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KILKA UWAG DO LEKTURY DE SACERDOTIO*

Pomigdzy 390 a 391 rokiem Jan Chryzostom konczyt pisa¢ dzieto Ilepi
iepwovvng (De sacerdotio)'. Pod wzgledem literackim stanowi ono — ujeta
w formie dialogu — apologig¢®. Autor stara si¢ w niej usprawiedliwi¢ swoje
pozorne lekkomys$lne odrzucenie kaptanstwa sprzed lat, kiedy byl jeszcze
lektorem (6 dvaryvédotng)® biskupa Melecjusza (360-381).

Po przybyciu do Antiochii proarianskiego cesarza Walensa (364-378)
w 371 roku, pronicejski Melecjusz zostat zestany do Armenii, gdzie zreszta
dokonczyt swego zywota. Prawdopodobnie, przeczuwajac jednak przyszie wy-
darzenia, hierarcha u$wiadamial sobie potrzebg wzmocnienia miejscowego
kleru, a Jan wydawal si¢ osoba jak najbardziej do tego odpowiednia. Mdgt
to by¢ przetom roku 371/372. Mtody lektor, kiedy dowiedziat si¢ o planach
wladz koscielnych co do $wigcen kaptanskich, uciekt si¢ do podstgpu — opus-
cil Antiochig i ukryt si¢. Takie zachowanie wywolato w miescie jednak nie-
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2 Kelly uwaza, iz jest to 0 GmOAOYNTIKOC AOYOC; por. t e n z e, Zlote usta, s. 39.

3 Byl to najnizszy stopien duchowny, w hierarchii usytuowany bezposrednio po diakonacie.
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mate poruszenie i oburzenie, ktore na dlugo pozostato w pamigci antiochen-
czykéw. W tym celu §w. Jan Chryzostom pisat Ilepi iepwotvvnc?, w ktérym
przedstawil wiele réznorodnych, nie zawsze racjonalnych argumentoéw, maja-
cych na celu udowodni¢, iz jego zachowanie bylo podyktowane jedynie do-
brem Kosciota.

W niniejszym artykule przyjrzymy si¢ blizej argumentacji Chryzostoma,
ktéra mozna podzieli¢ na dwie cze$ci, zréznicowane pod wzgledem charakte-
ru zawartych w tytule obaw zlotoustego Kaznodziei — zarzuty innych ludzi
oraz wewnetrzne leki.

ZARZUTY STAWIANE PRZEZ INNYCH

Kaptan Jan, z kilkuletnim stazem, na pierwszy plan wysuwa zarzuty, ktore
— jego zdaniem — zostana upublicznione w momencie §wigcen. Ich liczba be-
dzie tak liczna, jak liczba oponentéw. Ciekawe, ze autor wyprzedza to, co
moze si¢ ewentualnie wydarzy¢ w przysztosci. W jego rozwazaniach dominu-
je uczucie lgku, strachu. Oczywiscie kaptan wciaz powinien mie¢ w sobie
bojazn i tg wielka troske o dzieto, ktore mu zostato powierzone, ale Jan mato
liczy na Boga i Jego taske. Takie wrazenie mozna przynajmniej odnie$¢ po
lekturze De sacerdotio. 1 tu zaskoczony czytelnik naszego dzieta moze wobec
tego postawi¢ pytanie: jaka jest przyczyna takiego zachowania? Odpowiedz
moze by¢ — wydaje si¢ — tylko jedna. Jan, majac juz za soba doswiadczenie
zdobyte przy boku biskupa, widzac kaptanska postuge na co dzien, w sposéb
dojrzatly do niej si¢ ustosunkowuje. W tej sytuacji strach jest nie tylko
uzasadniony, ale i1 konieczny. Chryzostom zdaje sobie bowiem sprawe z po-
wagi powolania. Istnieje jednak i druga rzecz, a mianowicie maniera lite-
racka. Szukajac odpowiedzi, czy De sacerdotio stanowi jedynie literacki opis
urzgdu, musimy by¢ swiadomi, iz dzieto to przede wszystkim ma na celu za-
pewni¢ antiochenska spotecznos¢ — wbrew powszechnie panujacym sadom —
iz jedynym faktycznym motywem, jakim kierowat si¢ odrzucajac urzad ka-
ptanski, byto wewnegtrzne prze§wiadczenie o swej zupelnej nieprzydatnosci.
Stad tez Jan nieustannie za pomoca barwnego jezyka, licznych figur styli-

* Dialog o kaplaristwie, przekt. W. Kania, wstep H. de Lubac, M. Starowieyski, oprac.
M. Starowieyski, BOK 1, Krakow 1992; Johannes Chrysostomus,Desacer-
dotio libri 1-6, oprac. A. M. Malingrey, SCh 272, Paris 1980 (dalej: De sacerd.).

3 Por. De sacerd. 111, 8.
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stycznych ukazuje skromnos$¢ swojej osoby, umniejsza wtasne zdolnosci i kry-
tycznie ocenia swoje cechy charakteru.

Swoja literacko opracowana dyspute z Bazylim (kolega ze szkolnej tawki)
Kaznodzieja rozpoczyna od opisu ,,ktopotliwej informacji”. Dotarto bowiem
do ich uszu, ze oto zostali wybrani do przyjecia sakramentu kaptanstwa®.
Miejscowe wiladze koscielne planowaty pojmac ich i wyswigci¢ pod przymu-
sem, a takie naciski na szczegdlnie odpowiednich do stanu kaptanskiego
mtodych ludzi nie byly wowczas niczym niezwyklym’. Wies¢ ta wywotlata
w nich poruszenie, byla ogromnym, nieoczekiwanym zaskoczeniem®.

Jan, uciekajac przed przymusowym wys$wigceniem, wysuwa szereg kontrar-
gumentdéw uzasadniajacych oraz usprawiedliwiajacych jego postgpowanie.
Przede wszystkim dobitnie stwierdza, iz wtadza ko$cielna nie powinna w zad-
nym razie czu¢ si¢ na niego obrazona. ,,Tak daleki bytem od tego, by znie-
wazy¢ tych mezow, ze nawet przez odmowe — stanowczo to moéwig — okaza-
tem im whasciwie szacunek™. Zaraz takze wyjasnia, na czym owo okazanie
szacunku polegato. ,,O c6z chodzi oskarzycielom? Zarzucaja mi, ze ich znie-
wazytem 1 czuja si¢ dotknigci, bo nie przyjatem godnosci, jaka mnie chceieli
zaszczyci¢. Uwazam jednak, ze nie nalezy zwraca¢ uwagi na wyrzadzona lu-
dziom zniewage, gdybySmy przeciwnie, przez okazang im uleglo$¢ obrazili
Boga”!'®. Sugeruje przez to, iz przyjecie kaptanstwa $ciagnetoby na niego

% Pewne watpliwosci, a w konsekwencji temat budzacy zainteresowanie i stanowiacy
zrédto do dalszych badan, stanowi tytul greckiego oryginatu. A to z powodu réznic wystepu-
jacych w rekopisach, ktore dochowaty si¢ do czaséw wspdlczesnych (por. takze: Kelly,
Zlote usta, s. 37). W wersji pierwotnej brzmi on Ilepi iepmwoOvng, co znaczy O kaplanstwie.
Nie mozna udzieli¢ jednak jednoznacznej odpowiedzi, czy Janowi chodzi o kaptanstwo hierar-
chiczne, czy o kaplanstwo jako takie. Dzi$ ogdlnie przyjeta jest konstatacja Henry de Lubac‘a
(t e n z e, Le Dialogue sur le sacerdoce de Saint Jean Chrysostome, NRTh 6(1978), s. 822-831
— cyt. za: te n z e, Teologia Dialogu o kaplanstwie sw. Jana Chryzostoma, w: Sw. J a n
Chryzostom,Dialog,s. 29), iz Jan nie przyktadat wigkszego znaczenia do terminologii
i dlatego raz mowi o kaptanie, a raz o biskupie; przy tym kontekst nie zawsze wyjasnia te
roznice. Anne-Marie Malingrey, ktora opracowala edycje krytyczna Dialogu, konkluduje, Ze
jedyne kaptanstwo okreslone jest przede wszystkim przez biskupstwo (por. AM. M alin -
g r ey, Jean Chrysostome et Augustin, Actes du Collogue de Chantilly, Paris 1974-1975 — cyt.
za: de L u b a c, Teologia, s. 31), ale wniosek badacza brzmi, iz dla Chryzostoma kaptanstwo
jest zawsze jedno, bez znaczenia, jakiego terminu uzywa. Kaplanstwo jest zakorzenione i ma
swoj poczatek w Chrystusie, wszystko posiada od Chrystusa i ku Niemu prowadzi, jak powie
Chryzostom: to najwigkszy dowdd mitosci Boga do czlowieka (por. De sacerd. II, 1).

"K e lly, Ziote usta, s. 36.
8 Por. De sacerd. L,3.
° De sacerd. 11,7.

19 por. De sacerd. II,7: ,Tic odv 1 to0TOV KoTnyopio, kol Tiva To £yKAfpoTo;
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gniew Boga. Tym jedynie nalezalo si¢ kierowaé, a nie odczuciami ludzi.
A jesli nie chcial rozgniewaé¢ Boga, to trzeba bylo w jaki$§ sposdb uniknac
swiecen. Tak tez uczynit.

Jan wyjasnia, iz nie mogt by¢ postuszny przelozonym, bowiem zna swe
stabosci. Wedtug jego osadu istnieje jeden podstawowy warunek, ktory powi-
nien by¢ spelniony, aby kto§ modgt objac tak zaszczytny i trudny urzad. On
go oczywiscie nie spetnia. Idealny kandydat to taka osoba, ktora w swym
zyciu praktykuje codzienna ascez¢. Tacy asceci, jako grupa chrzescijan,
cieszyli si¢ wowczas duza popularnoscia, szacunkiem i autorytetem wsrdd
spoteczenstwa i dlatego tez im nalezatoby powierzy¢ owa godnos$¢. Chryzo-
stom tymczasem stwierdza, iz on nie moze si¢ zaliczaé w poczet ascetow, bo
te praktyki sa mu catkowicie obce!l.

Kolejna swa stabo$¢ antiochenczyk dostrzega w mlodym wieku. Pyta,
w jaki sposob wtadza ko$cielna widzi w nim przysztego kandydata, skoro nie
posiada on ani do$§wiadczenia, ani zyciowej madro$ci, ani roztropnosci, ani
wiedzy? A jest przeciez o wiele wigcej mezczyzn, ktdrzy ciesza sig wspom-
nianymi przymiotami, a ktérych hierarchia nie dostrzega. To dla Ztotoustego
jest niezrozumiale. Nalezac do dzieci (ol moudof), ,.ktére nawet nie styszaly
»12 gpotyka go taki zaszczyt. Aby uniknaé
wspomnianych oskarzen, przyszly biskup ucieka i ukrywa sig¢ przed chcacymi

o prawach sprawowania urzedu

go wyswigci¢ przedstawicielami Kosciota.

Antiocheniczyk musiat zdawac sobie sprawe, iz jego zachowanie wywota
burze plotek, oskarzen i zarzutow. I rzeczywiscie. Przede wszystkim wytyka
mu si¢ nierozwage oraz prozna chwate. Sa jednak i tacy ,,mniej wyrozumia-
1i"13, ktérzy — zdaniem autora Dialogu — ,,przypisuja nam réwnoczesnie jed-
no i drugie”'®. Niektérzy suponuja, iz Chryzostom postapit z premedytacija.

"YBptoBor pociv Vo' Nudv Kol detva memovOévor T v T v fv Tipfcon noéancay,
ok £3eEbueba. Eyd 82 mpdTOV pev ékeivo dmuw 61t o0déva Adyov moteicBon Sel ThG
elg avOpamovg HPpemg dtov dd TA¢ elg exelivouvg TipA¢ dvoykoEduedo TPooKpoHELY
Oed”.

! Por. De sacerd. 1,4; IIL,10.

12 De sacerd. 1,4; I1,7.

13 De sacerd. 11,7.

4 Por. De sacerd. I1,7: ,,8ikouo memovOévon Aéyovieg ovtode kod ei peiEovo TovTmY
atpuocfévieg Etuyov mop’ MudV 8Tl T0600TOVE Kol TNAMKOOTOVG Gpévieg Bvpac,
perpéxia y0ec kol mpodnv £t toig tod PBlov pepluvong &ykaivoobueva, tvor xpovov
Bpoytv tag 00pDE cLVOYEY®St Kol dond TepIBAAA®VTOL Kol Kathidelov DTokpivevTal,
¢Eaidvng eig tooa TNV fiyoryov Tiunv §onv ovde dvap AyesHon Tpoceddxnoav™.
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Bedac bowiem przy boku biskupa, obaj kandydaci do stanu kaptanskiego na
krotki czas ,,zmarszczyli czota”, tzn. pokazali swoj trud i wysitek w shuzbie
Bogu i cztowiekowi, wdziali skromne szatyls, ,udali smutek i zostali wynie-
sieni do takiej godnosci, o jakiej nawet we $nie nie marzyli'®. W rzeczy-
wisto$ci kierowalaby nimi perfidna che¢ rzadzenia — to prawdziwy obraz bo-
hateréw Dialogu” w mniemaniu co niektérych. Reasumujac zatem glosy opo-
nentéw, Bazyli i Jan nie byli ani odpowiedni, ani do$wiadczeni, a tym sa-
mym godni kaptanstwa.

Jan nie zatrzymuje si¢ jednakze tylko na prezentacji zarzutow, ale stara sig
do nich ustosunkowa¢. Stwierdza, iz jego ucieczka bylta podyktowana jedynie
sulzeniem duszy”!’. Jesliby powodem odméwienia przyjecia kaptanstwa byta
z jego strony préznosc i zto§liwos$e, co jest mu zarzucane, popetnitby wow-
czas jeszcze wigksza krzywde wobec tych, ktorzy go wytypowali i postano-
wili obdarowaé ,,najwiekszym dobrem”'8. Zachowanie owo byto podyktowane
checia ratunku wlasnej duszy od upadku i gniewu Boga. Kto§ mogt mie¢ wra-
zenie, ze mlodzieniec ze wzgledu na swa zarozumiato$¢ 1 pogarde kaptanstwa
uciekl, jednak ,,samo przypuszczenie, ze czlowiek moze gardzi¢ tak wielka
godnoscia, dostatecznie wskazuje, co sadza o tym ci, ktérzy w ten sposdb
wyrazaja si¢ o tak wzniostej sprawie. Gdyby nie uwazali tej godnosci za
matoznaczna i niewazna, nawet na my$l nie przysztyby im takie zarzuty”!.

Jan uskarza sig, ze znalazt si¢ w takiej sytuacji, w ktorej, czego by nie
zrobit, i tak bedzie zewszad atakowany. Powyzsze uwagi dotyczyly jego
uchylenia si¢ od $wigcen, teraz za$ rozwaza sytuacje, co by si¢ stato, gdyby
tylko zostal wyswigcony na kaptana. Pierwszym zarzutem, jaki mogiby usty-
sze¢, to procedura wyboru kandydata. ,,Mowiliby na przyktad, ze patrza oni
[tj. wladza kosScielna — L.L.] na bogactwa, na stawg rodu, ze za pochlebstwa
wyniesli mnie do godnos$ci kaptanskiej — a moze nawet ten i 6w posadzitby
ich, ze dali si¢ przekupi¢ pienigdzmi”?’. Podkreslone sa zatem cechy, ktére
w tak waznej materii nigdy nie powinny zaistnie¢ — pochlebstwa oraz prze-
kupstwo. Cytowane stowa, iz nie ma w nim niczego, co upowazniatoby go
do bycia dobrym kaptanem, $wiadcza, ze Kaznodzieja specjalnie nie ekspo-

15 Tj. szorstka oponcze bez rekawdw, zwana lebiton, por. K e 11y, Zlote usta, s. 29.
1 De sacerd. 1,4.

17 Por. De sacerd. IL,7.

18 Por. De sacerd. IL,7.

9 De sacerd. I11,1.

20 De sacerd. I1,7.
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nuje w sobie pozytywdw; celem jest raczej wyolbrzymione ukazanie wiasnej
osoby w ,.krzywym zwierciadle”. Stara si¢ broni¢ na dwa sposoby. Pierwszy
z nich, to ucieczka. Poprzez swa odmowe-ucieczke spowodowal, iz wtadza
koscielna mogta unikna¢ wszelkich podejrzen co do kierowania sig¢ nieuczci-
wymi przestankami. Jednak nie tylko uniemozliwil wysuwanie oskarzen
wzgledem hierarchii, pomniejszanie szacunku wobec niej, ale takie jego
zachowanie jest przejawem uczciwosci i prawosci’!. Gdyby przyjat kaptan-
stwo, to jednoznacznie wskazatby na siebie jako osobg niezwykle niedojrzata
i naganna. Celem jego postgpku nie byla che¢ zniewazenia koscielnych me-
70w, a tylko uchronienie innych i siebie od popelnienia najwigkszego btedu
— zniszczenia Chrystusowej owczarni. Ucieczka — zdaniem Jana — usuneta
podstawe do jakichkolwiek oskarzen kierowanych pod jego adresem, a takze
pod adresem wielu decydentow??. Inna jego decyzja databy ,sposobno$é¢ do
niezliczonych obelg”. A tak, cytujac psalmiste: ,,wszelka nieprawos$¢ musi
zatkaé swe uszy”>.

Drugi sposéb obrony, to z kolei pozytywna odpowiedz, ktora wyrazataby
sig w przyjeciu postugi kaptanskiej. Databy ona powdd do sformutowania pod
jego adresem gorzkich stow, ,,ze tak wznioste i wielkie rzeczy powierzono
nierozumnym dzieciom™?*. Kaptan, ktéremu oddana w opieke zostata Boza
owczarnia, nie moze narazi¢ jej na zadng szkodeg, a tym bardziej na rozpro-
szenie i unicestwienie. Wedtug Jana, gdyby wlasnie powierzono jego trosce
dusze wiernych, to poprzez liczne stabos$ci dziatalby na ich szkode, a sprawy
chrzescijan statyby sig przedmiotem nasmiewania, lekcewazenia i szyderstwa.
Zatem jego odpowiedzialno$¢ i sSwiadomos$¢ kaptanskiej tozsamos$ci nie pozwo-
lita mu na przyjecie §wigcen.

Oskarzenia wysuwane przez innych ludzi wzgledem Jana Chryzostoma do-
tycza takze dotychczasowego sposobu jego zycia. On sam siebie okresla jako
tego, ktory jest ,oddany $wieckim naukom i unikajacy pracy”?’. Pierwsze
z okre§len moze odnosi¢ si¢ do pobierania przez niego nauki retoryki u Li-

21 Por. De sacerd. I1,7.

22 Por. De sacerd. IL8.

2 De sacerd. I1,8; por. Ps 107,42: méica. dvopio £ndpditel 10 otéuo aVTAC.
24 Ppor. De sacerd. 1L8.

% De sacerd. I1,7.



CHRYZOSTOMA OBAWY PRZED PRZYJECIEM KAPLANSTWA 11

baniosa i uczgszczania na wyktady z filozofii Andragathiosa®®. A jak miata
si¢ rzecz z uczniami Jezusa Chrystusa? — pyta Chryzostom. Zbawiciel wybie-
ral na swych ucznidéw ludzi zyjacych z wlasnej pracy, prostych, przepetnio-
nych troskami codziennej egzystencji, a jego zycie jest przyktadem czegos
diametralnie odmiennego?’. Oskarzyciele na pewno ten argument wysuneliby

w chwili swigcen, dlatego Jan nie chcial da¢ im ku temu okazji. Nie wspo-
5’28

b

mina przy tym jednakze, iz nauki, ktore okreslit przymiotnikiem ,,prozne
byly wowczas czym$ normalnym i nie powinny nikogo dziwi¢, a tym bardziej
gorszy¢?.

Oprocz oskarzen co do samej procedury elekcji Jana, syna Antuzy i Se-
kundosa, na kaptana, w owa postuge wpisuje si¢ ponadto krytyka ze strony
innych ludzi. Jest to niezmiernie trudne i wyczerpujace do$wiadczenie,
bowiem wciaz atakowany duchowny moze upas¢ na duchu, tym bardziej, jesli

postepuje sie¢ W sposob prawy i uczciwy>’. Nie jest takze mozliwe, by bedac

% por.Sokrates Scholast y k, Historia Kosciola, thum. S. Kazikowski, War-
szawa 1986, s. 450 (dalej: Sokrates); por. Hermiasz S oz o me n, Historia Kosciola,
thum. S. Kazikowski, Warszawa 1989, s. 522 (dalej: Sozomen); K e 1 1 y, Zlote usta, s. 18-19.

27 Koi 6 pgv Xmpotdg koi oknvomolodg kod TeEA@vog €nt torhtny £xGAece TRV
apy1v. o0ToL 82 ToVG uev And THG £pyaoiog THG KOO UEPIVTG TPEPOUEVOLG SLOTTIVOVOLY,
el 8¢ TIg Adyov Gyorto thv EEmBev Kol Gpydv TpEhorto, ToDTOV EmodEyovTonl Kol
Oavud&ovot”.

28 De sacerd. II1,13: ,,T{ yop dfrote T00G péV pupiovg Voo opévoug 1dpATag elg TG
¢ 'ExkAnctiog ypelog tapeidov, 10V 88 00ENOTE TOLOVTOV YEVLGEUEVOV TOV®V, TGOV
8¢ v NAkiov év i Tdv EEmbev AOYwV pototonovig kotovoidoavto, eEaiovng elg
TooTnV elAkvooy TV TLufqv”.

2 Jan, jak sig przypuszcza, po latach dziecifistwa spedzonych w domu, gdzie uczyt si¢ od
matki-wdowy Antuzy, nianiek i stuzacych, jak wszyscy chrzesécijanscy chtopcy pochodzacy
z tej warstwy spotecznej, musial przejs¢, wspolnie ze swym mlodym przyjacielem i kolega
szkolnym Bazylim, program nauczania powszechnie przyjety w grecko-rzymskim $wiecie jego
czasow (wigcej o Bazylim mozna dowiedzie¢ si¢ z ostatniej publikacji Kelly‘ego, Zlote usta,
16. s. 37-38, na temat ich przyjazni zob. L. M atuno wiczdwn a, Problem przyjazni
u Bazylego, Grzegorza Teologa i Jana Chryzostoma, RH 16(1968), z. 3, 126-129). Jak sam
podaje, te prozne nauki odrywaly go od stuzby Kos$ciotowi, co w rzeczywistosci jest co naj-
mniej wielka nie$cistoscia z jego strony (por. K e 1 1y, Ziote usta, s. 18-20. Na temat edukacji
szerzej zob. H. I. M o 1 r o u, Historie de ‘education dans I‘antiquité, Paryz 1965°).

39 De sacerd. 111,14: ,,Kt6z wiec — chyba bardzo dzielny — ostoi sie przed oskarzycielami
i uniknie ich zarzutéw, a przynajmniej zdota si¢ z nich oczysci¢. Najlepiej byloby, gdyby nikt
nie stawial kaptanowi zarzutow, ale skoro jest to niemozliwe, powinien on przynajmniej przed
nimi si¢ obroni¢. Poniewaz jednak i to nie jest tatwa rzecza — bo niejeden znajduje przyjem-
no$¢ w oskarzaniu — trzeba umie¢ to wielkodusznie znosi¢. Sprawiedliwie oskarzony tatwo
zniesie oskarzyciela — Zzaden jednak oskarzyciel nie jest przykrzejszy od sumienia. Stad jesli
przez tego najgorszego oskarzyciela nie zostaliSmy wpierw oskarzeni, zewnetrznych, jako mniej
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spotwarzonym i niesprawiedliwie osadzonym, cztowiek nie odczut bolu i za-
chowat spokdéj. Kaznodzieja stwierdza krétko, iz taka postawa jest mu cat-
kowicie obca, bowiem nie odnajduje w sobie odpowiednich sit, by stanac
ponad stabo$ciami, a co dopiero je wykorzeni¢ z wlasnego zycia.

W jego rozwazaniach dostrzega si¢ jakas forme asekuracji, zabezpieczenia.
»Po objeciu koscielnej postugi — pisze — nie zdotatbym si¢ obroni¢ przed
codziennymi zarzutami, cho¢bym wszystko dobrze sprawowal”!. Wie, ze
ze wzgledu na miody wiek i brak doswiadczenia popetnialby biedy, ktore
stalyby si¢ przedmiotem wszechstronnej krytyki, bylyby pigtnowane i upu-
bliczniane. A btedéw i pomytek nie mdgt unikna¢, poniewaz mata praktyka
zyciowa nie pozwolita mu w peini pozna¢ realidow codziennosci, a tym bar-
dziej i spraw Bozych.

Chryzostom boi si¢ posadzenia o nieroztropno$c. Jesli przyjmie tg godnos¢
i obowiazki, ktére wiaza si¢ z kaptanska postuga, to lekkomys$lnie i niepo-
waznie sam siebie zgubi’’. Nie daje jednakze szczegdlowego uzasadnienia
swych obaw.

Ucieczka skutkiem proznej chwaty (kevodo&iav €pOyouev) — taki zarzut
Jan réwniez przewidywat®’. Zarozumiato$¢ i uciekanie od probleméw miaty-
by by¢ gtownymi cechami jego charakteru. Jednak on jakby z zalamanymi
rekoma pyta, czy kto$ jest w stanie chociazby zrozumie¢ jego decyzje
i pochwali¢ go za stuszna postawe? Czy ogédt ludzi méglby to uczyni¢? Nie,
bowiem nie zna on catej prawdy. Czy od mniejszo$ci moze si¢ spodziewac
akceptacji swego postanowienia? Tez nie, dlatego, ze nie potrafi go zrozu-
mie¢. Szuka niejako pocieszenia, ale nikt nie zdota odkry¢ prawdziwego
powodu jego zachowania. Jest Swiadomy tego, iz jego sytuacja jest bezna-
dziejna, nie moze znikad oczekiwa¢ wspodtczucia i zrozumienia.

przykrych, tatwo zniesiemy. Niejeden oskarzony — cho¢ nie poczuwa si¢ do zadnej winy —
wnet popada w gniew, a nawet zatamuje sig, jezeli nie przyzwyczait si¢ do znoszenia ludzkiej
glupoty. Prawie niemozliwa jest rzecza, by kto spotwarzony i niesprawiedliwie oskarzony,
zachowal réwnowage i nie odczut bolu”.

31 De sacerd. 11,8.

32 Por. De sacerd. I1L,8.

3 Por. De sacerd. III, 2: ,Ei &2 mpdg S6Eav OpOVTOC TODTO MEMOIMKEVOL 0OGT,
nepIninTovteg £0vtolc EleyyOfcovtan kol poyOuevol davep®dg ovde yap oldo moiovg
v &tépoug mpd ToUTOV £ENTNoOV AdYovg, € TV Thg kevodo&iog Mudg MOEANGOV
ATOALGEL EYKANUATOV™.
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OSOBISTE LEKI I OBAWY JANA

Jan przewiduje liczne zasadzki, na jakie si¢ natknie i przez to z pewnoscia
upadnie. Z gory skazuje si¢ na przegrana, stawia si¢ wrecz na pozycji bez
szans. Zaktada, ze nie podota tej godnosci. Wykazuje brak wiary w siebie
i Boza opatrzno$¢. ,,Przez przyjecie godnosci o$mieszytbym siebie i wybor-
cow” — ale dlaczego tak twierdzi? Czy z powodu braku dojrzatosci, $wiado-
mosci wlasnych brakow i niedoskonato$ci? A moze to przesadny i niczym
nieuzasadniony strach?

Chryzostom przewiduje, ze spotka si¢ z krytyka i zazdros$cia tych, ktérzy
pragna kaplanskiego urzedu, a ktérym nie jest on dany>*. Bedzie mieé tyle
zarzutow, ilu wrogow. ,,Rzu¢ okiem na publiczne uroczystosci, na ktérych
wybieraja przetozonych koscielnych, a zobaczysz tam tylu zarzutami obrzuco-
nego kandydata, ilu jest obecnych podwtadnych™?>.

Przed kaptanstwem odczuwat wielka trwoge, a informacja o jego wyborze
do tego stanu spowodowala, iz zaczal odczuwac jeszcze wigksze przeraze-
nie®®. Lek i zdziwienie (Seipo. oraz dmopic), byly to dwie cechy, jakie
w owym czasie ogarnialty mtodego prezbitera i dominowaly w jego postrzega-
niu i odbieraniu rzeczywistoéci®’. Kaznodzieja z Antiochii z ogromna doj-
rzato$cia podchodzi do tego zagadnienia. Nie kryje si¢ takze z osobistymi
odczuciami, przemysleniami i przyjetym stanowiskiem. W jednym z fragmen-
téw tak oto pisze:

Od tego dnia, w ktérym zawiadomile§ mi¢ o tym planie, grozito mi czesto niebezpie-
czenistwo catkowitego ostabienia ciala — taka bojazn, taki smutek ogarnat ma dusze.
Rozwazajac bowiem chwate Oblubienicy Chrystusowej, jej §wigto$é, duchowe pigkno,

34 Por. De sacerd. I11,10: ,,Zazdrosne pragnienie godnosci wielu wrogo nastawia wzgledem
tego, ktory ja piastuje”.

** De sacerd. TIL11.

36 Por. De sacerd. 1,2: ,,’Eyd pgv odv, &uo 16 10V A6yov dkodcon todTov, Séet Te kol
amopiq cuvelyo6unVv. déel uév, ui mote Kol dkwv GA®, dropiq 3¢, ENTdV TOALEKLC TOOEV
¢nAABe tolg Gvdpdiolv éxelvolg évOuundfvol Tt tolodto mepl Nudv. eig yap Euovtov
adopdv, ovdev gdpiokov Exovta TG TipAc GElov exeivng”.

37 Ze starszej literatury mozna dowiedzie¢ sig, iz rozprawa De sacerdotio pochodzi
z okresu diakonatu Chryzostoma, por. W. K a n i a, Ideal kaplana wedlug sw. Jana Chryzosto-
ma, AK 39(1947), t. XLVL s. 109;JM.Szymusiak,M.Starowieys ki, Slownik
wezesnochrzescijanskiego pismiennictwa, Poznan 1971,s. 217, W.D 6 p p,S. Geerlin gs,
Lexikon der antiken christlichen Literatur, Freiburg—Basel-Wien: Herder 1998, s. 339. W naj-
nowszych badaniach uczeni dochodza jednak do wniosku, iz cezury czasowe obejmuja lata
387-393, a wigc juz czas prezbiteratu, por. K e 11y, Zlote usta, s. 93.
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madro$¢, czystos¢, a potem przypominajac sobie wlasne grzechy, nie przestawatem jej
optakiwaé, a nad soba ubolewac. Ustawicznie szlochajac, zaniepokojony méwitem do
siebie: kto byl sprawca tej decyzji? Co zawinit Koscidét Bozy? Co tak rozgniewato jego
Pana, ze dopuscit do powierzenia go mnie najniegodniejszemu i kazat mu cierpie¢ tak
wielkie upokorzenie? Rozwazatem to czesto, nie mogac znie$¢ nawet chwili o mej niego-
dziwosci, bedac wprost nieprzytomnym, nic nie widzac, i nie styszac. Gdy mnie ten
straszny stan opuscit — bo chwilami ustawal — naplynely mi Izy ze smutku; po obfitych
Izach ogarnal mi¢ zndéw strach o zamieszanie, macac mi rozsadek?.

Wtadze koscielne, okre$lane przez niego mianem ,,powazni mg¢zowie”, wy-
wolaly swoja decyzja zdziwienie’®. Takim rozstrzygnigciem potwierdzaja,
ze Chrystus chce Jana na tym urzedzie, tymczasem on si¢ nie zgadza. Nie
z pychy bynajmniej, lecz z lgku, iz nie podota tej misji.

Kaplanstwo stanowi ogromny zaszczyt dla czlowieka®, ale wymaga sie
najpierw odpowiednich predyspozycji. Jan nie dostrzegat za§ w sobie niczego
warto$ciowego, a nawet, o czym mozna dowiedzie¢ si¢ z dalszej lektury,
akcentowal wady, ktére wrecz powinny go dyskwalifikowaé¢ z grona kandy-
datow.

Z tatwoscia przywoluje wiele negatywdow, za pomoca ktorych broni sig
przed zarzutami przyjaciela Bazylego oraz innych. Uwaza, iz posiadanie ztych
cech charakteru jest niezwyklym utrudnieniem w postudze kaptanskiej, bo-
wiem inni patrzac na kaptana biora z niego przyktad. Dlatego z przekonaniem
stwierdza: ,Niemozliwa jest rzecza, zeby si¢ stabosci kaptana ukryly, lecz
przeciwnie — choéby byly mate — szybko wyjda na jaw”*!. Ocenia siebie,
ze jest gnu$ny, ospaly i samolubny, co — jego zdaniem — przejawia sig
w trosce tylko o samego siebie i swoje wlasne zbawienie. To, co sam zauwa-
za, i tak przychodzi mu z trudnoscia. Kaptan natomiast ma zapewni¢ zbawie-

3 De sacerd. VL 12.

3 Por. De sacerd. I, 3: ,mote kol &xmv GA®, dmopig 8¢, ENTOV TOAAGKIC TOOEV
EMMABe Toig Gvdpdioly éxelvolg evOuunOfval Tt 1010010 Tepl Hudv. €lg yap EnavTov
adopdv, 0VdEV evpiokov Exovio THG TpRS”.

40 Por. De sacerd. I, 3: ,.eic yop £porvtdv Gipopdv, ovdev ebplokov Exovto THC TLHAC
G&lov exeivng. O 68 00106l TPOGeEAB®Y pot Kot 1dloy Kol KOIVOoGuevog mept T0HTWV
Mg dvnKkow Ye bvtl TRG drung, €delto xavTadba Kol TpdTTovTag Kol BOVAELOUEVOLG
09Ofivon Tt avTO KaBdmep kol mpoTEPOV. EwecsOHou yop oOTOV €toipmg Mpiv kol’
onotépov v Nyduedo TdV 0ddV, elte dvYelv, elte EAécBon déor”.

' De sacerd. III, 10: ,Tote yop ovY £00TOV pOvov, GALG kol £tépouve TOAAOVC
¢moOpel pued’ €owtod TPOG TOV TG AmwAelog Kpnuvov kol mepl TV ThH¢ emetkelog
¢muédelov apyoTéPoug Kabiotnot. téduke yap Mg TO TOALL TO TOV AP ouévmv TATO0C
domep elg pyéTumdv TIva elKOVa TOVG TAV APy OVIOV TPOTOVS OpAv Kol TPpdg Ekelvovg
¢Eopo1odv E0vTovg”.
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nie nie tylko sobie, ale przede wszystkim powierzonym mu ludziom. Majac
za soba wieloletnie praktyki ascetycznego zycia w osamotnieniu dopowiada,
iz daleki jest od postu, czuwania, spania na gotej ziemi i innych umartwien
ciata. Skadinad z relacji Janowego biografa Palladiusza wiemy, iz prawdopo-
dobnie byto inaczej. Chryzostom sam stwierdza: ,,A cho¢bym to nawet wyko-
nywal, to i tak przy mej ospatosci nic by mi to nie pomoglo w sprawowaniu
godnosci”*.

W ocenie Jana istnieje wiele cech, ktore powoduja, ze on nie moze by¢
kaptanem-pasterzem dusz. Sa to przede wszystkim nerwowos$¢, przejawiajaca
sie w wybuchowym temperamencie, oraz miotajacy nim gniew*’. Kaptan po-
winien by¢ wzorem. Ogoét poddanych, patrzac na postgpowanie swoich przeto-
zonych, stara si¢ ich nasladowac¢. Stwierdza, ze jezeli dzi$, nie majac wielu
obowiazkow, czesto sig denerwuje i jest impulsywny, to nietrudno pomyslec,
do czego moze dojs¢ w chwili, kiedy jako kaptan znacznie wigcej problemow
i trosk bedzie zaprzatato mu glowe i nie dawato spokoju. Takie zachowanie
przyniesie zgube nie tylko jemu samemu, ale rowniez wiernym, bowiem im-
pulsywny duchowny: ,,nie tylko siebie, lecz wielu innych pociagnie za soba
w otchtan zguby i uczyni obojetnymi w staraniu si¢ o tagodno$¢”**.

Chrystus mitujac swoj lud®, powierza go opiece kaptana. On za§ ma
dba¢ o ten lud, o jego rozwoj tak, by ten doszedl do zbawienia i Zycia
wiecznego. ,,Chrystus kazat mitujacym Go pas¢ owieczki”. Swych uczniow
darzy zaufaniem i dlatego naktada na nich tak wazna i trudna misj¢. Jan,
bedac swiadomym odpowiedzialno$ci za to zadanie, przypomina, iz wtasnie
z powyzszego powodu nie mogt zgodzi¢ si¢ na objecie urzedu kaptanskiego.
Odpowiadajac za$ na zarzut Bazylego wznio$le komunikuje, iz mitujac Boga
nie mogt si¢ podda¢ decyzjom witadz koscielnych, albowiem jego poste-
powanie na pewno nie spodoba si¢ Najlepszemu Pasterzowi*®.

Istotne miejsce w dziele Jana Chryzostoma De sacerdotio zajmuja tez
opisy jego osobistych uczu¢, odczu¢ i przemyslen. Nawiazujac do Chrystu-

42 De sacerd. I11,10.

43 Te stowa znajduja swe potwierdzenie takze u Sokratesa Scholastyka, por. Sokrates,
s. 452.

4 De sacerd. I11,10.

4 Por. J 13,34: ,,Przykazanie nowe daje wam, abyscie sie wzajemnie mitowali, tak jak Ja
was umilowalem; zebyscie i wy tak sie¢ mitowali wzajemnie”, zob. tez J 15,9.12.

46 por. De sacerd. IIL,5.
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sowej przypowiesci o uczcie z Ewangelii Mateuszowej*’, Jan poréwnuje sig
do goscia ubranego w brudne szaty, ktorego Pan ostatecznie usunat z grona
zaproszonych i kazat ukara¢. Alegorycznie ttumaczac owy passus wnioskuje,
ze ta weselng tkanina powinna by¢ jasniejaca dusza kaptana; jasniejaca
poprzez uczynki, ktore beda wskazywac innym wilasciwe postgpowanie. Chry-
zostomowe serce, jak stwierdza, ogarnia niepokoj, ktorego zrodlem jest
grzeszno$¢. Prowadzi to do tego, ze nie ma on odwagi spojrze¢ na Pana*®,
btagajac o lito$¢ i mitosierdzie.

W kaptanstwie wazne sa nie tylko wewnetrzne predyspozycje kandydata,
ale co$ wiecej — ,,moc ducha”. To kolejna jego stabos¢. Uwaza bowiem,
ze do postugi si¢ nie nadaje®® z powodu stabego ducha. Z jednej strony nie
ucieka przed zadaniem, ktére stawia przed nim Chrystus, z drugiej za$ sta-
bos¢ ducha uniemozliwia mu podjecie tej postugi. W jego zyciu dominuje
zawi$é (0 $06voc)’!, a watly duch nie potrafi znies¢ zniewag ani czci (16
néBog — M VPPLg). Sa to namigtnosci duszy, ktore nazywa dzikimi zwierze-
tami. W starciu ze stabym i niedoSwiadczonym przeciwnikiem pokonuja go,
ale gdy je [zwierzeta, czyli namigtno$ci — L.L.] ostabi si¢ glodem, ujarzmi
ich wsciekto$¢ 1 odbierze im silg, nie potrzeba mocarza, aby je pokona¢ — tak
jest z namietno$ciami duszy”? (16, 66N TAC Wuyfg). Dla Chryzostoma
czlowiek, ktory nie walczy ze swymi wadami i pokusami, ,,troskliwie zywi
dzikie zwierzeta”. W konsekwencji takze szykuje dla siebie cigzka walke,
ktoéra rozgorzeje niewiadomo kiedy, a tymczasem zycie spedza w niewoli
i bojazni (v SovAeiq koi Sl TOV VT XpSvov)>. I w tym miejscu

47 Mt 22,2-15.

8 Por. Modlitwa Dziewiqtej Godziny w tradycji bizantyjskiej Kosciola wschodniego, w:
YacocroB-OkTix, Tpiongs-Mines, Pum—ToponTto 1990, 177 — ,,Oczys$¢ nas grzesznych i nie-
godnych, bowiem wiele zta uczyniliSmy, wobec czego nie mozemy podnie$¢ swych oczu
i spojrze¢ w niebianska przestrzen” — ttumaczenie L.L.

4 Por. De sacerd. IL2: ,2me1dn 82 Gyxpnotév pe Tpog TV Stokovioy TodTV 1 TAC
yuxfg dobévera xobiotnot”.

50 Por. De sacerd. II,5.

31 Por. De sacerd. VI,12.

32 Por. De sacerd. VI,12.

53 Por. De sacerd. VI,12: ,“Qomep oOv Onplo xorend, STov pdv ebcmpaty kol copLyd,
TV TPOG QOTA poyopévmv kpatel, Kol pdAoto dtav acbeveig ot kol dmepot, el 6
TIG QOTA Mud kotathéele, TV t€ Buudv owvTtolg éxoipoe kol TG duvhuemg 10 TAEoV
¢oPfecev, g kol TOvV pn AMov yevvoiov dvoadéEacBor TOV mpdg todTar Gydvo Kol
TOAEPOV, 0VT® Kol TO wEON THG Wuxnc, 6 pev aobevi motdv Vo tolg OpOoic avTd
t{Bnol Aoyopoic, 6 68 TpEdwV EMuEADS YOAETMTEPOV QOT® TNV PG oOTA KaBlioTnol
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antiochenczyk nie stosuje zadnego odniesienia do wiasnej osoby, a tylko
przekazuje pewna teoretyczna wiedze.

Ztotousty w swoim dziele wiele miejsca pos§wigca zagadnieniu wlasnych
utomnosci. Okresla je jako zwierzeta, definiuje pozadliwosci duszy i sposoby
ich przezwycigzenia. Pokarmem — méwi — dla proznej chwaly (1] kevodo&io)
sa zaszczyty i pochwaty (| T — O &mouvoc), dla pychy™* (| dndévoror)
— wielko$¢ wiadzy i potegi (16 péyeog é€ovoiog kol dvvaoteiog), dla za-
zdro$ci — dobre imi¢ blizniego (Backaviog de ol T@®V TAnciov evdoxiun-
oelc), dla skapstwa — zazdro$¢ bogatym (Ollapyvpiog of mopeydviov
otlotipion), dla rozpusty — luksus i czeste rozmowy z kobietami
(akorooiog tpndn xoi ol cvveyeic TOV TLVOLK®OY EvTeDdEelc)>. Jan
twierdzi, ze gdyby wszedl do stanu duchownego, to ,,wszystkie one natych-
miast napadtyby na mnie, szarpalyby mnie i narazityby mnie na ciezka
walke”°.

Kiedy uleglby natomiast powyzszym zwierzgtom-stabosciom, spowodowat-
by kleske powierzonej sobie owczarni. Szkoda wowczas bytaby ogromna. Po
pierwsze — nie wypehilby powierzonej mu Bozej misji, po drugie za§ —
Sciagnatby przez to gniew Stworcy. Prowadzeni przez niego wierni utraciliby
szanse na osiagnigcie zycia wiecznego-zbawienia, a on sam sprzeniewierzyltby
si¢ Bogu, ktéry ,.tak [...] umilowatl §wiat, Ze Syna swego Jednorodzonego dal,
aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zginal, ale miat zycie wieczne” (J 3,16).
Chrystus umarl, aby czlowiek dostapit zbawienia i czci, ktéra Bog mu nadat

pexMv kol ot avtd doPepd TodTO dmepydEeTon MG &v dovAiela kol delAiq TOV TEVTOL
xp6vov Boov”.

3 Uzyte w tekscie greckim stowo ,,7| dnévola” zostato przettumaczone przez ks. W. Ka-
ni¢ jako pycha. Abramowiczéwna (Stownik grecko-polski, t. 1, red. Z. Abramowiczéwna, War-
szawa: PWN 1962-1965, 284) takiego znaczenia nie uwzglednia, podaje natomiast: ,,1. despe-
racja, rozpacz €l¢ amévolo xatoctiool v TH.; 2. ghupota, szalenistwo, obted”. Por. takze:
HG.Liddel LR. Scott, HS.Jones, R McKenzie, 4 Greek-English Lexicon,
9th Revised Edition, Oxford: University Press 1996, 5438: ,,&névoia, N, loss of all sense, 1. of
fear, desperation, €l¢ &n, xatooticol tiva to make one desperate, Thuc. 2. of right percep-
tion, madness, Lat. dementia, Dem.”.

33 Por. De sacerd. VI,12: ,,Tic oOv tdv Onpiov TovTtmv 1| Tpodti; Kevodoliog pév tipod
kol Emonvol, dmovoiog 8¢ ¢lovoiog kol dvvaoteiog péyebog, Pookaviog 88 of TV
mAnciov evdoxipioels, driapyvpioc, al T@V nopexdviwv drrotiuion, axoraciog, TPLON
Kol of ovveyelg TOV yovouk®v evievlelg, kod; £tepov £Tépov™.

3¢ De sacerd. VI,12.
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w dziele stworzenia®’, dlatego tez — po raz kolejny podkresla — uciekt przed
Swieceniami.

Stowa Jana daja nam wspaniaty, a zarazem pelny obraz realiéw z prze-
omu IV i V wieku. Status kaptana cieszyt si¢g ogromnym autorytetem. Jesli
kto$ nim zostatl, to spotykat si¢ z szacunkiem ze strony wspotwiernych. Jego
prestiz stawat si¢ bardzo wysoki, tym bardziej, gdy kaptanem zostawal czlo-
wiek w tak mlodym wieku, ktory petnymi gar§ciami korzystat z przyjemnosci,
nie zawsze czystych i niewinnych. ,,Wnet po porzuceniu §wiatowych przyjem-
nosci zostatem wysoko wyniesiony nad tych, ktorzy caly czas przepedzili
w trudach”®. Oddawanie si¢ uciechom w zyciu powinno przekresli¢ warto§é
kandydata, a tu mamy do czynienia z precedensem, bo osoba niegodna —
W jego mniemaniu — ma objac¢ urzad wazniejszy niz krolewski, czy anielski.
Ci, ktérzy znosza trudy i oddaja si¢ umartwianiu, nie zostali wybrani, tym-
czasem on — tak.

Sama ucieczka rodzi negatywne skutki w ocenie jego przyjaciela — Bazy-
lego. Natomiast Jan ma odmienne zdanie. Wigkszo$¢ ludzi z zamieszkiwanej
przez nich gminy koS$cielnej nie zna kandydata do kaptanstwa, wigc mozliwe,
iz nawet nie styszeli o jego decyzji, podstgpie i ucieczce. Inni z kolei, nie
znajac calej sprawy tak doktadnie, beda przypuszczaé, ze wcale nie zostat
wybrany (ze to tylko plotka), ,,lub ze po wyborze wycofano mnie jako nie
dosé¢ zdatnego, a nie ze ucieklem z wlasnej woli”>’. Stad tez ucieczka byta
spowodowana jedynie obawa o siebie i ze wzgledu na cigzar kaptanskiego
urzedu®’.

Jan jest uczniem Apostota Pawla, w ktorym upatruje ideatu kaptana. Bar-
dzo czgsto stawia go za wzor, by ponizy¢ przez to siebie samego. Pawetl,
ktory przezyt nawrdcenie podazajac do Damaszku, bezgranicznie kochat Jezu-
sa. Kaznodzieja nawet ocenia Apostota Narodow stowami, iz ,,nikt nie wyka-

572 Kor 5,15: ,,A whasnie za wszystkich umart Chrystus po to, aby ci, co zyja, juz nie
zyli dla siebie, lecz dla Tego, ktéry za nich umart i zmartwychwstat”.

8 Por. De sacerd. 111,3.

% De sacerd. III, 3: ,eixkdg & Kol toVT@V MOAAODG i 1Md’ BAme Mudc HpRcdon
vopioot f) moped®oachol petd TV ofpeoty dventtndeiovg eivar d6Lovtog, ovy EKOVTOG
ovyeiv”.

0 Por. De sacerd. III,14: ,,” AAAO xoid ToDG GOOSpoL dmelBeic kol GKANPOVE ikave
To0Ta. wovto melool g obte dmovoiq obte dLAodoliq GAGvTeS, Vmep 8¢ E0VTOV
dedorkdtec povov kol €ig 1OV 100 TpAypotog bykov AmoBAEYavVTEG, TOOTNV EPUNOPEY TNV
duynv”.
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zal wigkszej gorliwosci, nikt nie otrzymal wigkszej taski”®!

brany przez Chrystusa, umitowat Go w pelni, zostal obdarzony darami z nie-
ba, a pomimo to lgkat si¢ i drzat na mys$l o godnosci kaptanskiej i o wier-
nych, ktorzy zostali mu powierzeni®®. Jesli zatem taka osoba, jak §w. Pawet,
trwozyta si¢ przed pelnieniem tak odpowiedzialnej roli, to c6z dopiero on,
ktorego zycie nie charakteryzowato si¢ pilnoscia i starannoscia Chrystu-
sowego ucznia.

Pawet dokonywatl w ciagu swego zycia wielkich dziet — glosit Ewangelig
wobec pogan i1 wladcow, tak jak mu przekazal Jezus z Nazaretu. Nie szukat
przy tym mtody faryzeusz ani wlasnej korzysci, poklasku, czci, ani stawy.
Siebie za$ Jan ocenia inaczej. Twierdzi, iz jest peten zlych przymiotdw,
dlatego stawia pytanie: ,,C6z winnismy czyni¢ my, ktérzy szukamy zazwyczaj
wlasnego dobra i nie tylko nie czynimy wigcej, niz Bog nakazal, ale po
wigkszej czesci przekraczamy przykazania?”® Powyzsze stowa potwierdzaja
doskonala znajomos$¢ ludzkiej natury, ktéra jest daleka od ideatdéw ewange-
licznej Prawdy. Bedac cztowiekiem grzesznym stwierdza, ze sam poszukuje
chwaly i czyni wiele rzeczy, by by¢ podziwianym i dostrzeganym przez
innych%.

Sw. Pawel w liscie do wspolnoty w Rzymie pisze: ,,Wolalbym bowiem
sam by¢ pod klatwa odtaczony od Chrystusa dla zbawienia braci moich, kto-
rzy wedtug ciala sa moimi rodakami”®. Te stowa sa dla przysztego biskupa
Konstantynopola najwazniejszym miernikiem, ze dana osoba jest godna stanu
kaptanskiego. Ten, kto twierdzi, ze dla zbawienia innych chce by¢ odrzucony
przez Chrystusa, a nie przyjalby kaptlanstwa, stusznie zastuzytby na zarzuty
i krytyke®®. Ale Syryjczyk konstatuje, iz sam jest daleki od tej cnoty. Dla-
tego w razie przyjecia kaptanstwa zastuzyltby na co$ odwrotnego, to jest na

. Pawet byt wy-

81 De sacerd. I11,7.

2 De sacerd. II1,7: ,,008eic péArov IodAov OV XploTtdv fydmncey, ovdelg peifova
¢ketvov omovdnyv énedetloto, ovdelg mAelovog NEIMON yGplLTog GAL’ Spmg petd
T0000T0. TAeovekTipotor dEfotkev ETL Kol Tpéuel mepl TOOTNG THG GPYAG Kol TdV
dpyopévev v’ oHTOD”.

%3 Por. De sacerd. IIL8.

% De sacerd. I11,7.

% Rz 9,3: ,nOx6umv Yyop Gvalepo elvon owTog Eyd amd tod Xplotod VmEp TGOV
AOEAPDV HOV TMV GLYYEVAV MOV KT COPKOL”.

 Por. De sacerd. VI, 12: ,,’ Evtoo@o. 82 xo@nuéve, petd moAAfg pev koi obtmg
vrotoymoeton THg Plog, vrotayioeton & odv dumg T 100 O0D XEPLTL Koib TG VAOKRAC
avtoig avtoig 0VoeV Eoton mAEOV™.
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potepienie®’. Jego ucieczka za$ nie powinna nikogo dziwi¢ i powinna staé
sie najlepsza obrona. ,,Znam swa dusze; wiem jak jest ona staba”®® — po raz
kolejny Chryzostom stara si¢ przekonaé, ze nie nadaje si¢ do sprawowania
funkcji kaptanskiej®.

Skutki takiej postugi, kiedy nie ma si¢ odpowiednich predyspozycji,
zawsze koncza si¢ tragicznie. Dramat zawsze dosigga nie tylko samego ka-
ptana, ale i powierzonej mu przez Chrystusa wspolnoty wierzacych. Dlatego
na zakoficzenie dodaje: oldo THg drokoviog £keivng T0 péyebog kol TV
TOAANV 100 Tpdypnotog dvokoriow’’.

Najwigkszym zagrozeniem dla Jana jest prézna chwata. Cho¢ w ogole jesz-
cze nie przyjal godnosci kaptanskiej, a ucieka przed nia, to juz upublicznia
swoje obawy. Pycha jest na tyle grozna, ze nawet teraz, kiedy jeszcze go nie
wyswigcono, nie moze jej przezwyciezy¢. Jest wielu takich, ktérym udato sig
ja pokonac, ale patrzac z perspektywy swego zyciowego doswiadczenia doda-
je on, iz nie jest mozliwe, by mu si¢ to udalo i Ze uniknie jej w trakcie
swego zycia’!. Ponadto jego dusze przepelnia cheé catkowitej swobody,
niezalezno$ci i potegi, a kaplanstwo moze tylko wzmoéc jej rozmiary. Mowi:
»Ja wlasnie [...] podlegam tej namigtno$ci w wysokim stopniu i procz innych
powodéw nie mniej i to mie odstraszyto i sktonito do ucieczki”’?.

ZAKONCZENIE
Podsumowujac rozwazania na temat obaw przed przyjeciem $wiecen ka-

ptanskich, ktérymi dzieli si¢ Doktor Kos$ciota, nalezy stwierdzi¢, iz Chry-
zostom umiejetnie potaczyl dwie perspektywy. Jedna stanowi dojrzala wizja

7 Por. De sacerd. IIL,7: ,,El 8¢ Tic 6modéotl Th¢ Gpetiic ekelvng TocoDToV Bcov Mpueic,
ovy 6tav ¢evyn, GAL’ dtov dExnton moeichon dikonog”.

68 Olda TV £povTod Yuynyv, v 060evi ToOTNY Kol pipev™.

% De sacerd. I1L8.

70 Zdaje sobie sprawe, ze to wzniosta i bardzo trudna do spetnienia postuga”.

! Por. De sacerd. IIL,8: ,ITAelovo, Yop T@V THV BEANTION TOPOTTOVIOV TVELUGTOV
xewdger kopotor TV 100 lepwpévov yuyxnv. Kol mpdtov dndvimv 6 detvotortog g
kevodo&iog okOmeELOG, X OAETMTEPOG MV 0VTEP 01 pvbornotol tepatedovital. TodToV Yop
moAlol pev Toyvoov domievoovieg dtopvyelv dotvelc €nol 88 oHT® T0VTO YOAETOV OG
unde vov, 8te 008 pla pué g dvaykn mpdg éxeivo ®mBel 10 PApobdpov, dGvocHon
KoBopedeELY T0D deLvoD”.

2 De sacerd. I11,10.
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kaptanstwa — jego rozumienie, trudnosci, jakie si¢ z nim wiaza, wyzwania,
jakie mu towarzysza, druga za$ wyrafinowany jezyk figur literackich. Przed-
stawit swa ,teologi¢ kaptanstwa” w formie dialogu, przy czym takze odkryt
najintymniejsze poktady swego sumienia, ttumaczac przyczyng swojej uciecz-
ki. Wydaje sig, iz tres¢ rozwazanego dziela jest nadal aktualna i moze
przystuzy¢ sie lepszemu zrozumieniu tajemnicy kaptanskiego powotania, ktore
nie zawsze jest wlasciwie pojmowane.
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TIMORI DI CRISOSTOMO DI ESSERE ORDINATO SACERDOTE
ALCUNE OSSERVAZIONI ALLA LETTURA DE SACERDOTIO

Sommario

Nel periodo della crisi ariana Antiochia presso il vescovo Melezio ((1 381) ’incarico del
lettore sece Giovanni in quale dal V sec. fu soprannominato Crisostomo (349-407). Apprezzan-
do il suoi valori intellettuali 1’autorita della Chiesa decise di ordinarlo sacerdote. Perd quel
posteriore Dottore della Chiesa lascio il suo posto di residenza e si nascose provocando cosi
un’enorme undignazione nell’ambiente dei cristiani antiocheni.

Negli anni 390-391 essendo gia sacerdote con alcuni anni di esperienza Crisostomo scrive
un trattato De sacerdotio, una specio di dialogo di charattere apologetico, in cui presenta
motive della sua decisione di aver rifiutato gli ordini sacri.

Nell’articolo intitolato «Timori di Crisostomo di essere ordinato sacerdote. Alcune
osservazioni alla lettura De sacerdotio» presenta sopraddetti motive che — secondo ’intenzione
del predicatore antiocheno — si dividono in due parti: le preocupazzioni personali ed accuse
che si sarebbero manifestate contro la sua persona nel caso che lui avesse ricevuto gli della
sua decisione fu — come spiega lui stesso — il bene della comunita di Cristo.

Stowa kluczowe: §wigcenia kaptanskie, Jan Chryzostom, kaznodziejstwa, Antiochia.

Parole-chiavi: 1’ordinazione sacerdotale, Giovanni Crisostomo, un predicatore, Antiochia.



