3ts. FRANCISZEK BOGDAN

ZE STUDIOW NAD EGZEMPCJA SREDNIOWIECZNYCH
ZAKONOW W POLSCE

EGZEMPCJA POLSKICH CYSTERSOW 1

Niespotykany byt rozmach i zawrotne tempo, w jakim rozwi-
jaty sie skromne i nie rokujace wielkich nadziei poczynania
pierwszej grupy mnichow osiadtych w Citeaux 2 Cho¢ na szczy-
cie potegi i znaczenia staneli cystersi juz za zycia sw. Bernarda,
popularnosci swej i wzietosd nie utracili i w XIIl wieku, a przy-
najmniej w jego poczatkach*. Polska przyswajajaca sobie stale
Swiezy dorobek kultury zachodniej, mogta juz w XII wieku wy-
kaza¢ sie prawie dziesiecioma klasztorami tego modnego wowczas
zakonu; reszta cysterskich osiedli na terenach nalezgcych do Pol-
ski badZ rdzennie, badZ politycznie, pojawita sie w XIII wieku.
Oto ich zestawienia:

Jedrzejéw — Brzeznica, Sulejéw, Wachock, Koprzywnica,
Ludzimierz—Szczyrzec, Kadce—Mogita, Opatow, Lubigz—
Kazimierz k. Gtupczyc, Henrykdéw, Kamieniec, Ruda, Jemielnica,
Krzeszéw, tekno — Wagrowiec, Laid, Paradyz — Goscikowo, Obra,
Wielen—Przemet, Zemsk — Bledzewo, Bierzwnik k. Choszczna,
Mironice, Oliwa, Bukowo, Szpetal, Byszew — Koronowo, Po-
gutki — Pelplin. Précz wymienionych spotykamy jeszcze klasz-

1 Studium o egzempcji kanonikéw regularnych zob. ,,Polonia Sacra“.
IX (1957) 268— 298; ,Nasza Przesztos¢“, I1X (1958).

* Zob. np. U. Berliére, L’ordre monastique des origines au Xlle
siecle, Lille-Paryz 1924, s. 276; St. H il pis ch, Geschichte des benedik-
tinischen Mo6nchtums, Fryburg 1929, s. 222.

3 A. Dietrich, Zisterzienser, W: Lexikon fur Theologie und Kirche
(Buchbsrger), X, 1078, J. Uminski, Henryk arcybiskup gnieznienski
zwany Kietliczem, Lublin 1926, s. 99 i 153.
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tor cysterski w diecezji pomezanskiej w miejscowosci Garnsee,.
a rowniez w diecezji ryskiej w Dzwinoujsciu i Falkenau 4.

Przy doktadniejszym przegladzie tego zestawienia uderza na
naszych terenach prawie zupeitny brak nowych fundacji od korica
X111l wieku. Pomijajac spadek znaczenia cysterséw w ogole, oraz
pojawienie sie popularnych zakonoéw zebraczych, w naszym spo-
teczenstwie popularnos¢ ,szarych mnichéw" zaczeta male¢ (réw-
niez z powodu ich ekskluzywnosci).

Jak przedstawia sie sprawa egzempcji tych Sredniowiecznych
opactw? Sprawa cysterskiej egzempcji nalezy do najbardziej za-
witych zagadniert zwigzanych z dziejami tego zakonu 5 Cho¢ po-
swiecono jej juz niejedno studium®, nie wszystko zostato dotad
wyjasnione. W $rednich wiekach utarto sie przekonanie o catko-
witym wyjeciu cysterskiej organizacji spod wtadzy biskupiej, i to
od samego poczatku7. Temu przekonaniu hotdowali nieraz i nowsi
badacze 8 Nie ulega jednak watpliwosci, ze zarbwno w rozwoju
egzempcji cysterskiej w ogodle, jak i w jej dziejach na naszych
ziemiach, trzeba koniecznie odrézni¢ pewne etapy.

4 Zob. nizej, Zestawienie.

5 Zob. A. D im ier, rec. rozprawy J. Mahn a L’Ordre cistercien
et son gouvernement des origines au milieu de X llle siécle, Paryz 1945,
W: ,,Collectanea Ord. Cist. Reform.”, 8 (1946) 812.

0 Précz dziet ogélnych o egzempcji, zob. szczegélnie wazne dwie po-
zycje: G. Schreiber, Studien zur Exemtionsgeschichte der Cisterzienser,
»Zschr. der Savigny-Stift.”“, XXXV, Kan. Abteil., 1V (1914) 74— 116; J.
Mahn, druga czes¢ wspomnianego co dopiero dzieta.

7 Nieznany autor $redniowieczny wyrazit to gdzies w XIV/XV wieku
w takim oto czterowierszu:

Ut sidus nitidum, vester praefulgidus ordo
lam penitus toto clarus in urbe micat.
Sanctus et exemptus primaque ab origine liber:

Nullus in hune quidquam iuris habere solet.

A. Miraeus, Chronicon Cisterciensis Ordinis, Kolonia 1914", s. 141.
8 Np. J. Othon, Les origines cisterciennes, Ligugé odb. z ,Revue
Mabillon*, 83— 84.



EGZEMPCJA POLSKICH CYSTERSOW 125
1. EGZEMPCJA CYSTERSOW W OKRESIE POCZATKOWYM

Giéwnym i podstawowym rysem cysterskiego ruchu reforma-
cyjnego byt postulat powrotu do pierwotnej reguty benedyktyn-
skiej 9. Poniewaz Reguta nie wyjmowata poszczegélnych klaszto-
row spod wiadzy biskupdéw, reformatorzy musieli przyja¢ zasade
prawnej zaleznosci od ordynariuszy. Jakoz pierwszy klasztor
w Citeaux z woli Stolicy $w. podlegat ordynariuszowild Na sta-
nowisku uzaleznienia klasztoréw stangt takze Bernard, pietnujac
podyktowane nie potrzeba, lecz wygdrowang ambicjg tendencje
mnichéw do wyzwolenia sie spod diecezjalnej wiadzy u. Pierwsi
ecystersi nie pragneli wiec zasadniczo egzempcji 12

Na samym jednak poczatku musieli stang¢é omawiani mnisi
wobec pewnej trudnosci: jezeli poszczeg6lne opactwa podlegac
beda biskupom, gtéwny cel reformy, a mianowicie skionienie nie-
naleznych klasztoréw benedyktyriskich do zupelnego przestrze-
gania Reguty moze by¢ udaremnione wiasnie przez tych bisku-
péw, ktorym reforma nie bedzie na reke. W imie wiec naczelnego
zadania przyswiecajgcego ruchowi trzeba byto znalezé wyjscie
z beznadziejnej na pozér sytuacji. Jakoz znalazto sie takie wyj-
Scie, ktoére w sprawie stosunku do biskupow postawito cysterséow
w szczesliwszym potozeniu niz to, w jakim znajdowali sie wyjeci
kluniacy 13 Wprowadzono mianowicie zasadniczg tre$¢ egzempcji
bez jej nazwy 14 Zaczeto biskupom wyrazac¢ postuszenstwo i pod-

8 Ber liere, op. cit, s. 272

10 Zob. dokument z 19 X 1100 r., Jaffé-Lowenfeld, Regesta
Pontificum Romanorum, Lipsk 1885— 1888, nr 5842.

11 Ubi nécessitas urget, excusabilis dispensatio est; ubi utilitas pro-
mvocat, dispensatio laudabilis est. Utilitas dico commuais, non propria... Sed
aliud est quod largitur devotio, aliud quod molitur ambilio impatiens
subiectionis. De consideratione, PL, CLXXXII, 769.

2 G. Schreiber, Kurie und Kloster im 12Jahrhundert, Stuttgart
1910, t. I, s. 84; M ahn, op. cit, s. 100.

B Berliére, op cit, s. 282

4 L’exemption cistercienne, avant d’étre consignée dans les formules
mde la chancellerie pontificale, était un fait accompli. Berliere, op. cit,
A 283.
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danstwo z zastrzezeniem, ze nie bedzie ono polgczone ze szkoda
dla zakonu. Pierwszy opat pontynianski sktada w roku 1114 uro-
czyste przyrzeczenie postuszenstwa na rece tamtejszego biskupa,,
zgodnie z nakazem reguly benedyktynskiej, lecz i z takim wiele-
mowigcym zastrzezeniem: salvo ordine nostro la.

Formuta takiego przyrzeczenia byla wyrazeniem prawnej za-
wistosci od biskupalg w praktyce jednak okazata sie bardzo
zrecznym posunieciem17, zwlaszcza, ze zastrzezenie salvo ordine
zaczeto nawet interpretowa¢ w sensie wyjecial® Procz tego
stynne Oredzie MitoSci (1114— 1119) postanawia, ze dla unikniecia,
zatargéw z biskupami nie wolno zaktada¢ zadnego nowego osiedla,
zanim odpowiedni ordynariusz nie wyrazi pisemnej zgody na za-
wistos¢ od Citeaux 19 Kalikst Il ogtaszajgc w r. 1119 owo Ore-
dzie orzeka, ze nowy zakon ma sie sam rzadzi¢ sine alius inter-
ventu, pozostajac pod zarzadem naczelnego opata, i majac za bi-
skupéw przetozonych macierzy, a za patriarchéw opatow czterech,
klasztorow cysterskich2) Carta Caritatis ustanawia précz tego

15 Ego, Hugo Pontonianensis, subiectionem, reverentiam, et obedien-
tiam, a sanctis patribus institutam, secundum regulam, Sancti Benedicti
tibi, Domine Humbalde Episcope, tuisgque successoribus canonice substitu—
endis et sanctae sedi Antissiodorensi, salvo ordine nostro, perpetuo me
exhibiturum promitto. Manrique, Cistercium seu ecclesiasticorum anna-
Hum a condito Cistercio, t. I, Lugduni 1648, nr 2; por. J. Lefévre, La
véritable Carta Caritatis primitive et son evolution, ,,Collectanea Ord. Cist..
Reform.”, 16 (1954) 19.

16 R. Moli tor, Aus der Rechtsgeschichte benediktinischer Verbéande,.
MiUnster in Westf. 1928— 1938, t. I, s. 206.

7 Lefevre, 1 c., s. 25 moéwi, ze cystersi utozyli swoéj stosunek do»
biskupéw avec infiniment de diplomatie.

18 Zob. np. bulle Lucjusza 11l z 1183 r., B. Mathis, Die privilegiert,
des Franziskanerordens bis zum Konzil von Vienne (1311), Paderborn 1928,
s. 5. Kapituta z lat: 1157, 1182, 1199, wyznacza kary na klasztory uznajgce
nad sobag witadze biskupia. J. Canivez, Statuta capitulorum generalium
Ordinis Cisterciensis ab anno 1116 ad an. 1789, Louvain 1933, t. I, s, 61,
89 i 248.

18 Carta Caritatis, wstep Canivez, 1 c, t. I, s. XXVI.

8 Cisterciensis ordo sub abbate Cistercii supremo capite, pro episcopio
abbates filios habeat, pro Archiepiscopis abbates quos patres vocant, pra
Patriarchis primos illos quattuor, per quos in caritate radicatus... sine alius:
interventu regeretur. Canivez, 1 c, t. I, s. 2—3.
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kapitute generalng jako jedyna i bezapelacyjng wiladze w za-
konie 2L

Widzimy wiec, ze cho¢ de iure pierwsi cystersi przynajmniej
w petni wyjeci nie byli2, zakon w praktyce byt od poczatku dla
diecezjalnej wiadzy prawie nieuchwytny. Nie przyjmowat on do
cysterskiej wspdlnoty klasztoru bez dokumentu wyrazajgcego
zgode danego biskupa na zatozenie czy przeksztatcenie klasztoru
na modte cysterskg 2S5 Przyjmujgc obowigzek respektowania cy-
sterskich statutéw w odniesieniu do danego klasztoru biskup zrze-
kat sie posrednio prawa do inicjatywy w Kkierowaniu tym klasz-
torem 24 zachowywat jedynie prawo interwencji przed kapitutg
generalng & Ta niemoc biskupa wobec cysterséw wystgpi jesz-
cze wyrazniej, gdy sie zwazy, ze zostali oni wnet wyjeci spod
wiladzy karnej Bedzie on w konsekwencji moégt interweniowac
jedynie posrednio: w Rzymie lub na kapitule generalnej, podo-
bnie, jak wobec zakonu formalnie wyjetego 27.

Nasuwa sie pytanie, jak diugo trwat stan tej ukrytej i jakby
posrednio tylko ustanowionej czy uznanej egzempcji. Sformuto-
wanie pierwotnych zatozen ideowych, na jakich zakon opart racje
swej egzystencji i dzialalnosci, w tak wielkim stopniu zacigzyto
na terminologii pdzniejszych jego dyploméw, ze przez kilka wie-
kow nie spotyka sie wsréd nich, w odréznieniu od cysterek 28 wy-

21 Die Carta Caritatis... constituirt (die general-Kapitel) als exclusive
und inapellable hoéchste Ordens-Instanz, wodurch die Rechte aller nach
innen und die Unabhé&ngigkeit des Ordens nach Aussen um so solider ga-
rantirt erscheinen, als auch der Episkopat die Carta Caritatis anerkannter
und Calixtus Il sie am 23 Dezember 1119 bedingungslos sanctionirte.
L. Janauschek, Cistercienser-Orden, Briunn 1884, s. 9.

Molitor, op. cit, t. I, s. 205—206; por. s. 197.

Berliére, op. cit., s. 283.

Mahn, op. cit, s. 133.

Leievre, La véritable Carta Caritatis, s. 25.

Zob. o tym Mahn, op. cit, s. 155 i 169.

Ibidem.

Zob. np. dokument Aleksandra IV z 7 1V 1255 iMarcina 1V
z5 IV 1285 r, Bunge -Hildebrand, op. cit., t. 1, nr 283 i 481.

BNBRRBRN
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raznej formuly egzempcyjnej, cho¢ sama tres¢ zasadniczej
egzempcji zostata przez Kurie przyznana zakonowi dos¢ wczesnie.

Co do terminu tego przyznania panuje wsrod badaczy po-
wazna roznica pogladow, ttumaczaca sie jednak tatwo badZ bra-
kiem wyraznego rozréznienia egzempcji prawnej od faktycznej,
badz brakiem rozréznienia egzempcji petnej od czeSciowej. | tak
np. P. Knauer twierdzi, ze cystersi posiedli egzempcje za Euge-
niusza Il w 1152 roku?@ Trzeba jednak zaznaczy¢, ze przyjecie
egzempcji juz w tym czasie sprzeciwia sie znanemu stanowisku
zyjacego jeszcze podowczas Bernarda. Fr. Winter, G. Schreiber
i J. Mahn za czas zasadniczego wyjecia zakonu przyjmuje ponty-
fikat Aleksandra Il 3. | rzeczywiscie papiez ten suponuje w r.
1161 przyznane zakonowi wyjecie spod wiadzy karnej pratatow
koscielnych3l Zauwazy¢ jednak wypada, ze jakkolwiek wyjecie
spod wiadzy karnej wskazuje na istotny skiadnik egzempciji, pet-
nego jednak wyjecia samo w sobie nie stanowi. Précz tego redak-
cja Cartae Caritatis z r. 1165 nie wskazuje bynajmniej na peing
egzempcje cystersow Stuszne wydaje sie powatpiewanie Mathisa
co do petnej egzempcji zakonu juz za pontyfikatu Aleksandra 1113
To jednak pewne, ze zakon zostat przezeri obdarowany waznymi

29 Klosterleben und Klosterreform der schlesischen Zisterzienser...,
»Archiv, f. schles. Kirchengesch.*, 4 (1939) 240.

D Fr. Winter, Pramonstratenser des zwodlften Jahrhunderts..., Ber-
lin 1865, s. 237. Schreiber, Kurie und Kloster, £ 1, s. 89, pisze, ze
w roku 1159/1161 ukazata sie zaginiona dzi$ bulla egzempcyjna. Mahn,
op. cit., s. 129 ogranicza egzempcje za tego papieza do tych klasztoréw,
ktére zostaty wyjete spod biskupiej wtadzy karnej.

3l Nonulli ecclesiarum praelati vestris libertatibus invidentes, cum
eis non liceat ex apostolicae sedis indulto in vos ecommunicationis vel inter-
dicti promulgare... Bulla z 13 XI 1161 roku, Schreiber, 1 c

R Electus autem (abbas) nulli archiepiscoporum vel episcoporum eman-
cipatus vel quasi absolutus tradztur: sed nec post factam arcliiepiscopo vel
episcopo suo professionem, occasione eius ordinis sui constitutiones trans-
grediantur. Mahn, op. cit, s. 137.

B Podstawa tego powatpiewania moga by¢é stowa Lucjusza Il
z r. 1183: Licet Ordo vester ea se servaverit Episcopis humilitate subiectum,
ut salvis originalibus institutis, eorum semper vellet magisterio subiacere...
Mathis, op. cit, s. 5
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przywilejami egzempcyjnymi 3 W potowie XIII wieku spoty-
kamy wyraznie sformutowane przekonanie cysterséw o przy-
stugujacej im egzempcjid jak i uznanie tej egzempcji przez
biskupéw 3

W Swietle powyzszych spostrzezen trzeba wyciggnaé¢ wniosek,
ze cho¢ w pierwszym wieku swego istnienia cystersi uzyskali juz
szerokie swobody wobec ordynariuszy, petna ich egzempcja
w XII wieku nie moze by¢ uwazana za pewna3/. Z tego tez po-
wodu za ,,okres poczatkowy“ nalezy pojmowac to stulecie.

Z takg oto jakby ukryta egzempcja wkraczaly na nasze ziemie
pierwsze osady cysterskie. Czy znalazta ona zastosowanie w miej-
scowych warunkach? Pomimo zupelnego prawie braku zrédio-
wych przekazéw odpowiedz moze by¢ tylko twierdzaca, gdy sie
dokladnie rozwazy okolicznosci, w jakich powstawaly u nas
pierwsze opactwa cysterskie. Przede wszystkim uznaniu tej
egzempcji nie stato nic na przeszkodzie ani ze strony éwczesnych
wiladz panstwowych, ani ze strony polskiego episkopatu. Paristwo
podzielone na ksiestwa tracito coraz bardziej witadze nad spra-
wami koscielnymi, jakg kiedy$ sprawowali zwiaszcza Bolestawo-
wie; Kosciot zas usamodzielniony juz w wielkim stopniu dosto-
sowywat sie coraz bardziej do ogolno-koscielnej dyscypliny
i praworzadnosci. Praktycznej egzempcji naszych cysterséw nie
tylko nic sie nie sprzeciwiato, ale jej uznaniu sprzyjaly naste-
pujace wzgledy:

Przede wszystkim musiata i u nas obowigzywac¢ zasada nie

3} Mahn, op. cit, s. 139.

3FH Ab Innocentio IV ordinis exemptio a iurisdicatione episcoporum
iam indulta confirmatur. Kapituta generalna z 1252 r. Canivez, op. cit,
t. Il, s. 375.

PH Mahn, op. cit, s. 152. Dyplom biskupa Metzu wystawiony w 1251 r.
dla opactwa Clairefontaine, przyznaje klasztorowi swobody i egzempcje,
ktéorymi et religua Cisterciensis ordinis claustra gaudere dinoscuntur.
Mahn, 1 c

3l Podobny wniosek wyciaga dla badanych przez siebie terenéw sasia-
dujacych z Polskga J. Engelmann, Untersuchungen zur kldsterlichen
Verfassungsgeschichte in den Diéceses Magdeburg. Meissen, Merseburg
und Zeitz-Naumburg, Jena 1933, s. 61.

Roczniki Humanistyczne — T. VIII z. 2 9
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dopuszczajgca otwierania nowych placéwek cysterskich bez
pisemnej zgody ordynariusza, wyrazonej na cysterski sposob zy-
cia. Majac na uwadze wysoki poziom dyscypliny i gorliwosci
zakonnej w okresie pojawiania sie pierwszych cysterséw na na-
szej ziemi, niepodobna przypusci¢, by przychodzacy do nas
cystersi zaniedbali podstawowego przepisu okreslajgcego ich
prawne stanowisko wobec ordynariusza. Biskup zatem udziela-
jacy pozwolenia musiat wprzéd zda¢ sobie sprawe z tego, na co
ma pozwoli€. Po wtére, uznanie przez biskupa niezaleznosci
pierwszych opactw wyda sie tym naturalniejsze, ze z racji ustron-
nego sposobu zycia przynajmniej w poczatkowym okresie oraz
z powodu uchylania sie cysterséw w tymze czasie od pracy dusz-
pasterskiej, biskupi nie tylko nie znajdowali wspélnych ptaszczyzn,
taré¢ czy nieporozumien, ale przeciwnie, patrzyli na tych opro-
mienionych pierwszg gorliwoscia mnichéw jako na mile widzia-
nych przybyszéw, i obdarzali ich nie tylko darowiznami, ale
catymi fundacjami. Po trzecie, ustawiczny kontakt przedstawi-
cieli zakonu z poszczegdlnymi opactwami, i przedstawicieli opactw
z kapitutg generalng, wyklucza przynajmniej w XI1lI wieku moz-
liwos¢ powazniejszych odchylen ustrojowo-dyscyplinarnych od
zasadniczych wzordéw cysterskichss. Takie odchylenia na rzecz
polskich biskupéw przeciw swobodom zakonnym sg nie do po-
myslenia, zwlaszcza ze strony niechetnie do polskiego zywiotu
nastawionych ,kolonczykow”. Procz tego o egzempcji polskich
klasztorow w tym czasie Swiadczy pouczenie Grzegorza VIII
z 1181 r. zawarte w przywileju kotbackim, wedle ktérego opactwo
mogto spokojnie odrzuci¢ roszczenia pratatow do jakichkolwiek
Swiadczenn wychodzacych poza znane nam juz teoretyczne przy-
rzeczenie ulegtosci & Nie wydaje sie za$ rzeczg prawdopodobna,

5 Gdy opaci angielscy wbrew przywilejom zakonnym podporzadkowali
sie w 1208 r. miejscowemu interdyktowi, zostali przez kapitute generalna
w tymze roku napietnowani i ukarani. Canivez, op. cit, t. I, s. 361.

® Sane si episcopi aligui a vobis vel monasterio vestro preter obe-
dientiam debitam... (aliud aliguid poposcerint), liberum sit vobis auctoritate
apostoélica denegare quod petitur. Bulla z 31 X 1187, Codex Pomeraniae
Diploméaticos, wyd. Hasselbach-Kosegarten, Greifswald 1863,
nr 62.
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by to prawo byto wsréd polskich klasztoréw wytgcznym przywi-
lejem Kotbacza, ktéry przeciez nie zajmowat jakiego$ wyjatko-
wego stanowiska ws$rdéd innych naszych wspdtczesnych opactw;
potwierdzenie podobnych uprawnien znajdujemy juz kilkanascie
lat p6zniej i dla innych polskich klasztorow, jak to bedzie wkroétce
przedstawione. Biorgp wreszcie pod uwage fakt, ze egzempcja
polskich cysterséw nie moze by¢ w XIIl w. podawana w watpli-
wosc¢, trudno bytoby przy braku jakichkolwiek walk czy egzemp-
cyjnych sporéw wyttumaczy¢ nagla rezygnacje biskupow z wy-
konywanej dotad nad cystersami jurysdykcji. Majgc to wszystko
na uwadze, niepodobna powatpiewa¢ w faktyczng egzempcje
naszych cysterséw w tym poczatkowym okresie.

2. OKRES PELNEJ EGZEMPCJI PRAWNEJ | FAKTYCZNEJ

W tym okresie rozpoczynajagcym sie w pierwszych dziesiat-
kach XI1lI wieku, a trwajgcym az do zakoniczenia soboru tryden-
ckiego, catkowite wyjecie polskich cysterséw jest niezaprzeczalne.
Ich uprzywilejowane pod wzgledem egzempcji stanowisko cieszy
sie tez przez dhugi czas uznaniem episkopatu, ktory dopiero pod
koniec omawianej epoki zaczyna to stanowisko pod pewnym
przynajmniej wzgledem kwestionowacé. Przyjrzyjmy sie tu kolej-
no egzempcji prawnej i faktycznej w ogolnosci i poszczegélnym
jej czesciom skiadowym.

1 Skoro egzempcja jest jednym z najwiekszych przywilejow
zakonnych, nic dziwnego, ze zaréwno wiladze centralne, jak i po-
szczegblne cysterskie klasztory usilnie sie krzatajg koto ich za-
bezpieczenia, czy utrzymania w stanie uzywalnosci. W latach
1334— 1489 kapituta generalna wzywa czesto opatow do stoso-
wania krokéw prawnych przeciw pratatom naruszajagcym przy-
wileje zakonne 40 W latach 1340 i 1485 nakazuje ona pod grozbg

10 Zob. np. Canivez, op. cit, t. Ill, s. 403—404.
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ekskomuniki zwréci¢ centralnemu archiwum wypozyczone ory-
ginaly przywilejow4l Taz kapituta na wies¢ o gwatceniu przy-
wileju przez poznanskiego biskupa Uriela, poleca opatowi leh-
ninskiemu i kotbackiemu zorganizowanie wsréd klasztoréw lezg-
cych na terenie Marchii, Prus i Pomorza wspélng obrone4f
Nasze opactwa nie tylko przechowujg skrzetnie przywileje
egzempcyjne 43 ale i bronig ich stale przeciw pewnym biskupom
usitujacym zwlaszcza w po6zniejszym okresie4d narzuci¢ cyster-
som swoja wiadze. Kiedy okoto 1500 r, wioctawski biskup Czestaw
usitowat ujarzmic¢ klasztor oliwski, mnisi mimo rézne szykany
nie dali za wygrang, lecz zwrdcili sie do Rzymu dla obrony swych
przywilejow4 W r. 1511 biskup wioctawski Jan rzucit eksko-

4 L. c, t Ill, s. 463—464; tV, s. 527.

L L. c( t V, s 504

4 Zob. niestusznie kwestionowang co do autentycznosci bulle Kle-
mensa V z 1305 r., wyjmujaca $laskie opactwa spod witadzy biskupa (Codez
diplomaticus Silesiae, Wroctaw 1857, XVI, nr 2846). Zob. tez: doko-
nany 28 IX 1303 r. staraniem opata oliwskiego, bukowskiego, paradyskiego
szczyrzeckiego transumpt przywileju dziesiecinnego udzielonego przez
Bonifacego VIII cystersom dnia 18 XIlI 1302 (Kodeks dyplomatyczny Wiel-
kopolski [dalej: KDWIkp] Il, nr 861 i 874); Transumpt kilku dokumentéw
egzempcyjnych dokonany na prosbe cysterséw przez krakowskiego kan-
clerza Zbigniewa (Archiwum opactwa w Mogile, rkp. 25, s. 180— 183); kopig
bulli egzempcyjnej w kopiarzu opata Dobrowolskiego, w ktérej Innocenty
VI1Il pisze 5 IX 1479 r.: 10rdinem vestruml ab omni jurisdictione, supe-
rioritate, correctione, visitatione, dominio et potestate archiepiscoporum,
episcoporum... prorsus eximimus et totaliterliberamus ac nobis et sedi
praedictae [sc. Romanae] immediate subjicimus (wedtug T. Warminskiego,
Urkundliche Geschichte des ehemaligen Cisterdenser — Kloster zu Paradis,
Miedzyrzec 1886, s. 85); bulle Juliusza IlIl z 3 VIII 1554 r. potwierdzajaca
na nowo egzempcyjne przywileje przyznane przez réznych wyszczegélnio-
nych papiezy cystersom w Polsce (wspomniany rkp. 25 w Mogile, 466).

4 Czasem jednak i w okresie niekwestionowanej egzempcji broniag sie
cystersi swymi przywilejami w przygodnych zatargach z biskupami, jak
np. cystersi szczyrzyccy w sporze z biskupem krakowskim Janem Groto-
wicem. Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. Piekosinski, [dalej KDM#p],
t. I, nr 195; por. M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic, ,,Nova
Polonia Sacra®“, 3 (1939) 68.

4 In inferendis monasterio Olivensi molestas iniuriis et damnis ante-
cessores suos superabat. Conabatur enim fratres subicere ac subdere iuris-
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mimike na opierajgcych mu sie cysterséw, lecz ci powotujac sie
na przywilej, nie uznali ekskomuniki, i tak sprawa przewlekata
sie dlugo poza omawiang epokes Podobnie bronig sie okoto
1545 r. cystersi pelplinscy przeciw biskupowi wioctawskiemu4s,
a nieco poézniej koronoWscy przeciw administratorowi diecezji,
ktéry Kkilkakrotnie, cho¢ bezskutecznie usitowat ich reformo-
wac 45 W r. 1558 polscy cystersi kierujg skarge do Stolicy Sw.
przeciw biskupom, ktdrzy jakoby uzurpowali sobie jurysdykcje
nad nimif '

Byltoby jednak btedem wyciaganie z faktu tej skargi wniosku
jakoby episkopat w catej koricowej czesci tego okresu wystepowat
przeciw egzempcji omawianych mnichow. Przeciwnie, episkopat
ich egzempcje nawet i w tym czasie zasadniczo uznawat. Kro-
nikarz pelplinski zanotowat pod r. 1547 fakt wielce znamienny:
polscy biskupi mieli w marcu tego roku oswiadczy¢ przed krélem,
ze cystersi nie podlegajg ich jurysdykcji, a krél miat to poswiad-
czy¢ aktem publicznym, ktérego autentyk miatl sie znajdowac
w oliwskim klasztorze 30 Gdy w 1558 r. administrator wioctawski

dictioni suae viis et modis indebitis evocans eos ad suwn tribunal sub cen-
suras ecclesiasticis; multa quoque irrationabilis et indebita contra illos
tnoliebatur... tak dalece, ze mnisi nosili sie juz z zamiarem eins feritati
cedere monasteriumque et eius bona derelinguere. Anuales Olivenseg,
Monumento Poloniae Hisiorica, t. VI, 363 i 375.

46 H. Nentwig, Zum Exemptionsstreit zwischen den Bischdfen von
Breslau und den Zisterzienserabten in Schlesien, W: Darstellungen und
Quellen zur schles. Gesch., S (1907) 110— 117.

47 St. Kujot, Opactwo pelplinskie, Pelplin 1875, s. 475.

8B Attamen quia monachi nullam agnoscebant Epi in se iurisdictionem,
nec earn quidem quae legi diocesenae consentanea est, hactenus parum ibi
profecit. Monumento histérica Dioeceseos Wladislaviensis, wyd. St. Cho
dynski [dalej: MHDWj, Wioctawek 1877, t. VII, 48.

B L, c, XXV, 99. Papiez Pawet IV wydelegowal wtedy do rozpatrzenia
skargi opata benedyktynéw i kanclerza kurii w Ptocku.

% Eodem anno 1547 mense Martio episcopi regni Poloniae declarave-
runt et agnoverunt coram rege, ordinem cisterciensem ab omni iurisdictione
episcoporum esse exemptum, nec episcopum quiequam iuris habere, nisi in
parochos ecclesiarum monasterio siUbiectarum. Quam declarationem rex
publico diplémate attestatus est, quod authenticum cum sigillo regio in
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usitowal przeprowadzi¢ kanoniczng wizytacje, mnisi oparli sie
temu powotujac sie miedzy innymi na os$wiadczenie episkopatu
z 1547 r.5L Komisarz cysterski Edmund od Krzyza pisze w r. 1580
do Kongregacji Soborowej, ze w polskim ustawodawstwie nie
ma nic przeciwnego zakonnej egzempcji, i ze prawo synodalne
raczej ja uznaje 22 Jakoz synod np. piotrowski z 1551 r. rzeczy-
wiscie uznaje w zasadzie cysterska egzempcjes3

Do tych przekazéw zZrédlowych Swiadczacych o egzempciji
badz wszystkich, badz niektérych tylko polskich klasztoréw cy-
sterskich nalezy jeszcze doda¢ dokumenty potwierdzajgce wyje-
cie poszczegolnych opactw. W okresie petlnego wyjecia zakonu,
gdy poszczegdlne klasztory zwracaty sie do Kurii o poswiadczenie
ich przywilejow, Rzym odpowiadat wedtug ustalonej dla tego
zakonu formuty prawnej %4

| nasze klasztory zakrzatnely sie koto takich ,wspdlnych
przywilejow”, gdyz na wypadek zatargu z miejscowymi wia-
dzami koscielnymi dostarczaty one bardzo skutecznej i najczesciej
decydujacej broni. Posiadamy wiec potwierdzone zrédtowo wspol-
ne przywileje wystawione na rzecz Kotbacza 55 Lubigza 38 tekna

monasterio Olivensi habetur. Kronika I, z poczatku XVII w, uR. Frydry -
chowicza, Geschichte der Cistercienserabteil Pelplin und ihre Bau-und
Kunstdenkmaler, Dusseldorf 1905, s. 74, przypisek 1

51 Kujot, Opactwo Pelplinhskie, s. 164.

5 Monumenta Poloniae Vaticana, wyd. Ptasnik — Kunze [dalej:MPV],
Krakoéw 1913, t. IV, Appendix nr 9.

5 Zob. teksty u W. Wistockiego, Andrzeja na Wiecborku Zebrzy-
dowskiego biskupa wtoctawskiego i krakowskiego korespondencja z lat
1546— 1553, Krakéw 1878, nr 846 i 848.

5 Formularz privilegii communis podaje M. T an g 1 Kanzleiordnungen
von 1200— 1500, Innsbruck 1894, t. I, s. 229— 239.

3P Bulla Grzegorza VIII z 31 X 1187 r., Codex Pomeraniae diploma-
ticus, [dalej: CPD], nr 62: por. H. Hoogeweg, Die Stifter und Kloster
der Provinz Pommern, Szczecin 1924—'1925, t. |, s. 257.

8 Bulla Innocentego IIl z 7 11l 1215 r., J. Busching, Die urkunden
des Klosters Leubus, Wroclaw 1821, nr 19; bulla Grzegorza I1X z 15 VI
1227 r., 1L c., nr 439; bulla Klemensa VI z 24 VIII 1342, Grunhagen -
Wutke, Regesten zur schlesischen Geschichte Idalej: RSGI, Wroclaw 1866,
nr 6912.
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i Sulejowa 57, Szpetala 38 Oliwy 3 Paradyza 80 Kamienca 81, Ko-
ronowa & Jemielnicy6 Krzeszowa i Henrykowa® Wyraznie
tez potwierdzone jest wyjecie Bukowa i Oliwy. O pierwszym
klasztorze pisze Mestwin |l do papieza w r. 1290, ze wstawia si¢
za mnichami on, gdyz mnisi proprio careant antistite & O wyje-
ciu oliwskiego opactwa S$wiadczy procz wspomnianego wyzej
przywileju wspoélnego, i précz wyznaczenia dlan opiekundéw praw-
nych 86 godny podkredlenia motyw, dla ktérego ordynariusz
wioctawski Gerward dokonat w 1301 r. korzystnej dla cystersow
wymiany: volens nos sua se ad sua suegue ecclesie servitia fide-
liter exhibenda eo amplius fore obligatos, salvis observantiis
ordinis nostri 6/. Podobny motyw zyczliwosci biskupa dla cyster-
sow widzimy w przykiadzie klasztoru jedrzejowskiego i szczy-

5/ Bulla Honoriusza 11l z 31 V 1218, KDWIkp, t. I, nr 101bulla Grze-
gorza IX z 19 VI 1229 r.,, L c,, t. Il, nr 398.

3B Bulla Innocentego IV z 22 VI 1224, B. Ulanowski, Dokumenty
kujawskie i mazowieckie, W: Archiwum Komisji Historycznej, Krakoéw
1888, t. IV, nr 10.

P Bulla Honoriusza Il z 3 X1l 1226, i Innocentego IV z 26 IX 1245,
M. Perlbach, Pommerellisches Urkundenbuch, Gdansk 1882, nr 32 i 87.

fi0 Bulla Innocentego 1V z 23 X 1247, KDWIkp., t. I, nr 265.

6L Bulla Urbana IV z 18 11l 1262, Codex diplomaticus Silesiae, wyd.
z 1857 [dalej: CDS], t. X nr 23. Klasztor ten w $Swietle dyplomatariusza
wydanego w cytowanym tomie cieszyt sie stalag egzempcja. Por. J. Schwe-
ter, Wartha-Geschichte dieses Wallfahrtsortes und der Wallfahrten da-
hin, Swidnica 1922, s. 20.

& Bulla Innocentego IV z 22 VI 1244, Wojew. Archiw. wPoznaniu,
Koronowo, B. 1, k. 2—4; por. Kil. Koronowo, A, 1

Bulla Bonifacego VIII z 16 Il 1302, Urkundenbuch Kléster R&uden
und Himmelwitz, wyd. W. Wattenbach, W: CSD., t. Il, Wroctaw 1859,
nr VI, s. 81.

& Bulla Jana XXl z 23V 1318, Griunhagen, RSG., nr 3801 i 3802
Por. F. Sommerberg, Silesiacarum rerum scriptores, Lipsk 1727, t. |,
nr 862.

6 Hoogeweg, Die Stifter, t. I, s. 183.

& Philippi-Seraphim, Preussisches Urkundenbuch, Krélewiec
1882, t. I, nr 284.

QL Kodeks dyplomatyczny polski, wyd. Rzyszczewski... [dalej: KDP],
Warszawa 1847, t. Il, nr 175.



136 Ks. FRANCISZEK BOGDAN

rzyckiego® ktorego wyjecie w szczegélny sposo6b zostato po-
twierdzone w dokumencie z 25 11l 1353 r. Oswiadcza w nim opat
Dionizy, ze obejmujgcy stanowisko proboszcza podlegly mu
cysters bedzie podobnie odnosit sie do ordynariusza jak diecezjalni
proboszczowie, exemptionis privilegio ordini nostro concesso
penitus non obstante 6.

Gdy sie wezmie pod uwage obydwie grupy przytoczonych tu
dokumentéw, i gdy sie do tego zwazy, ze w centralistycznie zor-
ganizowanym zakonie cysterskim podziat w jednym kraju na
klasztory wyjete i nie wyjete bylby czyms$ nadzwyczaj dziwnym,
wniosek o0 wyjeciu wszystkich opactw cysterskich na naszych
ziemiach trzeba uznac¢ za zupetnie pewny, tym bardziej, ze i po-
graniczne klasztory cysterskie cieszyly sie réwniez przywilejem
egzempcji/

2 Na tym mozna by zakonczy¢ przeglad réznych grup Zrédet
Swiadczacych o zasadniczym wyjeciu polskich cystersow spod
wiadzy biskupiej. By jednak obraz egzempcji nabrat wiekszej
petnosci i wykonczenia w szczeg6tach, wypadnie przyjrzec¢ sie
zawartosci tych wspélnych przywilejéw przystugujacych naszym
opactwom, jak i stosunkowi naszych wiladz koscielnych do po-
szczegllnych egzempcyj cysterskich.

a) Zakon w dazeniu do zabezpieczenia materialnych podstaw
swego bytu postarat sie w Kurii o rézne swobody wobec ordy-
nariuszy przede wszystkim w dziedzinie ekonomicznej. Totez na
naszych terenach widoczne sg przywileje zwalniajgce cysterséw

@B Tamze, I, nr 41 i 47.

® Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, wyd.
F. Piekosinski, [dalej: KDKKj, Krakéw 1874, nr 196, s. 250.

D Egzem,pcja cieszyly sie np. takie klasztory, jak Neuenkamp, Eldena,
Hiddensee, Bergen na Rugii i Dobrytug (Ho age w eg, Die Stifter, t |1,
s. 173 i 504, t. Il, s. 35; Codex Pomeraniae diplomaticus, nr 448; R. Leh -
mann, Die &lteste Geschichte des Cisterzienserklosters Dobrilug in der
Lausitz, Kirchhein 1917, s. 121). Podobnie wyjete byto opactwo $w. Krzyza
w Misni i rézne czeskie opactwa. Codex diplomaticus Saxoniae Regiae,
Ser. IlI, wyd. E. Gersdorf, Lipsk 1864, t. IV, nr 397; Codex diplomaticus
Monumentis et epistolaris Moraviae, wyd. A. Boczek, Olomuniec 1836,
t I, nr 121 i 261; t. IIl, nr 331; t IV, nr 16 i 37; t. XI, nr 232
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z obowigzku danin z okazji dokonywanych poswiecern w klaszto-
rach 71, z obowigzku dzielenia sie z biskupami czescig otrzyma-
nych darowizn72 z obowigzku restytucji dobr nieprawnie naby-
tych w przypadku nieznajomosci ich witasciciela7d a nawet,
przynajmniej we wcze$niejszych okresach, z obowigzku sklada-
nia zwyczajnych danin na rzecz Kurii 74 Najwazniejszym jednak
w tej dziedzinie byt dla cysterséw przywilej dziesiecinny. W za-
witej tej sprawie® tyle tu wystarczy stwierdzi¢, ze udzielane
cystersom stopniowo przywileje dziesiecinne osiggnely za Alek-
sandra Il najwyzszy szczyt rozwojowy, gdyz przyznaty zakonowi

7L Wspélny przywilej wyraza to w stowach: Pro consecratione vero
altarium vel ecclesiarum... nullus a vobis sub obiectu consuetudinis vel
alio modo quicquam audeat extorquere; sed hec omnia gratis vobis epi-
scopus diocesanas impendat. Z przywileju teknenskiego z r. 1218, KDWIkp.,
t I, nr 101

72 W rekopisie 25 Archiwum w Mogile spotykamy na s. 180— 183 kopie
transumptu z 1379 r., mieszczacego miedzy innymi bulle Grzegorza IX
z 11 | 1228 r. Stwierdza ona, ze cystersi nie sg obowigzani do oddawania
pratatom czeéci otrzymanych darowizn. ROwniez podobnej tresci doku-
ment z r. 1371 byt przechowywany na naszych terenach (MHDW, t XXV,
s. 99). Nie byta jednak wykluczona mozliwos¢ zasiedzenia prawa do pew-
nych danin na rzecz ordynariusza, jak $wiadczy proces dobrytugskiego
opata zakonczony dlan niepomys$inie dnia 11 111 1353 r. W motywie wy-
roku moéwi sedzia — de consuetudine antiqua aprobata et hactenus pacifice
observata. Codex diplomaticus Saxoniae Regiae, ser. IlI, t. I, nr 470.

B Okoto 1267 r. legat Guidon pozwala bukowskiemu klasztorowi za-
trzymacé¢ niesprawiedliwie nabyte dobra, si hi guibus debeat fieri restitutio
omnino inveniri aut sciri non possunt (Per Ib ach, nr 216). Nie jest wy-
kluczone, ze i inne klasztory cysterskie otrzymywaty taki przywilej, gdyz
dla Srednich wiekéw nie jest on rzadkoscia.

A Zob. bulle Urbana IV w przytaczanym rkp. 25, 1 c,, i postanowienie
wspomnianego legata Guidona na rzecz Lubigza z 12 U 1267 r. (Grunha-
gen, RSG., nr 1252). Jednakze, jak to wynika z bulli Bonifacego IX z 12
X1l 1930 r., cystersi in Polonia, Pruscia, Slavonia, Livonia et Cracovia byli
pod koniec X1V wieku obowiazani do uiszczania subsidium charitativum na
rzecz Stolicy $w. non obstantibus quibuscumque privilegiis... sub quacum-
que forma vel expressione verborum concessis... MPV., t. VIII, nr 161

B Por. Mahn (1L c.), ktéry na s. 115 stusznie zauwaza, ze nawet w tak
scentralizowanym zakonie jak cysterski sprawa dziesiecinna jest bardzo
zagmatwana.
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zupetne zwolnienie z obowigzku uiszczenia jakichkolwiek dzie-
siecin nawet ze starych i nowych kultur rolnych7 Stosowane
na szeroka skale przywileje te zaczely budzi¢ nie tylko coraz
bardziej stanowcze protesty biskupdw, lecz i coraz wieksze za-
niepokojenie Kurii. Totez przewidujac burze na soborze lateran-
skim 1V, cystersi nie bez pewnego nacisku ze strony Rzymu poszli
na ustepstwa7/. Od tego wiec czasu byli oni wolni od decymal-
nego obowiazku tylko z uprawianych dotychczas przez siebie
kultur, i z tzw. nowizn, tj. z takich obszaréw rolnych, ktére dotad
nie uiszczaly dziesiecin; z wszelkich innych ziem nawet wiasnymi
rekami uprawianych byli obowigzani dziesieciny uiszcza¢. Na
skutek dalszych sprzeciwéw duchowienistwa, Kuria postawita
sprawe w ten sposob, ze zakon mial uiszcza¢ dziesieciny z ziem
obcigzonych dotgd daning dziesiecinng, zwolniony za$ zostat
z dziesiecinnych swiadczen z tych wszystkich starych i nowych
upraw, z ktorych dotychczas ich nie uiszczano 78 Wynika z tego,
ze w rozporzadzaniu innymi dziesiecinami kompetentnymi wedtug
6wczesnego prawa decymalnego byli biskupi.

Jak sprawa ta przedstawiata sie na badanych terenach? Nie
inaczej jak na Zachodzie. Z jednej strony nasi biskupi jako prawni

™ Jaffe-Lowenfeld, nr 10635 10736, 10753, 10825; Schreiber.
Kurie und Kloster, t. I, s. 269; E. Hoffmann, Die Stellungsnahme der
Cisterzienser zum Kkirchl. Zehntrecht im 12 Jahrhundert, ,,Studien un Mit-
tel. zur Geschichte des Benedictinerordens®, 33 (1912) 421—449; J. N o -
wacki, Opactwo $w. Gotarda w Sspetalu pod Wioctawkiem zakonu cy-
sterskiego, Gniezno 1934, s. 124; Mathis, Die Privilegien, s. 87.

77 Nuper abbates Cisterciensis 6rdinis in generali capitulo congregati,
ad commonitionem nostram provide statuerunt, ne de cetero fratres ipstus
ordinis emant possesiones, de quibus decimae debentur ecclesiis, nisi forte
monasteriis noviter fundandis. Et si tales eis fuerint pia fidelium devotione
collatae aut emptae pro monasteriis de novo fundandis, committant exco-
lendas aliis... Decemimus ergo, ui de alienis terris et amodo acquirendis,
etiam si eas propriis manibus aut sumptibus deinceps excoluerint, deci-
mas persolvant ecclesiis quibus ratione praediorum antea solvebantur,
nisi cum ipsis ecclesiis aliter duxerint componendum. M an si, Collectio
conciliorum..., Paryz 1899, t. XXII, s. 1042.

B Mahn, 1 c, 115, Uminski, Henryk... zwany Kietliczem, s. 139.
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dysponenci wolnych dziesiecin® odstepuja je naszym cyster-
som 8 z drugiej strony w naszych Zrodtach az roi sie od doku-
mentéw stwierdzajacych, ze cho¢ przywileje dziesiecinne cyster-
séw bywaly czasem naruszane8l, to jednak mnisi potrafili na
0go6t skutecznie broni¢ ich albo wykazujgc autentycznymi dyplo-
mami, albo uciekajac sie o pomoc do Rzymu. Wszystkie klasztory
posiadaty bez watpienia ,wspdlny przywilej* & wyszczegdélnia-
jacy uprawnienia dziesiecinne w formie obowigzujacej od r.
1215 & Uprawnienia wyptywajace z tego przywileju potwierdzajag
nieraz polskim klasztorom papieze, jak Grzegorz IX w 1233,

P Patrz M. Wyszynski, Ze studibw nad historig dziesieciny $red-
niowiecznej, Lwéw 1929, s. 90 i 100.

8 Zob. np. dokumenty 2z lat: 1176, 1191, 1212, 1230, 1264, 1274, 1343,
1363 (KDWIkp., t. I, nr 587, 29, 80, 127; Kodeks dypl. Polski, t. Ill, nr 41
i 47, A. Theiner, Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, [dalej:
MPLI, Rzym 1860, t. I, nr 591; KDWIkp, t. Ill, nr 1497). Zob. tez czyste
przykiady rozproszone po: Zbiér dyplomatéow klasztoru mogilskiego,
cze$¢ Il Monografii opactwa cysterséw we wsi Mogile, Krakéw 1868.

8l Biskupi opierajac sie na dotychczasowym swym prawie dziesiecin-
nym, cho¢ sami szczodrze obdarowywali dziesiecinami rozmaite klasztory,
niechetnie tolerowali ograniczenie swych praw przez przywileje zakonne.
Totez i na naszych ziemiach mnisi doznawali krzywd w sprawie tu omawia-
nej. By ograniczy¢ sie do wazniejszych tylko $wiadectw, wystarczy powotac
sie na trzy nastepujgce: Grzegorz IX nakazuje dnia 27 V 1227 r. arcybisku-
powi gnieznienskiemu, by przy pomocy kar koscielnych pows$ciagnat pol-
skich pratatéw naruszajagcych decymalne przywileje cysterséw (Philippi,
Preuuss. Urkundenbuch, t. I, nr 61). Grozba tychze kar ma arcybiskup na
rozkaz Innocentego IV wydany 30 IX 1245 r. ukréci¢ swawole krzywdzicieli
naruszajgcych uprawnienia dziesiecinne opactwa oliwskiego (Perl1lbach,
1 c, nr 88; CPD., nr 353). Opactwo ledzkie i teknenskie zwraca sie 13 XII
1394 r. do Rzymu ze skarga na samego arcybiskupa. KDWIkp., Ill, nr 1956.

& Patrz wyzej.

PB Sane laborum vestroram aguos propriis manibus aut sumptibus co-
litis, de possessionibus habitis ante Concilium generale [z r. 1215], sive
de ortis et virgultis et piscationibus vestris, vel de nutrimentis animalium
vestrorum, aut etiam de novalibus, nullus a vobis decimos exigere vel
extorquere presumat (Przywilej teknenski z 1218 r., KDWIkp., t. I, nr 101,
por. przywilej paradyski z 1247 r., tamze, nr 265). W innej nieco formie
przyznat zakonowi dziesiecinny przywilej Bonifacy VIII w 1302 r.: indul-
gemus, ut de terris vestris cultis et incultis ad Ordinem vestrum spectan-
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Innocenty IV w 1245, czy Marcin V w 1427 r.8 Ksiega Henry-
kowska spisywana w latach 1270— 1310, odr6znia stale dziesieciny:
nowizniane od starych i stwierdza wolnos$¢ klasztoru od pierw-
szych & Owszem, klasztory cieszyly sie czasem wiekszymi jeszcze
przywilejami, jak np. Szczyrzec, ktéremu w r. 1368 sad polu-
bowny przyznat dziesieciny de terris ipsorum cultis et non cultis-
per ipsos vel ipsorum heredes &

b) Przechodzac teraz kolejno do jurysdykcyjnych swobod
naszych cysterséw, wypadnie zwroci¢ uwage na wolnos¢ opackich
wyboréw oraz na wyjecie spod wiladzy wizytacyjnej, sadowej
i karnej biskupodw.

Jest rzeczg zrozumiala, ze zakon wyjety musi mie¢ swobody
w obsadzaniu przetozeriskich stanowisk. Totez ,wspdlny przy-
wilej“ cysterski wykluczat udziat biskupa zaréwno w ustanawia-
niu jak i deponowaniu opata 8. W rzeczywistosci jednak biskupi
przynajmniej w poczatkowych okresach mieszali sie nieraz do
wyboréw, co zdaje sie wynika¢ chocby ze stanowiska zajetego

tibus, quas aliis concessitatis vel concedetis in posterum excolendas, de
quibus tarnen aligquis decimas vel primitias non percepit, nullus a vobis
seu a cultoribus terrarum ipsarum aut quibuscurnque aliis, décimas seu
primitias exigere vel extorquere presumat (KDWLkp., t. Il, nr 881). Nalezy
zaznaczy¢, ze dokument ten widymujg dnia 28 IX 1303 r. rézni opaci cy-
sterscy, m. in. czterej polscy. L. c, nr 874

8l Biisching, nr 50; CPD., nr 353; Korytkowski, Arcybiskupi,
t. Il, s. 105. Przeciwko decyzji Marcina V zglosit arcybiskup zastrzezenie
opierajace sie prawdopodobnie na zasiedzeniu prawa dziesieciny.

& Zob. np., Lib. IlI, I ..quarnvis decima in Muschowitz pertineat ad
custodem ecclesie sancti Joannis apud Wratizlauiam, tarnen sunt ibi bona
novalia, de quibus conventus decimas solvere non tenetur. Wyd. R. Gro-
deckiego, Poznan—Wroctaw 1949, s. 320.

& KDP, t. Ill, nr 149

8L Nec regularem electionem abbatis vestri impediat, aut de insti-
tuendo vel removendo eo qui pro tempore fuerit, contra statuta Cistercien-
sis ordinis se aliquatenus intromittet. Tang1 Kanzleiordnungen, s. 230,
Por. Mahn, op. cit.,, s. 75. — Klemens IV w bulli z 9 VI 1265 r. uczy, ze
wyboér opata z prawa powszechnego nalezy do mnichéw. Monachi de iure
communi abbatem proprium eligunt. Bullarium Romanum, wyd. Mainard,
t. I, cz. I, s. 429.
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przez kapitute generalng w 1228 r., kiedy to ustanowiony nie-
zgodnie z przepisami o wolnosci wyborow opat Dzwinoujscia zo-
stat jako intruz ztozony z urzedu &

Poza powyzszym wypadkiem nie spotyka sie u nas we wcze-
Sniejszych okresach nawet Sladéw naruszania tej cysterskiej
swobody. Nasze klasztory, z ktérych nie tylko wymieniona wyzej
dziesiatka, ale i inne musialy posiada¢ wspélny przywilej za-
konny, cieszyly sie bez watpienia swobodnymi wyborami swych
opatow. Swoboda ta zostata zresztg potwierdzona osobno dla
klasztoréw S$laskich® oraz dla opactwa paradyskiegoD, oliw-
skiego A i teknenskiego X

Trzeba jednak przyznac¢, ze po potowie omawianej epoki, na
interwencje naszych panujgcych ta wolnos¢ wyboréw bywata
stopniowo coraz bardziej ograniczana, az wreszcie w poczatkach
XVI wieku stata sie prawie iluzoryczna. W 1503 r. krél Aleksan-
der usitowat te ograniczenia ulegalizowa¢ w Kurii® a choc¢ sie
to nie powiodto, sejm z 1538 i 1539 r. przekreslit wolnos¢ wybo-
row Synod piotrkowski z r. 1551 przewiduje juz przy wybo-
rach delegatéow biskupich® Zapewne na energiczne wystgpienie

8 Canivez op.cit, t Il, s. 72; por. Mahn, op. cit.,, s. 75.

® Bulla Klemensa V z 1305 r., CDS., wyd. 1857, t. XVI, nr 2846; por.
iKnauer, Klosterleben, s. 241.

D Innocenty IV w bulli z 23 X 1247 r. (W. Doetsch, Kloster Para-
dis ein Kulturzentrum an der deutschen Ostgrenze, Miedzyrzec 1926, s. 29).
Nawet w okresie ograniczenia tej wolnosci wyboréw przez polskie prawo
panstwowe Paradyz wybiera sobie w r. 1537 opata, nie baczac na zadne
zakazy. Zob. o tym Warminski, Urkundliche Geschichte, s. 92

9 W 1584 r. pisze Kamkowski, ze mimo bardzo stare zwyczaje wyma-
gajace przy wyborach obecnosci biskupich delegatéw, Oliwa i Wagrowiec
nie pozwalajg na to. MPV., t. VII, nr 19.

@ Zob. tarcia powstate na tle wyboru opata w 1367 r. Theiner,

MPL., t I, nr 871; por. $Swiadectwo Kamkowskiego, przypisek poprzedni;
W. Deptolla, Geschichte des Klosters Lekno-Wongrowitz, +tekno
1917, s. 54.

B Zob. sugestie tego kréla z 23 V 1503 r. .Akta Aleksandra Kréla Pol-
skiego, wyd. Papée, W: Monumenta Medii Aevi Histdérica, Krakow 1927,
t. XIX, nr 167; zob. tez nr 271.

A Kujot, Opactwo pelplinskie, s. 228—229.
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Juliusza Il z 1552 r.% biskupi zebrani na synodzie w Piotrkowie
w r. 1554 podjeli uchwate przewidujacga przywrécenie swobody
klasztornych elekcji9r.

Wybrany opat cysterski byt obowigzany przyja¢ benedykcje
opacka posiadajgcg nie tylko czysto liturgiczne znaczenie, ale
bedaca tez wyrazem pewnego poddanstwa9® By wiec ten obo-
wiazek nie stat sie okazja do uzaleznienia opata od ordynariusza,
Rzym przyznat cystersom dos¢ duzg swobode w wyborze biskupa
majacego udzieli¢ benedykcji opackiej. Juz Aleksander Ill po-
twierdzajac w r. 1165 Oredzie MitoSci orzekt, ze jezeli uprzejmie
proszony ordynariusz po raz trzeci odmowi benedykcji, elekt
moze tym samym objgé urzad Wspélny przywilej przyznany
i naszym Kklasztorom nie wymaga juz trzykrotnej proby, lecz
po prostu po odmowie ordynariusza pozwala opatowi wejsé
w urzedowanie 10.

Dalszymi przejawami egzempcji cysterskiej, to wyjecie spod
biskupiego prawa nadzoru oraz spod biskupiej wiadzy karne;j.

$H Wistocki, Andrzeja na Wiecborku... korespondencja, nr 848,
s. 520— 521.

8 Zob. kopie tego pisma zabraniajgcego pod cenzurami koscielnymi
ogranicza¢ wolno$¢ wyboréw nawet biskupom, rkp. 25 Arch. Opactwa Mo-
gilskiego, s. 459—460; Zbioér dyplomatéw Mogilskich, W: Monografia nr 167.

9 J. Sawicki, Ze studibw nad zbiorem Kamkowskiego, ,,Przeglad
Historyczny*, 37 (1948) 240.

B R. Molitor, Religiosi iuris capita selecta, Ratysbona 1909, s. 420;
Schreiber, Kurie und Kloster, t. I, s. 128.

P Jaffe-Lowenteld, nr 11226; PL., 300, 390.

1O Si vero episcopus, in cuius parochia domus vestra fundata est, cum
humilitate ac devotione qua convenit requisitas, substitutum abbatem be-
nedicere et alls que ad officium episcopate pertinent vobis conferrere re-
nuerit, licitum sit eidem abbati, si tamen sacerdos fuerit, proprios novitios
benedicere et alis que ad officium suum pertinent exercare, et vobis omnia
ab alio episcopo percipere que a vestro fuerunt indebite denegata (Z przy-
wileju teknerniskiego, KDWIkp., t. I, nr 101). Wydaje sie jednak, ze utrzy-
mata sie w zyciu praktyka potréjnego zapraszania biskupa. Wynika to np.
z dokumentu Zygmunta Augusta z r. 1554, zatwierdzajgcego przywilej
cysterséw: Quae si tertio ipsis denegata fuerit, eiusmodi benedictionem ab
alio episcopo catholico recipere liberum ipsis fuit. Archiwum Diec. Chet-
minskiej, Apparatus, Il, 166.
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Klasztory cysterskie podlegajac centralnej wiladzy zakonnejlQl,
nie wymagaty wizytacji biskupiej, zwlaszcza w okresie pierwszej
gorliwosci mnichow. Totez poczatkowo cho¢ zakon nie byt jesz-
cze formalnie wyjety, biskupi jesli odwiedzali cysterséw, to nie
w charakterze wizytatorow. Poniewaz jednak takie odwiedziny
mogtly stanowi¢ dla cysterskiej egzempcji niebezpieczne prece-
densy, Rzym wyjasnial od czasu do czasu prawa przystugujgce
cystersom w tej sprawiel® Nasze klasztory utrzymywaly state
kontakty z Zachodem nie tylko przez doptyw zachodnich kandy-
datéw i cztonkéw 1B ale i przez regularne uczestniczenie w ka-
pitule generalnej1}ti przez state wizytacje przeprowadzane z ramie-
nia wiadz centralnychi{0b. Szczegolniejsza role w tej ostatniej spra-
wie odgrywat opat mogilski ustanowiony od r. 1421 wizytatorem
pozostatych polskich klasztoréw1d) pozostawat on w tej roli az

0. Zob. o tym H. Polaczkdéwna, Zapis Teodora Gryfity dla cy-
sterséw z 1196 r., Lwoéw 1938, s. 24— 27.

I® Tak np. Innocenty IV zauwazyt w r. 1247, ze zakon nie podlega
officio aliene visitationis et correctionis. Cod. Pomeraniae diplorn., nr 374.
Zob. tez bulle Aleksandra IV z 1255 i 1258 r., Henriquez, Regula, con-
stitutiones et privilegia ordinis cisterciensis, Antwerpia 1630, s. 69; A. Pot-
thast, Regesta Pontificum Romanorum inedite ab anno 1198 ad annum
1304, Berlin 1873, nr 15810 i 17337.

1B Zob. nizej § 3.

1 Wedtug zestawienia sporzadzonego na podstawie publikacji C a-
niveza przez Polaczkdéwne (Zapis,- s. 25—26), w latach od 1191—-
1255 przecietnie prawie co roku wyruszata na kapitute jaka$ polska de-
legacja.

1B Zob. w tej sprawie Canivez, t Il, s. 207; Urkunden des Klo-
sters Kamenz, wyd. P. Pfotenhauer, Wroctaw 1881, nr 355; Knauer, Klo-
sterleben, s. 242; Kujot, Opactwo pelplinskie, s. 164—165; J. Fijatek,
Jakub z Paradyza, t. I, s. 93 i 137.

16 Reformationem omnium et singulorum Ordinis monasteriorum et
regularium personarum in regno et dominiis Poloniae existentium cuius-
cumque sexus... abbati de Clara tumbacommittit generale Capitulum in
ipsius et Ordinis plenaria potestate...Com mittitet mandat idemCapitu-
lum praefato de Clara tumba, guatinus anno quolibet omnes et singulos
praetactorum monasteriorum abbates convocet ad locum quem expedien-
tem iudicaverit, ad tractandum cum eis de reformandis in praedictis par-
tibus (Canivez, t IV, s. 236). Kapituta za$ z roku 1469 wyszczegélnia:
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do roku 1487, kiedy to raczej z politycznych niz merytorycznych
wzgledéw 107 zostaly po6tnocne klasztory wyjete spod wiadzy mo-
gilskiego opactwa 1B

Bedac wiec przynajmniej prawnie zalezni przez calg epoke od
wladz zakonnych nasi cystersi nie potrzebowali uznawaé¢ wizyta-
cji biskupiej. Ze jej rzeczywiscie nie uznawali, o tym $wiadcza
nie tylko osobne przywileje klasztorow S$laskich 18, ale i dzieje
innych opactwl1l0 Nawet po soborze trydenckim opierajg sie
nasi cystersi — jakkolwiek nie zawsze skutecznie —- wizytacjom
biskupim. Gdy w r. 1577 biskup wioctawski Karnkowski usito-
wat wizytowac¢ opactwo koronowskie, otrzymat od mnichéw od-
powiedz, ze nawet papiez(!) nie mogtby na takg wizytacje pozwolic,
skoro to sprzeciwia sie ich przywilejom UL

Visitationem et reformationem omniurn et singulorum monasteriorum Re-
gni Poloniae nec non monasteriorum terrae Prussiae Pelplin et Oliwa,
abbati de Claratumba praesens Capitulum generale committit in plenaria
Ordinis potestate. Tamze, t. V, s. 258; zob. tez s. 167.

17y Kujot, Opactwo pelplinskie, s. 163.

1B Capitulum... monasteria partium Prussiae, videlicet de Oliva et
Pelplin ab omni superioritate, visitatione, reformatione et correctione abba-
tum Regni Poloniae... penitus segregat... ne de cetero eos eorum monaste-
ria et conventus in aliquo perturbare aut molestare praesumant, tam ra-
tione studentium quam alias. Canivez, op. cit, t. V, s. 615—616; por. An-
nales Oliv., Monum. Poloniae Hist.,, t. VI, s. 372; Kujot, op. cit, s. 163.

1B Knauer, Klosterleben, s. 241; Nentwig, Zwm Exemtionsstreit,
s. 110— 117.

110 O Pelplinie i Oliwie zob. Frydrychowie z Geschichte der
Cistercienserabtei Pelplin, s. 73—74; Kujot, op. cit, s. 164— 165. Cystersi
tych dwu klasztoréw stawiaja op6r usitujacemu ich w r. 1425 wizytowac
arcybiskupowi gnieznienskiemu (Winter, Cistercienser, t. IIlI, s. 103).
W r. 1550 na energiczne poczynania delegata arcybiskupiego Jana Wysoc-
kiego czes¢ ledzkiego konwentu reaguje procesjonalnym opuszczeniem
klasztoru. W. Gawarecki, Poczatek i wzrost benedyktynsko-cystercjan-
skiego zakonu tacznie i klasztoru lendzkiego tegoz Instytutu, ,,Pamietnik
Religijno-Moralny*, X (1846) 522— 523.

111 Non modo illum Legatum Apostolicum, sed nec SS. Dominum no-
strum potuisse huiusmodo facultates concedere, cum sic repugnet eorum Pri-
vilegiis, quibus expresse definitur, nulius alterius Visitatori subesse debere,
nisi sui Ordinis Superiori, — co w zastepstwie generalnego opata mieli spra-
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Mniej stanowczy op6r uwidacznia sie u naszych cysterséow
w sprawie stosowania wobec nich diecezjalnej wtadzy sgdowe;.
Od tej wiadzy cystersi byli wolni na podstawie osobnego przywi-
lejul’?2 nawet w wypadkach, w ktérych inni wyjeci tej wiadzy
podlegali#3. Owszem w przywileju egzempcji sadowej uczestni-
czyta nawet cysterska stuzba 114 Poniewaz jednak we wspdélnym
przywileju ta swoboda nie zostata wyraznie wyszczegélniona,
przeto nasi cystersi szukali bardzo czesto sprawiedliwosci przed
sadami biskupimi. Sposrdod wielu przyktadow obrazujgcych i udo-
wadniajgcych powyzsze twierdzenie wystarczy powotaé sie na
przyktad Oliwy1l5 Szczyrzecalls Lubigzam, Henrykowall8
Rudyllfl, Kamienca 10 Paradyza 121 i Mogityl2 Owszem w XV
i XVI w. nierzadkie sg $Slady pozywania cysterséw w sprawach
spornych przez sady biskupie, a nie zawsze mozna przypuszczac,
ze ich stawiennictwo bylo dobrowolne 123 Nie ma jednak dowo-

wowac¢ ,sasiedni opaci“ (MHDW., XIX, 5). Zob. relacje A. Bolognettiego
z r. 1581/1582 i biskupa Rozdrazewskiego z 1594. MPV., t. IV, Appendix,
nr 10, s. 677 i MHDW., VII, s. 43—48. *

n2Bulla Innocentego IV z 6 VI 1245 r., rkp.25Arch. Opactwa Mogit.,
s. 180.

13 Bulla tegoz papieza z 1251 r., CPD., nr 468.

14 Na podstawie bulli Aleksandra 11l z 15 X1 1162 r. stuzba byta wy-
jeta z jurysdykcji cuiuscumque iudicis ordinarii ecclesiastici, a wykrocze-
nia jej, jak np. cudzotéstwo, podlegajg sadownictwu cysterskiemu. M i-
raeus, Chronicon Cisterc., s. 116— 167.

115 Rok 1281, KDP., t. Il, nr 115

118 Rok 1296 i 1368, KDMtip.,I, nr126; KDP., IIlI, nr 149.
17 Rok 1307,Grunhagen, RSG., nr 2922

118 Rok 1338, RSG., nr 6053 a, i 6087.

119 Rok 1339, RSG., nr 6244.

1D Wiek XV czesto: Pfotenhauer, Urkundenbuch, nr 62— 64,
74, 85, 98, 102, 109, 122.

21 Rok 1404,Ulanowski, Acta Capitulorum, Il, nr 937.

12 Rok 1445, Zbi6ér dyplomatéw Mogit., 1 c., nr 153

s roku 1368 opactwo wachockie na skutek wyroku sadu diecezjal-
nego przyznaje biskupowi krakowskiemu uprawnienia przystugujace mu
z tytutu sukcesji po fundatorze opactwa (KDKK, t. Il, nr 267). W 1392 r.
sad diecezjalny pozywa opactwo rudzkie. (Urkundenbuch, CDS., t. Il, nr 47),
w XV w. henrykowskie (Grunhagen, Regesten, nr 4364), w 1496 oliw-

Roczniki Huw.anistyczne — T. VIII z. 2 10
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déw na to jakoby cystersi uznawali kompetencje tych sadéw
w sprawach karnych.

Bo tez cystersi posiadali przywilej wyjmujgcy ich zupetnie
spod karnej wiadzy biskupdéw. Istnienie tego podstawowego przy-
wileju egzempcyjnego stwierdzit Aleksander Il juz w 1161 r.14
by w roku nastepnym rozszerzy¢ go na r6zne pozazakonne osoby 5.
W r. 1221 postanowit Honoriusz I, ze bez osobnego upowaznienia
nie moze kara¢ cystersOw nawet legat papieskil® Zrozumialg
jest rzecza, jak wysoko cenit sobie zakon ten przywilej. Kapituta
generalna w r. 1208 ukarata opatéw angielskich, ktérzy wbrew
niemu poddali sie obowigzujgcemu tam interdyktowil?, a w r.
1485 wydata osobng uchwate majgcg na celu obrone opactw, na
ktére biskup poznanski Uriel rzucit byt ekskomunike 125 Wiadza
wymierzania kar przystugiwata nie tylko kapitule, ale i poszcze-
gélnym opatom wobec podwiadnych im mnichéw 12 Stanowita
ona niezbedny warunek cysterskiej egzempcjild

skie (Annales Olivenses, MPH., t. VI, s. 375; Ulanowski, Acta capitu-
lorum, 111, nr 549), na poczatku XVI w. wachockie, mogilskie i jedrze-
jowskie. Archiw. Konsyst. w Krakowie, Officialia, vol. 48, f. 601— 602;
Episcopalia, vol. 1V, ff. 222; vol. VI, f. 19, vol. 20, 82, 194.

24 Nonnulli ecclesiarum praelati vestris libertatibus invidentes, cum
eis non liceat ex apostolicae sedis indulto in vos excommunicationis vel
interdicti sententias promulgare. Schreiber, Kurie und Kloster, 1.1, s. 89.

15 Zob. bulle z 15 X1 1162 r. (Miraeus, ChroniconCist., 162). Po-
twierdzit to rozszerzenie Innocenty IV dnia 27 | 1254 r. Bunge, Liv.-
Esth.- und Curland. Urkundenbuch, I, nr 259; por. 295.

48 Inhibentes, ne legati Sedis apostolicae sine speciali mandato nostro
in vos excommunicationis vel suspensionis, et in monasteria vestra inter-
dicti sententias contra ea que vobis sunt ab apostolica Sede concessa pro-
mulgent. KDWIkp., I, nr 113.

127 Canivez, op. cit, t 1, s. 351

128 Tamze, t. V, s. 504.

109 Posiadali oni takze szerokie uprawnienia do zwalniania z kar
kosécielnych nie tylko profeséw ale i kandydatéw. Zob. bulle Grzegorza IX
z 1234 r. i Aleksandra IV (t 1161). KDWIkp., t I, nr 163; Miraeus,
Chronicon Cist., 142.

i3 por Mahn, op. cit, s. 169.
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I u nas musieli opaci by¢ w nig wyposazenildl Cho¢ brak
szczegb6towych danych co do tej wiadzy opackiej, niepodobna po-
dawac¢ jej w watpliwos¢, gdyz wyjecie spod wiadzy karnej bisku-
poéw praktycznie nie byloby bez niej mozliwe, a wyjecie to nie
ulega u nas najmniejszej watpliwosci. Przywilej wspdlny przy-
stugujacy jak wiadomo polskim klasztorom1® rozciggat sie na
szeroki krag oséb z opactwem zwigzanych 1R Jeszcze wyrazniej
podkreslali papieze wyjecie samychze cysterséw. Grzegorz 1X
w 1227 r. a Innocenty IV w 1245 r. przypomnieli arcybiskupowi
gnieznieniskiemu, ze obowigzuje ona na calym obszarze arcybi-
skupstwalxl Tenze Innocenty kaze w pie¢ lat pozniej kujaw-
skiemu biskupowi Michatowi zdjg¢ ekskomunike, jaka wiasno-
wolnie byt rzucit na opactwo oliwskiel®h Honoriusz Il potwier-
dzit temuz opactwu przywilej zabraniajgcy legatowi papieskiemu
bez osobnego pozwolenia rzuca¢ interdykt na klasztorlx
Jan XXII potwierdzit w 1318 r. przywilej wyjmujacy krzeszow-
skie opactwo spod biskupiej wiadzy karneji3r.

13 teknenski opat moégt ekskomunikowaé nawet obcych, jesli wyrzag-
dzali krzywde opactwu (Grinhagen, RSG., nr 6499). O lubuskim opacie
dowiadujemy sie, ze tylko z kar za najciezsze przewinienia nie mégt zwal-
nia¢ swych podwtadnych, Biisching, Urkunden Klosters Leubus, nr 45.

I Zatwierdzit go osobno dla terenéw catej archid. gnieznienskiej
Grzegorz IX bulla z 1 XI1I 1234 r. KDWIkp., t. I, nr 174

isa porro si episcopi vel alii ecclesiarum redores in monasterium
vestrum vel personas inibi constitutes suspensionis, excommuninationis
vel interdidi sententiam promulgaverint, sive etiam in mercennarios vestros
pro eo quod decimas sicut dictum est non persolvitis, sive aliqua occasione
eorum que ab apostélica benignitate vobis indulta sunt, seu benefactores:
vestros pro eo quod aliqua vobis beneficia vel obsequia ex caritate presti-
terint, vel ad laborandum adiuverint in illis diebus in quibus vos laboratis
et alii feriantur, eandem sententiam protulerint: ipsam tamquam contra
Sedis apostolice indulta prolatam duximus irritandam. Z przywileju tek-
nenskiego, KDWIkp., t. I, nr 101

1B Philippi, Preuss. Urkundenbuch, t. I, nr 61; CPD., nr 353.

1B perlbach, Pommerell. Urkb., nr 126.

13 Tamze, nr 30.

¥ Sommerberg, Sil. Rer. Script.,, t. I, 86 Totez nic w tym
dziwnego, ze S$laskie klasztory nie uznaly ekskomuniki rzuconej na nie
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C) O ile dwie pierwsze grupy cysterskich przywilejow nie
daty sie utrzymac bez koniecznych walk przeciwko powstajgcym
od czasu do czasu zastrzezeniom, sprzeciwom, a nawet i gwattom,
o tyle grupa trzecia, wyjmujgca w pewnej mierze mnichéw spod
biskupiej wiadzy Swiecen nie byla na og6t u nas kwestionowana,
czego dowodzi brak $ladéw jakich$ zatargéw w tej materii. Nie
powinno to budzi¢ zdziwienia, gdy sie zwazy, ze przywileje zwig-
zane bezposrednio z zyciem klasztoru i do samego niemal klasz-
toru ograniczone, nie ujawnialy na zewnagtrz Scie$nienia wiladzy
biskupiej, a duchowienstwu diecezjalnemu nie wyrzgadzaty na ogét
szkody. Uprawnienia za$ misyjno-duszpasterskie nie tylko wiladzy
biskupa nie ograniczyty, ale przeciwnie w pewnej mierze uzalez-
niaty od niego duszpasterzujgcych mnichow.

Zaczynajgc zatem od swobdéd zwigzanych bezposrednio z po-
szczegbélnymi osiedlami, wypadnie wskaza¢ na nastepujace upra-
whnienia cysterskich klasztorow. Nasze opactwa, podobnie jak za-
chodnie, otrzymaty znaczng niezalezno$¢ od miejscowego ordyna-
riusza v/ sprawie réznego rodzaju poswiecenn koscielnych. Przede
wszystkim mogli cystersi pomingé ordynariusza, jezeli z okazji
poswiecenn domagat sie on jakich$ swiadczen materialnych; pomi-
jajac swego biskupa, mogli cystersi w takim wypadku zaprosi¢
kazdego innego, byleby pozostawat w tgcznosci ze Stolicg Sw.1R
Rowniez na wypadek wakansu stolicy biskupiej mogli mnisi
otrzymywac od sagsiednich biskupdéw omnia ecclesiastica sacra-
menta 139. Owszem, niezaleznie od tych dwu wypadkéw wolno im
byto wykorzystywac¢ przypadkowe przybycie kazdego niewatpli-
wej uczciwosci biskupa do uzyskania od niego przepisanych po-
Swiecen rzeczy czy Swiecen osob 144

przez miejscowego ordynariusza w r. 1511. Nentwig, Zum Exemtions-
streit, 110— 117.

18 Alioquin liceat vobis quemcumque malueritis catholicum adire
antistitem gratiam et communionem apostolice Sedis habentem, qui nostra
fretus auctoritate, vobis quod postulatur impendat. Z przywileju teknen-
skiego, KDWIkp., t. I, nr 101.

1P ..sic tamen, ut ex hoc Iimposterum propriis episcopiis nullum
preiudicium generetur. L. c.

10 Quia vero interdum propriorum episcoporum copiam non habetis, si



EGZEMPCJA POLSKICH CYSTERSOW 149

Drugim waznym dla klasztornego zycia przywilejem byta moz-
no$¢ odprawiania nabozenstw w czasie ogélnego interdyktu 4L
Przywilej ten w poczatkach X1l wieku otrzymywaly raczej same
tylko wyjete klasztory, ale z biegiem czasu zaczeto je przyznawaé
i pozostalym &2 U cystersow spotykamy jeszcze dodatkowe wy-
réznienie polegajgce na tym, ze o ile inne klasztory mogty w cza-
sie interdyktu celebrowac¢ tylko pod czterema warunkami (ianuis
clausis, exclusif excomunicantis et interdictis, non pulsatis cam-
panis, suppressa voce), to cystersi byli zwigzani jednym tylko wa-
runkiem: usunieciem z kosciota ekskomunikowanych czy obtozo-
nych interdyktem. Stusznie zauwaza Mahn, ze dyplomy cysterskie
stale pomijajg milczeniem inne zastrzezenia 4S5 Potwierdza sie to
i na naszych terenach 144 To uprzywilejowane upowaznienie do
uroczystego celebrowania w czasie ogélnego interdyktu, przy
wtérze dzwondw i organéw oraz przy drzwiach otwartych, ttuma-
czy sie z jednej strony ustronnym z zasady potozeniem klasztoréw
cysterskich, a z drugiej postulatem utrzymania normalnego zycia
liturgicznego przepisanego regulg. Poza tym nalezy tez przypuscic,
ze i w Polsce miato zastosowanie upowaznienie przyznane cyster-
som przez Aleksandra IV w r. 1255, na podstawie ktérego wolno
byto pod pewnymi warunkami sprawowac¢ msze $w. dla mnichow
i uczestniczacej stuzby sine iuris praeiudico alieni¥S Ze nie wy-

quem episcopum, Romane Sedis ut diximus gratiam et communionem
habentem et de quo plenom notitiam habeatis, per vos transire contigerit,
ab eo benedictionem vasorum et vestium, consecrationes altarium, ordi-
nationes monachorum auctoritate apostolice Sedis recipere valeatis. L. C.

111 Kapituta generalna w 1182 r. stwierdza dawno juz istniejgce prawo:
Pro interdictis terrarum nullatenus vacant ecclesiae nostrae a dlvinis quo-
cumque episcopo praecipiente, sed ubertas in privilegiis a domino papa
nobis indulta inviolabiliter observetur. Canivez op. cit, t. I, s. 89.

W Schreiber, Kurie und Kloster, t, I, s. 208; Mahn, op. cit., t. 93.

B Mahn, op. cit, s. 94; zob. tez. s. 97.

M Tak brzmi np. tekst przytaczanego przywileju tekneriskiego: Prete-
rea, cum commune interdictum terre fuerit, liceat vobis nihiiominus in
vestro monasterio, exclusis excommunicatis et interdictis divina officia
celebrare. KDWIkp. I, nr 101

6 Zob. Mathis, Privilegien, s. 145, przyp. 19.
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kluczano stuzby z tych nabozenstw mozna wnioskowac z przywi-
leju nadajgcego kaptanom cysterskim wiadze spowiadania ludzi
pracujacych dla zakonu 146 Potwierdzenie tej wiadzy spowiada-
nia znajdujemy i dla naszych terenéw w latach: 1234 i 1250 147
Nie ulega watpliwosci, ze opaci cysterscy posiadali jurysdykcje
do spowiadania swych podwiadnych, ze zrédia od biskupa nieza-
leznego 148

Jest to rzecza oczywista i zrédtowo potwierdzona, ze polskim
cystersom przystugiwato prawo grzebania u siebie oséb zmar-
tych 18 Choc¢ postanowienia kapitulne ograniczaty prawo pogrze-
bowe do zmartych fundatoréw, przyjaciot i stuzby 15, nie wydaje
sie, by u nas tymi ograniczeniami zbytnio sie krepowano 15L

Co do cysterskich uprawnien zwigzanych z ich dziatalnoscia
apostolsko-duszpasterska nalezy zaznaczy¢, ze wbrew pierwot-
nym zatozeniom o zupelnym odsunieciu sie od Swiata, i wbrew
Wyraznemu stanowisku kapituty generalnej, cystersi na terenach
nadbattyckich idac najpierw za potrzebg chwilil®2 a p6Zniej za
zacheta Rzymui153 rozwineli w XIIl wieku zwlaszcza ozywiong

6 Bulla Aleksandra 11l z 15 XI 1162 r., Miraeus, Chron. Cist.,
S. 166— 167.

M7 Buschin g, Urkunden Klosters Leubus, nr 59; CPD., nr 436;
Hoogeweg, Die Stifter, t. I, s. 508.

48 Ph. Hofmeister, Das Beichtrecht der mannlichen und weibli-
chen Ordensleute, Minchen 1954, s. 45— 50.

48 Zob. np. Perlbach, Pommerell. Urkb., nr 143.

¥ Canivez, op. cit, t. I, pod rokiem 1134, nr XXVI; pod r. 1152,
nr 10; pod r. 1157, nr 63 i 5; por. M athis, Privilegien, s. 73.

BL Tak np. w r. 1405 skarzy sie proboszcz przyprostynski na ober-
skiego opata z powodu bezprawnego urzadzenia az pieciu pogrzebéw przez
wspomniany klasztor. J. Krason, Uposazenie klasztoru cystersow
w Obrze w wiekach $rednich, Poznan 1950, s. 137. Zob. tez Warminski,
Urkundl. Gesch., s. 78.

1B Zob. K. Tymieniecki, Misja polska w Prusiech i sprowadzenie
krzyzakéw, Torun 1935, s. 21; Winter, Cisterzienser, t. I, 365, T. Man -
teuffel, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego Torunskiego*, 18 (1952) 159.

18 Zob. KDWIkp., t. I, nr 39; Bunge, Liv.-Esth- und Curland. Urkb.,
I, nr 50, 51 i 484; St. Kujot, Dzieje Prus Krélewskich, ,,Roczniki Towa-
rzystwa Naukowego w Toruniu®“, t XX i XXXI, 440—441; Uminski,
Henryk... zwany Kietliczem, s. 175.
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dziatalno$¢ misyjng. Geneza i tragicznymi wprost dziejami cys-
terskiej misji pruskiej zajmowata sie od dawna nasza historiogra-
fia 154 Wydaje sie, ze na naszych ziemiach cele misyjne przyswie-
caty paru klasztorom, jak teknenskiemuls5 kotbackiemul3% oliw-
skiemu 137, szpetalskiemul®B i koprzywnickiemul® Z faktu, ze
arcybiskup Kietlicz miat z polecenia Rzymu roztoczy¢ opieke nad
tymi misjami, nie mozna wnioskowaé, jakoby przez to cystersi
zostali ograniczeni w swych egzempcyjnych przywilejach; pézniej,
gdy w osobie Chrystiana otrzymali swego biskupa, problem za-
chowania egzempcji w ogéle nie istniat.

Wyraznie natomiast musialo by¢ postawione zagadnienie
egzempcji w zwigzku z cysterska dziatalnoscig duszpasterska. Nie-
trudno sie domysle¢, jakie stanowisko wobec duszpasterskiej pracy
zaja¢ miat ruch cysterski nakazujgcy powr6t do Reguly, ktéra
nie przeznaczata zasadniczo mnichéw do tego rodzaju pracy. Totez
godnymi podkreslenia sg nie tylko stale ponawiane przez kapitute
generalng zakazy wykonywania przez cystersOw zaje¢ duszpa-
sterskich 18, ale i motywy tych zakazoéw, a mianowicie, by mnisi

M Kujot, op. cit, s. 681, nast. i 763, nast.. M. todynski, Opat
Gotfryd i biskup Chrystian, ,Kwartalnik Historyczny*, 24 (1910) 98— 120;
Korytkowski, Arcybiskupi, t. X s. 328, Tymieniecki, op. cit;
G. Labuda, Polska i krzyzacka misja w Prusach do potowy X IIl w.,
»Annales Missiologicae®, 9 (1937) 201—435; Uminski, op. cit., s. 158, nast.;
Manteuffel, Papiestwo i cystersi, s. 97 nast.

1% Szeroko o tym pisza autorzy przytoczeni w poprzednim przypisku.

1 K. Dobrowolski, Przyczynki do dziejéow $redniowiecznej kul-
tury polskiej z rekopisu szczyrzyckiego, W; Ksiega ku czci Al. Brucknerd,
Krakéw 1928, s. 339; Manteuffel, op. cit, s. 78 Mnich z Clairvaux
Herbert, p6zniejszy arcybiskup Sassari w Sardynii, w swym zbiorze cudoéw
spisanym w [I. 1178 umiescit opowiadanie o akcji misyjnej cysterséw in
regione Schlavoniae, quae noviter est ad fidem christianam conversa magna
ex parte. PL, 183, 185, 1381— 1382; Monum. Germaniae Histdrica, Scriptores,
XXV 142.

57 Manteuffel, op. cit, s. 79

iss Nowacki, Opactwo... w Szpetalu, s. 150— 153.

1 Wt Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do potowy w. XII,
Lwoéw 1895, s. 90; Manteuffel, op. cit, s. 83.

too bullas ecclesias parochiales recipiat. Transgressor, si abbas fuerit
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przez angazowanie sie w obowigzki duszpasterskie nie utracili
swej niezaleznosci wobec wiadz diecezjalnych. Tak np. kapituta
z 1255 r. przestrzega angielskich cysterséw, ktérzy w tamtejszych
warunkach nie mogli widocznie uchyli¢ sie od duszpasterskiej
pracy, by nie przyrzekali przynajmniej biskupom petnej ulegto-
sci wbrew zakonnej swobodzieiei. W roku za$ 1366 kapituta
stwierdza, ze cystersi poprzyjmowali po réznych diecezjach sta-
nowiska proboszczéw i kapelanéw, wskutek czego libertates et
exemptio Ordinis pluries perturbati®

Nie tylko wspomniana ostatnio kapitula, ale i inne czesto
ponawiane zakazy duszpasterzowania 183 Swiadczag, ze liczne kla-
sztory cysterskie nie mogty lub nie chciaty uchyli¢ sie od dusz-
pasterzowania. Postanowienia kapitulne mogly mie¢ na uwadze
i nasze stosunki, gdyz tutejsze klasztory byly bardzo czesto
wprzegane w tego rodzaju prace. Cystersi posiadali niejednokrot-
nie inkorporowane do swych klasztorow parafie. Poswiadczenie
takich inkorporacji posiadamy dla Rudyl6f Henrykowa 165 Lu-
biaza iM, Kamiencal6s, Pelplinal® Mogityl® Ladulr, Sule-
jowa m, Szczyrzyca 12 i Koronowa 175

sine retardatione deponatur. Alii quorum consilio' factum fuerit de domo
propria emittantur (Kapit. z 1214 r.). Doktadnie w 20 lat pdézZniej posta-
nawia znéw kapituta: Districtius inhibetur ne monachi Ordinis nostri pa-
rochiales ecclesias regere, vel in eis deservire aut curam animarum habere,
vel ibidem moram diutius facere occasione qualibet permittantur, et si qui
sunt alicubi in ecclesiis huiusmodi protinus revocentur. Canivez, op. cit,
t. I, s. 487 i t. Il, s. 126.

11 Caveant omnino ne illis talem obedientiam exhibeant contra ordinis
libertatem. Canivez, ap. cit, t. Il, s. 419.

13 Tamze, t. Ill, s. 545,

«* Zob. u Caniveza kapituty z lat: 1134 (nr XXVII), 1191 (nr 20),
1199 (71), 1214 (57), 1215 (3), 1218 (28), 1233 (62), 1234 (1), 1236 (3), 1255 (41),
1360 (3), 1366 (6), 1409 (48), 1412 (24), 1422 (26), itd. az do soboru try-

denckiego.
13 Biskup wroctawski Tomasz oddaje opactwu w r. 1264 ,Maceyow
et Stanicia“. Urkb. Rauden, Cod. dipl. Sil., Il, nr 5,

18 Po rezygnacji proboszcza w r. 1229 parafie henrykowska przeka-
zuje ordynariusz opactwu. Lib. Fundationis, I 5, wyd. cyt. s. 265.
18 Do tego klasztoru inkorporowano w XVI w., co najmniej trzy swig-
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taczenie parafii z opactwami nie musiato z tego tytutu ograni-
cza¢ ich egzempcji, poniewaz funkcje duszpasterskie mogty, a we-
ditug zasad zakonu powinne byty by¢ przekazywane prezentowa-
nemu przez opata kaptanowi swieckiemu. Niemniej jednak nie-
mato spotykamy sSladéw bezposredniego duszpasterzowania cy-
sters6w zwhaszcza na Slasku. Juz w 1234 r. Grzegorz IX dla braku
duchowienstwa diecezjalnego pozwolit do tego rodzaju pracy uzy-
waé¢ mnichéw lubigskicht74. W latach 1307— 1498 cystersi ka-

tynie, a mianowicie w Ro&chlitz, ,sichia“ i kaplice sw. Wawrzyrica w Leg-
nicy. The iner, VMPL., t. I, nr 767 i 730; Grunhagen, RSG., nr 4814,
Neuling, Schlesischens Kirchorte, s. 261.

167 Posiadamy az pie¢ inkorporacji potwierdzonych dla tego klasztoru:
Bardo (ok. 1300), Wierzbno (1326), Michatéw (1347), Ryczan6éw i Starowice
(1359). Zob. Schweter, Wartha, s. 23; Grunhagen, RSG., nr 4522;
Pfotenhauer, Ukb. Klosters Kamenz, nr 137 i 224.

168 Pelplin posiadat dwie podlegte sobie parafie: w Podgrodziu (Neu-
kirch) i Pogutkach. Frydrychowicz, Geschichte Cistercienserabtei
Pelplin, s. 74.

1 Temu opactwu podlegaty précz miejscowej parafii koscioty para-
fialne w Prandocinie i Woznikach (Zbiér Dypl. Mog., nr 119; K. Hoszow -
ski, Poczet opatéw mogilskich, W: Monografia o Mogile, s. 93). Znamienne,
ze gdy w r. 1360 krél Kazimierz wstawiat sie w Rzymie za Mogilskim opac-
twem w sprawie wcielenia Prandocina do Mogity, otrzymatl odpowiedz
z wiele znaczgcym dodatkiem: non facimus uniones (MPV., t. IIl, nr 393).
Jednak dnia 8 VI 1430 r. Marcin V zgodzit sie na inkorporacje Prando-
cina i Woznik do opactwa, i to diocesani loci et cuiuscumaue alterius licen-
tia super hoc minime requisita. Rkp. 25 Archiw. Mogit., s. 52.

I0 W r. 1437 nalezata do tego opactwa précz miejscowej parafia w Go-
dziszewie i Zagérzowie. M. Kaminski, Dawne opactwo zakonu cyster-
skiego w Ladzie, Warszawa 1936, s. 57.

71 Klemens VIl zatwierdzit w r. 1525 podlegta temu klasztorowi ka-
plice szpitalng potozong w Skrzynnie. J. Wisniewski, Dekanat opo-
czynski, Radom 1913, s. 143.

12 W 1353 r. zostata temu opactwu oddana w zarzad parafia krau-
szowska. KDKK., nr 196.

15 Urban VI 6 Il 1383 zatwierdzit klasztorowi koronowskiemu inkor-
poracje parafii koronowskiej (Wojew. Arch. w Poznaniu, KIl. Komorowo,
A. 124). Podobnie Pius Il 18 VII 1460 wciela do tegoz klasztoru parafie
Byszowa. Tamze, B. 1, k. 33— 34.

4 Grunhagen, Regesten, nr 462.



154 Ks. FRANCISZEK BOGDAN

mienscy spetniali stale funkcje proboszczowskie po réznych pa-
rafiach 175 Slascy cystersi zostali z koniecznosci wciggnieci do
duszpasterzowania zwtaszcza w okresie pseudoreformacji z po-
wodu apostazji wielu ksiezy 176

Ale cystersi duszpasterzowali nie tylko na Slasku. Kilka przy-
najmniej parafii obstugiwali osobiscie mnisi mogilscy 177 w dusz-
pasterstwie pracowali mnisi kotbaccyIB szpetalscyl® oliw-
scy 18, oberscy 18], szczyrzyccy 18, ledzcy 185 {ekneniscy 181
i pelplinnscy 18

Cysterscy duszpasterze, przyjmujacy zwiaszcza obowigzki pro-
boszczéw, musieli jako tacy podlega¢ ordynariuszowi, co mogto
zagraza¢ niebezpieczennstwem ScieSnienia egzempcji, np. w spra-
wach karnych. Jakkolwiek nie natrafiamy na $lady takich ogra-

15 Jako proboszczowie wystepujg zaréwno w parafiach inkorporo-
wanych jak i innych. Dowodzi tego dokument z 5 VIII 1341 r.,, Grinha-
gen, nr 6645; por. nr 4489; Urkb. Klosters Kamenz, nr 86, 134, 147, 179,
249, 343. W r. 1463 wizytator zakonny polecit odwota¢ do klasztoréw pro-
boszczéw po dwumiesiecznym pobycie na parafii, co po 35 latach zostato
nakazane pod sankcjami karnymi. Urkb. Klosters Kamenz, nr 355 i 384.

1% Zob. o tym P. Klemenz, Schlesische Zisterzienserpfarrereien im
16 Jahrhundert, ,,Archiv f. schles. Kirchegesch.”, 2 (1937) 177 nn.

77 Od r. 1226 objeli mogilscy cystersi tamtejsza parafie z zastrzeze-
niem, ze nie beda chrzci¢ ani taczy¢ matzenstw, jako ze tego rodzaju funk-
cje uznano za niezgodne z consuetudo eiusdem religionis (Zbiér dypl. Mog.,
nr 29). W 1456 r. przyznano im i te funkcje, co cztery lata pézniej za-
twierdzit Pius Il (Chronicon Claratumbense, MPH., t. VI, 460). Eonifacy IX
pozwolit w 1400 r. peini¢ funkcje duszpasterskie w Woznikach i Prando-
cinie (Zbi6ér dypl. Mog., nr 106). W Woznikach pracowali cystersi juz
w 1345 r. Chronicon, 1 c., 446.

I Hoogew eg, Stifter, t. I, s. 259.

19 Nowacki, Opactwo w Szpetalu, s. 115— 116.

1 MHDW., t. XXV, 38.

18l KDWIkp., t. Ill, nr 1947; Kr aso n, Uposazenie klasztoru w Obrze,
s. 153— 154.

18 KDKK., nr 196.

is3 -Nf r 1567 zmar} cysters, tamtejszy proboszcz. Liber Mortuorum Mo-
nasterii Landensis, MPH., t. V, 474.

18 Depdolla, Gesch., Klosters Lekno— Wagrowitz, s. 60.

1B Frydrychowicz, Gesch. Cisterc. Abtei Pelplin, s. 74, przyp. 1
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niczen, obawy kapitulty generalnej zabraniajgcej duszpasterzowa-
nia nie byly bezpodstawne, gdyz cysters-proboszcz nie moégt juz
by¢ tak zaleznym od opata jak kazdy jego wspétbrat. Sprawa
uzalezniania duszpasterzujagcych mnichéw od ordynariusza miej-
scowego jest w naszych Zrddtach w rozmaity spos6b podkreslana.
Biskup wioctawski Wactaw zastrzega sobie w r. 1356 wyraznie
prawo inwestytury z tytutu duszpasterzowania 188 Ugode zawartg
w r. 1364 miedzy klasztorem lecLzkim a cysterskim proboszczem
w Ladku zatwierdza nie opat a arcybiskupi87 Charakterystyczne
jest zobowigzanie podpisane przez szczyrzyckiego opata w r. 1353.
Moca tego zobowigzania cysters obejmujacy funkcje proboszczow-
skie parafii krauszowskiej miat wobec biskupa i archidiakona spet-
nia¢ te same obowigzki, jakie cigzyly na duchowienistwie diece-
zjalnym 18 Warto wreszcie przypomnie¢ oméwione juz wyzej
oswiadczenie polskiego episkopatu z r. 1547, wedtug ktérego bi-
skupi nie mieli wobec cysterséw innej wladzy, jak tylko in paro-
chos ecclesiarum monasteriis subiectarum 13

Tak sie przedstawiata egzempcja cysterska w Swietle ich przy-
wilejéw i w Swietle oficjalnych wypowiedzi polskiego episkopatu.
Mylilibysmy sie jednak, gdybysmy na podstawie powyzszych spo-
strzezern mniemali, jakoby cysterska egzempcja nie byta u nas ni-
gdy na wiekszg skale kwestionowana czy naruszana. Przeciwnie,
wypadnie teraz kolejno zapoznaé sie z pozostatymi materiatami
zrodtowymi stwierdzajacymi, ze im blizej konca omawianej epoki,
tym bardziej uwidacznia sie uzaleznienie cysterséw od pewnych
biskupéw, a w niektérych sprawach od catej krajowej hierarchii
koscielnej.

18 MHDV., t. XXV, 38

187 KDWIkp., t. Ill, nr 1521.

18 Qui quidem frater eandem regens ecclesiam ipsi domino Episcopo
Cracouiensi et successoribus suis necnon Archididcono obedienciam et
reuerenciam exhibere, onera gnoque eis incumbencia, soluere, et seruicia
consueta sicut ceteri seculares praesbyteri facere tenebitur omnino, exemp-
cionibus priuilegio ordini... concesso penitus non obstante. KDKK, nr 196.

18 Kronika pelplinska, u Frydrychowicza, op. cit, s. 74, przyp. 1
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3. OKRES OGRANICZANIA EGZEMPCJI CYSTERSKIEJ

Pomijajac rzadkie stosunkowo wykraczania niektérych bisku-
péw przeciw cysterskim swobodom w ciggu naszej epoki 190 przy
zdecydowanej postawie Kurii i wikadz zakonnych stojgcych twardo
na stanowisku wyraznych przywilejow, polskie wladze nie mo-
gltyby targng¢ sie na te swobody, gdyby im zadania nie utatwili
sami uprzywilejowani mnisi. Ci za$ utatwili im mimowolnie za-
danie przez stwarzanie okolicznosci stanowigcych badz pozorna,
badz rzeczywista podstawe do takiego wkraczania. Wydaje sie
tez, ze nasi cystersi nie staneli zdecydowanie w obronie przywi-
leju zwalniajgcego ich z brania udzialu w synodach.

1 Dla cysterskich swobdd fatalng w nastepstwa okazata
dziwna ich wylacznos¢ polegajgca na tym, ze opactwa idac za
duchem S$redniowiecznego korporacjonizmu, lub tez ulegajgc nie-
pomiernym ambicjom narodowosciowym19, w oparciu o jakis

1D Précz wypadkéw wzmiankowanych przygodnie w obydwu para-
grafach niniejszego artykutu, warto tu wskaza¢ na dwa szczegélnie cha-
rakterystyczne fakty. Z dokumentu Innocentego 1V, datowanego 7 VI
1350 r. dowiadujemy sie, ze biskup kujawski, ktéory samowolnie rzucit byt
ekskomunike na opactwo oliwskie, miat ja zdja¢ w przeciggu o$miu dni,
a na wypadek gdyby tego nie uczynit, mieli to zrobi¢ wyznaczeni przez
papieza delegaci, ale tylko pod warunkiem, ze o ile biskup zastat przez
mnichéw niewatpliwie obrazony, dadzg mu oni przedtem odpowiednie za-
dosc¢uczynienie. (Perlbach, Pommerell. Urkb., nr 126 i 127). Z powyz-
szego dokumentu zdaje sie wynikaé, ze w potowie XIIl w. mogt polski
biskup waznie ekskomunikowaé¢ cysterséw, o ile ci rzeczywiscie go obra-
zili. Nie moze to jednak ani ostabia¢ wywodéw o pewnosci cysterskiej
egzempcji, ani nawet zbytnio dziwi¢, gdy sie zwazy, ze nie wszyscy polscy
biskupi musieli juz wtedy by¢ przekonani o formalnej egzempcji mnichéw.
W sto lat p6zniej Klemens VI wyznacza dla cysterséw diecezji poznanskiej
i wroctawskiej opiekunéw prawnych, ktérzy mieli nawet przy pomocy
cenzur koscielnych powsciagna¢ krzywdzicieli cysterskich, chociazby oni
zaliczali sie do pratatéw (dokument z 4 Il 1351 r., Zob. KDWIkp., t. III,
nr 1304). Nie wiadomo jednak czy papiez w akcie tym stwierdza rzeczy-
wiste krzywdy wyrzadzone cystersom przez pratatéw, czy tez postuguje
sie zapobiegawczg formutg prawna.

ni Tymieniecki, Misja w Prusiech, s. 19; Kory tk owsk i, Arcy-
biskupi, t. I, s. 469.

sie
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nieznany blizej przywilej z 1145 r.1® nie dopuszczaty do siebie
cztonkéw tego narodu, ktérego chlebem tak sie dostatnio zywity.
Wzgledami polityczno-narodowymi kierowaly sie zwlaszcza takie
klasztory jak: ledzki, teknerisko-wagrowiecki, paradyski, oberski,
bledzewski i byszewski. | chociaz opactwa te musiatly mie¢ nie-
mate kiopoty z utrzymaniem statego doptywu nowych kandyda-
téw 195 staly jednak uparcie na stanowisku nieprzyjmowania Po-
lakéw 194 gdyz reprezentowaly one niemieckie interesy poli-
tyczne lub gospodarczel® W kapitule generalnej musiaty one
posiada¢ niemate wplywy, a poza nig nie byle jakich protekto-
réw, skoro w r. 1424 uzyskaly na niej uchylenie uchwaty o obo-
wigzkowych studiach na Akademii Krakowskiejl% a w r. 1487
wyjecie spod wiadzy opata mogilskiego197.

Nie mniejszy sukces odniesli polscy cystersi w sprawie oma-
wianego tu przywileju. Ta ich wylgczno$¢ w przyjmowaniu sa-
mych tylko rodakow do klasztorow lezacych w dalekich krajach
byta tak sprzeczna z zasadniczymi postulatami chrzescijanskiej

® J. Ostrowski, La Commende dans Pologne et le Concordat de
Wschowa en 1737, Warszawa 1923, s. 8.

1B Swiadczy o tym odpowiedz kapituty generalnej dana w r. 1483 Opa-
towi paradyskiemu: Ad instantiam et humilem supplicationem abbatis mo-
nasteri de Paradiso, praesens generale Capitulum benigna et misericordi-
ter dispensat, guatinus in monasteriis maioris Poloniae possit usque ad
decem personas Ordinis inhéabiles, ad omnes Ordinis actus legitimos, gra-
dus, voces, officia, beneficia, administrationes et dignitates rehabilitare
possit et valeat, in plenaria Ordinis potestate. Can ivez, op. cit, t V,
s. 466—467.

M Winter, ktéry z uznaniem podkres$la germanizatorskie osiagnie-
cia naszych cysterséw, pisze, ze gdy polscy opaci chcieli ich wizytowa¢, de-
cydowali sie raczej opuszczac¢ klasztory ais den Anmassungen der Fremden
nachzugeben, (Cisterdenser, t. 111, s. 103). | rzeczywiscie, gdy polski delegat
przystapit w 1558 r. do wizytowania ledzkiego klasztoru, czes¢ mnichoéw

zen wyemigrowata (Korytkowski, Prataci, t. Il, cz. I, s. 161). Podobne
wypadki miaty sie powtérzy¢ i w innych klasztorach. Tamie, t. 1V, s. 355.
1% Korytkowski, Arcybiskupi, t. I, s. 469; St. Zakrzewski,
Analecta Cisterciensia, ,,Rozpr. Akad. Um.”, 49, 190.
19 Winter, op. cit, t. Ill, s. 102

197 Patrz wyzej. )
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réwnosci i mitosci, ze gdy kapituta zapoznata sie w r. 1489 18
prawdopodobnie za sprawag polskich czynnikéw, z istniejgcym
stanem rzeczy, nie tylko surowo napietnowata te praktyke jako
wystepujgca contra communia instituia Ordinis et contra tam di-
vinae quam humanae legis edictum, ale zabronita jej w przyszito-
sci pod koscielnymi karami. Co za$ szczegdélnie godne tu podkre-
Slenia, to fakt, ze przez usta samych cysterséw zgromadzonych
na kapitule zostato stwierdzone, iz w braku odpowiednich kandy-
datow upatrywanych w Kolonii dla polskich klasztorow, wysyta
sie tam rozmaitych ludzi nie nadajacych sie na mnichow, jak
dzieciuchéw i osoby nieprawego tozal® Jednakze to postano-
wienie nie przyniosto zadnych zmian, lecz przeciwnie zostato
uchylone juz po dwu latach; kapituta bowiem z 1491 r. nic juz
nie wspomina o ograniczeniach stosowanych co do kandydatéw
w polskich klasztorach, stawiajgc jedynie pewne wymagania co
do kwalifikacji kandydatow 20.

Kiedy wiec wladze zakonne nie zmienily tego pozatowania
godnego stanu, trzeba byto zatatwi¢ te sprawy we wiasnym, kra-
jowym zakresie, zgodnie z polskag racjg stanu2ll. W spoteczen-

1B Zob. akta kapituty generalnej z r. 1489, Canivez op. cit, t. VI
pod rokiem wskazanym, nr 11 i 18.

1P Spurios, bastardos aut aliunde inhabiles et defectuosos, se ad sta-
tum monasticum minus idoneos ibidem recipere oporteat, in grave tam
ipsorum monasteriorum, quam etiarn totius Ordinis scandalum, et honoris...
detrimentum. L. c. Por. Kra so n, op. cit., 148— 149.

AD Volens autem idem gener. Capitulum nullt in hac parte praeiudi-
care nationi, deffinitionem [z poprzedniej kapituty] taliter intelligendam
limitat... quatinus praedictae civitatis cives [Koloriczycy] et incolae tales
ad praedicta monasteria suspiciendos ad nostram religionem ac professio-
nem mittant, gui videlicet sint legitime nati et procresti, aetatis etiam legi-
timae et competentia iam litteraturae... ita ut nonnisi gui annum tercium
decimum comleverint, recipi in praedictis monasteriis debeant. Cani-
vez, op. cit, t. VI, s. 11

AN Sprawa zajmowat sie juz przedtem synod teczycki z 1285 r. i kaliski
z 1420 r. R. Hube, Antiquissimae constitutiones synodales Provinciae
gnesnensis, Petersburg 1856, s. 188; Statuty synodalne wielunisko-kaliskie
Mikotaja Traby z r. 1420, wyd. Ulanowski-Fijalek-Vetulani, Krakéw 1915—
1920— 1951, s. 65.
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stwie podnosity sie juz glosy protestu, ktérego echem bardzo wy-
mownym bylo wystgpienie Jana Ostroroga A2 Bardzo ostroznie
przystagpit do sprawy sejm piotrkowski z 1511 r. Polecit on bisku-
pom zbada¢ przywileje klasztorne w sprawie wylgcznego przyj-
mowania obcokrajowcéw, a w wypadku nieprzedstawienia przy-
wileju, nakazat przyjmowaé rowniez polskich kandydatow2s
Wymaganym przywilejem nie mogly sie widocznie wykazaé
wszystkie klasztory 24 wiec prawo musiato by¢ zastosowane, co
wskutek oporu mnichow przyniosto optakane dla klasztorow
skutki. Kiedy z uptywem czasu do na wpo6t wyludnionych klasz-
torow zaczely sie wkradac¢ gltoszone przez pseudoreformacje nova
dogmata, wiadze krajowe widziaty sie, jesSli nie zmuszone, to
w kazdym razie upowaznione do postawienia dalszych krokow
w kierunku dla Kraju pozadanym. Sejm zebrany w Piotrkowie
w 1538 r. pragngc nad opornymi opactwami rozciggna¢ pewnag
kontrole, postawit zasade, weditug ktorej opatem odtad mogt
zosta¢ zasadniczo tylko mnich posiadajacy polskie szlachectwo;
niesztachcic mogt petni¢ tylko funkcje opata wyjatkowo, po
zdobyciu kroélewskiego poparcia 2 Zasade powyzsza ztagodzit
krol w nastepnym roku w ten sposéb, ze o ile opactwo posiadato
majatki poza granicami panstwa, dopuszczalny byt kolejny wyboér
opatow polskich i niemieckich, z tym, ze w kazdym wypadku
biskupi mieli udostepni¢ klasztory polskim kandydatom 26

A2 Monumentum, cap. XI i XX, Starodawnego Prawa Polskiego Pom-
niki, t. V, cz. I, s. 121 i 125.

AP Item iniquam consuetudinem quorundam in regno nostro mona-
steriorum tollere cupientes, ad quae fratres gentis duntaxat Germanicae
suscipi solent, in contemptum Polonicae nationis; statuimus, ut quisque
Dominorum Episcoporum, in sua di6cesi, vidaat privilegia talium mona-
steriorum, et si iisdem privilegus id non sit expressum, ut soli Germani
ad dicta monasteria suscipiatur, provideant, ut promiscuo Poloni et Ale-
mani deinceps recipiantur. Volumina Legum, Petersburg 1859, t. I, s. 171.

24 Wt Nehring, Nieogtoszone dokumenty tyczace sie klasztoru
w Ledzie, ,,Biblioteka Warszawska“; Kujot twierdzi, ze dyplomami wy-
kazato sie opactwo ledzkic, wagrowieckie i koronowskie. Opactwo pel-
plinskie, s. 143.

26 Volumina Legum, t. I, s. 257, Por. MPV., t. VII, Appendix nr 12, 784.

2W Ut alternatim abbates nunc Germani nunc Poloni eligerentur. Do-
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I tak sie stato, ze cho¢ krdél nie uzyskal w Rzymie prawa
wplywu na wybory opatéw 2, faktycznie uzaleznit on ten wybér
od swej woli na podstawie prawa krajowego oraz skionit bisku-
pow do wspoétdziatania w przeprowadzaniu swych postanowien.
To wspoétdziatanie ze strony biskupow miato sie przejawia¢ w od-
mawianiu zatwierdzenia dla opatow wybieranych wbrew krolew-
skiej woli 2B i w wysylaniu delegatbw majgcych w czasie wy-
borow czuwa¢ nad wykonaniem tych stusznych w zasadzie po-
stanowien prawa krajowego.

Zrédta dowodza, ze postanowienia te nie pozostaly w dziedzi-
nie teorii. Chociaz synod piotrkowski z r. 1542 powziat decyzje
obrony wolnosci wyborow opackich 28 juz w 9 lat pdzniej przy-
jat zasade, ze bez kapitulnych komisarzy nie wolno mnichom
przystepowa¢ do obioru nowego opata 2’. Nie jest wykluczone,
ze prawo wysytania delegatdw na cysterskie wybory posiadata
juz znacznie wczesniej kapituta gnieznienska 211. | cho¢ w r. 1552
Juliusz 11l surowo zakazat tej praktyki2l2 na skutek czego
biskupi w r. 1554 postanowili interweniowa¢ u krola w sprawie
przywrécenia wolnosci wyborow2l3 wszystko pewnie zostato
po staremu, gdyz praktyke przysylania komisarzy jako dawng
potwierdzili wkrotce po soborze trydenckim powazni sSwiadko-

minis autem Episcopis cura erit, ut in quae monasteria soli Germani reci-
perentur, in ea quoaue Polonis pateret aditus et ingressus. (u Warmin-
skiego, Urkundl. Gesch., 19, przyp. 6). Dzieje dalszej walki i politycznych

jej wydzwiekéw zob. Nehring, op. cit.,, s. 69, nast.; Gawarecki, Po-
czatek, s. 522—523; Warminski, 1 c
A7 Ostrowski, La Commende, s. 9

28 w r. 1539 zapowiada krél: Quod si quis legitime fuerit electus, da-
bimus operam, ut Domini Episcopi electionem nullam huiusmodi esse pro-
nuntient, ac de alio idoneo, ut statutum disponit, in locum illius sufficiendo
sint sollicit. Warminski, op. cit, s. 19, przyp. 6. Ze na wybér np. pel-
pliriskiego opata byta czesto w potowie XVI w. wyrazana zgoda kréla i bi-
skupa, zob. Archiw. Diec. Chetm., Pelplin, rkp. Szworna, 69.

20 Archiw. Komisji Prawn., 1, 394.

sio Wistocki, Andrzeja... korespondencja, nr 848, s. 250.

21 Korytkowski, Prataci, t. I, cz. I, s. 524—525.

212 Rkp. 25, Archiw. Opactwa Mog., s. 459— 460.

213 ,,Przeglad Historyczny*, 37 (1948) 240.
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wie2d Nie brak zresztg dowoddéw, ze praktyka byla stosowana
w klasztorze ledzkim 215 wachockim 216 i paradyskim 217.

2. Tak oto w pierwszej potowie XVI w. utracili cystersi de-
finitywnie — i to nie bez wlkasnej winy — jedng z bardzo waznych,
a dla zakonnego zycia istotnych swobdd, co przy innych jeszcze
nieszczesciach doprowadzito szybko do rozluznienia dyscypliny
zakonnej, a w konsekwencji do dalszych ograniczenn egzempciji.
Nie mozna wprawdzie przemilcze¢ pewnych wysitkéw cyster-
skich zmierzajgcych do przeciwstawienia sie postepujgcemu stale
rozluznieniu karnosci 218 jak i faktu, ze i biskupi nie byli czasem
wolni od winy w sprawie braku odpowiedniego nadzoru nad
opactwami 219 Sam jednak fakt, ze cysterskie opactwa w Polsce
znalazty sie w XVI w. w optakanym stanie nie moze ulega¢ wat-
pliwosci, skoro nawet wybitny przedstawiciel zakonu w nieweso-
tych odmalowatl go barwach. Podajac spostrzezenia z pierwszej
swej wizytacji pisze Edmund od Krzyza, ze w zadnym prawie
klasztorze nie znalazt jakiego$ znamienia wskazujgcego na cy-
sterski spos6b zycia: niejednolity ubior, brak jakichkolwiek za-
kénnych zwyczajéw, zaniedbanie obrzeddéw i ceremonii kosciel-
nych, budynki w ruinie rzadko tylko dobrze pokryte dachem;

214 Edmund od Krzyza w 1580: Karnkowski i Bolognetti w 1584 r.,
MPV., t. IV, Append., nr 9; VII, nr 19 i 329.

25 Gawarecki, Poczatek, s. 522—524; MHDW., t. XXV, s. 99.

216 Korytkow ski, Prataci, t. 1V, s. 478.

2I7 Warminski, op. cit, s. 99. Biskup Tomicki wkraczajagc w spra-
we wyboru koprzywnickiego opata nie musiat opiera¢ sie na wspomnianej
praktyce, gdyz otrzymat byt w Rzymie upowaznienie do przeprowadzenia
reformy klasztoréw. Acta Tomiciana, t. XVI, nr 60; VMPL.,t. Il, nr 475.

218 Tak np. energiczny opat koronowski zwotat wr. 1560 prowincjo-
nalny konwent do Wagrowca i zdecydowanie wystgpit przeciwko zobojet-
niatlemu opatowi pelplinskiemu. Kujot, Opactwo pelplinskie, s. 165;
por. 247.

219 Wizytator cysterski odpisuje w r. 1580 biskupowi poznanskiemu, ze
jezeli ich klasztory na naszych ziemiach nie byly zawsze wizytowane przez
witadze zakonne, to dlatego quod impediti fuerunt a quibusdam Rev-mis,
D-nis, Ep-pis, ktérzy w konsekwencji ponosza wine za stan tych klaszto-
row. MPV., t. IV, Append., nr 10, s. 792.

Roczniki Humanistyczne — T. VIII z. 2 11
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opaci wiodg tryb zycia ludzi Swieckich ucztujgc z nimi, mnichom
za$ skagpigc zywnosci 20 Jezeli do tego doda sie czysto religijne
szkody, jakie do cysterskich rowniez klasztoréw wniosta ,,nowa
wiara“ 22, interwencja nie tylko polskich biskupéw ale i zna-
nego z religijnosci kréla Zygmunta, cho¢by byta podyktowana in-
nymi jeszcze wzgledami, wyda sie kazdemu zrozumiata i celowa.

Jakoz krol w pare lat po uregulowaniu sprawy opatow i kan-
dydatéw cysterskich widzac coraz wiekszy upadek materialny
i duchowy potnocnych zwilaszcza klasztoréw, zlecit w 1545 r. cat-
kowitg nad nimi opieke biskupowi wioctawskiemu, ttumaczac sie
prawem odziedziczonego tytutu fundatora tych klasztoréw i uza-
lezniajgc swag decyzje od zgody Rzymu 22 Biskupi za$ przez
pierwsze dwa dziesieciolecia szanujgc egzempcje zakonu, nie
wkraczali jak sie zdaje na og6t w kompetencje zakonnych wizy-
tatoréw 23 mnisi zas zajmowali wtedy jeszcze zdecydowane sta-
nowisko obronne.

Sytuacja zmienia sie jednak z biegiem czasuZ24 W r. 1523
biskupi wyznaczajg mnichom poétroczny termin, w jakim majg sie
zreformowac 25 wnet jednak wyznaczajg wizytatorow diecezjal-
nych Z6 oraz wydajg uchwate zobowigzujgca poszczegdlne diece-

20 L. c, nr 11, s. 815. Zob. uwagi Kujota o Pelplinie i Oliwie.
Opactwo pelplinskie, s. 165 i 475; por. Frydrychowie z, op. cit, s. 89

21 Wedtug Bolognettiego polscy biskupi byli przekonani, ze bez ich
opieki opactwa cysterskie bytyby sie znalazty w rekach innowiercéw. Zob.
np. list z 1584 r. MPV., t. VII, nr 206.

22 MHDW., t. XIX, s. 15—20. Kroélewskie to posuniecie zostalo rze-
czywisécie na przeciag czasu religijnych zamieszek zatwierdzone przez Pa-
wta IlIl. Tamze, s. 20— 22.

23 Nie znaczy to jednak, jakoby nie byto w tym czasie zatargoéw.
Swiadczy o tym omoéwiony juz wyzej zatarg oliwski (Anuales Olivenses,
MPH., t. VI, 375) i powazny incydent $laski opisany przez Nentwiga,
Zum Exemtionsstreit, s. 110— 117.

24 Uderza tu ciekawa zbiezno$¢ ze stosunkami zachodnimi. Witasnie
w latach 1520/1530 widoczne sg w Niemczech silne tendencje episkopatu
w kierunku podporzadkowania sobie cystersébw. M olitor, Aus der
Rechtsgesch. bened. Verbande, t. Il, s. 113.

23 Korytkowski, Arcybiskupi, t IlI, s. 671

26 Wistocki, Andrzeja... korespondencja, nr 848, s. 520. Piotrkowski
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zje do zbadania tresci przywilejow klasztornych 22, co potwier-
dzit synod z r. 155428 Warto tu wspomnie¢, ze wedtug dekretu
pochodzacego z potowy XVII w., a tyczgcego sie diecezji wro-
ctawskiej, przeszio sto lat wczesniej egzempcja klasztorow $Sla-
skich in usu et possessione numguam fuerit Z9 Jest to niewatpli-
wie przesadne twierdzenie, nie pozbawione jednak pewnej war-
tosci Swiadectwa w sprawie ograniczenia przywilejow cyster-
skich w potowie XVI w. Nic tu nie pomogto wyznaczenie przez
Kurie obroncéw prawnych w 1554 r.23, bo w 1557 r. biskupi za-
braniaja mnichom alienacji ddébr opackichZl pod karg utraty
urzedu. Zdaje sie, ze dopiero na skutek tych posunie¢ episkopatu
cystersi wszczeli w 1558 r. powazniejsze starania obronne w Rzy-
mie 22

Jest jednak rzeczg zrozumiatg, ze w tych warunkach biskupi
nie traktowali juz zbyt serio cysterskiej egzempcji. Potwierdza
to Edmund od Krzyza, gdy przyznajac w r. 1580, ze niektdrzy
ordynariusze nie chcg uznaé cysterskich swob6d, czynig to od'
niedawna 28 | tak przyjdzie nam stwierdzi¢, ze w potowie
XVI w.23 cystersi cho¢ nadal prawnie wyjeci, faktycznie cieszyli

ten synod poszedt tu widocznie za silng sugestig przedstawiong zebranym
biskupom przez delegatéw kapituty krakowskiej (tamze, nr 486). Juz
w r. 1547 prymas Dzierzgowski mianowal swym wizytatorem opata mogil-
skiego, dodajac mu dla wiekszej powagi dwu cztonkéw kapituty gnieznien-
skiej. Korytkowski, Arcybiskupt t I1l, s. 145

27 Wistocki, op. cit, nr 848, s. 518

28 ,Przeglad Historyczny", 37 (1948) 240. Synod piotrkowski z r. 1551
czyni opatéw cysterskich odpowiedzialnymi za konserwacje ich przywile-
jow. Wistocki, op. cit, nr 848.

29 M. de Montbach, Statuta synodalis diocesana sanetae Ecclesiae
Wratislauiensis, Wroctaw 1855, s. 245.

2D Zbiér dypl. Mogit.,, 1 c.,, nr 169.

23 Synod piotrkowski z r. 1557. ,,Arch. Komis. Prawn.", |, 446; por. sta-
tut synodu warszawskiego z r. 1561. Tamze, s. 461.

22 MHDW., t. XXV, 99.

238 Hoc autem nonnisi a paucis annis tentatum est, cum antea commi-
ssarii ordinis, nemine impediente, officio suo fungeretur. MPV., t. IV, Ap-
pendix, nr 9, s. 785.

24 Wydaje sie, ze w diecezji poznanskiej cystersi juz wczesniej mieli
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sie najwyzej szczatkami dawnej egzempcji, tym bardziej, ze juz
znacznie wczesniej utracili mniej wprawdzie wazny ale podkre-
Slajacy ich wyjecie przywilej wolnosci od uczestniczenia w sy-
nodach.

3. Przywilej zabraniajgcy pratatom wzywac¢ opatow na synody
diecezjalne czy archidiecezjalne otrzymali cystersi juz w roku
1185 2h Swoboda ta dostata sie na statle do zakonnego privile-
yium communeZxh Na naszych terenach zawieraly jg wspodlne
przywileje przyznane juz jak wiadomo polskim opactwom
w XIIl w.2Z37. W poczatkach X1V w. zostata ta wolno$¢ potwier-
dzona dla opactw Slgskich, w szczeg6lnosci dla Krzgseowa 2R
Nie znajdujemy w Zrédlach nic takiego, co wskazywatoby na na-
ruszenie tego przywileju w omawianym okresie.

Natomiast od XV w. spotykamy coraz wiecej dowoddéw na

ograniczong egzempcje, za czym przemawiatby nie tylko fakt, ze tamtejsze
klasztory wskutek oporu wtadzy diecezjalnej nie byty regularnie wizyto-
wane (Zob. pismo Edmunda od Krzyza z r. 1580, MPV., t. IV, Append.,
nr 10, s. 798), i ze wskutek tego znajdowaty sie w najgorszym stanie (Tam-
ze, s. 821—822), ale i $wiadectwo kapituty generalnej z r. 1485: Ad... Capi-
tuli audientiam.... pervenit R. in Christo patrem et dominum Urielem Epis-
copum Posnaniensem, nostri sacri Ordinis privilegiorum, libertatum et
exemptionum forsitan ignarum, aut alia quacumque causa motum, contra
eadem privilegia.... excommunicationis in nonnullos abbates nostri Ordinis
in sua diocesi licet nulliter promulgasse, se promulgatas tandem agravasse,
cum autem haec eadem et similia quilibet antistes in sua diocesi similiter
attentare posset [wiec dotychczas czyni to tylko poznarnski ontistes], nisi
huic celerius resistatur (Canjvez, op. cit.,, t. V, s. 504). Charakterysty-
czny tez jest dokument opata fDledzewskiego Piotra, ktéry dnia 1V 1551 r.
nadal wie$ Rokitno niejakiemu Mikotajowi Przetockiemu w uznaniu za-
stug potozonych przezen zwiaszcza w obronie wolnosci wyboréw opackich:
praesertim tuendo electionem nostrum liberam quam nobis dominus locior-
dinarius Posnanensis violere iure et facto multoties tentavit et hactenus
violate sibique usurpare vult... Woj. Arch,wPoznaniu, KIl.Bledzewo,A. 44.

25 M ahn, op. cit, s. 100.

2% T angl op. cit, s. 230, nr 12.

27 Insuper auctoritate apostolicainhibemus, ne ullus episcopus ve\
quelibet alia persona ad Sinodos vel conventus forenses vos ire... compellat
Z przywileju teknenskiego, KDWIkp., t. I, nr 101.

28 Knauer, 1 c., s. 241; Sommerberg, 1 c, t 1, s. 861
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uczestniczenie cysterskich opatow w synodach diecezjalnych
i prowincjonalnych. Wydaje sie, ze cystersi nie bronili sie zbyt-
nio przed tym udziatem. W drugiej potowie XV w. widujemy
czesto opatow klasztornych: wagrowieckiego i ledzkiego na sy-
nodach czy zebraniach kapitulnych 22 W 1497 r. na synodzie
zwotanym przez biskupa wioctawskiego w Sobkowie spotykamy
opata oliwskiego i pelplinskiego 2¢. Szczeg6lng wymowe posiada
usprawiedliwienie opata mogilskiego, ktéry wysytajgc na synod
teczycki w r. 1441 mistrza Jakuba jako swego delegata, upowaz-
nia go do ztozenia przysiegi na potwierdzenie prawdziwosci prze-
szkdd jego osobistego przybycia 24l Nie dziwi nas przeto stanow-
cze wezwanie biskupa wroctawskiego i arcybiskupa gnieznien-
skiego skierowane w r. 1551 do Slagjskich cystersow 22 jak row-
niez postanowienie piotrkowskiej kongregacji synodalnej z r. 1554
zobowigzujgce opatéw do osobistego stawiennictwa na synodzie
prowincjonalnym24s Z drugiej strony zrozumialy jest opoér Slg-
skich cystersow 24 jak i stanowisko biskupa wroctawskiego nie
majacego odwagi zmusza¢ opatow do uczestniczenia w synodzie

22 Patrz Ulanowski, Acta Capit.,, I, nr 1856, 1894, 2053, 2105, 2128,
2139, 2484, 2516; 1856, 1894, 1903, 2053, 2125, 2128, 2484, 2516; por. Koryt-
ko w ski, Arcybiskupi, t. Il, s. 273 i 514.

M1 Ulanowski, L c, t. Ill, nr 559

24 Concedientes eidem Magistro plenariam.... potestatem ad excusan-
dum impedimenta.... ac ad probmdum dictas esse veras medio luramento
suo in animam nostram prestando. Fijatek, Jakub z Paradyza, t. Il, s. 120.

22 Nentwig, Zum Exemtiosstreit, s. 110— 117.

23 Ad quam omnes... abbates et praepositi qui de iure et consuetudine
synodis Interesse obligantur, quotquot huic ecclesiae metropolitanae Gnes-
nesi subsunt non per ministros verum personaliter tenebuntur. Sawicki,
Ze studiéw nad zbiorem Karnkowskiego, ,,Przeglad Historyczny*, 37 (1948>
238. Na tym synodzie znajdujg sie miedzy innymi opaci: wachocki, sule-
jowski, oberski, pelplinski i korohowski — inni opaci prowincji gniez-
nienskiej usprawiedliwili swag nieobecno$¢. (Tamze, s. 242). W synodzie te-
czyckim z 1547 I. bierze udzial opat mogilenski, wachocki, jedrzejowski,
sulejowski, wagrowiecki, pelplinski. Wistocki, Andrzeja.... koresponden-
cja, nr 825.

24 Nentwig, 1c
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warszawskim w r. 1561256 — obie bowiem strony posiadaty wy-
starczajgce podstawy do zajecia swych stanowisk. W kazdym ra-
zie na podstawie powyzszych spostrzezen godzi sie postawic
twierdzenie, ze przywilej wolnosci od udzialu w synodach byt
jednym z najwczesniej zakwestionowanych i zarzuconych przy-
wilejow cysterskich na omawianych terenach.

ZESTAWIENIE KLASZTOROW CYSTERSKICH W POLSCE SREDNIOWIECZNEJ

1. Brzeznica-Jedrzejébw — opactwo zatozone w r. 1140, zaopatrzone
konwentem z Morymundu w r. 1149 246

2. W Sulejowie klasztor zostat zatozony w 1176 r., a obestany mni-
chami z tegoz Morymundu w 1177 r.247.

3. Klasztor fundowany w Wachocku przez krakowskiego biskupa
Gedke w r. 1179, otrzymat pierwszg obsade z tej samej burgundikiej ma-
cierzy 243

4. W Koprzywnicy zostat zatozony cysterski klasztor w r. 1185 przez
Mikotaja herbu Bogoria 28

5. Wedtug wynikéw pracy H. Polaczkéwny 2 akt fundacyjny dla

26 Gdy kapituta nalegata na biskupa, by zmusit do udziatu opatéw,
biskup odmowit: Episcopus vero dicebat, ipsos ad hoc gravatos fore, quia

antes nunquam interfuerunt. Korytkowski, Prataci, t. IV, s. 165.

28 Janauschek, Orig. Cist., t. I, s. 117; K. Maleczynski, Codex
diploméaticas nec non epistolaris Silesiae, Wroctaw 1951, t. I, s. 119, przyp.
3; Manteuffel, Papiestwo i cystersi, s. 71

27 J. Zachwatowicz, Kartografia $redniowiecznych klasztoréw
cysterskich w Polsce, ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury“, 111 (1935)
334—336; mapka 336 b; J. Mitkowski, Poczatki klasztoru cysterséw
w Sulejowie, Poznan 1949, s. 154 i 338—339; Manteuffel, op. cit, s. 80.

28 M. Niwinski, Opactwo cystersow w Wachocku, fundacja i dzieje
tcposazenia do konca wiekéw S$rednich, Rozpr. PAU Wydz. Hist.-Filoz.,
LXVII, s, 25, 27 i 42; tenze, Sredniowieczni opaci klasztoru wachockiego,

Krakéw 1931, s. 1; R. Plenkiewicz, Opactwo cysterskie w Wachocku,
» Przeglad Historyczny*, 6 (1909) 14— 18 utozsamia Wachock z Camina Mi-
nor, co kwestionuje St. Zachorowski, ,Kwartalnik Historyczny*;
24 (1910) 283— 289.

20 Z. W dow iszew sk i, Ré6d Bogoriéw w wiekach $rednich, ,,Rocz-
nik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego®, IX (1928) 4; Zachwato-
wicz, 1 c

20 Zapis Teodora Gryfity, s. 13 i 30— 33.
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Ludzimierza, wystawiony przez Teodora Gryfite pochodzi z 1196 r. Kon-
went sprowadzony po roku 1235, przeniesiony do Szczyrzyca ok. r. 1243251

6. Opactwo zalozone w Kacicach w 1222 r. przez Odrowagzéw Wiestawa
i lwona biskupa krakowskiego, wkroétce podzniej przeniesiono do Mogity,
a dopiero po 1240 r. wcielono do organizacji cysterskiej 2322

7. Podzielone sa zdania co do osiedlenia sie cystersbw w Opatowie.
Za ich pobytem w tej miejscowosci wypowiada sie np. Wi. Abraham czy
Manteuffel 33 przeciwko temu np. ostatnio Z. Swiechowski 24

8. Lubigz jest najstarszym na Slagsku opactwem cysterskim. Zalozone
w r. 1163 zostato ono obsadzone peinym konwentem z Pforty w 1173 r.Zh
Nalezy do niego od r. 1213H217 Kazimierz k. Glupczyc X

9. Klasztor w Henrykowie zostat zalozony przez niejakiego Mikotaja,
notariusza Henryka Brodatego. Objeta go obsada lubigska w r. 1227 57

10. Do Kamienca wprowadzit lubigskich cysterséw po usunieciu kano-
nikéw regularnych biskup Tomasz | w r. 1247. Wyrzuceni sita przez po-
przednikéw, wracaja jednak cystersi do Kamierica w nastepnym roku 2R

11. Klasztor zatozony w Rudzie w r. 1252 przez ks. Wtadystawa Opol-
skiego, objety zostatl w posiadanie przez konwent z Jedrzejowa w 1258 r.20

Al Zob. jednak ,Biblioteka Warszawska®, IlIl (1850); Zakrzewski,
Dzieje klasztoru cysterséw w Szczyrzycu, s. 28

2 Canivez, op. cit, t. Il, s. 222; Monografia opactwa we rosi Mogile,
s. 11—12; Zachwatowicz, 1 c.

3 Abraham, ,Kwartalnik Historyczny*, 18 (1904) 568; Manteuf-
fel, Rola cysterséw w Polsce, ,,Przeglad Historyczny*, 41 (1950) 193.

X1 Koscielec-Opatéw, W: Pomniki architektury polskiej, 1, Warsza-
wa 1954, s. 35— 44.

2% p Wels, Kloster Leubus, Wroctaw 1908; O. Go6rska, Studia
nad dziejami Slaska. Najstarsza tradycja opactwa cysterséw w Lubigzu,
Lwoéw 1911, s. 111; T. Silnicki, Dzieje i ustr6j Kosciota katolickiego na
Slasku do konca w. X1V, Warszawa 1953, s. 109; Maleczynski, op. cit,
s. 150, przyp. 5.

2 Neuling, Schlesiens Kirchorte, s. 122, W ellze 1l Die Zister-
zienserpropstei Kasimir, znany piszacemu te stowa z rec. A. Wagnera,
».Kwartalnik Historyczny*“, 4 (1890) 768; Grunhagen, RSG., nr 2785
i 3654.

X7 Silnicki, op. cit, s. 383; R. Grodecki, Ksiega Henrykowska,
Wroctaw 1949, s. 17.

2B CDS., t. X, nr 9.; Per lb ach, Pommerell. Urkb., nr 119; From -
rich, Geschichte der Cisterzienser-Abtei Kamienz in Schlesien, Kitodzk
1817; Silnicki, Dziejej i ustréj Kosciota na Slgsku, s. 321.

2B Canivez, op. cit, t. Il, s. 191; A. Potthast, Geschichte der
Cisterzienserabtei Rauden, Gilupczyce 1850; Neuling, op. cit, s. 251.
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12. W 1290 r. zostat zatozony i obestany przez macierz: z Rudy klasztor
w Jemielnicy 280

13. Do klasztoru zatozonego w Krzeszowie w 1292 r. wprowadzit sie
konwent z Henrykowa w roku nastepnymm.

14. Najstarszym klasztorem cysterskim w Wielkopolsce jest tekno
zbudowany w 1143 r. Opactwo obestane przez mnichéw altenberskich
w r. 1253, przeniosto sie¢ W r. 1396 do Wagrowca X2

15. Od 1154 r. istniata w Ladzie jes$li nie samodzielna placéwka cyster-
ska, to przynajmniej teknenska grangia. W r. 1193 jest tam juz opactwo
obestane przez mnichéw z Altenbergu2M

16. Fundacja dokonana w r. 1173 w Kotbaczu przez ksiecia Wraci-
stawa, objeta przez dunskich cysterséw z Esrom w r. 1174, miata sie stac
macierza dla dwu filii: oliwskiej i bierzwnickiej2m

17. Opactwo zatozone w Paradyzu w r. 1232, stato sie cztery lata po6z-
niej filia opactwa lehninskiego 26

18. Fundacja rozpoczeta w r. 1231 w Obrze przez kantora gnieznien-
skiego Sedziwoja zostata w peini uksztattowana i wcielona do cysterskiej
organizacji w r. 1143/1244 jako filia tekna 2

2 Stownik Geograficzny, t. IlIl, s. 562; Zachwatowicz, 1 c;
Sil nic ki, op. cit,, s. 382

Bl Grunhagen, RSG., nr 2241; Liber Fundationis, Il, 4; Neuling,
Schiesiens Kirchorte, s. 84.

2 Deptolla, Gesch. Klosters tekno—Wongrowitz, s. 19 i 59

H. Hockenbeck, Geschichte des Klosters Wongrowitz, Lipsk 1879—
1880. Dokument z 1152/1153 r. zob. KDWIkp., t. I, nr 18, Koztowska-
Budkowa, Repertorium, nr 53, tekniu podlegata najprawdopodobniej
misyjna ,cella*“ zatozona po 1213 r. w Chetmnie. Philippi, Preuss. Urkb.,
t I, nr 30

B3 Dep toll a, op. cit, s. 21; Zachwatowicz, 1 c; Manteuf-
fel, Rola cysterséw w Polsce, s. 1, 198; tenze, Papiestwo i cystersi, s. 79—
80. Zob. tez Nehring, O klasztorze w Ladzie, ,Biblioteka Warszawska*,
4 (1870) 69 nast.

2 Hoogeweg, Stifter, t. I, s. 223 nast.; Pomorze Zachodnie, Poznan
1949, t. I, s. 495; H. Chtopocka, Powstanie i rozwdj wielkiej witasno-
$ci ziemskiej opactwa cysterséw w Koitbaczu w XI—XIV w., Poznan 1953,
s. 32— 34.

25 KDWIkp., t. I, nr 126; Can ivez, op. cit, t. I, s. 149—150; St. W i-
linski, Gotycki kosciot pocysterskiego opactwa paradyskiego w Gosciko-
wie, Poznan 1933, s. 8— 10.

2 J. Uminski, Arcybiskup Wincenty z Niatka, nastapca Henryka
zwanego Kietliczem, W: Ksigga Pamigtkowa ku czci Abrahama, Lwow
1930, t. I, s. 146 i 166; J. Beckmann, Obra, W: Lexicon f. Theol. und
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19. Nie powiodty sie préby fundacji wielenskiej z r. 1210267 W latach
1278/1285 powstaje w Wieleniu filia paradyska, przeniesiona w r. 1418 do
Przemetu 28

20. Poczatki klasztoru bledzewskiego tacza sie z nadaniem ksiecia
Witodzistawa Odonica z r. 1232. Zatozony w r. 1239 w Zemsku klasztor-filia
Dobrytugu, przenosi sie w poczatku XV w. do BledzewaZr.

21. Akt darowizny na rzecz Kotbacza w Bierzwniku k/Choszczna
w r. 1286, przybrat posta¢ klasztoru zaleznego od tegoz opactwaw r. 1294 27.

22. Nie udata sie prdéba zatozenia klasztoru w Mironicach w r. 1278;
za to okoto r. 1286/1300 powstata tam podlegta Koibaczowi fundacjaZil

23. Potezna filia Kotbacza zapoczatkowana w r. 1173 w Oliwie dopiero
w 13 lat p6ézniej doczekata sie petnego konwentu od swej macierzy, czy
tez za jej posrednictwem 272

Kirche (Buchberger), t. VII, s. 663; Krason, op. cit.,, s. 42—43. Deptol.la,
op. cit.,, twierdzi, ze do Obry przybyta juz w r. 1238 25-osobowa obsada
mnichéw i konwerséw z tekna, lecz w $wietle wywodéw Krasonia wy-
daje sie to nieprawdopodobne.

287 Kodeks dyplomatyczny mazowiecki, wyd. Kochanowski, Warszawa
1919, nr 173; F. Fr ieske, Pierwsza fundacja klasztoru w Przemecie, ,,Rocz-
niki Historyczne®*, X1V (1938) 47.

2B KDWIlkp., t. I, 473; Kujot, Opactwo pelplinskie, s. 38; W L uszcz-
kiewicz, Opactwo cysterskie w Ladzie nad Warta i jego Sredniowieczne
zabytki sztuki. Sprawozd, Komis, do badan hist. sztuki w Polsce, t. III,

zesz. 3, Krakéw 1887, Il 267; Zachwatowicz, 1 c, Wilinski, op.
cit., s. 8—10.

2% Widawski, Wiadomos$¢ historyczna o klasztorze bledzewskim,
»Archiwum Teologiczne* [Jabczynskiego], | (1836— 1837) 472—505, 11 (1836—

1837) 55—69; M. H artig, Biesen, W: Lexicon f. Theol. und Kirche, t. II,
s. 395 Szczaniecki, Ziemia Lubuska, Poznan 1950, s. 234.

Z0 Monum. Germ. Hist.,, Scriptores, XIX 716; Janauschek, Origi-
nes cist.,, t. I, s. 265; K. H. Schafer, Marienwalde, W: Lexicon f. Theol.
und Kirche, t. IV, s. 946; Chmarzynski, Pomorze Zachodnie, t. I, s. 495.

271 K. H. Schafer, Himmelstadt, W: Lexicon f. Theol. und Kirche,
t. V, s. 57, Mitkowski, Ziemia Lubuska, s. 295; Wilinski, op. cit,
s. 9—10.

22 A. Lubomski, Oliwa, W: Lexicon f. Theol. und Kirche, t. VII,
s. 707; Festschrift zum 750-jahrigen Jubilaum des Klosters Oliwa, Gdansk
1928; Jedrzejewska-Pelczarowa, Katalog inkunabutéw Biblio-
teki Miejskiej w Gdansku, Gdansk 1954, s. 267; G. Labuda, Ze studiéw
nad najstarszymi dokumentami Pomorza Gdanskiego, ,,Zapiski Tow. Nau-
kowego W Toruniu®“, XVIIl (1953) 129— 132.
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24. Klasztor zatozony przez ksiecia Swiatopetka w r. 1248/1252 w Bu-
kowie, zostat przejety przez mnichéw z Dargun w r. 126023

25. W Szpetalu zatozonym przez komesa Bogusze Mieczystawica przed
r. 1230, zjawia sie okoto tegoz roku pierwszy konwent pochodzgacy z turyng-
skiego klasztoru Vallis sancti Georgi. Od r. 1285 istnieje juz tylko jako
ekspozytura opactwa byszewskiego 274

26. Opactwo zatozone w r. 1256 w Byszewie zostato pézniej przenie-
sione do Koronowa. Do r. 1290 posiadato ono ,celle“ w miejscowoséci Do-
browo 2A

27. Ufundowany przez ksiecia Sambora w r. 1258 klasztor w Pogutkach,
przeniesiony w 1276 do Pelplina, pozostawat pod wtadzg macierzy w Do-
berariie ZB

Précz wymienionych wyzej klasztoréw spotykamy jeszcze klasztor
cysterski w diecezji pomezanskiej w miejscowosci Garnsee 277, a w diecezji
ryskiej w Dzwinoujsciu i Falkenau 2@

Z3 L. Steinb uck, Geschichte der Kloster in Pomern, Szczecin 1796,
s. 20 nast..; Hoogeweg, Stifter, t. I, s. 160; Chmarzynski, Pomorze
Zachodnie, t. I, s. 285.

24 Wojciechowski, Szkice historyczne XI| wieku, wyd. prof.
Gieysztora, Warszawa 1951, s. 114; Nowacki, Opactwo w Szpetalu, s. 71
131 i 135.

25 KDWIkp., t. I, nr 655, Wojciechowski, op. cit, s. 125

26 Per Ib ach, Pomerell, Urkb., nr 277, Frydrychowie z Gesch.
Cistercienserabteil Pelplin, s. 12 i 22; Kujot, Dzieje Prus Krélewskich,
s. 842.

277 Perlbach, nr 390, zob. jednak Encyklopedia Kos$cielna, wyd.
Nowodworski, t. Ill, s. 607.

28 Klasztor dzwinoujski zatozony w r. 1205 w tym dogodnym punkcie
jako baza misyjnej dziatalnoéci cysterséw na tamtych terenach, zostaje
w roku 1305 przejety przez krzyzakéw i przeniesiony do innej cysterskiej
posiadto$ci w Pades VMPL., t. I, nr 225; Hauck, Kirchengesch., t. 1V,
s. 1030; Fr. Keussler, Die Grundung des Cistercienserklosters zu Dina-
minde in Livland, Fellin 1884; Frieske, Pierwsza fundacja, s. 44;
J. Metzler, Dinaminde, W: Lexicon f. Theo!, und Kirche, t. Il1l, s. 487.
O klasztorze Falkenau zob. Hauck, op, cit, t 1V, s. 661.
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7

résumeé

L’auteur nous présente dans son article le probleme de I'exemption
«’'Ordre de Citeaux en Pologne médiévale. Ils ont fondé sur les territoires
polonais 27 abbayes. L’exemption ne leur fut pas accordée de sitdét. Au
X lle siécle les Citeaux n’étaient pas formellement exempts du pouvoir
episcopal, mais pratiguement ils disposaient d’une trés grande indépen-
dance: leurs couvents ne pouvaient étre fondés que sous condition d’avoir
recu de l'ordinaire l’approbation par écrit de leur régle de vie (salvo Or-
dine) et celle-ci ne prévoyait aucune intervention immédiate des évéques,
vu le pouvoir absolu de leur chapitre général aussi bien envers les cou-
vents qu’envers les religieux eux-mémes. Il est a remarquer aussi que les
mCiteaux (du moins au commencement de leur activité en Pologne), au con-
traire de Bénédictins ne développaient aucune activité extérieure qui pour-
rait exclure I'exemption. D’ailleurs I'histoire des Citeaux n’avait donné
aucune occasion a l’intervention des évéques.

Apres la période de I'exemption de fait, les Citeaux ont obtenu au
Xllle siécle une exemption formelle qui fut confirmée aux couvents de
Pologne d’une maniére explicite par le privilegium commune. Selon ce
privilege dont les traces ont pu étre retrouvées en ce qui concerne au
moins 10 couvents, les Citeaux furent exemptés aussi bien de maintes
prestations et surtout de la dime que dans une certaine mesure du pou-
rvoir episcopal en fait de I’'ordination de religieux; ils pouvaient aussi élire
librement leurs abbés.

L ’épiscopat de la Pologne respectait-il en principe I'exemption de
Citeaux? Nous en trouverons la preuve chez un chroniqueur de Pelplin qui
constate son existence méme au milieu du XVle siécle et ajoute qu’elle
métait sanctionnée par un décret du roi. D’autres sources plus récentes en
sont d’accord.

L’exemption formellement restant intacte, c’était leur propre faute
-dans une certaine mesure, que les Citeaux ont perdu cette indépendance
mde fait dont ils jouissaient en Pologne pendant quatre siéecles. Ce sont
eux-mémes qui ont fournis une bonne occasion a l’intervention du gou-
vernement du pays en s’opposant a l’admission dans certains couvents des
candidats et surtout des abbés polonais. L’intervention au chapitre général

ne donna aucun change a cet état de chose, et il a fallu au XVle siecle
trancher la question par décret, conformément a la raison d’Etat de Po-
logne, les évéques recevant en méme temps du roi le pouvoir de contrdle

aux élections des abbés chez les Citeaux.

Apres avoir perdu la liberté des élections de leurs abbés, élément si
important dans la vie des couvents, les Citeaux ne pouvaient longtemps
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sauvegarder la discipline monastique, d’alutant plus qu’ils y en avait
d’autres causes. Si nous ajoutons aussi qu’au plus tard au XVle siecle les
Citeaux ont perdu la liberté de participer aux synodes, nous compren-
drons facilement leur dépendance de plus en plus grande de Iépiscopat

de Pologne.



