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m\W lisScie Vamhagena von Ense, postepowego publicysty i kry-
tyka literackiego, meza stynnej Raheli, organizatorki salonu lite-
rackiego, w ktérym rozprawiano o estetyce i filozofii religii, do
Cieszkowskiego z dnia 16 lutego 1855 r. (Walter Kihne, Neue
Einblicke in Leben und Werke Cieszkowskis, ,Jahrblcher fir
Kultur und Geschichte der Slawen, N. F.“, VIl (1931) 21) jest mo-
wa o jakiej$ pracy (Schrift), ktérej wydawca listu, W. Kiihne, nie
identyfikuje. Odsytajagc owg prace Cieszkowskiemu Varnhagen
stwierdza w liScie, ze jest napisana ,,ze zrozumieniem, znajomoscig
rzeczy, umiarem i rozwaga“ i ze moze wywotaé dobre wrazenie
u czytelnikbw niemieckich, ze jednakze obrany przedmiot trak-
tuje z punktu widzenia ,,dzisiejszych” mocarstw i nie bierze pod
uwage istnienia innych poteg, ktére ,,obecnie* drzemia, a w kaz-
dym razie milczg, ale w momencie najmniej oczekiwanym moga
wywrdci¢ najmedrsze wyrachowania i kwestie, o ktorag chodzi,
rozwigza¢ w zupeinie inny sposab.

»Na razie, pisze Varnhagen dalej, musi wystarczyé rozwigza-
nie naszkicowane w owej pracy, ale potrzebne do tego wyréwna-
nia i odszkodowania uwazam za niemozliwe, chyba ze zajdg wy-
darzenia, ktére owe wyrdwnania uczynig zbednymi“. — Eine
wirkliche Herstellung Polens kann meines Erachtens nur im
revolutiondren Wege erfolgen. Uwagi powyzsze sg sformutowane
z nadzwyczajng ostroznoscig. Autor ich pilnuje sie, zeby czasem
nie zdradzi¢ chociazby tytutu omawianej pracy nie méwigc juz
0 nazwisku tego, co jg napisat. Nie pokusit sie o wysledzenie ich
wspomniany odkrywca i wydawca listu.

Tymczasem list ten na pierwszy rzut oka tylko jest wielce
zagadkowy. Skoro z ostatniego zdania jego dowiadujemy sie ze
omawiana w nim praca dotyczy odbudowania Polski, natenczas
nie trudno jest domysli¢ sie, ze owe ,wyrdwnania i odszkodowa-
nia“ sa natury terytorialnej, ze wiec autor pracy wystepuje z po-
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mystem odbudowania Polski w drodze cesji pewnych obszaréw,
zaktadajac z gory mozliwos¢ zgody na nie zainteresowanych
panstw i dynastyj.

Tym, co w ciggu lat dwudziestu, od r. 1848 do 1867, walczyt
o0 odbudowanie Polski przez Prusy, byt lekarz leszczynski, byty
lekarz batalionowy w armii pruskiej, dr Johann Metzig
(1804—1868), Urodzony w Wielkopolsce, ozeniony z Polka, ktérej
matka byta siostrg matki Chopina, darzony przyjaznia przez Ka-
rola Marcinkowskiego, z poparciem polskich dazeh narodowych
wystgpit publicznie najpierw w r. 1848, po sttumieniu powstania
wielkopolskiego przez armie pruska. Zrzekt sie wtedy stanowiska
lekarza wojskowego i wydat broszure nawotujacg do pojednania
obie narodowosci w Ksiestwie. OSwiadczyt sie tez przeciw podzia-
fowi tegoz tzw. liniag demarkacyjng na cze$¢ polskg i na czesc
niemiecka. Niepodzielne miato ono pozosta¢ nadal pod krélem
pruskim, ale nie jako cze$¢ sktadowa Prus, lecz jako wolny sprzy-
mierzeniec w ramach istniejgcego od r. 1815 Zwigzku Niemieckie-
go. Odbudowanie Polski niepodlegtej ukazywat jako cel dalszy.
Wszystkie kraje niemieckie miaty pracowa¢ nad tym, by odbudo-

wac Polske i'by wiadcg jej zostat krél pruski.

Z Cieszkowskim Metzig zaczat wspoétpracowac poprzez Lige
Polska, zatozong w czerwcu 1848 r. Na zjezdzie tejze w Kdrniku
1849 roku wygtosit niemieckie przemdéwienie, ktore sie podobato
tak bardzo, ze uchwalono wydrukowac je w brzmieniu o6ryginal-
nym i w przektadzie polskim. Wydziat Publikacji Ligi ogtosit
nadto jego obszerng prace zwalczajgca projektowang przez Pru-
sakow linie demarkacyjng. W niedtugim czasie Metzig, po doktad-
niejszym zaznajomieniu sie z konstytucjg 3 maja, zmienit zasad-
niczo swojg koncepcje odbudowania Polski. Swo6j nowy pomyst
przedstawit najpetniej w ksigzce pt. §uum Cuique. Die rechte
Antwort auf die Polen und die grosse Zeifrage, Zur Beherzigung
fir die europdischen Staatsméanner, wydang w Hamburgu u Hof-
fmanna i Campego w r. 1856. Na koncu tej ksigzki (s. 180—208)
wydrukowat konstytucje majowg w przektadzie niemieckim. Przy-
toczona wyzej opinia Varnhagena dotyczy tej wtasnie pracy, po-
stanej mu przez Cieszkowskiego w rekopisie.

Zyta jeszcze wowczas ,infantka“ polska, przewidziana przez
konstytucje 3 maja na zalozycielke nowej dynastii polskiej, Ma-
ria Augusta Nepomucena Antonina Franciszka Ksaweria Alojzja,
corka Fryderyka Augusta, ktory od r. 1807 do 1815 byt ,,z Bozej
faski krolem saskim, ksieciem warszawskim”. Ale nie ona miata
otrzymaé¢ korone polska, chociaz konstytucja majowa tak posta-



344 ANDRZEJ WOJTKOWSKI

nawiata. Na takgz decyzje Metziga wptyneta niewatpliwie ta
okolicznos$¢, ze wiekowa ,infantka“ nie miata nic w zamian do
oddania. Krélem polskim miat zosta¢ Oowczesny krol saski, Jan,
w Polsce Jan IV, ktory przez zjednoczenie Polski miat dokonaé
wiekszego dzieta niz Jan IIl pod Wiedniem. Za korone polska
Jan IV miat odda¢ Saksonie krdélowi pruskiemu, ktdry ze swej
strony miatl zwrdci¢ Polsce zagrabione jej ziemie. W Gdansku
miato by¢ ustanowione kondominium polsko-pruskie. Austria za
odstgpiong Polsce Galicje miata otrzymac ksiestwa naddunajskie,
czyli dzisiejszag Rumunie.

Takie to fantazje oddawal Metzig zur Behtejrzigung europej-
skim mezom stanu w chwili, gdy w Paryzu zbierat sie kongres
pokojowy, ktéry miat zakoriczy¢ wojne krymskg. Dyplomaci nie
zwrdcili na nie zupetnie uwagi. Kongres dla Polski nic nie uczy-
nit, a losami Rumunii pokierowat zupelnie inaczej, niz to sobie
wyobrazat Metzig. Dziwi¢ mozna sie Cieszkowskiemu, ze patrono-
wat pomystom tak bardzo nierealnym, skoro jeszcze w r. 1848
w odezwie do parlamentéw wolnych narodéw przedstawicielom
tychze parlamentéw, zebranych na jednym miejscu, powierzat za-
danie nowego urzadzenia Europy, a nie dyplomatom, ktérych
stusznie uwazat za spadkobiercow i obroncéw starego ,tadu“. Gdy
koncepcja jego z r. 1848 nie znalazta echa, musiat aprobowac od-
wotywanie sie do rzagdéw i dyplomatéw. | on i Metzig chcieli za
za wszelkg cene unikna¢ pomocy rewolucji w dziele odbudowania
Polski. Rewolucje Cieszkowski rezerwowat dla Polski jako osta-
tecznos¢: gdy nie znajdzie sprawiedliwos$ci u narodow, wtedy
z pomocg rewolucji pogrzebie, jak drugi Samson, i siebie i Swiat
caly pod gruzami starego tadu spotecznego i politycznego (zob.
utozong przez Cieszkowskiego odezwe zjazdu polskiego w Wroc-
tawiu do parlamentow wolnych narodéw z maja 1848 r., przedru-
kowang przez Wiad. Tad. Wistockiego w jego monografii o Je-
rzym Lubomirskim z r. 1928).

W zapatrywaniach na role rewolucji w realizowaniu polskich
dazen narodowych nie mogto by¢ zgody miedzy Cieszkowskim
a Varnhagenem. W zgodzie z tym ostatnim byli natomiast demo-
kraci polscy. Karol Libelt na tamach swojego ,,Dziennika Polskie-
go“, zatozonego w r. 1849 a sttumionego przez reakcyjne pruskie
ustawodawstwo prasowe dnia 30 czerwca roku nastepnego, gtosit,
ze zwyciestwo kontrrewolucji, ktadac kres Wiosnie Ludow, przy-
wrocito tylko stan rownowagi miedzy rewolucjg, a potegami za-
chowawczymi, ze sita rewolucji mierzy sie owa dwumilionowg
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armia, utrzymywang przez wielkie mocarstwa nie dla krwawego
porachunku miedzy soba, lecz dla szachowania rewolucji. Byta
ona wiec istotnie, wedtug okreslenia Karola Marksa, széstym mo-
carstwem, ale mocarstwem o takiej sile, ze sama mogta trzymacé
w ostrym pogotowiu bojowym pozostate pie¢ mocarstw.
Jednakze w czasie wojny krymskiej, rewolucja, wedtug okres-
lenia Varnhagena, ,drzemata a w kazdym razie milczata”. Mil-

czata réwniez Polska; nie wybuchto powstanie polskie na tytach
armii rosyjskiej walczacej na potudniu. Tiumaczono sobie to,
zwilaszcza w Prusach, zupetnie opacznie jako pogodzenie sie Po-
lakéw z iosem. Wtedy Cieszkowski zabrat glos w sejmie, by
pouczy¢ Prusakéw o potedze wymowy milczenia w pewnych oko-
licznosciach. Przypomniat im stynny paradoks Tacyta: cum tacent,
clamant! Sciggnat przy tym na siebie nagane ze strony prezy-
denta pruskiej izby poselskiej za to. ze przemawiat jak poset na-
rodu polskiego, a nie jak poset pruski.

Tymczasem Metzig, niezrazony niepowodzeniem swoich po-
mystdéw, raz po raz wystepowat z nowga ksigzkg poswiecong spra-
wie polskiej. Ogétem w ciggu lat dwudziestu wydat 19 prac wiek-
szych i mniejszych tego rodzaju, nie liczac artykutdw, ktore prasa
niemiecka drukowata mu tylko w formie ptatnych przez niego
inseratéw. W r. 1863 zostat wybrany do sejmu pruskiego, gdzie
razem z postami polskimi domagat sie uwolnienia kolegow, osa-
dzonych w wiezieniu za udziat w powstaniu styczniowym, a Ciesz-
kowskiemu pomagat w jego walce o pomnozenie liczby szk6t $red-
nich z polskim jezykiem wykladowym, o zatozenie uniwersytetu
»Stowianskiego® itd. Lecz gdy przemdwienia jego byty zagtuszane
wybuchami $miechu na tawach konserwatystow pruskich, zrazony
ztozyt mandat poselski. Ale jeszcze w ostatnim roku zycia zerwat
sie do walki za Polske wydajgc ksigzke pt. Vive la Pologne! Ein
Weckruf an das traumbefagene Europa.

(O Metzigu pisat Feliks Koneczny w krakowskim ,Czasie*
zr. 1901 nr 216—219 i nr 268, opierajgc sie m. in. takze na listach
jego do Libelta, ostatnio za$ pastor Wilhelm Bickerich w ,Deut-
sche Wissenschaftliche Zeitschrift fiir Polen*, z. 6 7, 1926).



