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TADEUSZ SZAFRANSKI

KLASZTORY FRANCISZKANSKIE NA SLASKU W XIH W.
| ICH PRZYNALEZNOSC ORGANIZACYJINA

Dla badacza' historii Zakonu $w. Franciszka 1w Polsce zagad-
nienie fundacji klasztoréw franciszkanskich na Slasku w X111 w.
i ich przynaleznos$¢ organizacyjna ma szczegdlnie donioste znacze-
nie. Slask jest miejscem pierwszego osiedlenia sie braci w Polsce
i terenem najwiekszego rozwoju sieci klasztoréw franciszkanskich.
W historii franciszkanéw $laskich stanowi pewng zamknietg ca-
tos¢: w XIII w. powstato tu 20 placowek zakonnych, w nastepnym
ani jedna. W historiografii jest wiele kwestii spornych, jesli chodzi
0 przynalezno$¢ organizacyjng $laskich klasztordw, poza tym teren
Slaska jest przez polskich badaczy dziejow Zakonu wyjatkowo
stabo opracowany. <

W artykule autor po omowieniu zZrédet i literatury daje krotka
charakterystyke instytucji Zakonu $w. Franciszka od strony struk-
tury organizacyjnej. Nastepnie w czesci szczegdtowej ustala poje-
cie fundacji klasztoru franciszkanskiego oraz przedstawia chrono-
logiczny przeglad rozwoju Slaskich placéwek zakonnych w X111 w.
Ostatnia czes¢ artykutu poswiecona jest strukturze organizacyjnej
franciszkanow $laskich. Autor zajmuje sie tu powstaniem polsko-

1 Bibliografia specjalng do historii Zakonu jest Bibliografia Francisca-
na, wychodzaca od 1931 r. jako dodatek do czasopisma ,Collectanea Fran-
ciscana“. Biezacg bibliografie podaja periodyki franciszkanskie:- ,,Archivum
Franeiscanum Historicum*®, ,,Franziskanische Sttidien* i in., oraz czaso-
pisma poswiecone historii Kosciota m. in. ,,Revue d’histoire ecclesiastique®.
Wykaz literatury znajduje sie réwniez w opracowaniach: Holzapfla,
Gratien i Kubera, omawianych dalej, w bibliografii Beimbu-
chera iw encyklopediach specjalnych.
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czeskiej prowincji, podziatem administracyjnym Slaska na kusto-
die oraz sprawg roztamu organizacyjnego w ostatniej Ccwierci
X1 wieku.

Podstawa Zrodtowa tego tematu jest bardzo fragmentaryczna.
Brak jest dokumentow fundacyjnych; istniejagcy materiat Zrddio-
wy ma charakter czesto zupetnie przypadkowy, jak np. list do
cztonkéw konwentu, odpust dla kosciota itp. Wiele dokumentow
zagineto w czasie zamieszek husyckich w XV wieku, w okresie
Reformacji, a takze w czasie wojen i pozaréw. Najwczes$niejszy
spis archiwow konwenckich wraz z ich zawartoscig znajdowat sie
w protokotach Komisji Sekularyzacyjnej, ktéra w roku 1810
i nas't. przejmowata klasztorne zasoby archiwalne 2 i umieszczata
je w Krélewskim Archiwum Panstwowym we Wroctawiu (Kdnig-
liche Staatsarchiv - Breslau). W latach dwudziestych dokonano zre-
gestowania wszystkich dokumentéw wg poszczegdlnych klaszto-
row, tak ze inwentarz archiwalny kazdego konwentu stanowi osob-
ny tom. Tomy te nie zostalty wydane drukiem i byty przechowy-
wane w archiwum. Cze$¢ dokumentow zostata wydana w reges-
tach przez Griunhagena3i innych w Codex Diplomaticus Silesiae.
Ile zostatlo wydanych, a ile pozostato w recznie pisanych regestach,
nie potrafimy powiedzie¢, gdyz te ostatnie, oprécz inwentarza
archiwum kitodzkiego 4 sptonety w Archiwum Wroctawskim wraz
ze zwiezionymi i uporzadkowanymi oryginatami w czasie ostat-
niej wojny.

.z O zrédtach $lgskich por. C. Grinhagen, Wegweiser durch schle-
sische Geschichtsquellen, Breslau 1889; R. Doebner, Uber schlesische
Klcsterarchive, ,,Zeitschrift des Vereins fir Geschichte Schlesiens”, 13 (1877)
469 sg. i B. Krusch, Geschichte der Staatsarchivs zu Breslau,
Leipzig 1908.

3 Regesten zur schlesische Geschichte, Codex Diplomaticus Silesia.;
t. VI, XVI, XVII, XXII, XXIX, XXX, Breslau 1875 sq, dalej cytuje SR
(Schlesische Regesten).

4 Inwentarz kitodzki pochodzi z 1820 r.; jako pierwsza date znajdujemy
1262 r. (dokument). Stad nieprzydatno$¢ w tej pracy — konwent w Kiodzku
powstat bowiem ok. 1248 r.
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Najobszerniejszym wydawnictwem Zrédtowym, zawierajgcym
regesty lub odpisy dokumentéw dotyczacych klasztorow francisz-
kanskich na Slasku, jest praca Reischa Gromadzi ona petny ma-
teriat Zrédtowy do historii kustodii wroctawskiej i ztotoryjskiej.
Olbrzymia wiekszos$¢ regestow (86 na 100 dokumentow z X111 w.)
zostata uprzednio wydana przez Griinhagena, pozostate przedru-
kowano z innych wydawnictw. Warto$¢ pracy Reischa zatem naj-
bardziej polega na skupieniu materiatu zrodtowego. Z materiatéw
czeskich najlepszy jest zbior Erbena6.

Nie zachowaly sie trzynastowieczne akta prowincji polsko-
czeskiej ani wykaz starszenstwa klasztorow czy inne zrddta zakon-
ne pomocne w ustaleniu dat fundacji. Dla struktury organizacyj-
nej najwazniejszym zrodiem sg konstytucje narbonskie z 1260 r.,
zawierajgce najstarsze w zakonie wykazy prowincji i kustodii.
Wydane zostaty u Waddinga w ,,Annales Minorum*, t. IV, Qua-
racchi 1930, i w ,,Archiv fir Litteratur und Kirchengeschichte des
Mittelalters”, t. VI, r. 1891. Réwniez u Waddinga nalezy szukac
innych konstytucji. Najstarszy wykaz konwentdw pochodzi
z pierwszej potowy XIV w.; znajduje sie w Provinciale Ordinum
Minorum Vetustissimum w Bullarium Franciscanum, t. V7,
u Waddinga w t. IX. Do konwentdw $lgskich wazna jest tez ko-
respondencja Tomasza Il wydana przez Stenzla w Urkundenbuch
des Bistums Breslau, Breslau 1845, s. 70 sq.

Ze 7rodet narracyjnych najwazniejsza jest kronika Firsten-
haina. O. Jan Flrstenhain, lektor teologii prowincji morawskiej,
ukonczyt swa kronike w Brnie w 1503 r.8 Oryginat jej nie do-
chowat sie d6 naszych czaséw i nalezy przypuszczaé, ze jezeli nie

5 Monumento, Germaniae Franciscana, t. I, Bd 1, Urkundenbuch der
Kustodien Goldberg und Breslau, ed. Ch. Reisch, Ddusseldorf 1917, dalej
cytuje MGF.

6 Regesta diplomatica et epistolaria Bohemiae et Moraviae, t. X Pra-
gae 1855.

Bullarium Franciscanum ed. Sbaraleae Romae 1759—68 (t. V—VII
ed. Eubel 1898—1904).
s K. Kantak, Franciszkanie polscy, Krakéw 1937, t. I. s. 412 sq.
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on sam, to jaka$ wczesna kopia sptoneta w pot..XIX w. w czasie
pozaru konwentu krakowskiego 9 Tekst jej znamy z dwdch prze-
rébek: Impekhovena, autora chronologii konwentu w Brnie z pot.
XVII w., oraz z redakcji Makowskiego z 1764 r., ktéra sptoneta
w 1944 r. w Bibliotece Narodowej. Kantak skolacjonowat obydwa
przekazy i opublikowat tekst, ktéry ma by¢ najlepszy 10 Ze wzgle-
du na niemozliwos¢ dotarcia do obydwu przerébek musze przyjaé
jako podstawowy tekst wydrukowany u Kantaka.

Kronika Firstenhaina obejmuje okres od 1207 do 1500 r. Roz-
poczyna sie wiadomosciami z histérii ogélnozakonnej, od 1232 r.
przechodzac do spraw czesko-polskich. Zawiera dane dotyczace
kapitut generalnych i prowincjalnych; dowiadujemy sie z niej
0 przyjeciu niektérych konwentéw S$lgskich i o pewnych przesu-
nieciach organizacyjnych dotyczacych kustodii. W kwestii jej wia-
rygodnosci mozna powiedzie¢, ze podaje prawdziwe dane z historii
ogo6lno-zakonnejll oraz wilasciwg date sprowadzenia braci do
Pragi. Réwniez kolejnos¢ prowincjatdéw zgadza sie z innymi zrod-
tami 2 W og6le tam, gdzie to sie daje sprawdzié, okazuje sie
zgodna z dokumentamil3d Vita: Anny 14 Sw. Jadwigils Salomeilf
Kingil7 oraz Spominki Klarysek Wroctawskich 18 zawierajg jedy-
nie skape, marginesowe dane do dziejow fundacji; méwia jednak
wiele na temat stosunkéw miedzy ksigzetami a minorytami.

9 1d., Die Entstehung der polnischen Konvente der bdéhmisch — pol-
nischen Franziskanerprovinz, ,Franziskanische Studien”, (1914), 83.

9 Id., Franciszkanie,.., t. I, s. 25.

11 Podana data 1207 jako poczatek Zakonu nie moze budzi¢ zastrzezen,
poniewaz kwestia pojmowania ,,poczatku® jest wzgledna (por. dalej).

122 Zob. W. Dersch, Die Provinzialminister der béhmisch — pol-
nische Konventualenprovinz, ,Franziskanische Studien”, (1914) 192 sq.

BB Kantak, Franciszkanie, s. 25.

14 Monumenta Poloniae Histérica, t. IV, s. 656 sq., dalej cytuje MPH.

155 ib. s. 501 sq.

16 ib. s. 770 sq.

17 ib. s. 662 sq.

18 MPH, t. Ill, s. 691 sq.
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Z literatury do dziejéw instytucji zakonnej wazne sg opraco-
wania Holzapfla 19 Gratien2i Hubera 2L Zwlaszcza dzieto Gratien
zastuguje na szczegOlng uwage jako najlepsze pod kazdym wzgle-
dem opracowanie historii Zakonu $w. Franciszka w X111 w.

W polskiej historiografii klasztory $laskie sg stabo opracowa-
ne. Dawniejsi kronikarze zakonni, Jan z Komorowa Kazimierz
BiernackiZB czy Bonawentura Makowski24 jak réwniez autorzy
danych o poszczegélnych klasztorach franciszkanskich, Malegow-
ski @, Piasecki® tuszczkiewicz Z na og6t nie zajmujg sie wiek-
szoscig Slaskich klasztorow jako nie nalezacg do polskiej prowin-
cji. Z nowszych autoréw pisza o franciszkanach Rosenbaiger2g
ktory w swej pracy o kosciele franciszkanskim w Krakowie zaj-
muje sie m. in. ustaleniem daty i miejsca przybycia franciszka-
noéw do Polski i sprecyzowaniem pojecia fundacji klasztoru fran-
ciszkanskiego oraz Kantak23 We wstepie wspomina on o prawie
wszystkich klasztorach $laskich, jednak w rozdziale o Slasku zaj-
muje sie juz tylko pozostatymi przy prowincji polsko-czeskiej.

BH. Holzapiel Handbuch der Geschichte des Franziskanerordens,
Freiburg im B. 1909.

& Histoire de la fondation et de Vevolution de VOrdre des Fréres Mi-
neurs att XIIl siecie, Paris 1928.

® R. Huber, A documented HlIstory of the Franciscan Order, Was-
hington 1944.

28 Memoriale ordinis Frutrum Myiorum, MPH t. V, Lwéw 1888, s. 1 sq.

2 Speculum Minorum, Cracoviae 1688. 50 wiadomos$ci o Zakonie fran-
ciszkanskim (rekopis), Ossolineum rks 1123.

2 Thesaurus Provinclae Poloniae Ordinis Minorum Conventualium...,
Warszawa 1764, (rekopis), Archiwum OO Franciszkanéw, Warszawa.

Notiones praecipue de conventibus seripsit,.., 1679.

% Opisanie kos$ciotow i klasztoréw ksiezy franciszkanéw, Warszawa 1845.

Z7 Nasze najdawniejsze koscioty franciszkanskie, Krakéw 1891.

2B Dzieje kosciota OO Franciszkanéw w Krakowie, Krakéw 19&S,

9 Franciszkanie polscy, t. I, Krakéw, 1937; t. 11l obejmujacy czasy naj-
nowsze i indeks sptongt w 1939 r. w drukarni w Pinsku. Rec. J. Uminski,
Najnowsze prace z historii zakonéw w Polsce, ,,Cotlectanea Theologica®,
14 (1935).



156 TADEUSZ SZAFRANSKI

O sprawach narodowosciowych u- franciszkandw S$laskich pisat
takze ostatnio O. Baran 3

Literatura niemiecka wyjgtkowo mato poswiecata uwagi fran-
ciszkanom $lgskim w XIII w. jak na role, jaka ten zakon odegrat
woéwczas na Slasku. Do czaséw przedobserwanckich Slask nie ma
zadnej monografii, znane $a jednak takie opracowania do obszaru
Renu 3 czy terendw miedzy Wezerg i Laba

Historig S$lgskich franciszkandw najwiecej interesowaty sie
Srodowiska zakonne, gtdwnie klasztor w Kartowicach (Breslau-
Carlowitz). Zastugujg na uwage szczeg6lnie prace z XX w, kto-
rych najwiecej wydano w okresie 700-lecia Zakonu. Franciszka-
nami we Wroctawiu zajat sie O. Chrysogon Reisch. Opublikowat
on na ten temat krotka, okoliczno$ciowa broszurke33 ktora jednak
zrédtowo nie wnosi nic nowego. Znany historyk O. Lambert
Schulte wydat szkice z okazji 700-lecia Zakonu 34 zajmujac sie
w nich gtéwnie historiag og6lng Zakonu. O franciszkanach nie-
mieckich w ogdle & a pruskich 3 i saskich 3 osobno, pisat O, Leo-
nard Lemmens. Prowincjg polsko-czeskg zajgt sie O. Wilhelm
Dersch, ktéry opracowat zrédtowo wykaz prowincjatéw3, a pro-

P C. Baran, Sprawy narodowosciowe u franciszkanéw $lgskich
w XIIl w., Warszawa 1955. Por. recenzje: J. Mitkowski, ,Nasza Przesz-
tos¢”, 6 (1957) 391 n. i T. Szafranski, ,Roczniki Humanistyczne®,
4 (1957) z. 4. s. 267 n.

3l A. Koch, Die fruheste Niederlassungen der Minoriten in Rheinge-
biete und ihre Wirkungen auf das kirchliche und politische Leben, Leip-
zig 1881.

R A. Banasch, Die Niederlassungen der Minoriten zwischen Weser
und Elbe im X111 Jh., Breslau 1861.

B Kurze Geschichte der Franziskaner in Breslau, Breslau 1905.

A Skizzen zum 700-jdhrigen Jubildum des Franziskanerordens, Breslau
1909.

B Die Anfédnge des Franziskanerordens in Germania, Berlin 1909.

3% Aus der Geschichte der sachsischen Franziskaner im Ordenslande
Preussen, Torun 1912,

37 Niederséchsiche Franziskanerkldster im Mittelalter, Hildesheim 189C.

** Die Provinzialminister...
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wincjg saskg O. Patricius Schlager3, publikujagc wykaz naleza-
cych do niej klasztorow. Oprécz srodowisk zakonnych dorywczo
zajmowali sie historig franciszkanow $lgskich przedstawiciele
tzw. ,lokalnego zaplecza historycznego*: miejscowi archiwisci,
nauczyciele gimnazjalni, proboszczowie czy pastorzy. Prace ich to
przewaznie przyczynki publikowane w ,Zeitschrift fir Gesch.
Schl.” iub w drukach okoliczno$ciowych np. programach gimnaz-
jalnych 10 Pizeczy te majg dla nas o tyle wartos¢, o ile opieraja
sie na waznych i nieznanych zrodtach lokalnych. Waznym przy-
czynkiem do historii minorytéw na ziemiach polskich jest praca
Rotha4l o fundacjach na Pomorzu Wschodnim. Marginesowe
wzmianki o fundacjach zawiera obszerna, przewaznie XIX-wiecz-
na literatura monograficzna do dziejow poszczegdélnych miast,
badZ ogo6lna, badz tez poswiecona lokalnej historii koscielnej. Pra-
ce te jednak wymagajg krytycznego podejscia, poniewaz czesto
powtarzajag materiat legendowy, lilb budujg hipotezy oparte na
niedostatecznej znajomosci materiatu zrédtowego 42 Pewne wiado-
mosci do historii $laskich fundacji podajg réwniez historie kosciel-
ne, z ktérych najobszerniejsza jest praca Heynego43 niestety
przestarzata i obfitujagca w legendy, ale cenna ze wzgledu na
obszerny materiat Zrédtowy.

Pierwsze podstawy organizacyjne Zakonu $w. Franciszka jako
instytucji zakonnej nakreslita kapituta z 1217 r. Kapituta ta usta-

2 Verzeichnis der Kloster der sachsichen Franziskanerprovinzen,
»Franziskanische Studien*, (1914) 231 sq.

4 Programm cles katholischen Gymnasiums zu Sagan fur das Schuljahr
18SG, Sagan 1886.

4 Die Dominikaner und Franziskaner im deutsch Ordenslande Preus-
sen bis zum Jahre 1466, Kdnigsberg 1918.

® Przyktadem moze byé A. Schaube, Urkundliche Geschichte der
Grundung und ersten Entwicklung der deutschen Stadt Brieg, Breslau 1934,
ktdry neguje istnienie klasztoru franciszkanskiego w Brzegu opierajac sie
tylko na materiale narracyjnym, a nie znajac regestu dokumentu o od-
puscie dla klasztoru z 1285 r.

B Dokumentierte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau,
Bd 1, Breslau 1860.
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lita wiadze i podziat administracyjny Zakonu, Gtowg Zakonu jest
Franciszek. Teren dziatalnosci braci zostaje podzielony na prowin-
cje, na czele ktérych stajg prowincjatowie, czyli ministrowie pro-
wincjalni. Nad konwentem ma staé gwardian. Jako organ doradczy
dla Franciszka zostaje wprowadzona kapituta generalna. Naczelng
wiladzg kolegialng w prowincji ma by¢ kapituta prowincjalna.
Dalsze ustalenia organizacyjne przynosi wydana w 1223 r. re-
guta 4

Dla struktury organizacyjnej istotny jest rozdziat 6smy. Regu-
luje on sposdb wyboru ministra generalnego. Elekcja ma sie odbyé
n» kapitule generalnej na Zielone Swiatki przez og6t prowincja-
tow i kustoszéw. Kadencja generata jest dozywotnia (w praktyce
jednak pdzniej zdarzaty sie rezygnacje i usuwanie). Kapituta ge-
neralna ma sie zbiera¢ co trzy lata na Zielone Swiatki, ale wolno
generatowi zwotywaé jg czesciej lub rzadziej. Jesliby generat Zle
wykonywat swoje obowigzki, wolno prowincjatom wybra¢ zastep-
ce, jako kustosza, na miejsce usunietego generata. Na czele pro-
wincji ma sta¢ prowincjat, cho¢ reguta nie okresla sposobu elekc;ji,
kadencji itp. Styszymy w niej tylko, ze prowincjatlowie maja zwo-
tywaé swoje kapituty po kapitule generalnej w ciggu tego samego
roku.

Ostateczne uksztattowanie prawne struktury organizacyjnej
przyniosty w 1260 r. konstytucje narbonskie. Okreslity one sposéb
elekcji prowincjata, ktérej majg dokonywaé kustosze i gwardiani
na kapitule prowincjalnej. Kadencja prowincjata nie zostata okres-
lona. Na kapitule generalnej wszyscy prowincjatowie skiadali za-
sadniczo rezygnacje ze swego urzedu. O ile zostata ona przyjeta,
kapituta generalna wyznaczata wikarego prowincji i polecata do-
konanie wyboru prowincjata najblizszej kapitule prowincjatnej.
llos¢ prowincji, ktéra ulegata réznym wahaniom (od 1217 r. bylo

4 Przektad ang. u. Hub era, o. c, s. 626—32; niem. u Heimbu-
chera, o. c, s. 682 sq.; polski: Konstytucje Zakonu Braci Mniejszych
Konwentualnych $w. Ojca Franciszka (OO Franciszkanéw), dostosowane
do C.J.C., uznane i zatwierdzone powagg Papieza Piusa Xl), Niepokala-
néow 1937.



KLASZTORY FRANCISZKANSKIE NA SLASKU 159

ich 11, w 1232 r. Eliasz powiekszyt ich liczbe do 72 (I), a w 1239 r.
Haymon zmniejszyt jg do 32) zostala ustalona na 34 i nie zmienita
sie az do potowy 2tIV w. Prowincje podzielono na.kustodie z kusto-
szami na czele.

Nalezy jednak z naciskiem podkresli¢ brak stabilizacji organi-
zacyjnej owczesnego zakonu. W praktyce w X111 w. pojecia kusto-
dii, prowincji nie byly ustalone. Zasadniczo tworzono kustodie
wszedzie tam, gdzie zwiekszata sie ilos¢ konwentéw do tego stop-
nia, ze zachodzita potrzeba stworzenia jakiego$ ogniwa miedzy
prowinejg a konwentem. Oczywiscie wchodzita w gre nie tylko
ilos¢, ale i odlegtos¢ od siedziby prowincji. Oprécz podziatu pro-
wincji na kustodie, zdarzaty sie wypadki zamiany kustodii na
prowincje, jesli dostatecznie sie rozwineta sie¢ klasztorow. Pojec
tych czesto uzywano zamiennie, a nawet zdarzaty sie wypadki
nazywania kustodig jednego konwentu, zwykle o wielkim zna-
czeniu w prowincjif3

1

W literaturze brak jest nélezytego opracowania teoretycznego
problemu fundacji franciszkanskiej. Wyptywa to czesciowo z bra-
ku Zrédet. Pierwsze znane teksty uchwal kapitut generalnych
pochodzg z 1260 r., nie znamy tez dokumentéw fundacyjnych. To-
tez pojecie fundacji nie jest ustalone.

Pierwszg w literaturze polskiej, zreszta marginesowg, probe
analizy tego pojecia podejmuje we wstepie do swej pracy Rosen-
baiger-6. Stwierdza on, ze istotg fundacji franciszkanskiej jest
fakt przybycia braci do danej miejscowos$ci. Stagd wg niego data
fundacji jest rownoznaczna z datg osiedlenia sie braci, a fundato-
rem jest ten, kto sprowadzit braci. Wydaje sie to stuszne w od-
niesieniu do pierwszych lat istnienia zakonu, kiedy nie obowigzy-
wato jeszcze minimum.dwunastu braci, ktére dopiero tworzyto
konwent. Tak to nawet reguluje $w. Franciszek w swoim Sptecu-

H. Holzapfel, o. c, s 157 sq.
4°0. c, s 39



160 TADEUSZ SZAFRANSKI

lum perfectionis4Z. Pdzniej jednak nie bedzie juz réwnoznaczne
z fundacja przybycie np. czterech braci, poniewaz nie beda oni
stanowié¢ konwentu. Réwnolegle zmieni sie pojecie fundatora, kto-
rym nie bedzie ten, kto tylko sprowadzit braci, lecz ten, kto précz
tego dat im budynki i ewentualnie ziemie.

Nie bedzie rowniez istotne dla fundacji takze otrzymanie klasz-
toru. We Wroctawiu 4 bracia dostajg klasztor w 1240 r., a przed
jego otrzymaniem mieszkaja w dawnym opactwie $w. Marcina
i w 1239 r. odprawiajg kapitute, co Swiadczy o istnieniu sformo-
wanego juz konwentu. Z danych dotyczacych niemieckich klasz-
torow O wynika, ze odstep paru lat miedzy przybyciem braci
a budowg klasztoru jest prawie reguta. Jak juz wspomniatem, nie
mozemy wysSledzi¢ w zrédtach momentu sformowania konwentu
na kapitule prowincjalnej, ktory bylibysmy skitonni uwaza¢ za
istote fundacji, opierajac sie na analogii do praktyki dominikan-
skiej oraz na ogdlnych normach prawa koscielnego dla zebra-
czych zakonéw scentralizowanych 80 Wzmianki, ktérymi rozporza-
dzamy, dotyczg trzech momentéw: przybycia braci, przyjecia kon-
wentu na kapitule, budowy klasztoru. Wzmianki te, odnoszace
sie do konwentow polskich i niektorych lezacych poza granicami
Polskisl, postuza jako materiat do proby odtworzenia procesu
fundacji i analizy jej pojecia.

Pierwszym ogniwem fundacji jest zwykle u franciszkandw
przybycie braci do danej miejscowosci. Tym r6znig sie oni np. od

4 Zob. B. Math ig, Die Privilegien des Franziskanerordens bis zum.
Konzil von Vienne (1311), Paderborn 1928, s. 146.

48 Por. nizej o Wroctawiu w przegladzie chronologicznym fundacji.

48 Por. prace Banascha, o. c, i Kocha, o. c, Banasch podaje
wykaz 30 XIll-wifcznych klasztorow miedzy Wezerg a tabg, w ktdrych,
procz kilku nieznanych doktadnie wypadkéw, istnieje zawsze kilkuletnia
rozbiezno$¢ miedzy obiema datami. To samo stwierdza Koch dla obsza-
réow, Renu, a Lemmens, Niedersachsische Franziskanerkldster... dla Dol-
nej Saksonii.

8B Dotyczy to szczeg6lnie takich faz fundacji, jak zezwolenie biskupa
diecezjalnego na zatozenie klasztoru, czy pozwolenia wtadz zakonnych.

51 Por. Roth ,Die Dominikaner...; H. Hoogeweg, Die Stifter u. KIés-
ter der Provinz Pommern, I—II, Stettin 1924—5; Banasch, Die Nieder-
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cystersow, ktérzy mogli przybyc¢ dopiero po nadaniu im ziemi i wy-
budowaniu klasztoru; u Braci Mniejszych nie styszymy natomiast
0 przybyciu po zbudowaniu specjalnie dla nich klaszteru (co
innego otrzymanie istniejacych juz przedtem budynkdéw). Drugim
ogniwem, zgodnie z nakazami samego Franciszka 2 byto znalezie-
nie kogo$, kto zechce da¢ braciom tyle ziemi, aby mogli sobie zbu-
dowa¢ dom itp., i zgloszenie sie u biskupa miejscowego celem
uzgodnienia warunkdw pracy duszpasterskiej. Jak wiemy, fun-
dacja nie wchodzita w zakres egzempcji, wymagane bylo
kazdorazowe zezwolenie biskupa diecezjalnego. W Polsce nie spo-
tykamy sie z tym, zeby biskupi robili jakiekolwiek trudnosci
z tym zwigzane, az do roku 1285, kiedy synod teczycki uchwalit,
ze zaden nowy konwent franciszkanski nie moze powsta¢ bez
zgody biskupa3 Miato to oczywiscie charakter przypomnienia
0 obowigzujagcym od soboru chalcedonskiego (451 r.) prawie
Pozwolenie Stolicy Apostolskiej na fundacje klasztoru wymagane
byto od 1298 r.3 przeto, jako nie wchodzgce w gre w moim te-
macie, nie bedzie omawiane.

Jednym z ogniw fundacji byto pozwolenie generalnych wiadz
zakonnych. Kapituta paryska z 1266 r. po raz pierwszy sformuto-

lassungen... itp., Gratien, o. c. Brak zrédet do historii fundacji fran-

ciszkanskich jest powszechnym zjawiskiem, na ktére uskarzajg sie w/w

autorzy. W wiekszo$ci wypadkéw moéwia oni o poczatkach klasztoru z ko-

niecznosci tylko na podstawie pierwszej, czesto przypadkowej, wzmianki.
8 Zob. przypis 47.

53 Por.: J. Bar, Relationes inter religiosos et episcopum iuxta consti-
tutiones Polonarum Synodorum usque ad 1420 annum, Cracoviae 1940, s. 18.
Uchwata ta byta odpowiedzig episkopatu polskiego na zatozenie klasztoréow'
franciszkanskich w Namystowie i Zaganiu w 1284 r. bez zgody Tomasza Il
i wbrew jego woli.

5% O stosunku biskupéw do fundacji klasztornych na przestrzeni, dzie-
jow' por. prace J. Rotha, Prawny stosunek zakonnikéw do biskupéw
w rozwoju dziejowym, Ksiega pamigtkowa ku czci biskupa M. Fulmana,
t. I, Lublin 1939, s. 156 sq.

%S Holzapfel o. c, s 159.

U — Roczniki Humanistyczne
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wata to jako uchwate X, co nie oznacza, aby przedtem nie byto
stosowane. Tego jednak $ladow w Zroditach nie znajdujemy.
Zresztag uchwata kapituty paryskiej spowodowana byta wzmozo-
nym ruchem przesiedlenczym i dotyczyta zasadniczo tylko Za-
chodu w sensie zezwolenia na przeniesienie konwentu. W 1274 r.
w zwigzku z tendencjami w Kosciele do przyttumienia wplywu
zakonow 57, kapituta generalna w Lyonie zabronita fundacji no-
wych klasztoréw bez przedwstepnego dochodzenia kapituty pro-
wincjalnej i indywidualnego zezwolenia kapituty generalnej 55

Najwazniejszym ogniwem fundacji byto sformowanie konwen-
tu i przyjecie go na kapitule prowincjalnej. Totez moment recep-
cji notowany w zrddtach nalezy uwaza¢ za wiasciwg date fundaciji.

Budowa klasztoru byta réwniez jedng z faz procesu fundacji
i, o ile wiemy, nastepowata na og6t po przybyciu braci.

A wiec reasumujac: fundacja konwentu franciszkanskiego
sktadata sie z nastepujacych elementéw: 1) przybycie braci
2) osiedlenie sie ich, czyli uzyskanie podstaw materialnych dla
zatozenia klasztoru (plac, budynki, ew. tylko plac, ew. material
budowlany itp.); 3) zgtoszenie sie braci u biskupa celem uzyskania
pozwolenia na uprawianie dziatalnoSci duszpasterskiej; 4) przyje-
cie konwentu na kapitule prowincjalnej; 5) ew. pozwolenie kapi-
tuty generalnej; 6) budowa klasztoru.

Pierwszym miejscem osiedlenia sie franciszkanéw na Slasku
byt Wroctaw. Nie znamy doktadnej daty przybycia braci do tego
mias+a. Wadding @ podaje niesprawdzalng wzmianke o przybyciu

B G. A. Little, Decrees of the general Chapters of the Friars Miner
1260—1282, ,,The English Historical Review*®, XIIl (1898) 705. Item in ter-
minis provinciarum non capiantur nova loca nisi de conscientia generalis.

i7 £aczy sie to z og6lng walkg kleru Swieckiego z duchowienstwem
zakonnym. Por. Gratien, o. c., s. 200 sq.

Ib., s. 525.

§* Od 1274 r. doszedt jeszcze moment przedwstepnego dochodzenia ka-
pituty prowincjalnej (por. Gratien, o. c., s. 525).

*» 0. c., t. Il, s. 478. Vratrslaviae [...] circa hunc annum [1236] extruxlt
Henricus secundus Dux Minoribus Coefobium sub tilulo Sancti Jacobi
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braci circa 1236. Date te przyjmuje RosenbaigerEani KaMak6?.
Klasztor pod wezwaniem $w. Jakuba fundowat Henryk Pobozny®).

Poczatkowo, zaraz po sprowadzeniu, zamieszkali bracia w opac-
twie pobenedyktynskim Sw. Marcina 64 w 1240 r. przenie$li sie
za$ do nowo wybudowanego klasztoru $w. Jakuba65 a stamtad
po najezdzie Tatarow i spaleniu klasztoru, do ofiarowanegolim
przez Anne Domu Kupcdw6 Kosciét konsekrowano dopiero
w 1256 r.67. 'L

Pierwszg wiadomos¢ zrédtowa o klasztorze w Ziotoryi (Gcid-
berg) znajdujemy u Firstenhaina63 ktéry podaje, ze 15 VIII 1243
roku odbyta sie tutaj kapituta. Poniewaz zrédta ani literatura mo-
nograficzna8> nie podajg innych szczeg6tdw, musimy przyjac te
date jako terminus anie quem. Osoby fundatora nieznamy. Klasz-
tor byt pod wezwaniem $w. Jadwigi.

Klasztor w Zgorzelcu (Gorlitz) (N. M. P.) zostat zatozony przed
rokiem 1245, z tego bowiem czasu pochodzi pierwsza wiadomos$é
zrodtowa MW Fundatorem podobno byt Otto Ill, margrabia bran-
denburski, maz siostry Agnieszki czeskiej i Anny Slaskiej 7L

O fundacji w Opolu (Oppeln) pod wezwaniem Whniebowziecia
NMP informuje nas rowniez Firstenhain, u ktdrego czytamy, ze

“ 0. c., s 60.

& Franciszkanie polscy, t. I, s. 13. .. ,

*31b, Rosenbaiger, o.c, s 62sq.

M SR 489.

J Spominki klarysek wrocl. MPH 1Il, s. 694; SR 547. 1

** Reisch, o0. e, s 8

6 Kan tak, Franciszkanie, s. 9Q

& Kronika, s. 413. Kantak (Franciszkanie, s. 427) podaje mylnie
date kapituty (8.1X), za§ Baran, o. c, s. 29 podaje rok 1242 jako rok
odprawienia kapituty;

“OL. Sturm, Geschichte der Stadt Goldberg, Goldberg 1888.

N MGF 3 1.1X. 1245. Conradus episcopus Misnens.s, ecclesiam fratrum
minorum Ordinis s. Francisci in Gorlicz, in honorem S. Marie conscecra-
vit. Baran,l1o0. C, s. 29 podaje zmy$lona wiadomo$¢ o przybyciu 'braci
w 1243 r. (4~  *m8s* >af

'« Baran, o* c; s. 29; autor podaje te wiadomo$¢ ’bez powotania sie
na zrodta. m B, emeA , 6allm
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minister ,'prowincjalny Bogustaw odbyt (8 1X 1248 r.) w Zgorzelcu
kapitute, ,,gdzie przyjat znéw konwent opolski, ktéry przedtem
zostat rozwigzany” 72 Nie wiemy nic o pierwotnym rozwigzaniu,
zatem musimy przyjaé date powyzszg jako terminus ante quem,
niewiele jednak odbiegajagcy od wiasciwego terminu fundacji.
Gdyby bowiem byt wiecej niz rok rdéznicy miedzy powtdérnym
przyjeciem, a pierwszym sformowaniem konwentu, to przyjecie
pierwsze lub rozwigzanie miatoby miejsce na poprzedniej kapitule
(odbywaty sie corocznie), a wowczas kronikarz podajacy wszyst-
kie kapituty, pamietajacy o takich szczegétach jak to, ze konwent
antea dimissus erat, na pewno by o tym wspomniat. Zatem roz-
wigzanie musiato mie¢ znaczenie mniejsze i odbyto sie w obrebie
roku 1248, Jakkolwiek zatem data kapituty 8. IX. 1248 r. stanowi
terminus ante quem, to jednak wiasciwa fundacja nastgpita praw-
dopodobnie réwniez w tym roku. Literatura w ogoéle milczy
o fundacji w tym czasie?

Osoba fundatora jest nieznana. Wydaje mi sie jednak, ze moz-
na go z catym powodzeniem upatrywa¢ we Wiadystawie Il, ksie-
ciu opolskim (1246—81). Wiemy o nim, ze fundowat klasztory
w Bytomiu i Glogéwku (zob. dalej); bytoby wiec dziwne, gdyby
nie byt fundatorem w swej ksigzecej rezydencji. Jego nastepca
Bolko | (1281—1313) obrat sobie klasztor minorytéw za miejsce
wiecznego spoczynku?; co Swiadczy o zywej tradycji bliskiego
zwigzku braci z dworem.

Date fundacji klasztoru w Lwéwku Slaskim (Ldwenberg) oraz
osobe fundatora podajg zrodta lokalne, znane mi tylko z wzmianki
u Grinhagena7. Sg to roczniki tamtejszego konwentu, pochodzace

Kronika, s. 414. Ubi receplt conventum (...) Opoliensem, iterato, qwia

antea dimissus erat.

« F, Idzikowski, Geschichte der Stadt Oppeln, Oppeln 1863;
A. Steinert, Oppelns Werdegang, Oppeln 1924. Baran, o. c, s. 31
podaje zmyslong wiadomos$¢ o wybudowaniu klasztoru w 1248 r.

J4R. Horoszkiewicz, Z przesztoSci Opola, Opole 1947, s. 17. ~

B SR 1, s. 297 jHenrlcus) et nobiles dicti Lange dederunt aream in
suburbo castri et Henr. Langhe dedit allodium pro area cum terra.
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z XVI w., w ktérych czytamy, ze w 1248 r. Henryk (Il Gruby)
przy wspotudziale moznych ufundowat klasztor, nadajgc mu plac
pod budowe. Wiadomos¢ te potwierdza réwniez kronika czeska
z XV w, 7 Sa to jedyne wiadomosci zrédtowe o dacie fundacji7r.
Klasztor byt pod wezwaniem NMP.

O klasztorze w Kilodzku (Glatz) Firstenhain podaje tylko, ze
zostat zbudowany za kadencji Bogustawa (1247—51)78 Wiemy, ze
budowa klasztoru czasem trwata pare lat, raczej wiec bylibySmy
sktonni przesunaé termin wiasciwej fundacji na poezatek rzadow
Bogustawa. Potwierdza ten domyst kronika lokalna, ktora pisze---
0 przybyciu braci w 1247 r.® oraz zrddla czeskie, ktore datujg
je na r. 12488 Fundatorem byt pewnie ktory$ z czeskich ksigzat,
Ktodzko bowiem woéwczas nalezato, do Czech. Klasztor miat wez--
wanie Sw. Anny. [ |

O klasztorze w Swidnicy (Schweidnitz) pod wezwaniem N.M.P.
pierwsza wiadomos$¢ Zrodtowa pochodzi z 1249 r.8l i dotyczy bu-
dowy klasztoru & Jest to pismo Innocentego IV udzielajgce odpustu
tym, ktérzy bedg popiera¢ budowe. Zatem rok ten, w oparciu o na-
sze ustalenia teoretyczne, w ktdrych wykazaliSmy, ze budpwa
klasztoru na ogot nastepuje po sformowaniu konwentu, jesteSmy

BC.Grunhagen, Kurse Annalen der Franziskaner zu Léwenberg,
»Zeitschrift...”, 11 (1877) 209.

77Baran, o.c., s 34 uwaza, ze ,przed r. 1260“, powotujgc sie jednak
na fatszywy odnosnik.

B 0. c., s. 414. Sub ipsius regime conventus Glacensis aedificatur.

M Zob. Albert, Die drei Orden des heiligen Franciscus von Assisi
nach dem Deckengemdalde im Ehemaligen Minoritenkloster zu Glatz, Glatz
1818, s. 5.

& Zob. A. Bach, Urkundliche Kirchengeschichte der Grafschaft
Glatz, Breslau 1841, s. 18.

8l To. oo Kantak (Franciszkanie, s. 25, oraz Poczatki franciszkandéw
polskich, Gdansk 1923, s. 14) méwi o budowie klasztoru w 1245 r. jest oczy-
wistym: nieporozumieniem. Chodzi tu o rok 1249. Baran, o. c., s. 30, po-
daje date 1245 pewnie za Kantakiem, cho¢ sie na niego nie powotuje, doda-
jac zupetnie zmyslong wiadomo$é o ukonczeniu budowy w 1250 r.

& MGF 6; SR 701
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sktonni uwazaé¢ jako terminus, ante quem. Osoby fundatora nie
zndmy,. bordo; co moéwi tradycja8 o, fundacji trzech grafow
z Wierzbnk;;nie znajduje potwierdzenia w zrodfach.

“ Odnosnie do fundacji klasztoru pod Wezwaniem $w. Stanistawa
w Glogowie (Glogau) znamy tylko terminus ante quem z doku-
mentu, wystawionego w nim w 1257 r. przez Konrada 18 Wezwa-
nie koSciota: sw. Stanistawa, nie méwi, jak chce Kantak8& o ter-
minus post quem fundacji, ktérym miat by¢ rok kanonizacji, 1253,
Kosciét bowiem -byt budowany, a tym bardziej konsekrowany po
przyjeciu konwentu na kapitule prowincjalnej, zatem bracia mogli
by¢ tam juz wczesniej. Mogli jednak tez przyby¢ pézniej i otrzy-
mac kosciot juz istniejacy. W zadnym za$ wypadku nie mozna
moéwi¢ tu o teririinus post quem. Fundatora nie znamy; literatura
monograficzna 8 nie podaje zadnych innych szczeg6tow.

Konwent W Nysie (Neisse) zostat przyjety w 1257 r. na kapi-
tute prowincjathej w Inowroctawiu 8. Inne dane sg nieznane 8

1 O kiasztorze Sw. Trojcy we Wodzistawiu (Lostau) Zrodia na
ogot milczas HirsUv® powotuje sie rta kronike w Archiwum Pro-
Wirigji w Wiedhiti, ktéra pod 1257 r. zawiera wzmianke: eodem
crinti fratres Minorés conventum et habitationem obtinent Losla

. Jf” Foii Hel. bing, Chronik der Schweidnitz, Schweidnitz 1869,
s.2, Heyn e o0.c, s 271; J. A. Kopie tz Das Franziskanetkloster zu
Unsbre Lieb/: -Emu irrt Walde in Schweidnitz, ,,Zeitschrift;..” 18 (1881) 480.
Inna literatura monograficzna nie przytacza zadnych blizszych szczeg6-
tow; pstUiWy-Sic hi-x m aft n, Geschichte -.der Stadt Schweidnitz, Schweid-
nitz R9Q8. . Ce e V. iom
SR 970. Baran, o. c, s. 32 podaje zmys$lona date 1247—54. jako
okres budowy Kklasztoru.
Franciszkanie, s. 335.
&8J. Blaschke  Geschichte der Stadt Glogau, Glogau 1913;
H. Hoffman, Diekatholischen Kirchenin Glogau, Glogau 1934.
0'B Fursten ha in, o C,s. 415m
BPW. A. Kast net, Geschichte der Stadt Neisse, Neisse 1854. s. 66.
‘N DasMmoéritenkloster zu Loslau, ,,Zeitschrift”, 17 (1883) 306; Baran,
0. ¢, S. '3'mrtvaia,$Zerjpowstanie tego klasztéri przyjmuje sie rta okres
1287—1300 i twierdzi, ze do 1287 r. nie ma o klasztorze zadnych wzmianek.
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in Silesia. Rok ten mozemy wiec tylko uwazaé za przyblizong
date wiasciwej fundacjiso

Fundatorem byt wg tegoz autora Wiadystaw Opolski, z czym
mozna by sie zgodzi¢, pamietajac o fundacjach Wtadystawa w Gto-
géwku i Bytomiu.

Konwent w Bytomiu (Beurhen) zostat przyjety na kapitule
prowinejatnej w 1258 r.a Klasztor pod wezwaniem $w. Mikotaja
fundowat Wiadystaw Opolski®

Konwent w Glogéwku (Oberglogau) przyjety na kapitule
w 1264 r .9, rowniez ufundowany zostat przez Wiadystawa Opol-
skiego H. Klasztor byt pod wezwaniem $w. Franciszka z Asyzu.

O klasztorze pod wezwaniem $w. Jadwigi w Krosnie (Crossen)
mamy pierwsza wzmianke z 1272 r.% Jest to pismo Tomasza I,

& Ib.,, s. 308. Baran, o.c., s. 37 pisze, ze ,za fundatora [...] uchodzi
Bolestaw, ksigze toszecki [..] zm. 1327“ nie podajgc zrédia tej wiadomosci.

U Furstenhain, o.c, s. 415 Baran, o. c., S. 33 przypisuje
Furstenhainowi, jakoby 6w uwazal Bytom za jeden z najstarszych kon-
wentéw. Kronika Furstenhaina takiej informacji nie zawiera.

& F. Gramer, Chronik der Stadt Beuthen, Beuthen 1883, s, 24, Wia-
domos$¢ u Gramera o fundacji z tego roku zostata zakwestionowana przez
anonimowego autora wzmianki: Zur Geschichte der Beuthener Minoriten-
kloster w Mitteilungen der Beuthener Geschichte und Museumvereins, 1012.
Ow przeprowadzit analize przekazu Gramera i wywiédt jg posrednio
z Henela (Silesiografia), poprzez Zimmermana (Beschreibung
Schleslens). Stwierdzit ponadto, ze wzmianka u Henela odnosita sie
do klasztoru szpitalnikéw, a Zimmerman i Gramer omytkowo
odnie$li ja do minorytéw. W konkluzji autor uwaza, ze minoryci przybyli
do Bytomia dopiero w 1300 r. Mamy tu drugi obok cytowanego w przy-
pisie 42 (Schaub e), wypadek stawiania tez przy stabej znajomosci
materiatu Zrédlowego. Autor Zur Geschichte... pisze, ze pierwsza wia-
domo$¢ zrédtowa o istnieniu klasztoru w Bytomiu pochodzi z 1318 r,
gdy tymczasem Kodeks $lgski podaje dwie z 1293 i 1298 r. (SR 2276,
SR 2284). Réwniez autor wspomniany nie zna Furstenhaina.

“'Furstenhain, o.c., s. 416. Baran, o. c, s. 34 podaje nie-
prawdziwg informacje, jakoby pierwsza wzmianka Zrédiowa pochodzita
z 1285 r.,, cytujac falszywie Furstenhaina.

8 Heyne, o.c, s 889; H Schnurpfeil, Geschichte und Beschrel*
oung der Stadt Oberglogau, Oberglogau 1860, s. 16.

& SR 1413.
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biskupa wroctawskiego do konwentu franciszkanskiego w sprawie
powziecia uchwat przez konwent, wobec natozonego interdyktu
na Konrada | gtogowskiego %. Data ta musi stuzy¢ jako terminus
ante quem.

O fundatorze milczg Zzrodta i literatura °7. Przypuszczaé jednak
mozemy, ze byt nim sam Konrad gtogowski. Podstawe do takiej
hipotezy bedziemy mieli w analogii: okoliczno$ciach towarzysza-
cych sprowadzeniu braci do Wroctawia (przybywajg oni tam
W czasie zacietego sporu o dziesieciny). Po'dobna sytuacja wytwa-
rza sie w latach siedemdziesigtych w ksiestwie gltogowskim, ktore
zostaje przez biskupa obtozone interdyktem @B Nie jest wykluczo-
ne, ze Konrad chciat sobie sprowadzi¢ do Krosna, bedacego w jego
ksiestwie waznym o$rodkiem, wyprébowanych sojusznikow strony
Swieckiej, franciszkandw. Zresztg z zakonem $w. Franciszka byt
juz zwigzany przez,swg corke Jadwige, ktora byta ksienig w klasz-
torze wroctawskim ",

Odnosnie do fundacji w Lubaniu (Lauban) znamy dokument
z 1273 r., bedacy zezwoleniem margrabiego Ottona i jego matki
na budowe klasztoru 1. Opierajac sie na praktyce ogdlno-zakon-
nej, gdzie przewaznie fundacja konwentu poprzedzata budowe
klasztoru, nalezy przyjaé te date jako terminus ante quem, Za
fundatora uwaza¢ mozemy wzmiankowanego Ottona oraz mjesz-
ezan10l Klasztor miat wezwanie $w. Krzyza.

W kwestii daty fundacji w Legnicy (Liegnitz) literatura jed-
nogto$nie opowiada sie za rokiem 1294 1 Znamy jednak wczes$-

9 Konrad | zm. 1273 lub 1274, zob. H. Grotefend,' Stammtafeln der
schlesischen Firsten bis zum Jahre 1740, Breslau 1889.

%7 Obstfelder, Chronik der Stadt Crossen, Crossen 1895; F. We-
dckind, Geschichte der Stadt und des Herzogtums Crossen, Crossen,
[b. d.].

% Por. T. Silnicki, Dzieje i ustréj Kosciota na Slasku, Historia
Slaska, t. Il, Krakow 1939, s. 165.

P Spom. klarysek wroct. MPH 111, 692.

18 MGF 44.

tot p Berkel, Geschichte der Stadt Lauban, Lauban 1896, s. 10.

I Heyne, o0.c, s 887; W. Pfingsten, Die Stadt Liegnitz und
ihre Umgebungen, Liegnitz 1845, s. 84; A. Sam mter, Chronik der Stadt
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niejszy przekaz zrédtowy: napomnienie Tomasza Il do czionkdéw
konwentu, aby przestrzegali interdyktu na Kksieciu z dn.
31 VII 1284 r.1B To musi by¢ dla nas terrruinus ante quem.

Zrodta nie moéwig o fundatorze, a literatura w fundacji do-
patruje sie wspoétudziatu Henryka V legnickiego i mieszczan-
stwa 14

Klasztory w Namystowie (Namslau) pod wezwaniem NMP
i Zaganiu (Sagan) — $w. Piotr i Pawet — powstaty w 1284 r. Kon-
wenty te zostaly zatozone przez mieszczan, ktérzy sprowadzili
braci z prowincji saskiej 16 W tym roki prowincjat saski Burkard
odprawit we Wroctawiu kapitute, ktéra prawdopodobnie przyjeta
obydwa konwenty 1(s.

Pierwszg wzmiankg mowigcg o istnieniu klasztoru $w. Piotra
i Pawta w Brzegu (Brieg) jest udzielenie odpustu kosciotowi mi-
norytéw przez biskupa Kamienia Pomorskiego, Hermana w 1285
roku 107. Date te musimy przyja¢ jako terminus ante quem.

O fundatorze milczy literatural® Przypuszcza¢ by mozna, ze
klasztor mégt zatozy¢ Henryk Probus, niezwykle Scisle zwigzany
z minorytami i gorliwie ich popierajgcy. Fundacja wypadtaby

Liegnitz, Liegnitz 1861, s. 186. Baran, o. c., s. 34 podaje bez powotania
sie na zadne zrddto zmyslong wiadomos$¢ o fundacji w 1. 12553-60.
,s Stenzel Urkunden..., s. 126.
Heyne, o.c., s. 887.

16 MGF 68; w liscie z 21 VIIlI 1284 r. Tomasza Il do arcyb. gniezA.
biskup pisze, ze mieszczanie ufundowali klasztory dla braci sprowadzonych
z prowincji saskiej. 20 VI 1285 prowincjat Czastaw wystepuje ze skarga
do prowincjata saskiego, ze z jego zakonnikéw zatozono konwenty w Zaga-
niu i Namystowie (SR 1929).

WBGrodecki, Dzieje polityczne Slagska do r. 1290, Historia Slaska,
t. 1, Katowice 1933, s. 308.

7 Stenzel o.c,s. 185

MH Schoenborn, Geschichte der Stadt und des Flrstentums
Brieg, Brieg, [b.d.]. A. Schaube, Urkundliche Geschichte der Grindung
und ersten Entwicklung der deutschen Stadt Brieg, Breslau 1934. Baran,
0. c., s. 35 podaje zmys$lng wiadomo$¢ o powstaniu konwentu w 1272 r:,
opatrujac ja nadto fikcyjnym odnos$nikiem. *
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w okresie sporu z biskupem Tomaszem Il i mogtaby stuzyé Henr
rykowi do umocnienia swego stanowiska.

Najwieksze trudnosci sg w ustaleniu daty fundacji klasztoru
w Srodzie Slaskiej (Neumarkt). Pierwsza wzmianka méwigca nam
0 jego istnieniu pochodzi z 1318 r. 108 tymczasem w literaturze 19
spotykamy jednogtosnie stwierdzany poglad o istnieniu konwentu
w X1l w. Poza tym Zrodta i literatura monograficznalll nie po-
dajg zadnych innych danych. Hipotetycznie mozna chyba przyjaé
istnienie klasztoru w XIIl w. ze wzgledu na zintensyfikowanie
rozwoju sieci konwentow $lgskich w XIII w. oraz ze wzgledu na
potozenie geograficzne Srody (zob. dalej) i jej zaawansowanie
gospodarcze.

Jesli chodzi o fundatora, to trudno nawet wysuwac hipotezy
tak mato wiedzgc o dacie fundacji.

Podobnie wyglada sytuacja w odniesieniu do klasztoru w Ziem-
bicach (Miinsterberg). Pierwsza wzmianka zrédtowa pochodzi
z 1307 r., kiedy spisano dokument, ktérego Swiadkiem byt gwar-
dian z Ziembie 11§ w literaturze natomiast spotykamy sie z prdba,
zresztg bez powotywania sie na zrddta, okre$lenia czasu fundacji
na lata 1285—1307 m. Opracowania monograficzne albo nie wspo-
minajg w ogdle o klasztorze minorytéw 1H albo nie mdéwia o jego
poczatkachl5 Blizszej precyzji w okre$leniu daty mozna dokonac
po prébie ustalenia osoby fundatora. Mdgt by¢ nim, jak sadze,
Bolko | $widnicki (zm. 1301). Ksigze ten stynat z popierania klasz-

10 SE 3796.

m Heyne, o. ¢, s 273sq; Hoffman, Die Kirchen in Neumarkt,
Neumarkt 1937, s. 18.

M P. Kindle r, Geschichte der Stadt Neumarkt, Breslau 1903, s. 7.

Baran, o. c, s. 32 podaje zmys$long wiadomo$¢ o przybyciu braci
w 1253 r., opatrujac ja trzema fatszywymi odno$nikami.
12 MGF 118.

n;: Deutsches Stadtebuch, s. 817.

114J. Kopie iz  Kirchengeschichte des Furstentums Mdinsterberg
berg 1907.
und des Weichbildes Frankenstein, Frankenstein 1885.

W5 F. Hartmann, Geschichte der Stadt Mdunsterberg, Mdunster-
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torow i z dobrych rzadéw w swym ksiestwie. W latach 1296—1301
sprawowat we Wroctawiu rzady opiekurficze nad synami Henry-
ka,V 1161 nie. jest niemozliwe, ze w zwigzku z tym myslat o jakichs
prébach unifikacji, w czym mogli mu by¢ pomocni franciszkanie.
W jego ksiestwie franciszkanie byli juz w Swidnicy, a w Strze-
linie klaryskill7. Ziembice obok tych dwoch miast byly w jego
dzielnicy najwazniejszym osrodkiem — nic wiec dziwnego, ze
chciat w nim mie¢ popularnych zakonnikéw. Sg wiec pewne pod-
stawy do tego, aby uwaza¢ go za fundatora klasztoru w Ziembi-
cach. Poniewaz klasztor ten nie byt wymieniony w Zadnej kores-
pondencji z lat 1284—05 I1B kiedy nastgpita secesja, przeto lata fun-
dacji nalezatoby ograniczy¢ do okresu 1285—1301.

Juz samo zestawienie chronologiczne fundacji franciszkanskich
na Slasku w XIII w. i ich rozmieszczenie na mapie sitg rzeczy
nasuwa pewne wnioski. A wiec przede wszystkim nazwiska fun-
datoréw zdajg sie wskazywaé na to, ze pewne linie szczegdlnie
popieraty franciszkanéw, co moze wyglada¢ interesujgco zwiasz-
cza w poréwnaniu z dominikanami.

Najwydatniej popierata franciszkanéw na. Slasku z Piastow
linia opolska i wroctgwska. Wiadystawowi Il opolskiemu zawdzie-
czajg bracia az 4 fundacje. O silnym zwigzku minorytéw z dwo-
rem opolskim $wiadczy tez fakt, ze poczawszy od Wiadystawa Il
wytacznie az do XVI w. ksigzeta wybrali sobie miejsce wiecznego'
spoczynku wiasnie w kosciele franciszkanskim w Opolu n9. Z linii
wroctawskiej znamy trzech Henrykdw popierajacych Braci Mniej-
szych: Poboznego, Grubego i Probusa. Henryk Il, fundator klasz-
torow we Wroctawiu i w Krakowie, sprowadzit tez braci do Polski;
Henryk I, fundator klasztoru we Lwowku, réwniez byt zwigzany
z minorytami (por. osobe Herborda, doradcy ksiecia); za$ popar-

16 J. Dagbrowski, Dzieje polityczne Slaska w I. 1290—1402, Historia
Slagska, t, I, Katowice 193j), s. 340 sq.

7 Heyne, o.c., s 974

18 Zob. Stenzel, o. c.

19 R. Horoszkiewicz, Z przesztosci Opola, Opole 1947, s. 17.
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cie, ktérego udzielat zakonnikom Probus, moze byé przyktadem
organicznego wprost zwigzku.

Z terenu catej Polski zauwazamy $ciste zwigzki franciszkanow
z dworem wielkopolskim Bolestawa Poboznego i Jolanty; z Boles-
tawem Wstydliwym i Kingg w Krakowie; oraz z Kazimierzem
kujawskim. Daje sie wOwczas zauwazy¢ pewna rywalizacja mie-
dzy dominikanami a franciszkanami, na co zwrdécit uwage Kio-
czowskil Wydaje sie jednak, ze chodzito po prostu o rozgrani-
czenie dziatalno$ci, bowiem zaréwno z terenu catei Polski, jak
i z terenu Slaska mamy przyktady na to, ze jeden ksiaze popierat
oba zakony. Wymieni¢ tu mozna choéby Kazimierza kujawskiego
(t 1267), syna Konrada Mazowieckiego, ktéry miat ufundowaé
klasztory dominikanskie w Sieradzu i Brzesciu Kujawskim 12,
a ktory jednocze$nie' styngt z zyczliwosci do franciszkanow12

Na Slasku za$ Wiadystaw Il Opolski (f 1281), fundator czte-
rech klasztorow franciszkanskich, jednoczesnie daje hojne upo-
sazenie klasztorowi dominikanskiemu w Raciborzu 13

Oba zakony czesto rowniez prowadzity rownolegle swa prace
w jednym miedcie. W Legnicy np. klasztory franciszkanskie i do-
minikanski powstajg nieomal wspdtczesnie (dominikanski 1277,
franciszkanski, 1284), a w Glogowie moze nawet w tym samym
roku (dominikanski 1257, franciszkanski 1253—1257)., Oba zakony
maja rowniez swoje placowki rownolegle we Wroctawiu, Opolu
i Swidnicy. Wydaje sie wiec, ze poczatkowo mozna mowié raczej
0 wspotpracy, jedynie pdzniej, w okresie roztamu organizacyjnego
u franciszkanow i zatargu Tomasza Il z Henrykiem IV, stosunek
miedzy oboma-zakonami utozy sie zasadniczo na ptaszczyznie sporu
ksigze — biskup.

Kiedy mowa o stosunku franciszkanie — dominikanie na Slas-
ku, nie sposob poming¢ faktu znacznej przewagi Braci Mniejszych
nad Kaznodziejami w tym okresie. Na 20 Xlll-wiecznych funda-

t2 Dominikanie polscy na Slasku w XII1—XIV w., Lublin 1957, s. 57,
2 Ktoczowski, o.c, s 58

12 Kantak, Franciszkanie, s. 16.

®BKloczowski, o.c.s. 60
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cji franciszkanskich mamy tylko 11 dominikanskich. Dominika-
nie, ktdrzy przybyli do Polski prawie 15 lat przed franciszkanami,
-w pierwszej potowie XIII w. majg na Slasku jedynie 2 fundacje
(Wroctaw, Racibérz), podczas gdy franciszkanie zaktadajg ich

w tym czasie 7 (Wroctaw, Zitotoria, Lwowek, Zgorzelec, Swidnica,
Ktodzko, Opole).

W rozwoju sieci klasztoréw franciszkanskich w XIIlI w. uderza
przewaga Slaska w stosunku do pozostatych dzielnic. Ogétem
w Polsce w XIII w. powstato 35 fundacji, z czego na Slasku 20.
Jedynie Slask jako cata dzielnica byt mniej wiecej réwnomiernie
objety fundacjami; w pozostatych dzielnicach Polski spotykamy
je na ogét grupami: wielkopolska (Gniezno, Srem, Pyzdry i Ka-
lisz), matopolskg (Krakéw, Skata, Korczyn, Sacz) i kujawsko-
pomorska (Inowroctaw, Radziejéw, Torun, Chetmno, Nowe)12

W obrebie samego Slaska uderza nas wybitna przewaga klasz-
torow na Dolnym i Srodkowym Slasku w stosunku do terendw
Opolszczyzny, co m. in. spowodowane jest faktem, ze na Dolnym
i Srodkowym Slasku miasta byly lepiej rozwiniete w stosunku
do Slaska Opolskiego, gdzie bylo wieksze' skupisko feudalnych
latyfundii, a zatem trudniejsze warunki rozwoju dla ,,miejskiego“
zakonu.

Szczegblnie intensywny rozw0j fundacji ma miejsce na szlaku
faczacym Wroctaw z Niemcami, gdzie liczac od Budziszyna do
Wroctawia wigcznie mamy 8 klasztorow oraz na lewym brzegu
Odry. Az do Gérnego Slaska, z wyjatkiem Namystowa, nie pow-
stat w XIIl w. na prawym brzegu Odry ani jeden klasztor fran-
.ciszkanski, podczas gdy na terenach lewobrzeznych liczymy ich
16. Swiadczy to wymownie o ludno$ciowym zaawansowaniu
czesci lewobrzeznej, co zresztg potwierdza mapa parafii Panzra-
ma 15

2 Kantak, Franciszkanie, s. 429. Stad tez czerpie dane statystyczne
do klasztoréw poza Slaskiem.

12 B. Panzrs m, Geschichtliche Grundlagen der &ltesten schlesi-
schen PfarrOrganisation, Breslau 1940.
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Jesli chodzi o tereny skad przybywali franciszkanie Sslascy,
mozna by wskazaé na Czechy i Niemcy. Caly pas potudniowy
(Gorny Slask, Opolszczyzne, Ziemie Klodzka) zasilaty konwenty
czeskie 16 Jak wiadomo, sie¢ klasztorow franciszkanskich w Cze-
chach byta juz wdwczas silnie rozwinieta, a niektore, jak Kralovy
Hradec, lezaly blisko granicy polskiej127. Zachodnie klasztory byij
pod silnymi wptywami niemieckimi, bracia tamtejsi rekrutowali
sie przewaznie z prowincji saskiej. Taki uktad odbit sie zreszta
na pézniejszym roztamie organizacyjnym.

nr

Celem lepszego zrozumienia struktury organizacyjnej francisz-
kandw S$laskich, nalezy jg omoOwi¢ na szerszym tle prowincji
czesko-polskiej.

W zapatrywaniach na czas powstania prowincji czesko-polskiej
mozna wyrézni¢ trzy grupy pogladow. Kronikarze zakonu Fiir-
stenhainl2 a za nim Biernackil®} uwazaja, ze pierwszym pro-
wincjatem polsko-czeskim byt Jan Piano di Carpine. Jak wiado-
mo, Jan zostat po roku 1230 prowincjatem saskim 13, a w 1239 r.
prowincje polsko-czeska objgt Tworzymir iu, zatem prowincja ta
miataby powsta¢ w latach 1230—1239. Nowsza literatura 132 uwaza,
ze powstanie prowincji nastgpito w 1239 r. i tgczy to z reforma
administracyjng Haymona. Znamy rowniez poglad gtoszony przez
Alojzego Karwackiego 13 Zze powstanie prowincji polsko-czeskiej
nastapito w 1253, a pierwszym prowincjatem byt Idzi. Podobnie

i por jp Hyb 1 Poiatky Minoritu Cechach a na Morave, ,Cesky
Casopis Historieky*, (1896) 335 sq. oraz literature monograficzng do kon-
wentéw kustodii opolskiej.

2T Hyb 1, o.c., s. 337 sq.

18 Kronika, s, 413.

129 50 wiadomos$ci o Zakonie Franciszkarnskim, s. 156.

M Haber, o.c., S 746.

11 Fiirstenhain, o.c, s. 413.

1 Koth. o.c, s 91; Kantak, Franciszkanie, s. 19.

** Mater aiy do powstan‘a prowincji poi., t. VII, s. 106.
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niemiecki historyk Zakonul¥ uwaza, ze o usamodzielnieniu sie
prowincji polsko-czeskiej spod wiadzy prowincjata saskiego, czyli
0 faktycznym jej powstaniu mozna moéwi¢ prawdopodobnie do-
piero od 1256 r.

Mowigc o powstaniu prowincji polsko-czeskiej musimy okres-
li¢, co rozumiemy przez pojecie ,,powstania“. Czy utworzenie pro-
wincji na kapitule generalnej, czy mianowanie prowincjata, czy
wreszcie zorganizowanie wtadz prowincjalnych na terenie danego
kraju, a wiec praktycznie odbycie pierwszej kapituty prowincjal-
nej?

Utworzenie prowincji na kapitule generalnej nie jest réwno-
znaczne z jej rzeczywistym poczatkiem. Wiemy, ze Eliasz utworzyt
w 1232 r. 72 prowincje, z ktérych wiecej niz potowa pozostata na
papierze. W 1239 r. zresztg iloS¢ ta zostata zredukowana do 32.

Mianowanie prowincjata réwniez nie oznacza rzeczywistego
istnienia prowincjild W 1217 r. byt juz dla Niemiec mianowany
prowincjat, a pierwsze placdwki w tym kraju powstaty dopiero
w 1221 r. %

Odbycie kapituty prowincjalnej mogtoby by¢, moim zdaniem,
miarodajne, ale nasza wiedza o nim musiataby zawiera¢ nastepu-
jace dane: Zze byt to pierwszy prowincjat danej prowincji, ze ka-
pituta odbyta sie na jej obszarze i, ze byla wiasnie pierwszg
1 organizacyjna.

O istnieniu prowincji polsko-czeskiej, istnieniu zamierzonym,
a nie faktycznym, mozna by moéwié juz w 1232 r. Niewatpliwie
obszar Polski, jako teren planowanych misji, i Czechy, jako
miejsce faktycznej dziatalnosci braci, musiaty sie jako$ zmiescic¢
w astronomicznej, jak na dwczesne stosunki, liczbie 72 prowincji
utworzonych przez Eliasza. Ale o wiasciwym powstaniu, g raczej
powstawaniu, prowincji mozna mowi¢ dopiero w latach nastep-

m P. Schlager, Verzeichnis der Kldéster der sachsischen Fran-
zlskanerprov'.nzen, ,Franz. Studien*, (1914) 231.

tiHolzapfel, o.C, s 158

“®F. Doelle, Die Franziskaner in Deutschland, Dusseldorf 1923,
s. 10.
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nych. Odbywato sie ono, jak sadze, droga ewolucji, jako stopniowe
uniezaleznianie si¢ od wiladzy prowincjata saskiego. Prowincja
saska, istniejgca juz od roku 1230, obejmujaca mniej wiecej po-
towe terytorium Niemiec i siegajgca wplywami na teren Prus
i calej metropolii gnieznienskiej, posiadata na swym obszarze
wiele starych, pochodzacych jeszcze z lat dwudziestych, klaszto-
réw 1 i miata ustalong w zakonie tradycje. Poza tym byta pro-
wincja macierzystg franciszkandw czeskich i chocby z tego tytutu
miata jakie$ nadrzedne znaczenie. Nic wiec dziwnego, ze historia
obu prowincji bardzo sie $ciSle wiaze ze soba. Prowincjatem
saskim po 1230 r. byt Jan Piano di Carpine. Jego to wspomniane
wyzej zrddla zakonne wymieniajg jako pierwszego prowincjata
czesko-polskiego, co jest niewatpliwym bledem,, poniewaz wyko-
nywanie jurysdykcji nad klasztorami polsko-czeskimi, reprezen-
tacja ich interesow na zewnatrz, nie jest rébwnoznaczne ze spra-
wowaniem funkcji prowincjata ,,narodowego*; ten bowiem odpra-
wia zazwyczaj kapituty na obszarze swego kraju 13 W pierwszej
potowie lat trzydziestych mozna wiec tylko méwi¢ o prowincji
saskiej i podlegtych jej klasztorach czeskich, zrzeszonych pewnie
juz w kustodii. Z 1234 r. znamy list Grzegorza IX do Jana Piano,
w ktérym czytamy: ...fratri Johanni, ministri in Saxonia et fratri
T [homae] custodii in Bohemia 13 ktéry moze stuzy¢ na poparcie
powyzszej tezy. Nie wykluczato to jednak podtrzymywania przez
srodowiska zakonne polskie i czeskie tradycji owej ,,unii perso-
nalnej“, ktéra pozwalataby na traktowanie Jana réwniez jako pro-
wincjata czesko-polskiego. Jest to zrozumiate ze wzgledu na pe-
wien swoisty szowinizm zakonny. Moze tymi pobudkami kierowat
sie franciszkanin, autor -wzmianki z Rocznika Matopolskiego:
Johannes Plgntarp minister Saxonie et Polonie: H). Ttumaczy to

137 Zob. A. Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, Leipzig 1903,
t(.1V, wykaz klasztorow.

138 Az do roku 1238 nie styszymy o zadnej kapitule odprawionej przez
Jana w Czechach.

*»j. Erben, Regesta.., |, nr 847.

140 MPH 111, s. 167.
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réwniez do pewnego stopnia geneze wspomnianego przekazu Fiir-
stenhaina (zob. przypis 128). Ale mogta tu tez wchodzi¢ w rachube
nieprecyzyjna, nieustalona tytulatura.

Rozwoj sieci klasztornej w Czechach i w Polsce musiat — jak
sgdze — w konsekwencji doprowadzi¢ do uznania przez Jana
Piano di Carpine nowej rzeczywistosci. Znalazto to wyraz w fakcie
odbycia przezen kapituty w Pradze w 1288 r. ML Odbycie kapituty
w Pradze miato zasadnicze znaczenie w procesie wyodrebniania
sie prowincji polsko-czeskiej. Teraz chodzito juz tylko o wiasnego
prowincjata. W 1239 r. styszymy o odbyciu sie pierwszej kapituty
prowincjalnej Odprawionej juz przez Czecha Tworzymira we
Wroctawiu 143 W 1239 r. odbyta sie rowniez kapituta generalna, na
ktorej nowo wybrany generat Haymon dokonat reformy admini-
stracyjnej Zakonu, tworzac 32 prowincje, a w tej liczbie polsko-
czeska. Zatem rok 1239 mozemy przyja¢ jako date formalnego
poczatku prowinciji.

W praktyce jednak, jak wspomniatem, ewolucja zmierzajaca
do zupetnego uniezaleznienia sie prowincji polsko-czeskiej spod
wiladzy saskiego prowincjata trwata dalej. Wprawdzie juz w do-
kumentach z 1241 r. 43 spotykamy zwrot ,prowincja polska“, nie
znaczy to jednak, aby nazwa ta byta juz wowczas powszechnie
uzywana i odzwierciedlata istniejacy stan rzeczy. O zaleznoSci
od prowincji saskiej wydaje sie Swiadczyé nastepujacy fakt:
14 T 1241 r. ¥ odbywata sie w Pradze konferencja prowincjatow
w sprawie Agnieszki czeskiej. Obecni byli prowincjatowie: saski,

4 W sprawie dat pierwszych kapitut zob. Kantak, Franciszkanie,
s. 19, przypis 3. Dla nas ta kwestia ma znaczenie drugorzedne.

WFurstenhain, Kronika, s. 413; Kantak, Franciszkanie, s. 19
zarzuca Furstenhainowi pomytke w dacie kapituty wrock i opowiada sie
raczej za rokiem 1238. W moim wypadku sprawa ta ma znaczenie dru-
gorzedne.

145 ). Barbien, Regesta:.,, nr 1034; Jordanu«, ordinis jmtmm Minornm,
vicarias provinciae Poloniae, Pringensis conventus, certiores reddit uni-
versos Christi fideles...

144 Lub 1240; por. przypis 141

— Roczniki Humanistyczne
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austriacki i wegierski H-. Uderza nas w tym wypadku nieocbecnos¢,
najbardziej zainteresowanego tymi sprawami, prowincjata czes-
kiego. Wiadomos$¢ te znamy z przekazu czeskiego lektora zakon-
nego, Flrstenhaina. Odrzuci¢ nalezy, jako niedorzeczng, mysl, aby
nie wpisat on najwazniejszej obiektywnie i subiektywnie osoby.
Gdyby miat miejsce wypadek losowy, styszelibySmy co$ o zastep-
cy prowincjata, wikariuszu. Mamy tutaj wiec prawdopodobnie do
czynienia z reprezentacjg interesOw polsko-czeskich przez pro-
wincjata saskiego.

Proces usamodzielniania sie prowincji polsko-czeskiej, wyzwa-
lajac klasztory polskie z zaleznos$ci od saskich, torowat przodu-
jace w prowincji miejsce dla Czechow. Samo potozenie geogra-
ficzne tego kraju, blisko$¢ naczelnych wiadz zakonu i Stolicy $w.
sprawiaty, ze prowincje polsko-czeska widziano przewaznie jako
czeskg. Z 1258 r. znamy dokument, ktorego tres¢ opiewa sprawy
czysto polskie: zezwolenie na rozmowy przy kracie w klasztorze
klarysek w Zawichoscie, a ktéry zaadresowany jest do prowincjata
czeskiego. Podobnie w 1263 r. papiez zalecajagc franciszkanom
opieke nad klaryskami w Polsce zwraca sie do prowincjata czes-
kiego 146 Rowniez w oczach wiadz zakonnych prowincja uchodzita
za czeska. Konstytucje narbonskie z 1260 r. wymieniajg tylko
provincia Bohemiae U7.

Jednostkg organizacyjnie podlegtg prowincji byta kustodia;
o ile prowincje powstawaty niejako operatywnie, tzn. na terenach
planowanej dopiero dziatalnosci (wytaczywszy prowincje wyto-
nione z kustodii), o tyle kustodie zasadniczo potwierdzaty istnie-
jacy stan rzeczy. Musiata by¢ na danym obszarze odpowiednia
ilos¢ klasztoréw, aby powstata kustodia 148

% Fiirstenhain, o. c., s 413

¥nh Sg to dokumenty przechowywane w klasztorze $w. Andrzeja w Kra-
kowie, ktére znam z cytatow Karwackiego (Materiaty dotyczace prowincji
czesko-polskiej, t. VII, s. 106). Archiwum prowincji OD Franciszkanéw
w Krakowie.

ui Wadding, Annalcs Minorum..., t. IV, s. 150.

WHolzapf el, o c, s 157
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Na Slasku réwniez powstanie kustodii nastapito dopiero pdz-
niej. Poczatkowo Slask ¥ mogt tworzyé tacznie z terenem catej
Polski jedng kustodia. Nie byto wowczas realnej potrzeby rozbi-
jania istniejagcych wtedy 5 klasztorow polskich (Wroctaw, Kra-
kow, Torun, Inowroctaw, Sandomierz) na dwie kustodie. Z pdz-
niejszej praktyki wiemy, ze liczba ta byta mniej wiecej przecietna.
Siedzibag owej kustodii by}, jak sadze, Wroctaw jako najstarszy
klasztor franciszkanski w Polsce. Z 1248 roku pochodzi dokument,
w ktorym jako Swiadek figuruje: Frater Ebordus, custos Fratrum
Minorum in Polonia 13 (chodzi tu o Herborda, spowiednika Hen-
ryka i Anny), ktéry moze stuzy¢ jako poparcie dla powyzszej
hipotezy. Zatem nalezy przypuszczaé, ze mniej wiecej do potowy
X1 wieku 1l cata Polska podlegata organizacyjnie kustodii wroc-
tawskiej. Taki stan rzeczy ulega w drugiej potowie XIIlI w. zasad-
niczym zmianom. Na skutek wzrostu liczby fundacji zachodzi
konieczno$¢ przeprowadzenia dalszych podziatéw na kustodie.

Pierwszy znany nam wykaz kustodii pochodzi z 1260 r. i za-
warty jest we wspomnianych konstytucjach narbonskich. Wymie-
nione sg w nim m. in. kustodie: ztotoryjska, wroctawska, opol-
ska 132

Najwczesniej prawdopodobnie powstata nie wymieniona w po-
wyzszym wykazie kustodia budziszyriska. Po raz pierwszy Zzrod-
tfowo wymieniona w 1263 r.153 powstata niewatpliwie duzo
wczesniej. Kustodia ta w wiekszosci obejmowata klasztory saskie,
co pozwala nam domyslaé sie jej wczesnych poczatkow. Ze $las-
kich nalezaly tu poczatkowo: Ziotoria (1243) i Zgorzelec (1245).

10 Abstrahuje tutaj od kustodii budziszynskiej, ktéra wéwczas nalezata
do prowincji saskiej.

150 M G F 5; SR 677

15l Kantak, Franciszkanie, s. 21 podaje jako date koncowa okresu
istnienia jednej kustodii wroctawskiej dla catej Polski rok 1255, ale nie
powotuje sie na zadne Zzrédio.

>l Wadding, o.c. s 148

B Fiirstenhain, o. c, s. 415 In eodem capitulo generali [1263]
custodia. Moraviae iuncta fuit prov. Austriae et custodia Budissensis prov.
Sazoniae.
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Cho¢ o klasztorze w Budziszynie mamy pierwszg wzmianke
Z 1248 r., jednak przypuszczamy, ze powstat przed wyzej wymie-
nionymi fundacjami, bo gdyby np. wczesniej powstat klasztor
w Zgorzelcu”™ to ten pewnie zostatby siedzibg kustodii. Na siedziby
te bowiem wybierano przewaznie klasztory starsze i znaczniej-
szelA Poczatkow tej kustodii nalezy zatem, jak sadze, szukaé
w latach czterdziestych.

Jesli chodzi o jej przynalezno$¢ organizacyjng, to zdaje sie nie
ulega¢ watpliwosci, ze poczgtkowo wchodzita w skiad prowincji
saskiej. Przemawia za tym niedwuznacznie potozenie geograficzne
tej kustodii i rola prowincji saskiej w Owczesnych stosunkach
zakonnych. Ze Zrédtowej wzmianki z 1263 r. wiemy, Ze zostala
przytagczona wéwczas do prowincji saskiej )55, skad wnosimy o jej
uprzedniej przynaleznosci do polsko-czeskiej. Kiedy zatem
przeszta oqL saskiej do czeskiej? Mogto to mie¢ miejsce po 1253 r.,
w zwigzku ze wzrostem znaczenia politycznego Czech za Prze-
mysla Ottokara 111% Mogiby to potwierdzaé¢ fakt odbycia sie po
raz pierwszy i ostatni kapituty polsko-czeskiej prowincji w Bu-
dziszynie w 1255 roku 157. Decyzje o przejsciu kustodii budziszyn-
skiej do prowincji saskiej anuluje kapituta generalna w Paryzu
w 1266 r., nastepnie kapituta asyska w 1269 r. znéw przyfacza ja
do saskiej i kapituta w Pizie w 1272 r. zatwierdza ten stan rze-
czy ,5a. Znamienne jest tez, ze w tych latach zmniejsza sie réw-
niez znaczenie polityczne Czech na skutek wewnetrznych za-
mieszek B

Kustodia ztotoryjska po raz pierwszy pojawia sie¢ w zrodtach
w 1260 r. 16. A wiec w latach od 1260 do 1272, kiedy kustodia bu-

154 Por. Wroctaw, Opole. Ztotoria — wszystkie trzy byly najstarszymi
klasztorami, w swych kustodiach,

os fij;rstenhain, 1 c,

16 J. Pesek, Histoire tchécoslovaque, Prague 1925, s. 50-—51.

B/ flarstenhain,o. c, s 416.

1% Ife, s. 414.

'MVPeeéek, o c, s 5

“eWadding, o.c,t IV, s 148
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dziszynska po raz ostatni zostaje zrodtowo potwierdzona, mamy
prawdopodobnie do czynienia z dwoma nazwami jednej i tej samej
kustodiiief. W okresie tym, jak przypuszczamy, nastapito przenie-
sienie siedziby kustodii z Budziszyna do Ztotorii.

Kustodia ztotoeyjska nalezy przez cate Sredniowiecze do pro-
wincji saskiej. Najstarszy wykaz konwentow,.z pierwszej potowy
XIV w. zawiera ze $laskich nastepujgce klasztory, nalezace do
tejze kustodii: Luban, Lwowek Slaski, Ziotoria, Legnica, Zagan
i Krosnol®

Kustodia wroctawska pojawia sie w zrddtach po raz pierwszy
w 1258 r.163 a w 1260 r. jest wymieniona w wykazie w konsty-
tucjach narboniskich 1S4 Jej powstanie, a raczej ograniczenie tere-
nu dziatalnosci, bo poczatkowo — jak wiemy — obejmowata calg
Polske, nastgpito pewnie w korncu lat pieédziesigtych jako wynik
rozgraniczenia terenu dziatalnosci konwentéw miedzy Opole
i Wroctaw. W latach tych bowiem powstajg klasztory w Bytomiu
i Wodzistawiu, co wraz z istniejacym juz klasztorem w Opolu
stwarza realng potrzebe utworzenia dla nich kustodii. W okresie
tym rzadzi w Opolu znany protektor franciszkanéw, Wiadystaw 11,
ktoremu mogto zaleze¢ na tym, by stolica jego ksiestwa stata sie
siedzibg kustodii. W ten spos6b powstanie kustodii wroctawskiej
i opolskiej nastgpito najpewniej wspotczesnie.

W cytowanym wykazie do kustodii wroctawskiej nalezg na-
stepujace klasztory: Wroctaw, Swidnica, Sroda, Nysa, Namystow,
Brzeg i Ziembice m.

Kustodia opolska nalezata przez caly czas do prowincji polsko-
czeskiej i wg powyzszego wykazu zawierata nastepujace klasz-
tory: Opole, Wodzistaw, Bytom i Glogéwek 165

6l Schlager, Verzeichnis..., s. 231 uwaza, ze w ogoéle kustodia ztoto-
ryjska do 1274 r. nazywata sie budziszynska.

’ Wadding, o. c,”t IX, s. 255; Bullarium Franciscanum, t. V,
s. 579; (w wykazie tym brak jest Krosna).

MGF 26.

MM Wadding, o.C,t IV.s 148

®Bwadding, o.c,t IX.s 255

18 1b.
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Z pozostatych klasztorow Slaskich, nie objetych przynaleznos-
cig do powyzszych kustodii, nalezat Gtogow do kustodii”*gnieznien-
skiej i Klodzko do kralovohradeckiej 167.

Slask jako catos¢ w pierwszej potowie X111 w. zasadniczo nale-
zat organizacyjnie do prowincji polsko-czeskiej. W drugiej poto-
wie tego stulecia dokonat sie w strukturze organizacyjnej prze-
tom, ktéry w konsekwencji doprowadzit do oderwania sie od pro-
wincji polsko-czeskiej wiekszosci $lgskich konwentéw. W Zrdd-
fach poczatek tego przetomu pojawi sie w 1260 r. Wedtug wykazu
zawartego w konstytucjach narboriskich Slask podzielony jest
miedzy dwie prowincje. Do saskiej nalezg kustodie: ztotoryjska
i wroctawskalk. Do polsko-czeskiej (Provincia Bohemiae): opol-
ska 18 Byltoby jednak glebokim biledem wnioskowanie z powyz-
szego wykazu o faktycznym ukladzie organizacyjnym na Slasku.
Nalezy z catym naciskiem podkres$li¢, ze 6w podziat przeprowa-
dzony przez Bonawenture byt normatywny, okre$lat taki stan rze-
czy, jaki ma zosta¢ wprowadzony w zycie. Miedzy stanem praw-
nym a faktycznym wyrdzni¢ by mozna na przyktadzie stosunkow
$laskich niejako trzy etapy w omawianym przetomie. Pierwszym
jest przydzielenie prowincji saskiej obszaru, teoretycznie impliku-
jace przynalezno$¢ kustodii i konwentdw; drugim jest przytgcze-
nie kustodii do prowincji saskiej, réwniez teoretycznie zaktadajace
przejscie konwentéw; ostatnim etapem jest oderwanie sie samego
konwentu. Faktycznie jednak mimo okre$lenia obszaru prowincji,
pdzniej nastepuje przydziat kustodii, a jesli te rzeczy sg jedno-
czesne, to potem dodatkowo zatwierdza sie przynalezno$¢ kustodii.
To ostatnie roéwniez nie oznacza przejScia danego klasztoru, bo
0 jego faktycznym oderwaniu sie¢ decyduje zwykle sam konwent.
Zilustrujemy to na przyktadzie: w 1260 roku w wykazie Bonawen-
tury Ziotoria jako siedziba kustodii, wraz z calg kustodia, nalezy
do prowincji saskiej. W 1263 r. — jak wiemy — kustodia ta zo-

187 1b.
®WWadding, o.c, t IV, s 148
18 Ib., s. 150.
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staje przytgczona do prowincji saskiej, a w 1284 r. nastepuje odei-
wanie sie konwentu zlotoryjskiego od prowincji polsko-czeskiej.
To samo dotyczy innych konwentéw nalezacych do tej kustodii,
jak np. Lwowka, a takze konwentow kustodii wroctawskiej, nale-
zgcej formalnie juz w 1260 r. do prowincji saskiej, ktore fak-
tycznie oderwaly sie od prowincji polsko-czeskiej w 1284 r.
Proces roztamu organizacyjnego, przechodzacy przez dwie wy-
zej omowione fazy zakonczyt sie definitywnie w 1284 r. na trze-
cim etapie — oderwaniu sie konwentéw. Waéwczas przybyt do
Wroctawia prowincjat saski Burkard i tam odprawit kapitute. Jed-
nocze$nie zostaty zatozone i utworzone z braci z prowincji saskiej
konwenty w Zaganiu i Namystowie. Kapituta wroctawska przy-
jeta rowniez konwent w Nowem, podczas gdy do tej pory kon-
wenty pomorskie, do ktérych nalezat i ten, byty przyjmowane na
kapitutach polsko-czeskich 10 W tym roku oderwato sie od pro-
wincji polsko-czeskiej 6 konwentéw: Wroctaw, Swidnica, Nysa,
Brzeg, Zitotoria i LwowekI7L Ten zbieg okolicznosci zdaje sie
przemawia¢ za istnieniem w wypadkach tych jakiej$ akcji zbio-
rowej — proby rozbicia jednosci prowincji polsko-czeskiej przez
oderwanie $laskich i, przypuszcza¢c mozna, pomorskich konwen-
tow (poOzniej styszymy juz tylko o przyjeciach tamtych konwen-
tow na kapitutach prowincji saskiej)12 Przypomnieé nalezy, ze
w owym czasie konwenty zachodnio-pomorskie niewatpliwie na-
lezaty juz do prowincji saskiej. Zrzeszone w wymienionej w 1260
roku kustodii szczecinskiej 17' pewnie nalezaty do niej rzeczywis-
cie, w przeciwnym razie styszelibySmy o przyjmowaniu tych
konwentéw na kapitutach prowincjalnych potsko-czeskich. Stad
przypuszczamy, ze nalezaty do prowincji saskiej od poczatku. Teza
Mitkowskiego 174 o tym, ze do Szczecina przybyli bracia z Polski,
nie znajduje potwierdzenia w zrddtach i w S$wietle powyzszych

IRoth, o.c.,s 91

171 SR 1877.

I2Roth, o. c., s 9L

WBWadding, o. c., s 148

174 Pomorze Zachodnie w stosunku do Polski, Poznan 1946, s. 76.
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uwag wydaje sie bledna. Sadzi¢ by mozna, ze ta gwaltowna
ekspansja franciszkandw niemieckich na ziemie polskie ma jakis$
zwigzek z og6lng sytuacjg polityczng srodkowej Europy w owym
czasie, i ze stanowi fragment akcji o szerszym zasiegu. Jak wia-
domo, lata osiemdziesigte znamionuje wielki wzrost wplywow
niektérych panstw niemieckich, a szczeg6lnie Brandenburgii. Jed-
noczesnie po przegranej pod Dirnkrut w 1278 r. i klesce Prze-
mysla Ottokara Il w staraniach o korone czeska upada znaczenie
Czech. Taka sytuacja niewatpliwie mogta sprzyja¢ ekspansywnym
zamiarom niemieckich franciszkanow.

TADEUSZSZAFRANSKI

PROBLEMES CHOISIS DE L’'ORDRE DES FRERES MINEURS EN SILESIE

Le probleme que I'auteur a choisi dans [I’histoire de 1'Ordre des
Fréres Mineurs en Pologne est celui des fondations silesiennes au Xlll«
siecle, et qui est peut étre des plus intéressants vu I|’époque et le terri-
toire ou les franciscains polonais se sont installés. Le plus de fondations
(20 de 35) ont été créées en Silésie au Xlll-eme siecle. C’est ici que les
fréres sont venus le plus tot, et c’est également ici qu’a eu lieu la rupture
de six couvents avec leur province-mére polono-tchéque et leur adhésion
a la province saxonne.

Apres la mise en relief critique des sources et de la littérature, l’au-
teur donne, dans ses remarques d’introduction, un bref apergu de I’insti-
tution de I’'Ordre, portant avant tout sur sa structure d’organisation.

Le moment essentiel de la fondation de l’ordre franciscain qu’est la
réception du couvent au Chapitre de province, est difficile a dégager des
sources, dou la difficulté de fixer la date exacte de fondation des cou-
vents franciscains en Silésie.

Au XlIll-e siecle, 20 couvents furent fondés en Silésie: a Wroctaw,
Ztotoria, Zgorzelec, Opole, Lwéwek Sl., Klodzko, Swidnica, Glogéw, Nysa,
Wodzistaw, Bytom, Gilogowek, Krosno, Luban, Legnica, Namystdw; Za-
state qu’elle a eu lieu en 1239. Au début la division du territoire en cus-

Aprés lanalyse de la notion ,création de province” l’auteur con-
gan, Brzeg, Sroda SI. et Ziembice.
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todies n’existait pas, et celles-ci n’apparaissent que vers la moitié du
siecle, a la suite de'l’extension du réseau de cloftres. Dans les Constitu-
tions Narboniennes en 1260 on a mentionné les custodies de Gniezno, Opole
et Kralovy Hradec de la province polono-tchéque; et celles de Zlotoria
et Wroclaw appartenant a la province saxonne.

L'organisation de I’ordre a travers presque tout le XII!'- siecle est
marquée par une certaine confusion du systéeme et le manque de stabilité
administrative. Les réformes d’organisation ordonnés par le Chapitre
général parfois ne correspondaient pas a |%tat de choses réelles. Malgré
guon a fixé en 1260 les frontieres des provinces, on a procédé aprés a de
nouveaux changements, incorporant la custodie a la province voisine, ce
qui ne préjugeait en riep l'appartenance a cette province d’un couvent
donné.

En effet en 1284, six covents se sont joints a la province saxonne,
et vers la fin du siécle, la structure de l’organisation des franciscains en
Silésie est, en principe, définitive.



