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KUPCY ZBOZOWI | HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU
DOLNYM W DRUGIEJ POLOWIE XVJ WIEKU

W literaturze powszechne jest podkre$lanie znaczenia Kazi-
mierza Dolnego w handlu zbozowym Polski XVI w. *

Sady te bardziej, lub mniej podbudowane danymi zrédtowymi
ograniczaja sie jedynie do podania wiadomos$ci o doniostej roli
Kazimierza w wyzej wspomnianym handlu, nie prébujac zbadac
metodycznie, co ztozylo sie na tak gwattowny rozw6j dotad mato
znaczacego gospodarczo i politycznie miasteczka nadwislanskiego.
Ttumaczenie tego faktu ogdélnym nasileniem zmian w gospodarce
polskiej XVI w. z podkreslaniem m.in. rozwoju handlu zbozowego
jako przyczyny i dominanty tych zmian w tym wypadku jest nie-
wystarczajace. Konieczne bytoby zbadanie faktycznych przyczyn
tego procesu, jakiemu ulegto miasto w drugiej potowie XVI w.

Niewatpliwie stuszne jest upatrywanie przyczyn rozkwitu
miasta w rozwijajgcym sie handlu zbozowym. Odpowiedzi za$ na
pytanie dlaczego handel ten w taki witasnie sposéb wptynat na
omawiane miasto, szuka¢ nalezy w analizie stosunkéw gospodar-
czych calego regionu gospodarczego, tworzonego przez ziemie
lewego a szczegOlnie prawego brzegu Wisty w wojewodztwie lu-
belskim, nie zapominajagc réwnoczesnie o zapleczu gospodarczym,

* Praca magisterska napisana na seminarium historii $redniowiecznej’
KUL w latach 1954/55.
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jakie tworzg w produkcji zboza ziemie ruskie t. Centralnymi pro-
blemami tego rodzaju badan bytyby: produkcja oraz mozliwosci
i Kierunki zbytu zboza. Wynik takich badan wskazatby niewatpli-
wie na Kazimierz jako na gtéwne centrum handlu zbozem tego
regionu, przedstawiajgc rownoczesnie szeroki wachlarz przyczyn
zaistniatego stanu rzeczy. Tego rodzaju badania nie sg jednak
celem tej pracy. Zostaty tutaj odnotowane jedynie jako postulat
badawczy i jako odskocznia dla ustawienia problematyki niniej-
szej pracy.

Ale czy tylko wymienione wyzej i czekajace na rozwigzanie
problemy lezg u podstaw zmian w miescie? Nasuwa sie pytanie:
czy tylko i wylgcznie warunki natury gospodarczej rozumiane
jako kompleks zagadnien zwigzanych z produkcjg i zbywaniem
zboza przez producentéw oraz og6lng koniunkturg (dodajac jeszcze
warunki geograficzne) byty jedynym i decydujagcym czynnikiem
w rozwoju Kazimierza? Niewatpliwie nie. Wydaje sie, ze réwnie
waznym czynnikiem tego rozwoju byt czynnik ludzki. Tylko
w wyniku aktywnej, $wiadomej i spotecznej dziatalnosci mogto
dojs¢ do znanych wynikéw. A wiec, aby odnalez¢ przyczyny roz-
woju miasta, nalezy réwniez przeprowadzi¢ badania nad spote-
cznoscig, w kregu dziatania ktorej lezat handel zbozem. Spo-
teczno$¢ taka tworzg mieszczanie kazimierscy drugiej potowy
XVI1 wieku. Naturalnie nie bedzie ona cata partycypowata w pro-
cesie handlu zbozem. Handel ten lezat w orbicie dziatania pewnej
tylko grupy tej spotecznosci.

Zbadanie tej grupy i jej dziatalnosci jest wiasnie celem niniej-
szej pracy.

Praca sklada sie z dwu czesci. Cze$C pierwsza pracy poswie-
cona jest charakterystyce grupy kupcéw zbozowych w Kazimie-

1 O konieczno$ci zwrdécenia uwagi na ziemie ruskie przy zagadnieniu
rozwoju Kazimierza $wiadczg liczne stosunkowo wzmianki w ksiegach
wojtowsko radzieckich kazimierskich i gdzie indziej np.: ks. 111, k. 178'—179:
zboze z Rusi. W Husarski, Kazimierz Dolny, Warszawa 1953, s. 25; zboze
z Ukrainy. Akta grodzkie lubelskie, Ks. 79 b, k. 590 — droga z Rusi od
Chetma do Kazimierza, ktéra wozg zboze i popiét do Kazimierza.



HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU 89

rzu. W drugiej czesci omdéwiono proces handlu zbozem. Rozdziat
pierwszy pierwszej czesci pracy jest prébg ustalenia istnienia gru-
py kupcéw zbozowych w Kazimierzu. Przedstawiono w nim
rébwniez znaczenie tej grupy w miescie wyrazajace sie opanowa-
niem rady i tawy. Od tego og6lnego zarysu grupy przeszliSmy
w nastepnym rozdziale do szczeg6towego omdwienia pochodzenia
spotecznego kupcow zbozowych oraz ich stosunkéw wzajemnych
w grupie. Rozdziaty pierwszy i drugi czesci drugiej majg przed-
stawié¢ stosunki, w jakich przebiegat proces handlu zbozem na jego
kazimierskim odcinku.

W dowodzeniu i rozwigzywaniu zagadnien postugiwano sie
w kilku wypadkach danymi statystycznymi. Te dane statystyczne
odnosity sie do: a) towaréw, b) spichlerzy i statkéw, c) ludzi.

Jednym z kryteriow przyjetych w ocenie danego kupca jako
znaczniejszego sposréd catej grupy kupcow zbozowych kazimier-
skich jest ilos¢ (objetos¢ wzglednie waga) wywiezionego przezen
zboza. Podobnie postepowano przy analizie specjalizacji wywo-
zowej. Przy poréwnywaniu wywozu rdznych towardw i zboza
przez kupcow oparto sie na wadze wzglednie objetosci tychze
towarow (Yaszty), a nie na ich wartosci (cenie).

Dlaczego opierano sie na ilosci a nie na wartosci wywozonego
towaru? Otéz zboze w wywozonej masie i przy 6wczesnych ce-
nach i tak utrzymywato prymat w globalnych obrotach i docho-
dach kupca. Natomiast bardzo charakterystyczng dla transportu
wodnego, a wiec statkami oraz dla specjalizacji wywozowej jest
ilos¢ a wiec waga — objetos¢ oraz wytacznos¢ danego towaru,
w naszym wypadku: zboza. Poréwnywanie natomiast wartosci
nie ujawnitoby tego procesu tak wyraziScie. Stad tez odwazono
sie przyjaé taka a nie inng ptaszczyzne poréwnan.

W rozdziale drugim pierwszej czesci oparto sie w dowodzeniu
na brzmieniu nazwisk zdradzajgcych pochodzenie spoteczne kup-
céw (ich pierwotne zajecie wzglednie zawdd).

W pozostatych rozdziatach przyjeto metode opisowg z powo-
tywaniem sie na konkretne przyktady spetniajagce tez role doku-
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mentacyjng, jako ze podstawe Zzrddlowg stanowig materiaty nie-
opublikowane.

Podstawowym Zrodtem dla niniejszej pracy sa ksiegi wojtow-
sko-radzieckie kazimierskie znajdujgce sie w Panstwowym Archi-
wum w Lublinie. Wykorzystano trzy ksiegi pochodzace z drugiej
potowy XVI w. Sg to: Ksiega wojtowsko-radziecka z lat 1586 —
1593, kart 303. Ksiega wojtowsko-radziecka z lat 1555 — 1598,
kart 184. Ksiega wdjtowsko - radziecka z lat 1585 — 1598, kart
243. Ksiegi te oznaczone sg sygnaturg XXXIII —1; 2; 3. Ksiegi
czwartej, ktdra obejmowata zapewne ostatnie lata XVI w. brak.
Nastepne ksiegi to: pigta z 1618 r. i szosta z lat 1616 — 1623. Ksiega
pierwsza posiada wiecej zapisOw z czynnosci fawy niz dwie pozo-
state ksiegi, stad przewaga spraw niespornych: wszelkiego rodzaju
wzdan nieruchomosci. Dostarcza wiele wiadomosci o spichlerzach.
W ksiedze drugiej i trzeciej przewazajg zapisy z czynnosci rady.
Ksiega druga ma zapisanych tylko 100 kart. (184 cata). W po-
czatkowych swych partiach pisana jest po facinie, a w koncowych
zawiera obiaty przywilei krélewskich dla miasta. Ksiega trzecia
zawiera najwiecej materialu odnoszacego sie do samego handlu
zbozem. Pewne zazebianie sie okresow w jakich powstawaly te
ksiegi umozliwiato miedzy innymi kontrole sktadéw rady i tawy
w poszczegolnych okresach kadencji. Charakter zapisow w ksie-
gach miejskich kazimierskich nie odbiega zasadniczo od zapiséw
w ksiegach tego typu w innych miastach 2 Zupetnie podobna
tre$¢ (oprocz specyficznych lokalnych rdznic) znajduje np. Leon
¢joczy w zapisach ksigg radzieckich miasta Wieruszowa 3 Ksiegi
kazimierskie odzwierciedlajg swa zawarto$cig wiele stron zycia
mieszczanstwa kazimierskiego i stanowig bardzo cenny materiat
w badaniach nad dziejami miasta.

Drugim, réwnie cennym jak poprzednie Zrodiem sg regestry
cta wodnego pobieranego na komorze wioctawskiej, wydane przez

2 Poréwnaj: St. Kutrzeba, Historia zr6det dawnego prawa polskiego,
Krakow 1926, s. 250.
3L. Koczy, Dzieje miasta Wieruszowa, PoznahA 1930, s. 35— 37.
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Stanistawa Kutrzebe i Franciszka Dude4 Kutrzeba zawarty
w regestrach materiat podzielit wedtug towaréw, wsrdd ktdrych
zboze zajmuje pierwsze miejsce. Wywozone zboze zostato pogru-
powane wedtug rodzajow optacanego cta. Kazdy zapis sktada sie
z daty dziennej i rocznej, nazwiska wywozgcego zboze i nazwiska
wiasciciela zboza, ilosci, gatunku, rodzaju optacanego cta, lub na
jakiej podstawie zboze zwolniono od optaty. Bogate przypisy in-
formujg o wszelkich odchyleniach od ustalonego schematu.

Wydawnictwo zaopatrzone jest w obszerny wstep omawiajacy
doktadnie metode i' podstawe wydawnictwa oraz zwigzane z jego
treScig zagadnienia, jak rodzaje statkow, jednostki miary.

Franciszek Duda utozyt szczegotowy indeks, bez ktérego nale-
zyte wykorzystanie tego cennego wydawnictwa bytoby nie-
mozliwe.

Do wymienionych Zrédet moznaby dorzucié jeszcze cenne za-
pewne materiaty znajdujace sie w archiwum gdanskim. Moznaby
rébwniez przejrze¢ ksiegi miejskie kazimierskie z poczatkéw
XVII wieku, gdyz zawierajg one na pewno wzmianki o kupcaeh
zyjacych u schytku XVI wieku.

W pracy chodzito jednak o poczatki handlu zbozowego
i 0 charakterystyke powstajgcej grupy kupcdédw zbozo-
wych w Kazimierzu Dolnym. (Stad chronologiczne ramy pracy
obejmuja jedynie drugg potowe XVI wieku). Sieganie wiec do ma-
teriatdbw siedemnastowiecznych wydawBto sie niekonieczne. Kazi-
mierz Dolny nad Wistg nie posiada w naszej historiografii ani jed-
nej pozycji, ktéra by odpowiadata obecnym wymogom stawianym
tego rodzaju pracom. Jest to zjawisko paradoksalne, jesli sie wez-
mie pod uwage znaczenie Kazimierza w historii polskiego handlu
w ogdle a szczeg6lnie w handlu zbozowym Polski.

Nie majgce prawie zadnego znaczenia, a rozwijajace sie pdzno,
bo dopiero w drugiej potowie XVI wieku miasto, nie znalazto sie
w kregu badan nad genezg miast w Polsce. Nie zainteresowano

4St. Kutrzeba i Er. Duda, Regestra Thelonei aguatici Wladisla—
wiensis saeculi XVI, Krakéw 1915. Dalej cytowano RTW.
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sie nim takze i w poOzniejszym okresie, gdy na te uwage jaknaj-
bardziej zastugiwato. Wspaniata niegdy$ architektura nadwislan-
skiego miasteczka przyciggata tylko uwage historykéw sztuki,
ktorzy jako pierwsi i jedyni jak dotad, prébowali przedstawic
dzieje miasta traktujac je zwykle jako tto do badarn nad renesan-
sowg zabudowg jego rynku i uliczek. Jerzy Czekierski, dobry
zresztg fachowiec — historyk sztuki, (pierwsze doktadne pomiary
zabytkdw kazimierskich) podchodzac bezkrytycznie do porozrzu-
canych tu i 6wdzie wiadomosci zapisat catg legende jaka zdazyta
narosngé na temat Kazimierza Dolnego, a po jego Smierci wydano
te wyniki jego studiow nad Kazimierzem w Sprawozdaniach Ko-
misji Historii Sztuki5 Nieco lepszg, bo odrzucajacg Swiadomie
wszelkie mity, a opartg na archiwaliach parafii kazimierskiej jest
praca Jerzego Niemojewskiego 6. Na tej pracy i na wiasnych ba-
daniach przeprowadzonych szczegdlnie-nad zbiorami archiwum
parafialnego opart sie Wactaw Husarski7, rowniez jak Czekierski
historyk sztuki, piszac cze$¢ historyczng swej pracy o zabytkach
kazimierskich. Juz samo to, ze temat zostat potraktowany jako
wstep do studium z innej dziedziny, przesadza wiasciwie wartos¢
tej pracy z punktu widzenia nauki historycznej. Réwniez ramy
chronologiczne, w jakie ujal Husarski dzieje miasta (wiek
X1 —aX1X), przekreslajg mozliwos¢ wnikliwszej i gtebszej analizy
probleméw zwigzanych z dziejami miasta.

» Z literatury og6lnej jedynie podstawowa praca Rybarskiego 8
zdaje sie wihasciwie oceniaé Kazimierz na tle 6wczesnych stosun-
kéw handlowych. Naturalnie w pracy tego typu nie mozna byto
zagtebi¢ sie specjalnie w problematyke chociazby tak ciekawego
obiektu, jaki stanowit wéwczas Kazimierz. Szczeg6lnie cenne sa

5J. Czekierski, Kazimierz Dolny, Sprawozdania Komisji Historii
Sztuki, IX (1915), szp. 1— 44.

®J. Niemo jewski, Z historii Kazimierza Dolnego i jego okolic,
*Odbitka z ,,Ziemi*“, Warszawa 1936.

7W. Husarski, Kazimierz Dolny, Warszawa 1953.

8 R. Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu,
Poznan 1928 — 29.
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wyniki badan Rybarskiego dotyczace Kazimierza, osiggniete przez
autora w studiach nad regestrami celnymi komory Nogat. Wy-
dawnictwo Kutrzeby9 konczy sie na roku 1579, Rybarski za$ po-
daje jeszcze dane za rok 1588. Podkresla on znaczenie Kazimierza
w stosunku do catego obszaru bezposrednio z nim zwigzanego,
wynikajace z uchwycenia przez to miasto, jak powiedziat Herbst10
handlu zbozem.

Nalezy jeszcze pokrotce omdwic literature nie dotyczacg bez-
posrednio Kazimierza, ktorej dobér podyktowany zostat koniecz-
noscig przeprowadzenia studiow poréwnawczych w celu ustalenia
specyfiki miasta.

W badaniach nad udzialem kupcéw w radzie wykorzystano
prace Mariana Mikilli Stanistawa Kutrzeby 12 poruszajace miedzy
innymi ten problem w szesnastowiecznym Krakowie i Poznaniu.
Pomocnymi w rozwigzywaniu problemu rady miejskiej staty sie
réwniez prace: Wiadystawa tozinskiego 13 Henryka towmianskie-
go 4 Wiadystawa Kowalenkils

Zagadnienia organizacji kupieckich, zwigzanych w swym istnie-
niu z rozwojem rady miejskiej, pozwolity naswietli¢ prace wymie-
nionych juz autoréw a takze Leona Koczego 1S i Romana Rybar-
skiego 17.

9 RTW.

10 St. Herbst, Miasta i mieszczanstwo renesansu polskiego, Warsza-
wa 1954, P.A.N., s. 38.

1 M. Mika, Organizacja kupiectwa poznanskiego w wiekach $rednich,
Kronika miasta Poznania, t. 11, Poznan 1933.

2 St. Kutrzeba, Handel Krakowa w wiekach $érednich na tle sto-
sunkoéw handlowych polskich, Krakéw 1903.

BW. Lozinski, Lwéw starozytny. Il. Patrycjat i mieszczanstwo
Iwowskie w XVI i XVII wieku, Lwow 1892.

UH towmianski, Handel Mohylewa w XVI wieku, Krakéw 1938.

5 W. Kowa lenko, Geneza udziatu stotecznego miasta Wilna w sej-
mach Rzplitej, ,,Ateneum Wilenskie*, 111 (1926).

6L. Koczy, Handel Poznania do potowy XVI wieku, Poznahn 1930.

7Rybarski, o.c.
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Istotny w pewnym okresie dla Kazimierza problem kupcow
warszawskich Baryczkow i Gizéw mozna byto przedstawié jasniej
dzieki pracom Maksymiliana Barucha 8 i Ignacego Baranowskie-
go 19 Literature te cytowano przede wszystkim w rozdziale
pierwszym czesci pierwszej. Nastepne rozdzialy oparte sg bo-
wiem prawie wyfagcznie na materiale zrodtowym 20

ZAGADNIENIE ISTNIENIA GRUPY KUPCOW ZBOZOWYCH
W KAZIMIERZU | JEJ ZNACZENIE W MIESCIE

Zanim przystgpimy do rozwigzania zagadnienia istnienia grupy
bedacej przedmiotem badan nalezy ustali¢ na jakiej podstawie
mozna w ogdle méwié w Kazimierzu drugiej potowy XVI wieku
o kupcach zbozowych. Kogo wiasciwie uwaza¢ mozna za kupca
zbozowego?

Ot6z w pracy przyjeto, iz kupcem zbozowym bedzie kazdy
mieszczanin kazimierski, ktdremu da sie udowodni¢ na podstawie
posiadanych przekazéw zrédtowych, ze handlowat zbozem samo-
dzielnie i handel ten byt dlan zajeciem gtdwnym przynajmniej
przez pewien okres czasu w roku, a zboze gtdwnym przedmiotem
handlu.

18M. Baruch, Baryczkowie. Dzieje rodu patrycjuszowskiego Starej
Warszawy, Warszawa 1914.

B1. Baranowski, Z dziejow rodéw patrycjuszowskich miasta Sta-
rej Warszawy, Warszawa 1915.

2 Pominieto, literature odnoszacg sie do takich zagadnien technicznych
jak: sptaw, sptawnicy, retmani, nawigacja rzeczna, wahadtowy ruch sta-
tkow po Widle, itp. (B. Slaski, Sptato i sptawnicy na Wisle, Warszawa
1916; Buszta, artykuty w czasopismach: ,,Roczniki dziejéw spoteczno-
gospodarczych” XVI i ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 4 (1955).
Nie wchodzg te zagadnienia w sposdb zasadniczy w zakres niniejszej pracy,
a roéwnoczes$nie literatura ta dotyczy okresu niemal o caty wiek pdzZniej-
szego, a wiec okresu o szczytowym nasileniu handlu zbozem — a nie jego po-
czatkéw, o ktére chodzi w pracy. To samo dotyczy rozprawy Krypja-
kevyca, B. Chmel’nyckij (1954) podajacej pewne nowosci archiwalne od-
noénie stosunkéw z Ukraing w latach 40 XVII wieku.
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Czy takich kupcéw mozna znalez¢ w Kazimierzu Dolnym?
Czy istotnie bytaby btedna hipoteza mdwigca, ze stawa Kazimierza
jako szesnastowiecznego emporium handlu zbozem stworzona zos-
tata dzieki wywozowi zboza przez szlachte? Wedtug tej hipotezy
miasto samo bytoby tylko punktem przetadunkowym, w ktérym
transport lagdowy, zapewne panszczyzniany2l zmieniata szlachta
na wodny a mieszczanie byli tylko frachtarzami szlacheckiego zbo-
za, a nie samodzielnymi kupcami — przedsiebiorcami. Temu han-
dlowi szlachty miasto nadawatoby tylko szyld i stad jego rozgtos.
Hipoteze te mozna by poprzec zestawieniem procentowego udziatu
szlachty i mieszczan w wywozie zboza z Polski od Wiloctawka
w gore, ktére wykazatoby po stronie szlacheckiej 3U catego
wywozu 2 Juz sama tylko literatura przedmiotu dostarcza do-
wodow, iz tak nie byto. Konieczne jednak jest wykazanie i udo-
wodnienie blednosci tej hipotezy poprzez przesledzenie danych
jakimi dysponujemy w badaniach nad spotecznosciag miejska
w Kazimierzu.

RybarskiZB stwierdza duzg przewage szlachty nad mieszcza-
nami w wywozie zboza do Gdanska, ale réwnocze$nie pisze, iz
nie oznaczala ona wypierania kupcow przez szlachte z handlu
zbozowego mimo posiadanych przez te ostatnig ulg celnych. Cy-
towane juz zestawienie procentowego udziatu obu stron wykazuje
wprawdzie tylko 25°/0 udziatu strony kupieckiej ale odnosi sie
ono do ogdlnej sumy wywozu szlachecko - kupieckiego24 Jak
natomiast wyglada procentowy udziat obu stron w szczeg6towym
przypadku Kazimierza Dolnego? Ot6z Rybarski podaje pewne
cyfry dla roku 1579 wyrdzniajagc wywdz szlachecki i kupiecki.
Z zestawienia tego wynika, iz mieszczanie kazimierscy wywiezli

21 Szlachta szeroko korzystata z transportu panszczyznianego przy do-
stawach zboza do portéw rzecznyfch. Poréwnaj: Herbst, o.c. s. 32; Ry-
barski, o.e. t. I, s 40.

2Rybarski, oe. t. I, s. 230; Tabela 14.

23 Tamze, 230 — 231.

24 Tamze, s. 230; Tabela 14.

5 Tamze, s. 26 — 34; Tabela 12
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w tym roku 66°/, a szlachta tylko 34% ogdlnego wywozu zboza
z Kazimierza wyrazajgcego sie cyfrg 280 tasztowl Jezeli do wy-
wiezionego zboza dodamy make to udziat mieszczan w wywozie
wzrosnie niemal do 70%.

Nie od razu jednak mieszczanie kazimierscy — mozemy juz
powiedzie¢ wasciwie — kazimierscy kupcy zbozowi zdobyli prze-
wage nad wywozem obcych kupcdédw i szlachty. Proces ten odby-
wat sie stopniowo. Charakteryzujg ten rozwdj wywozu kupcow
kazimierskich cyfry zaczerpniete z tabeli Rybarskiego i z zesta-
wienia uzyskanego przez wynotowanie wywozu kazimierzan z re-
gestrow celnych komory wioctawskiej :e. Na podstawie tych zes-
tawien okazuje sig, iz w roku 1568 szlachta wywozita jedynie
10,53% (20 1), a kupcy kazimierscy 30,53% (58 §) catego wywozu.
Reszta stanowigca przeszto potowe wywiezionego w tym roku
zboza (58,94%, 112 1) przypadta w udziale kupcom obcym. Mimo
to kupcy kazimierscy uzyskali blisko trzykrotng przewage nad
wywozem szlacheckim. Wywo0z za$ kupcdw obcych nie byt jak
sie okaze grozny i kazimierzanie potrafili skutecznie radzi¢ sobie
z niepozadanymi konkurentami.

W roku 1575 mimo znacznego wzrostu wywozu szlacheckiego
kupcy z Kazimierza dalej utrzymujg przewage nad wywozem
szlachty, a tym samym uzyskujg catkowitg przewage w wywozie
zboza z Kazimierza Dolnego, gdyz obcy element kupiecki wyeli-
minowany zostat prawie zupeinie. W tymze roku kupcy kazi-
mierscy wywiezli 61,50% ogdlnego wywozu zboza z Kazimierza,
ktore przeszio przez komore wioctawska 2ZZ. Cyfry te, choé pieknie
Swiadczace o preznosci i wzrastajgcej liczebnosci kupiectwa ka-
zimierskiego, nie dajg rzecz jasna wystarczajagcego obrazu tej za-
rysowujacej sie powoli grupy kupieckiej.

2% Tamze, s. 17— 18; Tabela 6 i 7 oraz RTW, 225, 227, 238, 239.
21 Zestawienie to moze nieco odbiega¢ od stanu rzeczywistego, gdyz
Ry barski znalazt drugg czes¢ ksiegi celnej z 1575, ktérej Kutrzeba

nie wykorzystat, ale nie zmieni to ogélnej sumy wywozu. Rybarski,
o.c. t. Il, s. 17— 18; Tabela 7.
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Nie wiele Swiatlta rzuca tez na zagadnienie istnienia kupcow
w Kazimierzu praca Husarskiego2 Pomijajac juz refleksje®
na temat przyczyn i genezy kazimierskiego handlu zbozem, po-
daje Husarski istotnie kilka informacji dotyczacych kupcéw zbo-
zowych. Ogranicza sie jednak do dwu przodujacych rodéw Kku-
pieckich, calg sprawe zbywajac stwierdzeniem, ze handlowat zbo-
zem w Kazimierzu kazdy, kto tylko miat na to ochote. Podkresla
jednak samodzielno$¢ kupcéw w skupowaniu i handlowaniu zbo-
zem. Popetnia tez Husarski btagd w obliczeniu wielkosci wywozu
zboza z Kazimierza dla roku 1588. Przyjmujgc mianowicie za Ry-
barskim, iz w roku tym wywieziono z Kazimierza 16,62% z catego
wywozu zboza od Wioctawka w gore, podaje nie wiadomo skad,
ze 0goIny wywodz z catej Polski wynosi w tymze roku 45.000 tasz-
tow, a co za tym idzie 16,62% rowna sie 7.500 tasztom. Jest to
cyfra lekko liczac dziesieciokrotnie wyzsza od rzeczywistej ilosci
wywiezionego w tym roku zboza z Kazimierza. Pomijajgc juz nie-
zrozumienie podstawy obliczern Rybarskiego Husarski nie do-
strzega podanej na tej samej stronie cyfry 705,5 taszta jako od-
powiednika tych 16,62% zanotowanych na komorze Nogat a wie-
zionych z Kazimierza 3} Autor przechodzi szybko nad drugg po-
towg XVI wieku nas szczegOlnie interesujgcg i zajmuje sie czasami
pozniejszymi. Podawane za$ wiadomosci nieraz interesujgce poz-
bawione sg niejednokrotnie prawidtowej dokumentacji tracac
przez to wiele 3L

Zrédta uzupetniajg w znacznym stopniu wiadomosci dotyczace
istnienia kupcéw abozowych w Kazimierzu.

BHusarski, o.c. s. 21— 30.

21 Tamze, s. 21— 22; upatruje bezposSrednia przyczyne rozwoju miasta
i handlu zbozowego w pozarze, ktéry zniszczyt browarnictwo i w ogélnej
koniunkturze, nie zastanawia si¢ nad istotnymi przyczynami rozwoju
Kazimierza.

PHusarski, oc., s. 24, Rybarski, oc, t. I, s. 39 i tabela w to-
mie 1.

3l Husarski, o.c.; nie podaje np. blizszych danych o tak waznym jak
cytowany za Niemojewskim na s. 20, zrédle, wedtug ktérego oblicza
ludno$¢ Kazimierza. Oprocz tego na s, 22, 24, 26.

1 — Roczniki Humanistyczne, t. VI, z. 5.
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Obaj cytowani autorzy znali wydawnictwo Kutrzeby i Dudy 2
a jednak zaden z nich nie wykorzystat nalezycie zawartego tam
materiatu odnoszacego sie do handlu zbozowego Kazimierza.
SzczegOlnie Husarski pomingt to cenne wydawnictwo zupetnie.

Wystarczy tylko spojrze¢ na indeks wydawnictwa, by odczytaé
w nim nazwiska trzydziestu przeszto kupcéw, ktérzy w latach
1555 — 1576 wywozili z Kazimierza zboze, ptacagc cto we Wioc-
fawku.

Regestry celne zawierajg rowniez wykazy optat celnych za
inne towary' wiezione na statkach. Umozliwia to dokonania po-
réwnan iloSciowych wywozonego zboza z innymi towarami wy-
wozonymi przez;tego samego kupca, a przez to samo stwierdzic¢
mozna stopien jego wyspecjalizowania handlowego i potraktowaé
jako kupca zbozowego lub tez nie! Pordéwnujgc te dwie pozycje
wywozowe mozna sie przekonaé czy zboze byto tylko jednym
z wielu wywozonych towardw, réwnorzednym, czy tez wreszcie
jedynym przedmiotem wywozu. Jak wynika z zestawien jedynie
w roku 1572 przewazyty bezwzglednie inne towary nad zbozem3
W roku tym zanotowano na komorze wioctawskiej jedynie 9 tasz-
tow zboza z Kazimierza (tj. okoto 22.500 kg), popiotu za$ duzo
wiecej, moze okoto 3— 4 razy wiecej w zaleznosci od zbicia po-
piotu, tasztow bowiem byto 119. Natomiast w roku 1574 stosunek
jest odwrotny. Zboza wywieziono 309 tasztow, a popiotu tylko
5 tasztow. W 1576 roku 34 przewieziono o wiele wiecej tasztéw
innych towardw anizeli zboza. Jednak juz po przyblizonym nawet
przeliczeniu na kilogramy stosunek ten ulega* zmianie. Kupcy
kazimierscy wywieZli: zboza 139 tasztow, popiotu 188 fasztow, soli
ca 89 tasztéw (1050 beczek). Przyjmujac, iz popidt jest 1zejszy,
a sl ciezsza od zboza, otrzymujemy réwnowage pomiedzy
wywozem centharéw metrycznych zboza i dwu pozostatych ro-
dzajow towaru.

2 RTW.
B Tabele: 6 i 11 pod 1572
A Tabele: 6 i 11 pod 1576.
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Krotkie to poréwnanie pozwala stwierdzi¢, ze kupcy zbo-
zowi w siedemdziesigtych latach XVI wieku wywozg w du-
zych ilosciach obok zboza takze i inne towary masowe, a szcze-
géblnie popidt. Zboze nie zawsze zachowuje prymat w wywozie.

Zmieni sie ta sytuacja radykalnie pod koniec lat siedemdzie-
sigtych i w osiemdziesigtych latach XVI wieku.

Rybarski podaje 3 iz w roku 1579 zapisano na komorze Nogat
836 lasztow zboza kazimierskiego razem z maka oraz 79 fasztow
popiotu. W roku 1588 za$ 937 tasztéw zboza z maka i jagtami oraz
76 tasztow popiotu. Gyfry te wskazywalyby na wspotzaleznosé
wzrostu iloSci wywozonego zboza ze specjalizacjg wywwozowa.
Zboze wypiera inne towary, a szczeg6lnie drobnice, utrzymuje sie
tylko niewiele, bo okoto 8— 9% popiotu w og6lnym wywozie.
Dziwi dlatego stwierdzenie Husarskiego, odnoszace sie do tego
okresu, iz ,,Zboze nie byto przy tym zapewne juz i wowczas je-
dynym przedmiotem wywozu” & Zdanie to $wiadczy o tym, ze
Husarski to co wyraznie bylo zjawiskiem zanikajgcym, a miano-
wicie wywozenie przez kupcéw zbozowych obok zboza réwniez
i innych towardw, bierze za poczatek rozwoju jakiego$ wielotowa-
rowego wywozu z Kazimierza. Zrodta jednak podkreslaja wy-
raznie postepujacg z biegiem lat specjalizacje wywozowa.

Ksiegi wojtowsko-radzieckie Kazimierza z lat 1555 — 15983
zawierajg wiele materialu do wszystkich niemal dziedzin zycia
owczesnych mieszczan kazimierskich. Wnoszg one wiele nowego,
nieznanego skadinagd, materiatu do interesujgcego nas zagadnienia,
uzupetniajgc w duzej mierze regestry cta wodnego. Dla przepro-
wadzenia dowodu na istnienie grupy kupcoéw zbozowych w Kazi-
mierzu najbardziej przydatnymi sg wzmianki dotyczace bezpo-
$rednio transakcji kupna — sprzedazy zboza, dokonane przez
kupcow kazimierskich. Transakcji takich mozna w ksiegach na-
liczy¢ kilkadziesigt. Nie posiadajg one wartosci statystycznej, sg

PH Tabele: 10 i 12

HHusarski, o.c., s 24

37 Archiwum Panstwowe w Lublinie, sygnatura: XXXIIl —1, 2, 3.—
Ks. I, I, I1I.
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bowiem zbyt fragmentarycznie wpisywane, ujawniajg za to okoto
dwudziestu nazwisk kupcow zbozowych z Kazimierza® Wzmian-
ki te sg niezbitym dowodem na dokonywanie przez tychze kupcéw
transakcji samodzielnych lub wykonywanych wedtug specjalnego,
zapewniajgcego zysk, kontraktu zawartego z obcym kupcem, a do-
tyczacego zakupienia zboza na wywdz.

Bardzo cennymi wzmiankami, $wiadczacymi réwniez za istnie-
niem w Kazimierzu kupcdw zbozowych, sg zapisy w ksiegach
miejskich dotyczace spichlerzy i statkbw. Na podstawie tych
wzmianek ustali¢é mozna, iz na okoto 45 wymienionych w latach
1568 — 1597 spichlerzy 39 przypada na kupcow kazimierskich.
Na 38 wzmiankowanych statkéw 25 to statki kupieckie3 Cyfry
przytoczone tutaj nie dajg naturalnie petnego stanu tak spichlerzy
jak i statkdw istniejagcych w tych latach w Kazimierzu. | spichle-
rze i statki wymienione zostaty w ksiegach dos$¢ przypadkowo
z okazji spraw sadowych, kontraktow, spadkéw i zastawow. Wiele
z nich mogto nigdy nie trafi¢ na karty ksiag wojtowsko - radziec-
kich. Réwniez nie wszyscy kupcy zbozowi posiadali wiasne statki.
Swiadczg o tym zapisy w regestrach celnych 40 Nalezy przypuscic,
iz jedynie powyzej 7— 8 tasztdw zboza'optacato sie¢ wiez¢ na.
osobnym statku. Mniejszg ilos¢ 3— 5 tasztéw sptawiano wspélnie
lub wraz z innymi towarami4l

Chcac wykry¢ istnienie grupy kupcéw zbozowych w Kazimie-
rzu nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na rodzaje wystepujacych

B Tabela 3.
B Tabele: 41 5.
40 RTW, 1— 380.

4 Zboze wywozono z Kazimierza do Gdanska dwukrotnie, a nawet trzy-
krotnie w czasie roku. Frior rozpoczynat sie zaraz po sptynieciu kry. Drugi
sptyw miat miejsce w sierpniu i jezeli w drugiej potowie miesiaca to
prawdopodobnie juz z nowym zbozem. Przewaznie jednak nowe zboze wie-
ziono dopiero w trzecim rzucie we wrze$niu i pazdzierniku. Wiegksi kupcy
kazimierscy ptyneli najczesciej dwa razy do Gdanska. Na trzydziestu ku-
pcéw wymienionych w RTW, potowa odwiedza Gdansk dwukrotnie (w réz-
nych latach), a trzech kupcéw obraca na tym dystansie trzykrotnie.
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w zrodtach statkdw. Kutrzeba zestawieniem swoim udowodnit4,
ze statkami wyspecjalizowanymi w przewozeniu zboza sg przede
wszystkim: szkuta i dubas. Nasze zestawienie dokonane w opar-
ciu o ksiegi miejskie wymienia oprécz kilku tylko pozycji — jedy-
nie szkuty i dubasy43 Wystepowanie tylko tych dwu rodzajow
statkbw w Kazimierzu stanowi dodatkowy, wazki dowdd na cha-
rakter wywozu, a tym samym potwierdza udowadniang tutaj teze.

PrzedstawiliSmy tutaj mozliwie wszystkie dowody na istnienie
grupy kupcéw zbozowych w Kazimierzu drugiej potowy XVI
wieku. Po przeSledzeniu catosci danych dostarczonych przez lite-
rature i zrédta mozna stwierdzic:

Poczatki mieszczanskiego handlu zbozowego w Kazimierzu sie-
gaja lat piecdziesigtych XVI wieku. Nie mozna jednak moéwic juz
wtedy o istnieniu jakiej$ grupy kupieckiej. Pionierami tego han-
dlu sg Zydzi. Z mieszczan w.roku 1555<tylko Maciej Robak wy-
wozi 9 fasztow zboza. Cata reszta wywozu, przeszto 70 tasztow,
to wywoz zydowski. W nastepnym roku uwidocznionym w tabeli
wywozg zboze Pawet i Jakub Jandowie. (Pawel ma brata Jozefa,
by¢ moze, ze Jakub jest ich ojcem4d). Maciej Robak i Jandowie
to pierwsi mieszczanie — kupcy zbozowi w Kazimierzu.

Lata szeScdziesigte zatem sg okresem tworzenia sie grupy kup-
cow zbozowych w Kazimierzu. Juz wtedy handlujg zbozem:
Andrzej Kanski, Stanistaw Kryka i Stanistaw Przybyto, ktorzy*
utworza wraz z KosSmiejami rdzen grupy kupieckiej. Dopiero
jednak poczatek lat siedemdziesigtych mozna uwazaé za czas
powstania i okrzepniecia tej grupy, ktéra zadecydowata o losach
i charakterze handlu zbozem w Kazimierzu. Za przetomowy mo-

&L Kutrzeba, Zegluga wislana, Monografia Wisty 11, Warszawa bd.,
s. 3; RTW XL; Tabela 13.

43 Tabela 4.

M Kutrzeba przeczytat prawdopodobnie btednie. Landowicz (mozli-
wy jest takze bigd pisarza), chodzi za§ na pewno o Pawta Jande (Jan-
dowicza).
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ment uwazaé mozna rok 1574, ktdéry przynosi imponujacg sume
309 tasztow wywiezionego z Kazimierza zboza 4

Grupa ta wyparta praktycznie z rynku kazimierskiego obcych
konkurentow i utrzymata prymat w ogdlnym wywozie zboza,
dystansujagc rozwijajacy sie rownolegle wywoz szlachty. Kupcy
ci dysponujg odpowiednimi pomieszczeniami na magazynowanie
zboza: — spichlerzami. Posiadajg tez wtasne $rodki przewozowe,
statki wyspecjalizowane w transportowaniu zboza: — szkuty
i dubasy.

Istnienie silnej grupy kupcow zbozowych w Kazimierzu wy-
daje sie wiec by¢ niezaprzeczalne.

Taka gospodarczo silna grupa kupiecka odgrywata zapewne
w miescie jaka$ role. Oddziatywanie to ptynetoby z posia-
dania znacznego potencjatu ekonomicznego, a co za tym idzie,
z Swiadomej checi wplywania pa sprawy dotyczace ich wiasnych
interesOw w miescie. Czy istniala zatem w Kazimierzu w oma-
wianym okresie jaka$ organizacja kupiecka o charakterze cechu
(bractwo — konfraternia), ktéraby byta jakim$ organem wpty-
wow? Wiadomo 46, iz organizacje takie istniaty w miastach szesna-
stowiecznych speiniajgc, pewna cho¢ bardzo niewielka, role
w zyciu spotecznosci kupieckiej. Jedynie konfraternia kupiectwa
warszawskiego miata nieco wieksze znaczenie. W Kazimierzu
istniaty warunki dla powstania przynajmniej bractwa kupieckiego.
Powstata przeciez w miescie grupg kupcoéw o wyraznej specjali-
zacji. Mimo to na wyzej postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢
negatywnie! Zrodta bowiem nie zdradzajg najmniejszych nawet
poszlak, na podstawie ktérych, mozna byloby wnosi¢ o istnieniu
podobnej organizacji w Kazimierzu. Czym nalezatoby w takim

4% Tabela 6.
%6 A. Kraushar, Kupiectwo Warszawskie. Zarys pieciéwiekowych
jego dziejow, Warszawa 1929, s. 26, Warszawa — 1525; Kowalenko,

oc,, s.353, Wilno — 1536. Rybarski, o.c, t. I, s. 264: Piotrkéw — 1530,
Wielun — 1579, Krakéw — 1574 oraz s. 266, Bydgoszcz — 1532, Kolo — 1559;
Mika, o.c., s. 341: Poznan — 1536, towmianski, o.c., s. 529: Mohy-
lew — koniec XVI w.
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razie ten fakt ttumaczy¢? Nie mozna przeciez przypuszczaé, ze
kupeom kazimierskim zbedna byla reprezentacja ktéraby brata
w obrone ich interesy wobec urzeddw miejskich i urzedu staro-
Scinskiego. Organizacja taka byta wtedy bardziej potrzebna kup-
com niz rzemie$lnikom 47. Co stanowito zatem o fakcie nieistnie-
nia konfraterni w Kazimierzu? Darmo by szuka¢ bezposrednich
powodOw tego stanu rzeczy w Zzrodtach dotyczacych Kazimierza.
Aby da¢ odpowiedz na to pytanie nalezy przesledzi¢ analogiczne
organizacje, istniejgce w innych miastach i ich stosunek do wiadz
miejskich. Zatrzymamy sie nad tym problemem w szesnasto-
wiecznym Poznaniu i Krakowie. Konfraternie w tych miastach
powstajga w wiekach XV i XVI, za$ cechy kupcéw istniejg juz
wczesniej, organizacje te jednak, podobnie jak i w innych mia-
stach, nie speinialy pokiadanych w nich nadziei. Natomiast
w Wilnie powstaje konfraternia dopiero w wyniku utracenia
w radzie znaczenia przez kupcOw. Podobnie dzieje sie i w Mohy-
lewie 48 | tu dochodzimy do sedna sprawy. Tak w Poznaniu jak
i w Krakowie konfraternia nie miata mozliwosci rozwojowych.
Na drodze do prawidtowego rozwoju (znanego z miast Zachodu)
tej organizacji stata rada miejska. Analiza sktadu rady krakow-
skiej i poznanskiej pozwolita ustali¢c Kutrzebie i Mice wiasciwe
oblicze tego organu wiadzy miejskiej w XVI wieku. W wyniku
ich badan rady miejskie obu miast moga by¢ okreslone jako orga-
ny grup kupieckich, patrycjuszowskich. Potwierdzajg to rowniez
badania Charewiczowej; we Lwowie istniato osobne bractwo pa-
néw rajcow tworzone przez patrycjat kupieckio

Rada bedac réwnocze$nie urzedem municypalnym, stanowita
powazniejsza site niz najbardziej nawet rozwinieta, aktywna
organizacja cechowa. Umiejetne wprzegniecie tego oficjalnego
reprezentanta wiadzy miejskiej do rydwanu wiasnych interesow*
byto juz tylko konsekwencjg opanowania rady. Wobec takiego
stanu rzeczy zbedna staje sie kazda.inna forma organizacji kupiec-

47 Kutrzeba, Handel Krakowa, s. 163.
BKowal enko, oc.,, s. 353; towmianski, o.., s. 529.
M Mika, o.c., s. 349 — 350.
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kiej. Nic tez dziwnego, ze istniejagce w takich warunkach kon-
fraternie tkwity w marazmie lub rozpadaty sie 3

Czy mozna zjawisko to wystepujgce w miastach duzych jak
Krakéw i Poznan przenosi¢ na teren Kazimierza? Pragngc zba-
da¢ mozliwos$ci tej analogii nalezy przedstawi¢ zagadnienie rady
w Kazimierzu i udzialu w niej kupcow zbozowych. Wyniki ana-
lizy sktadu rady kazimierskiej bedg stanowity odpowiedz na pos-
tawione wyzej pytanie.

Rada miejska w XV1 wieku wystepuje juz powszechnie w mias-
tach i miasteczkach krélewskich i prywatnych. Skiada sie
z pewnej ilosci rajcéow (od 4 do 24). Radzie przewodniczy bur-
mistrz. Czesto funkcje burmistrza petnig kolejno rajcy. W skiad
rady wchodzg réwniez rajcy z poprzedniej elekcji. Na elekcje
rady w miastach krdlewskich~majg wptyw starostowie, w miastach
prywatnych — pan miasta. W mniejszych miastach wpityw ten
przejawia sie po prostu w wyznaczaniu catego sktadu lub co naj-
mniej potowy rady. Miasta wieksze o liczniejszym skiadzie rady
bardziej sie emancypowaty i tam do glosu dochodzi patrycjat,
monopolizujgc rade. Wywotywato to niejednokrotnie silne tarcia
pomiedzy rada a ,,pospolitym cztowiekiem”, na przyktad we Lwo-
wie, Krakowie, a nawet w Nowym Saczu. Sprawy te opieraly sie
zwykle o staroste, ale czasem nawet o kréla. Trudno rozgrani-
czy€ dzisiaj kompetencje rady i burmistrza od dziatalnosci tawy
i wojta (landwojta). Oba urzedy petnity funkcje sadownicze, przy
ezym rada byla instancjg nadrzedng w stosunku do fawy. Rada
petnita réwniez funkcje administracyjno - gospodarcze w miescie
(wydzierzawianie mtynow, myt, tazni itp.). Ustepujaca rada skia-
data sprawozdania rachunkowe z dochodéw miasta, z ktérych roz-
licza jg starosta, albo przedstawiciele mieszczan. Na tym tle do-
chodzito réwniez do czestych star¢, szczeg6lnie, gdy rajcy zbyt

P Kutrzeba, Handel Krakowa, s. 169; Koczy, Handel Poznania,
s. 280; Lozinski, o.c., s. 61— 63.
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jawnie i nadmiernie okradali majatek miejski, nie skladajgc po
kilka lat sprawozdan rachunkowych 5L

W Kazimierzu rada sktadata sie z czterech rajcow. Z zapisa-
nych elekcji wynika, iz dwu pierwszych wyznaczat w imieniu sta-
rosty obecny na elekcji podstarosci, a dwu nastepnych wybierato
miasto — zapewne starszyzna cechowa i mozniejsi kupcy. Kazdy
z czterech rajcow zobowigzany byt petni¢ urzad burmistrza jeden
kwartat w roku. Widocznie jednak nie zawsze sie tak dzialo,
skoro w roku 1577 uchwata nowoobranej rady przypomina: ,,Aby
panowie Rajcze po ¢wieré roku rzadzit kazdy z nich z osobna,
a potem jeden drugiemu, gdy kwartat windzie bendzie winien
poda¢ urzad swoj burmistrzowski” 52

Na posiedzeniach sgdowych rady kazimierskiej czesto spoty-
kamy starych rajcdw i to nawet nie z ostatniej elekcji. W dwu
wypadkach zaznaczono, ze w radzie siedzi stary wojt (brak naz-
wiska). Wobec braku zapisu elekcji z tego roku nie mozna stwier-
dzi¢, Czy byt on po ustgpieniu z urzedu wojtowskiego wybrany
na rajce, czy tez siedzi w sadzie jako stary wajt. W pierwszych
dziesigtkach XVI wieku rada przez diugi okres czasu niejedno-
krotnie nie ulegata zasadniczym zmianom. Z roku na rok wybie-
rani sg ci sami rajcy. Zdarza sie to i w pdzniejszym okresie lecz
najwyzej na okres dwu do trzech lat i to zwykle ze zmiang choé
jednego rajcy. Kilkakrotnie zachodzi wybor tej samej rady,
a jedyna zmiang jest zmiana wyborcow. Rajcow, ktérych przed-
tem wyznaczyt podstarosci, teraz wybiera miasto i odwrotnie.

Kompetencje rady kazimierskiej pokrywajg sie z ogdlnie zna-
nymi uprawnieniami rad miejskich. Sag to: sgdownictwo sporne
i nie sporne, administracja dochodami miasta i ustawodawstwo
miejskie. W4jt w Kazimierzu wybierany jest przez podstaroscie-
go. Jest to tzw. ,landwéjt”, a wiec wdjt sadowy. Peini
on swoj urzad niejednokrotnie przez diugie lata, czesto dozy-

5 Kowale nko, oc., s 348—350; Kutrzeba, Historia ustroju
Polski. Korona, Warszawa 1946, s. 184 — 194; Wojciechow sk i,Panstwo
polskie w wiekach $rednich, Poznahn 1948, s. 245 — 248.

2 Ks. I, k. 67"
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wotnio (Jozef Wojas) lub do chwili przejscia do rady (Jan Okolski,
Jan Jerzyk). Przez pot wieku byto w Kazimierzu tylko szesciu
wojtéw.

tawa jest wybierana przez rade i sktada sie z siedmiu tawni-
kow. Sposrod tawnikdéw rekrutujg sie czesto rajcy. W omawianym
okresie dwukrotnie w latach 1577 i 1587 rada wybrata po kilku-
nastu mieszczan, w pierwszym wypadku okreslajgc ich wybor
stowami ad alia necessaria communitatis, a w drugim wypadku
nadajagc im miano dispensatores. W obu tych latach brak osobnego
wyboru tawy. Zapewne znajduje sie ona wsrod wybranych Kil-
kunastu mieszczan 33

Kompetencje wojta i tawy jak mozna wnosi¢ z zapiskow
w ksiegach wadjtowsko - radzieckich, to przede wszystkim sgdow-
nictwo nie sporne; wzdania nieruchomosci: domdw, spichlerzy,
ogrodow, rdl, tgk itp.54 Ale rdéwniez i sprawy sporne maja
miejsce przed urzedem tawniczym. Wojt i fawa obecni sg przy
wszystkich uchwatach podejmowanych przez rade, zwykle w obec-
nosci podstarosciego® Przed radg kazimierskg stajg nie tylko
mieszczanie kazimierscy, ale i wszyscy ci, ktérzy majg sprawy
z mieszczanami kazimierskimi, a wiec obcy mieszczanie, kupcy,
szlachta i chtopi z okolicznych wsi% Apelacja od wyroku rady
przystuguje stronom, gdy urzad na taka zezwala, do starosty albo
do krdla, szczegdlnie obcym kupcom i szlachcie 5.

Z przedstawionego tutaj krotkiego zarysu stanowiska rady
kazimierskiej w mieScie wnosi¢ mozna, ze byt to powazny czynnik
regulujagcy wiele spraw zwigzanych z zyciem miasta, spetniajacy
doniostg role jako instytucja sgdownicza i ustawodawcza' petnigca
rébwnoczes$nie role hipoteki. Dla kupcow ksiegi miejskie miaty

3 Ksiegi: I, k. 67 ill, k. 84 — 84:

5 Swiadczy o tym wiekszoéé spraw tego typu, majaca miejsce przed
urzedem tawniczym. Za przykiad moze stuzyé partia ksiegi I od k. 50.

% Ks. I, k. 30.

% Ks. I, k. 22;  Ks.Ill, k. 4—5—5"; Ks. 11, k. 130.

5 Ks. 111, k. 138’; Ks. 111, k. 147.
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wielkie znaczenie, oblatowano bowiem w nich wszelkie kontrakty
i skrypty dtuzne, na ktére to obiaty mogli sie zawsze powotywac.

Dla nas jednak szczegdlnie interesujacy jest osobowy sktad
rady kazimierskiej w mozliwie wszystkich latach drugiej potowy
XVI1 wieku. Konieczne jest to bowiem do ustalenia iloSciowego
udziatlu kupcow zbozowych w,tejze radzie. Aby to zagadnienie
rozwigza¢ nalezato uzyska¢ odpowiednie zestawienia sktaddow
rady. Udato sie tego dokonaé na podstawie zapisanych w Kksie-
gach miejskich elekcjach rady, a w razie braku corocznych za-
pisow takich elekcji — ze skladu sagdéw. Gdy elekcja zostata za-
pisana, sprawa przedstawiata sie zupetnie prosto. Gdy nie byto za-
pisu elekcji przyjeto metode zestawiania wszystkich skifadéw sg-
déw w danym roku i na tej podstawie oraz na podstawie wzmia-
nek uzyskanych przy innych zapisach, rekonstruowano skfad rady
dla danego roku. Ponadto wyzyskiwalismy wiadomos$ci odnoszace
sie do wyborcow (ktérzy rajcy byli wybierani przez miasto,
a ktérzy przez staroste). Ze sktadem tawy sprawa miata sie po-
dobnie. Wynikiem tych badan jest tabela sktadéw rady i tawy kazi-
mierskiej za lata 1555 — 1598. Nastepnie, aby uzyska¢ osobowy
i liczbowy udziat kupcéw zbozowych w corocznym skiadzie rady,
zachodzita konieczno$é sporzadzenia listy wystepujacych w zrod-
tach kupcow zbozowych. Nalezato naturalnie roztrzygng¢ uprzednio
problem kryteriow kwalifikujgcych kandydatéw na te liste ku-
pieckg. Omawiajagc powyzej zagadnienie istnienia grupy kupcow
zbozowych w Kazimierzu, poruszyliSmy juz rodzaje informacji
zrodtowych tego typu. W tabeli zestawiajagcej nazwiska siedem-
dziesieciu szesciu kupcow uchwytnych w Zrodtach przyjeto na-
stepujace cztery kryteria:

1. Napodstawie zapisu w regestrach celnych komory wio-
ctawskiej.

2. Napodstawie posiadanego spichlerza.

3. Na podstawie posiadanego statku.

4. Napodstawie bezposredniej wzmianki ozawartosci tran-
sakcji kupna — sprzedazy zboza.
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Kryterium pierwsze zaczerpniete zostato z wydawnictwa Ku-
trzeby 58 kryteria pozostate sformutowano na podstawie danych
zawartych w ksiegach wojtowsko radzieckich kazimierskich. Zda-
wac sobie nalezy sprawe przy ocenie tego materialu z jego frag-
mentarycznosci. Przypuszczac¢ jednak nalezy, iz zaden znaczniej-
szy kupiec nie uszedt naszej uwadze, trudna byto bowiem nie
trafi¢ na karty ksigg miejskich bedac kim$ znacznym w Kazi-
mierzu.

Pierwsze kryterium: Regestry celne, podajace nazwisko i ilos¢
wywiezionych fasztéw zboza, jednoczesnie okreslajg danego kupca
jako zbozowego. Wiadomo réwniez o takim kupcu, iz wiozac po-
wyzej siedmiu tasztéw zboza, posiada wiasny statek, (jezeli ptynie
na cudzym to jest to zaznaczone), a wiozgc powyzej dwudziestu —
trzydziestu tasztdbw musi posiada¢ dwa lub odpowiednio wiecej
statkow.

Drugie kryterium: Spichlerze w Kazimierzu majg charakter
magazyndéw zbozowych. Nalezatoby wiec przypuszczac€, iz posia-
dacz lub uzytkownik spichlerza jest kupcem zbozowym. Jednak
kryterium to nie jest tak pewne iak pierwsze. Szczegllnie mozna
mieé zastrzezenia co do posiadaczy spichlerzy, o ktérych wiadomo,
ze otrzymali je w spadku, a skadinad nie wiadomo nic o jakich$
ich zwigzkach z handlem zbozowym. Jednak na podstawie faktu, iz
prawie wszyscy znani skadingd kupcy zbozowi posiadajg spichlerze
wymienione w ksiegach miejskich, mozna zakladac, iz posiadanie
spichlerza to jednak Swiadectwo przynaleznosci do grupy kupcéw
zbozowych.

Trzecie kryterium: Posiadaczy i uzytkownikéw statkow,
a szczegolnie szkut i dubaséw, jak wiadomo bedacych statkami
zbozowymi, uznano za kupcow zbozowych.

Czwarte kryterium: Zupetnie pewne i réwnorzedne z pierw-
szym jest kryterium bezposredniej wzmianki Zrodtowej o doko-
nanej transakcji kupna — sprzedazy zboza w celach handlowych.

8B RTW.
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(Decydujaca ilos¢ zboza powyzej sze$cdziesieciu korcy — jeden
faszt).

Naturalnie najpetniejszym dowodem jest okreSlenie danego
kupca wszystkimi czterema kryteriami. OkreSlenie takie stwier-
dza nie tylko sam fakt handlowania zbozem, ale i pewng aktyw-
no$¢ handlowg, bowiem kupiec zawierajgcy wiecej transakcji,
a wiec jaki$ znaczny kupiec, tatwiej mdgt dosta¢ sie do Zrodet
przekazujacych wiadomosci o handlu zbozowym.

Jak juz wyzej wspominalismy, postugujac sie owymi czterema
kryteriami udato sie udowodni¢ siedemdziesieciu szesciu kupcom
przynalezno$¢ do badanej grupy. Z tego osiemnastu tylko na pod-
stawie spichlerzy (tj. 22%).

Znajac skiad rady i nazwiska kupcow mozna byto ustali¢ ich
ilosciowy i osobowy udziat w radzie. Otrzymane w wyniku dane
potwierdzajg znany z literatury proces opanowywania rady miej-
skiej przez silny ekonomicznie element kupiecki. W ten spos6b
mozemy odpowiedzie¢ twierdzaco na pytanie, ktore postawiono
na poczatku tej partii dociekan.

W Kazimierzu charakterystyczng cechg rozwoju procesu opa-
nowywania rady jest jego zgodno$¢ z rozwojem handlu zbozowego.
Wraz ze wzrostem wywiezionych tasztow zboza, wzrasta udziat
elementu kupieckiego w radzie 8, | tak w latach szes$édziesiatych
w radzie zasiada poczatkowo jeden, potem dwu kupcéw zbozo-
wych. W latach siedemdziesigtych — juz trzech, a nawet czterech,
co oznacza zupetne opanowanie rady. Lata 1570, 1576 i 1577, to
rzady rady w catosci skladajacej sie z kupcow. Osiemdziesigte
lata utrzymujg przewage kupiecka w radzie w postaci trzech
cztonkéw rady. Podobnie dzieje sie w ostatnim dziesigtku XVI
wieku. Mozna to byto stwierdzi¢ mimo fragmentarycznos$ci danych*
do tego okresu.

Nasuwa sie jeszcze jedno pytanie: W jakim stopniu ci rajcy —
kupcy zbozowi sg zaangazowani w tym handlu? lle wywozg zboza?
OdpowiedZ na to pytanie jest o tyle wazna, ze moze potwierdzic¢

P Poréwnaj tabele: 1i 6, 7.



110 A. CHRUSZCZEWSKI

lub ostabi¢ teze o opanowaniu rady przez wielkich kupcéw zbo-
zowych. Na dwudziestu siedmiu kupcow wymienionych przez
RTW., dziewieciu czyli}h zasiada w radzie. Z najstarszych kup-
coéw siedzi w radzie Pawet Jando (1557 r. — 22 1). W radzie za-
siadajg tez: Andrzej Kanski i Bartosz Przybyto. Andrzej Kanski
wywozi fgcznie w wymienionych latach 105 tasztow i stoi na dru-
gim miejscu pod wzgledern wielko$ci wywozu po swoim bracie
Krzysztofie. Bartosz Przybyto wywozi w tym samym okresie
53 taszty. Stanistaw Kryka, ktory wszedt do rady juz po roku
1576, wywi6zt do tegoz roku 75,5 faszta. Jan Ko$miej, ktory za-
siada w radzie dopiero w 1588 roku, wywozi tacznie do 1576 ro-
ku — 54 laszty. Pozostali rajcy wywozg 8 do 9 fasztow. Najmniej
wywozi Jaroszowski, bo tylko 2,5 taszta. Rajcy wywozacy nie-
wiele do 1576 roku osiagng wyzszy poziom wywozu dopiero po
roku 1576. J6zef Wojas, Borzej i Jaroszowski znani sg w ksiegach
sgdowych ze stosunkowo licznych transakcji zbozowych. Wszyscy
wymienieni rajcy zasiadali juz uprzednio w tawie. Opr6cz nich
jeszcze szeSciu kupcéw wymienionych w tabeli byto tawnikami.
Poziom ich wywozu jest bardzo nieréwny; Krzysztof Kanski wy-
wozi 265 tasztéw do 1576 r. Jando 20 fasztow, inni od 4,5 do 9,5
taszta.

Czy ta cyfrowa przewaga znajduje odbicie w dziatalnosci rady
uchwytnej w Zrodtach?

Dziatalno$¢ rady miejskiej uwidocznia sie przede wszystkim
w zapisach proceséw i oblatach wydanych przez nig uchwat. Od
razu nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie niemal uchwaly zapisane
w trzech ksiegach obejmujacych bez mata drugie polwiecze XVI
stulecia, odnosza sie do spraw majacych jakis zwiazek z handlem
obozowym, lub regulacjg czynnosci rady. Nawet w oblacie kro-
lewskiego przywileju dla cechu krawieckiego, dano wyraz cha-
rakterowi miasta, umieszczajgc specjalng klauzule zabraniajgca
partaczom pracowa¢ w spichlerzach 8 Sama wiec problematyka
laudéw, méwi juz o duzym zaangazowaniu rady w procesie handlu

@ Ks. 11, k. 93.
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zbozem. Pierwsza uchwata oblatowana do omawianych ksigg po-
chodzi z roku 1568 Q. Miedzy innymi rozporzadzeniami o mniej-
szym znaczeniu, trzy z omawianej uchwaty sg interesujace.

Po pierwsze: obcym kupcom wolno przebywa¢ w Kazimierzu
tylko przez trzy dni bez zgloszenia pobytu w radzie. Po trzech
dniach mieszczanin, u ktérego zatrzymat sie obcy kupiec obo-
wigzany byt zgtosi¢ radzie cel pobytu kupca ,,pod karg kopy wi-
ny”. Drugi zakaz dotyczyt kupowania. Obcym kupcom nie wolno
kupowac¢ towardw wytozonych na sprzedaz w Kazimierzu. taczy
sie¢ to z trzecim zakazem — dokonywania zakupdéw 'na przed-
mie$ciach.

W radzie, ktora wydata te uchwale, siedzi dwéch kupcdw zbo-
zowych, trzecim jest prawdopodobnie rzeznik, ale w jego rodzinie
jest tez kupiec zbozowy &2

1568 rok, to wreszcie rok, w ktérym mieszczanie kazimierscy
wywiezli tylko 58 tasztow, szlachta okoto 20 tasztéw, a obcy 112
taszjowe W takim kontekscie dopiero nalezy rozpatrzy¢ zna-
czenie tej uchwaty. Pierwszy zakaz uchwaly mozna tlumaczyé
zwyktym prawem o gosciach. Rada chce wiedzie¢, jacy kupcy,
skad i po co do miasta przybyli. Uderza jednak drugi zakaz. Prawo
0 gosciach ograniczato jedynie sprzedaz towaréw. Kupiec mdgt
zbywac towar w obcym miescie jedynie hurtem i kupcom miej-
scowym. Zabraniano detalicznej sprzedazy bezposredniej. Tutaj
jednak spotykamy sie z ograniczeniem kupowania towarow,
a szczegOlnie zabroniono kupowania ich na przedmiesciu. Nie
trudno domyslec sie, ze chodzi tu o zboze, chociaz go w uchwale
nigdzie nie wymieniono. A ze o zboze istotnie chodzito, Swiadczg
procesy, ktére miaty miejsce przed radg miejskg w réznych
okresach. W dniu 25 listopada 1585 roku toczyt sie proces Andri-
sza z Gdanska o nielegalne sprzedanie $ledzi w Kazimierzu i kon-
szachty z mieszczaninem kazimierskim Janem Stoning, a ponadto

8l Ks. I, k. 11, z powodu braku karty brak poczatku uchwaty.
& Tabela 1 pod 1568 i tabela 3.
63 Tabela 6 i 7.
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0 jbezprawne skupowanie zboza na rynku kazimierskim: ,,Do tego
nakupit sobie tez na targu jagiet i inszego zboza, dosy¢ wiodac
handle jako jeden mieszczanin”. Sad ztozony z rajcow, w ktdrym
siedzi zresztg tylko jeden kupiec zbozowy, skazat Andrisza na
wiezienie 6\ Dnia 23 paZzdziernika 1587 roku, Benedykt Grego,
tawnik i kupiec zbozowy skarzy Jakuba Gize, mieszczanina war-
szawskiego, iz on: , ku szkodzie Rzeczypospolitej skupit i jeszcze
skupuje zbdze w Kazimierzu wydrazajac je co targ i mieszkajgc
tu, jakie$ targi potajemne z sgsiadami czyni“, ,,i prosit urzad, aby
mu tego kupowania zabronit”. Chodzi o stuge tegoz Gizy, Mar-
cina, ktéry nie chce sie stawi¢ przed radg, mowigc iz jest gos-
tawnicy i kupcy zbozowi skarzg znowu Jakuba Gize, ze on: ,,zno-
ciem 68 17 wrze$nia 1588 roku Jan Giebocki i Benedykt Grego,
wy dnia wczorajszego przystat kilka statkow swoich [...] i za pie-
nigdze swe na targu i po drogach zboza na te statki swoje chcac
nakupi¢ odejmuje temu miastu i obywatelom jego [..] pozytki
1 kupie wszelkie [...], aby przeszkodzi¢ w kupiectwie obywatelom
tutejszymes.

Nie wolno wiec byto nie tylko samym obcym kupcom kupo.wac
zboza, ale nawet obywatelom miasta dla tychze kupcow, jesli nie
mieli z nimi specjalnego kontraktu. Wida¢ to jasno z procesu
przeciw wspomnianemu juz Marcinowi, studze Jakuba Gizy, z dnia
15 pazdziernika 1587 roku67. Instigator Rzeczypospolitej kazi-
mierskiej skarzy Okolskiego o: ,,skupowanie zboza na targu Mar-
cinowi, studze Jakuba Gizy”. W toku rozprawy- Okolski byt py-
jemu zyta na targu”. Okolski: , kontraktu zadnego nie ma na ku-
powanie zyta z tym to Marcinem, tylko ze go prosit, co badz moze
zyta po czemu moze kupit, a on je obiecat od niego przyja¢ po
groszy osiemnascie i zaptaci¢ zaraz”.

% Ks. Ili, k. 4— 4.
% Ks. I, k. 128"— 129.
&6 Ks. I, k. 173 — 173"

67 Ks. 111, k. 128.
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Okolski jak i Stonina poprzednio tylko dlatego wiec nie zostali
skazani za kupowanie obcym zboza, ze otrzymali od nich pienigdze
od razu, zapewne z zyskiem za kupowane zboze.

Zapewne i za podobne wykroczenie zostal skazany 1 lipca
1586 r. Wawrzyniec Oscielski na dwa tysigce ztotych kary jako
ekwiwalent za straty wyrzadzone miastu Kazimierzowi przez
przekroczenie przepiséw tyczacych sie ,,pozytkéw miasta Kazi-
mierza, tj. frachtow tak popiotow jako tez i innego zboza i han-
dlow"” B

Z przytoczonych faktéw mozna wnosi¢, ze istotnie w uchwale
z 1568 roku chodzito o zboze. C6z bowiem innego byto do kupo-
wania w Kazimierzu? Jakich towaréw nie chciano sprzedawac
obcym? Przeciez nie wyroby rzemie$lnicze chroniono taka
uchwaty.

Nie spotykamy tez po sze$cdziesigtym dsmym roku zupetnie
obcych kupcéw w regestrach celnych wioctawskich, ktoérzy opta-
caliby zboze Casimiriae onerans.

Bardzo ciekawa jest uchwata rady z dnia 6 lutego 1577 roku 9.
Charakteryzuje ona stosunki, jakie panowaly pomiedzy rada
(znaczniejsi kupcy zbozowi), a pomniejszego znaczenia kupcami,
ktorzy chetnie obok samodzielnego handlu, wynajmowali swoje
statki obcym, frachtujagc im zboze i inne towary. Uchwala ta
naktada optaty za frachtowanie obcym zboza lub innych towardw.
Reprezentowane sg w niej interesy samowystarczalnych kupcow-
patrycjuszy, ktérym nie na reke byty interesy drobnych kupcow
zbozowych z Kazimierza z obcymi kupcami i ze szlachta, ktérym ci
stuzyli jako frachtarze, albo podnajmowali statki. Ze wzgledu na
taki charakter tej uchwaty, zostanie ona omoéwiona szerzej na
innym miejscu.

Uchwata z 8 stycznia 1588 roku® zabraniajgca skupowania
zboza na targu, od chwili rozpoczecia tegoz do trzech godzin po
sobie idacych, w celach handlowych (na taszty) i pozornie tylko

8 Ks. iii, k. 53.
® Ks. I, k. 68.
0 Ks. 111, k. 136"

8 — Roczniki Humanistyczne, t. VI, z. 5.
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majgca charakter koncesji na rzecz ,,pospolitego cztowieka w Ka-
zimierzu”, wymierzona jest, jak sie wydaje, przeciwko nieposia-
dajacemu specjalnych ograniczen handlowi szlacheckiemu w mie-
Scie. Ze wzgledu tez na taki jej charakter oméwimy ja szerzej poz-
niej. .

Rowniez charakterystyczna, choé¢ moze nie idaca po linii
uchwat poprzednich, jest uchwala z 1570 roku 71 (skfad rady sta-
nowia sami kupcy zbozowi). Zaskakuje ona swa tresScig szczegdl-
nie w zestawieniu z wywodami Husarskiego o rozwinietym
i dobrze prosperujacym, nawet po pozarze w 1586 roku, przemysle
browarniczym w Kazimierzu. Uchwata zabrania bowiem warze-
nia piwa, jak tylko raz w tygodniu: ,tylko jedne (..) w tydzien”.
Zabrania rowniez wszelkiego handlu piwem tak we wsiach jak
i w miastach pod karg jednej kopy groszy (2 zb). Nie wolno
mieszczanom konfiskowac sobie piwa nawzajem. Pomiarem i kon-
trolg zajmowac sie bedg specjalnie przez rade wyznaczeni ludzie.
Czyzby i ta uchwata godzaca w producentdw piwa miata ochra-
nia¢ interesy kupcéw zbozowych? By¢ moze! Dazac do jak naj-
wiekszego ograniczenia mozliwosci przeciekania zboza z rynku
kazimierskiego w obce rece, zabroniono produkowac¢ piwo dla
celéw handlowych, starajac sie zmniejszy¢ przez to zapotrzebowa-
nie na st6d — podstawowy surowiec w produkcji piwa. W ksie-
gach miejskich zachowato sie wiele wzmianek dotyczacych ku-
powania stosunkowo niewielkich ilosci zboza przez ludzi nie ma-
jacych zadnych zwigzkéw z handlem zbozowym na wiekszg skale.
Sadzi¢ by mozna, ze sg to zakupy czynione na uzytek domowy.
Nic jednak nie Swiadczy przeciw temu, ze jest to surowiec bro-
warniczy. Niejednokrotnie zsumowane korce urastaty w faszty,
a wiec byty to powazne ilosci zboza. Np. 22 stycznia 1569 roku 72
sam tylko Stupecki z Opola, kasztelan lubelski sprzedat o$miu
réznym osobom w sumie blisko trzy faszty zboza po 15 do 30 korcy.
A 2 wrzesnia 1570 roku zapisano73 iz trzy osoby, z ktérych dwie

71 Ks. 1,k.30.
7 Ks. 1,k.19— 19°— 20.
B Ks. 1,k.32.
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nabywaly tez zboze w roku poprzednim, winne sg Stupeckiemu
po 30 — 46 zt, co Swiadczytoby o kupnie 30 — 40 korcy zboza przez
kazdg z nich (1 taszt —60 korcy). 4 wrzesnia 1570 roku Anna
Watkowa kupita siedem korcy stodu za 8 zti 12 gr, ptacac za ko-
rzec po trzy wiardunki74

Uchwata ta nie zniszczyta zupetnie browarnictwa kazimier-
skiego, 0 czym by Swiadczyta powyzsza wzmianka, a rowniez i za-
pis sprzedazy browaru z 1578 roku: ,,ize przedali i wiecznie wzda-
li [..] dom swoéj wiasny [...] ze wszystkimi statkami browarnymi
i piwnymi” 7,

Przytoczone tu uchwaty i wyroki rady wystarczajgco ukazaty
wptyw rady kazimierskiej na zycie miasta, idgcy w kierunku udo-
godnien dla kupcow zbozowych i uprzywilejowania grupy ku-
pieckiej, ktdra w radzie zdobyta decydujgce stanowisko. Fakt
ten czyni tym samym zbedng jakagkolwiek inng organizacje ku-
piecka, ktéraby miata reprezentowac interesy grupy.

W petni juz mozna odpowiedzie¢ na zagadnienie analogii po-
miedzy charakterem rad Krakowa i Poznania, a charakterem rady
Kazimierza. Nie tylko liczbowo, ale i faktycznie rada kazimier-
ska stanowi podobnie jak w tamtych miastach organ kupcéw pa-
trycjuszy.

W wyniku przeprowadzonych w tym rozdziale dociekan
stwierdzi¢ mozemy co nastepuje: W Kazimierzu w drugiej poto-
wie XVI wieku powstata nowa grupa spoteczna — grupa kupcow
zbozowych, ktéra opanowuje zycie miasta, nadajgc mu charakter
osrodka mieszczanskiego handlu zbozem na zewnatrz, a réwno-
czeSnie posiada decydujagcy wptyw na wewnetrzny bieg wy-
padkow.

Analizg wewnetrznego charakteru tej grupy zajmiemy sie
w drugim rozdziale tej czesci pracy.

7 Ks. 1, k. 33.
B Ks. I, k. 128— 128,
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POCHODZENIE SPOLECZNE | STOSUNKI WEWNETRZNE
W GRUPIE KUPCOW ZBOZOWYCH

Grupa spoteczna, ktérej istnienie stwierdziliSmy w poprzednim
rozdziale, nie powstata od razu. W rozdziale tym zajmiemy sie
pochodzeniem kupcéw zbozowych, ukazujgc tym samym tworze-
nie sie omawianej grupy w jej aspekcie personalnym. Juz
w pierwszych .sktadach rady miejskiej w Kazimierzu zasiadajg
kupcy 7. Niestety nie znamy ich nazwisk, co w duzym stopniu
uniemozliwia sprawdzenie, czy w poOzniejszym okresie ludzie ci
byli w jakikolwiek spos6b zwigzani z handlem zbozowym.
W skladzie rady sprzed 1555 roku znajduje sie Andraeus factor,
a w ciggu kilku nastepnych lat zasiada w radzie Petrus mercator.
Nie jest wykluczone, iz kupcy prowadzacy w Kazimierzu handel
mogli tez handlowa¢ zbozem, a wraz z rosngcg koniunkturg prze-
rzuci¢ sie zupetnie na handel zbozowy. Dowodéw na to bezpo-
$rednich nie ma, ale nalezy liczy¢ sie z takg mozliwoscig. Kupcy,
ludzie przedsiebiorczy i ruchliwi, w pierwszym rzedzie predesty-
nowani byli do podchwycenia wyrastajgcej nowej gatezi handlu
i do aktywnego wigczenia sie w nig. Moze na razie nie byt to
handel zupetnie samodzielny. Kupcy kazimierscy przyjmowali
zamOwienia obcych, otrzymywali pienigdze, kupowali zboze w Ka-
zimierzu i frachtowali je do odbiorcy. Np.: w 1555 roku skarzy
nobilis Przeradowski wéjta kazimierskiego Stanistawa Belke, ze
nie dostarczyt mu 14 fasztéw zboza 77. Podobng sprawe maja Jozef
i Pawet Jandowie z Kaweckim: veniens Dominus Joannis Kawec-
ki servator Magnifici Domini Stanislao Wolski Castellani brze-
rzensis Conauistus est et protestationes agebat contra famatos
Jozef et Paulus Jandowie pro non ex tradita siliginis 78

Frachtowanie szlacheckiego zboza i innych towaréw pozostato
zresztg i nadal jednym z zaje¢ kupcow zbozowych. Przekazy

® Tabela 1, Od skiadu rady sprzed 1555 do 1558.
7 Ks. 11, k. 4.
BKs. Il, k. 9°—10710"
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o tym znajdujemy w regestrach cta wioctawskiego: z Andreas Wi-
szoczki f.d. Stanislai Comitis a Gorka in scapha Valentini Pilatek
de Casimiria® wiezie 5 tasztow S$ledzi. Johannes Ko$myey f.d.
Andreae Firley de Dambrowicza ex praedis domini propriis®
wiezie 6 tasztow zboza proprii laboris. Stanislaus Czerski f.d. Ni-
colai Firley de Dambrotoycza capitanei Casimiriensis ex capita-
neatu Casimiriensis8 itp. Frachtowano obcym zboze nie tylko
w dét Wisty. Jan WAjcik, mieszczanin i kupiec kazimierski, ze-
znaje, ze miat ,,ztotych osiemdziesiat i jeden i groszy 21 pienie-
dzy pozyczonych, ktére wzigt z reki pana Matisza z Kazimierza
od Krakowa, za ktore pienigdze miat byt zyto stawi¢ a nie stawit
do Krakowa”, za co zwraca cate sto ztotych jako wynagrodzenie
dla Matisza Ruczkiego &

Nazwiska kupcow zbozowych wskazuja, iz szeregi ich uzupet-
niali w duzej mierze rzemie$lnicy. Proces ten miat niewatpliwie
wiekszy zasieg, niz daje sie to zrekonstruowa¢ na podstawie Zrg-
del. Poczatek drugiej potowy XVI wieku jest okresem, w ktorym
zaczynaja sie przyjmowac obok wystepujacych imion — przezwi-
ska." Proces ten daje sie zaobserwowaé chociazby na podstawie
zestawionych sktadéw rady kazimierskiej. W latach piec¢dziesig-
tych i sze$¢dziesigtych przewazajg jeszcze imiona z podanym obok
rzemiostem wykonywanym przez rajce. Bedg tam wiec: Bartosz
tkacz, Pawet kowal, Jakub kusnierz. Nieliczni rajcy maja juz
nazwiska. Sa to: Stodek (prawdopodobnie piwowar — stdd), Moz-
dzen, Grego, Jerzyk. Rajcy wybrani w 1567 roku posiadajg juz
wszyscy nazwiska8 Niektorzy z nich otrzymali przezwiska, nie
majgce wiasciwie zwigzku z wykonywanym rzemiostem, np. rzez-
nik Mikotaj nosi.w péZniejszych tatach nazwisko Dupka® Z tej

O RTW. 540.

O RTW. 374.

8 RTW. 326.

& Ks. 11, k. 94°.

&8 Tabela 1, lata 1565 — 1567.

8 Poréwnaj — Husarski, o.c., s. 20
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rzemieslniczej starej rodziny Dupkow& wywodza sie kupcy zbo-
zowi: Szymon Dupka, a moze i Jakub Dupka 8, ktéry byt kowa-
lem. Jan Kod$miej rymarz tez wywozi wcale pokaZne ilosci zboza.
Wsrdéd kupcéw zbozowych spotykamy sie z nazwiskami, ktorych
pochodzenie zdradza, iz ich wiasciciele nalezeli kiedy$ do innej
grupy spotecznej. Wystepujacy w 1570 roku w radzie Jakub
Tkacz jest znanym kupcem zbozowym$8/. To samo mozemy po-
wiedzie¢ o Matiszu Krawcu i Sebastianie Postrzygaezu 8 Réw-
niez z innego zawodu przeszli do kupiectwa Norowie. Andrzej
Nor w 1568 roku wystepuje jako ,rybitwa” &, a Jan Nor, moze
jego syn lub brat, w 1576 r. przewozi przez komore celng we Wio-
ctawku 4 taszty zboza9 Sam Andrzej Nor juz w 1569 roku ku-
puje 30 korcy pszenicy (V2 1) od Stupeckiego9l Nie tylko w Ka-
zimierzu przechodzili rzemie$lnicy na handel zbozem. Marcin
Krawcowicz ze Skierniewic najmuje sobie spichlerz w Kazimierzu
za beczke Sledzi® Jan Maczynski, ktéry jest poczatkowo stugg
szlachcica Myszkowskiego (1585) iuz w roku 1588 handluje na
wiasng reke zbozem, sprowadzajac je z Rusi®

Oprécz szlachty, ktéra przyjezdzata do Kazimierza pozostajgc
nieraz dtuzej w miescie, przybywajg takze i osiedlajg sie na state
ludzie, ktérzy wejda do grupy kupieckiej. Jan Stonina i Stani-
staw Stonina, bardzo ruchliwi kupcy zbozowi, chociaz nie zalicza-
jacy sie do najmozniejszych, przybyli prawdopodobnie zeStok
W  1571roku Stanistaw Stonina byt jeszcze wojtem stockir
a w 1587 oskarza go Mikotaj Przybyto, ze zadaje sie z postron-
nymi ludzmi (Marginem, stuga Gizy z Warszawy), z czego wynika,

& Ks. 11, k. 8—8’, k. 62.

8 Ks. Il, k. 62 — pordwnaj — tabela 7, lata siedemdziesigte.
8 Tabela 7 (RTW 317).

&8 Ks. 111, k. 205, r. 1591.

O Ks. I, k. 1

D Tabela 7.

a Ks. I, k. 19"

2 Ks. I, k. 26.

B Ks. I, k. 6—6", Ks. 111, k. 178" — 179.

A Ks. |, k. 44.
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ze byt juz przyjety do prawa miejskiego%. Podobnie wypominajg
Janowi Stoninie w 1589 r., ze nie zwaza na prawo miejskie, ktdre
zaprzysiagt, gdy go przyjmowano don%. Widocznie przyjecie
odbyto sie niedawno, skoro mu je pamietajg. Pierwszy uchwytny
w ksiegach miejskich wadjt sagdowy kazimierski Stanistaw Belka
ma brata w 'Warszawie, z ktorej tez sam zapewne pochodzi. Oto
wyjatek wyroku rady warszawskiej, oblatowanego do ksigg kazi-
mierskich: Coram nobis constitutus personaliter providus Nico-
laus Belka jamatus Stanislai Belka civis warszawiensis germanus,
a pozniej, dictus advocatus Casimiriensis Stanislao Belka. By¢
moze wiec, ze Stanistaw Belka nie byt tak bardzo starym obywa-
telem miasta Kazimierza, w ktorym bedac wojtem, handluje jed-
noczesnie zbozem, gdyz oblata dotyczy 14 tasztow zboza, ktore
kupit od szlachcica Przeradowskiego 97. Jan Slazak, kupiec, kto-
rego spotykamy w sze$cdziesigtych latach w Kazimierzu jest tez
prawdopodobnie przybyszem, sadzac po nazwisku9 Nazwisko
Przybytéw, mimo watpliwosci Husarskiego", réwniez wskazy-
watoby, ze kupcy ci sg przybyszami w miescie. Jedynie moze
przybyli nieco wcze$niej, w pierwszej potowie XVI wieku. Na-
tomiast Benedykt Grego, tawnik kazimierski, jeden ze znaczniej-
szych kupcéw zbozowych, kreowany przez Husarskiego na Wio-
cha, jest zapewne urodzonym juz w Kazimierzu synem Stanistawa
Grega, dtugoletniego wadjta kazimierskiego 1, imie za$ tego $wiad-
czy, ze i on urodzit sie w Polsce, a wiec przybycie Gregow do
Polski nalezatoby odsuna¢ do XV wieku.

Specjalne miejsce w grupie kupcow zbozowych w Kazimierzu
zajmuja Zydzi. Wprawdzie moze handel zbozem nie byt dla nich
zajeciem gtéwnym, lecz udziat ich, szczeg6lnie w poczatkach oma-
wianego okresu, jest wystarczajaco duzy, aby zakwalifikowaé ich

% Ks. 11, k. 128 — 128’
% Ks. 11, k. 4°.

F Ks. I, k. 4.

B Ks. 11, k. 9.

®Husarski, o.c., s 22
10 Tabela 1 — r. 1565.
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jako cztonkéw omawianej grupy. Na wyrdznienie zastugujg tu:
Dawid Stoma, Herzik i.lzik Simon, wymienieni w regestrach cta
wioctawskiegoddl i czesto wystepujagcych na kartach ksigg sa-
dowych.

Zbierajagc to co powiedzieliSmy, mozna przyja¢ nastepujacy
podziat pochodzenia kupcéw zbozowych w Kazimierzu:

1. Kupcy zbozowi, ktérzy juz przed powstaniem nowego ru-
chu handlowego zajmowali sie handlem, a w dogodnej chwili
przeniesli sie na handel zbozem. Zrodta jednak nie przekazujg
nam konkretnych przyktadéw.

2. Kupcami zbozowymi zostali réwniez frachtarze cudzego

zboza, przed opanowaniem rynku zbozowego przez mieszczafistwo
kazimierskie. Bedag to tacy kupcy jak: Jandowie, Jakub Robak,
Walenty Pilat.
" 3. Najliczniej reprezentowang grupe kupcoéw zbozowych sta-
nowili Nudzie, ktorzy porzucili dla handlu rzemiosto. Beda to:
KosSmiejowie, Kanscy, Przybylowie, Goérscy, a takze zapewne
Grego, Bozej, Wojas, Jaroszowski.

4. Wreszcie do$¢ znaczna liczba kupcéw, ktorzy przybyli do
miasta specjalnie w celu handlowania zbozem: Stoninowie, Slazak,
Maczynski.

5. Do ostatniej partii mozna zaliczy¢ kupcdédw pochodzenia
zydowskiego.

Jako ostatnie ogniwo w charakterystyce omawianej grupy
chcemy przedstawi¢ wzajemne stosunki miedzy kupcami zbozo-
wymi. Chodzi o dwa gtdwne zagadnienia: o stosunki handlowo-
prawne, jakie miaty miejsce wsrdéd kupcow i o pozycje spoteczng
kupcéw w grupie, co wigze sie naturalnie ze stosunkami wia-
snosciowymi. Transakcje zbozowe pomiedzy kupcami zbozowymi
kazimierskimi nie byly, jak mozna sadzi¢ z zachowanych wzmia-
nek, zjawiskiem czestym. W dwu znanych wypadkach 1® chodzi
0 zakupienie zboza na zlecenie, zapewne przy okazji sprowadzania

101 Tabela 6.
1@ Ks. I, k. 118 — 119, oraz k. 170°— 171.
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wiekszej jego ilosci z dalszych okolic (Ru$). Analogiczne zamo-
wienia spotka¢ mozna w transakcjach pomiedzy kupcami kazi-
mierskimi a ich odbiorcami z innych miastll Znacznie czesciej
napotykamy w ksiegach sgdowych zapisy dotyczace nierucho-
mosci. Wynika to z wspomnianego juz hipotecznego charakteru
tych zapiséw. Dla nas interesujgce sg przede wszystkim wzda-
nia spichlerzy i placow pod te budynki. Tablica 5 sporzadzona zo-
stata witasnie w oparciu o te transakcje. Uwzgledniono w niej
liczbe wystepujgcych spichlerzy i liczbe uzytkownikéw, wiasci-
cieli wzglednie dzierzawcow. Liczby te pozwalajg na poréwhanie
w jakim stosunku pozostaje ilos¢ budynkéw do ich uzytkownikéw.
Nastepnie podano nazwisko wiasciciela, wZglednie dzierzawcy,
a w kolumnie ,pochodzenie budynku”, zapisano na podstawie
jakiego aktu znamy ten spichlerz i jakie jest jego pochodzenie.
W ,,uwagach” wreszcie znalazty miejsce wiadomosci o potozeniu
budynku, co pomaga w identyfikowaniu spichlerza, gdy jeden
kupiec posiada ich kilka. Zestawienie utozono chronologicznie
wedtug wzmianek w ksiegach miejskich. Dokumentacja infor-
muje, skad Zaczerpnieto dane do tej tabeli. Ceny spichlerzy za-
lezaty od ich wielkosci, stanu zachowania i materiatu z jakiego
byly zbudowane. Spichlerz drewniany, kryty stoma kosztowat
mniej, okoto 45— 60 zt. Byly jednak spichlerze, ktdrych cena
przekraczata 100 ztotychl Prowadzono tez handel zamienny
budynkami np.: ,,Krzysztof Kanski puscit spichlerz swoj wiasny
[...], a Anna Stodkowa zona wiasna Jakuba Dupki, przez meza
swego puscita loch swoj Krzysztofowi Kanskiemu” 1B Place pod
spichlerze musiaty odpowiada¢ widocznie pewnym wymogom
(potozenie), skoro zawsze wymienia sig, ze chodzi o plac pod
spichlerz. Ciekawe sg dwie wzmianki moéwiace o ,darowaniu”
placow pod spichlerze. Stanistaw Czarnota i Wojciech Zabka
otrzymujg od starosty kazimierskiego Firleja place na spichlerze.
Zapewne grunty te nalezace do miasta krolewskiego kupi¢ mozna

1B Patrz rozdziat Il, cz. Il.
14 Tabela 5 w kolumnie ,,Pochodzenie budynku”.
16 Ks. I, k. 96°.
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byto tylko u starosty. W wypadku Czarnoty zaznaczono, iz do-
staje on plac za straty, jakie ponidst w podrdozy do Warszawy
xw sprawach miejskich 106 Przedmiotem handlu pomiedzy kupcami
zbozowymi byty rowniez statki i todzie. Ze wzmianek o kupnie
i sprzedazy, naprawie i z innych wzmianek, w ktérych wspom-
niano o*statkach, powstata tabela 4. Podobnie jak przy spichle-
rzach podano tutaj liczbe statkow i wiascicieli wzglednie uzytkow-
nikow. W nastepnej kolumnie podano nazwiska, a w ,,uwagach”
wskazano okolicznosci, w ktorych dowiadujemy sie o statku.
,Dokumentacja” wreszcie okresla miejsce danej wzmianki w jed-
nej z trzech ksigg miejskich, skad pochodzi wiekszo$¢ informacji,
lub podaje strony w wydawnictwie Kutrzeby (RTW). Statki
bedac podstawowym srodkiem transportowym Swiadczyty w duzej
mierze o tym, czy dany kupiec kazimierski zaliczat sie do bo-
gatszych, znaczniejszych kupcdw, czy tez nie. Ceny statkow byty
rézne. Za statek mozna byto kupi¢ np. dom 107 Przecietny, statek
kosztowat 100 do 120 zi, ale byty i drozsze 18 Z okazji kupna
dubasa dowiadujemy sie o ciekawym zwyczaju litkupu: ,Jan
Czapnik [...] pod prawda zeznal, ze byt proszony na litkup do Sta-
nistawa Nowaka, gdy kupit dubas u Jana Bratka, ktéry dubas
stargowal Nowak u Bratka za sto i dwadzieScia ztotych”. Ze
wzmianki tej sadzi¢ nalezy, Zze litkup miat pewne prawne
znaczenie szczegOlnie przy kupnie ruchomosci, ktérych kupna
nie zapisywano tak skrupulatnie, jak w wypadku nierucho-
mosci, do ksigg miejskichl® Oprocz transakcji z wymienie-
niem ich przedmiotu, znajdujemy w ksiegach zapisy transakcji,
0 ktorych dowiadujemy sie tylko z podanych naleznosci za
nieoznaczony towar. Transakcje takie dochodzity niekiedy do
kilkuset ztotych. Np.: J6zef Wojas winien byt Janowi Okolskie-
mu 600 zt i 400 z+ w 1575 roku, 150 zt w 1577 roku, 1500 zt i 80 zt

m Ks. I, k. 197’— 198, oraz k. 200.

17 Ks. 1, k. 154 — Piotr Szkutnik kupit od Jakuba Jerzyka dom za du-
bas, dodajac 36 zi.

18 Tabela 4 — w kolumnie ,,Uwagi“.

10 Ks. 111, k. 160°.
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w 1578 roku n0. Za pozyczone pienigdze, lub niezaptacony towar
dtuznik zastawiat swoje nieruchomosci, rolg lub domy, a czasem
statki. Np.: Jan Jerzyk sptaca diug Janowi Okoiskiemu i zada
zwrotu swojego spichlerza, ktéry to spichlerz trzymat Okolski
jako gwarancje za diugilll Stanistaw Nowak winien Janowi
Bratkowi za dubas: ,ale dla lepszej pewnosci [..] dtug uiszcza
i obliguje na tymze dubasie swym112 Innym sposobem gwarancji
za dtug byto poreczenie za diuznika majatkiem, lub zaptacenie za
niego diugu, co nosito wspélnie nazwg wyreczenia. Jan Jerzyk
daje za Biatobrzeszczyka szlachetnemu Kilodnickiemu siedem
ztotych, co ubezpiecza na gruntach Biatobrzeszczyka 113 Zdarzajg
sie wypadki zaskarzenia dtuznika przez wierzyciela. Wdwczas,
jezeli dtuznik jest niewyptacalny, nastepuje intromisja w jego
dobra. tawnicy dokonujg szacunku nieruchomosci i oddajg czes¢
z nich wierzycielowi, jezeli kto$ z kolei nie poreczy za dtuznika.
Intromisji podlegajg rowniez statki. W wyniku intromisji w do-
brach Jana Stoniny tawnicy oszacowali dom i konia na dwieScie
sze$€dziesiat i osiem ztotych” [..] i do tego dubas nowy, na rolach
jeszcze, za zt sto i szestdziesigt” ui. Czasem réwniez naktadano
areszt, albo protest na towary: ,, [...] Urodzony Piotr Biechowski
imieniem brata swego rodzonego protestowat przeciw uczciwej
Annie Dymczykowej, matzonce stawnego Jana Dymczyka,
mieszczanina kazimierskiego [..] diugu pewnego za jagiet korcy
szescdziesigt cztery, ktore ona od brata jego odebrata w Kazi-
mierzu i sprzedata nad areszt urzedu zamkowego” 115

Gdy diuznik dostat sie do wiezienia, albo gdy rada skazywata
kogo$ na wiezienie, mozna byto skazanego wyreczyé. Wyreczy-
ciele mogli reczy¢ swoimi majatkami, ze skazany dtuznik, wzgled-
nie wiezien zaptaci w ustalonym terminie okre$long sume, lub

1m0 Ks. I, k. 88.

m Ks. I, k. 5.

112 Ks. 111, k. 152 W .

m3 Ks. I, k. 41.
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sami wyreczyciele wyktadajg ja do urzedu radzieckiego. ,,Wyre-
czyli z wiezienia Jana Kantora Tomasz Kula, Piotr Szkutnik
i Jan Kos$miej od Wisty, tak, ze trzeciego dnia po przyjechaniu
z Gdanska, teraz powinni beda, jesliby on nie potozyt, potozy¢ do
urzedu grzywien dziesie¢” IS Podobnie wyreczyli: Jan Garny
i Tomasz Kula Jana Stonine, ,a to tym sposobem, ze ten Stonina
Jan powinien potozy¢ do urzedu radzieckiego za dwie niedziele
od dnia dzisiejszego dwadziescia grzywien polskich” U7. Mogta
réwniez zona wyreczy¢ meza z wiezienia, jezeli naturalnie posia-
data wiasny majatek. Tak np. zona J6zefa Wojasa, Katarzyna,
wyreczyta go z wiezienia za dtugi, ktére byt winien Janowi Zber-
spergierowi, kupcowi warszawskiemu 118 Czasem wyreczenie spo-
wodowa¢ mogto skarge wierzyciela na wyreczajgcego, gdy wyre-
czony diuznik nie wywigzywat sie z diugu 119

Obok poruszonych juz wyzej form handlu indywidualnego,
istniejg tez w Kazimierzu spoétki kupieckie, sktadajgce sie z dwu
kupcow. Spotki o wiekszej liczbie os6b nie sg spotykane w Ka-
zimierzu w handlu zbozowym. Spoiki te zawierano przede
wszystkim w Kazimierzu w handlu zbozowym. Spokki te zawie-
rano przede wszystkim w celu wspdlnego zakupienia zboza. Kupcy
mogli tez posiada¢ wspdlny spichlerz i handlowaé wspdlnie.
Jednak te dwie ostatnie formy spéiki spotykane sg tylko w ro-
dzinach. Handlujg razem: Jozef i Pawet Jandowie, a spichlerz
posiadajg przez jaki$ czas wspdlnie Krzysztof i Andrzej Kan-
scylN Spotki zawierajg ze sobg kupcy, o jednakowych mniej
wiecej mozliwosciach finansowych, a wiec znaczniejsi kupcy taczg
sie razem, a mniej zasobni w gotowy pienigdz — razem. Taka
spotke Srednio zamoznych kupcéw tworzg Sebastian Postrzygacz

16 Ks. I, k. 127.

17 Ks. 111, k. 5°— 6.

18 Ks. 111, k. 92°.

19 Ks. 111, k. 175— 176. — Tomasz Cies$la skarzy Jana KosSmieja i in.

za wyreczenie z wiezienia Jana Januszka.
0 Ks. I, k. 9—9°— 10, oraz Ks. I, k. 117
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i Jan Stoninal2l Spotke kupcdw stojgcych wyzej w hierarchii
kupiectwa kazimierskiego tworzg Zrazmus Okolski i Andrzej
Kanskil2 Nieco inny charakter ma spotka Stanistawa Nowaka
i Stanistawa Stoniny, ktérzy posiadali razem t6dz. Mozliwe, ze
spotka ta byta zawarta na okres frachtowania zboza 13 Krzysztof
Kanski i Jan Kantor utworzyli spotke, aby kupi¢ wiekszg ilosé
zboza u pana Adama Gtuskiego 124 Wszystkie te spotki nie majg
charakteru trwatego i zawigzywane sg nie wiecej niz dla jednej
operacji handlowej.

Ostatnim ogniwem pierwszego etapu, a réwnocze$nie poczat-
kiem drugiego w handlu zbozem byto ,zbiezenie” do Gdarska.
Frachtem zajmowali sie kupcy sami osobiscie, albo wysytali
swoich synow1h Jezeli wysytano mate iloSci zboza, tadowano je
wspolnie z innymi kupcami na statek. Frachtarz zboza byt odpo-
wiedzialny za powierzone mu zboze i sprzedanie go po odpowied-
niej cenie w Gdansku. Za fracht nalezaty sie frachtarzowi trzy
miarki od faszta zboza; Charakterystycznym przykitadem na to
jest proces Jana Jaroszkowicza i Tomasza Kuli: Na dubas To-
masza Kuli zatadowali zyto Jaroszkowicz i Mikotaj Przybyto.
Zyto Przybyty bylo zmieszane z pszenica i przyprzate i z tego
powodu dano za nie w Gdansku po trzydzieSci siedem i po6t zi,
podczas, gdy Jaroszkowicz sprzedat swoje po czterdziesci zt i dzie-
sie¢ gr. Kula jednak zazadat od Jaroszkowicza w Kazimierzu do-
platy, ale urzad radziecki stwierdzit, iz ,,Jan Jaroszkowicz nie byt
frachtarzem tego zyta, ani jego porecznikiem, ale Tomasz Kula
}.] tedy byt temu Jaroszkowiezowi nic nie winien i wolen ma
by¢ od tego, a co sie dotyczy przymiarku z tych trzech tasztéw,
tedy winien odda¢ Kuli korcy trzy przymiarku gdanskiego”. Jan
Jaroszkowicz dekret przyjat, a Kula apelowat do Firleja 126 Wi-
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docznie Przybyto zadat petnej zaptaty, a Kula bedac odpowie-
dzialnym za zboze, musiatby jag placic.

Kazimierzanie korzystali rdwniez z ustug frachtarzy z innych
miejscowosci. Katarzyna Gregowa' pod nieobecno$¢ meza: ,,gdy
czas przeszedt wzigwszy ode mnie tasztéw dwa, ktdre wsypata do
Walentego z Urzedowa na dubas” 172 Dawid, Zyd z Kazimierza:
Htrafit mu sie Marek, zie¢ Walentego z Urzedowa, ktéry wzigt mu
dwa taszty zyta” 18

Waznymi dla poznania zamoznosci i pokrewienstwa kupcow ka-
zimierskich, sg zapisy rozdziatéw spadkowych. W ksiegach miej-
skich zostaly zapisane cztery testamenty znacznych kupcéw kazi-
mierskich: Jana Okolskiego, Jakuba Robaka, Stanistawa Kos$mieja
i Jozefa Kosmieja 129 Okolski daje synowi spichlerz stomg kryty,
szacowany na sze$cdziesiat zt, Matisz Oczko za$, maz Zofii Okol-
skiej, corki Jana, dostaje pOiszkutek, szacowany na sto trzy-
dziesci zt i spichlerz Jezykowski, szacowany na siedemdziesiat zt.
Jakub Robak dzieli swoj majatek pomiedzy corki: Zofig, zone Mi-
kotaja Przybyty i Katarzyne, zone Piotra Czechowskiego oraz sy-
néw: Fabiana i Piotra. Trzeci syn, Jan, sprzedat swoj dziat juz
w roku 1588, widocznie zaraz po Smierci ojca Mikotajowi Przy-
byte, swemu szwagrowill Mikotaj Przybyto dostat dom lezacy
koto jego kamienicy oraz ogrod i gore nad piecem wapiennym
w Czerniawach. Katarzyna Czechowska dostata folwark Robaka —
trzy czesci ziemi. Fabian otrzymat: p6t lochu murowanego, role
z gajem, ogrod i dubasek ojczysty. Piotr otrzymat reszte roli
i orne pole na goérze. Dwa spichlerze pozostaly bez nadziatu za
dtugi nieboszczyka. Oba pewno dostat Mikotaj Przybyto, bo jeden
z nich sprzedaje w roku 1557 swojemu bratu 13L

Majatek Stanistawa Kos$mieja zostat podzielony pomiedzy sy-
now: Jozefa i Wojciecha oraz corke Katarzyne Karnska (zone

127 Ks. 111, k. 186" — 187.

18 Ks. 111, k. 188.
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HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU 127

Krzysztofa Kanskiego). Wedtug szacunku spadek Stanistawa
Kosmieja wynosit 1700 ztotych. Skiadajg sie na to: dom w rynku,
folwark w Czerniawach, ogréd nad Wistg i inne grunty oszaco-
wane na 1396 ziotych. Spadkobiercy otrzymali po 400 ziotych.
Jézef i Wojciech spichlerz z przybokiem i trzy role. W spadku
wzieta tez udziat wdowa po Janie, trzecim synu KosSmieja. Kata-
rzynie oprdécz 400 zi, dodano: dwa wieprze, krowe, dwa woty siwe,
dwie misy cynowe, pie¢ kop zyta i pota¢ miesa. Krzysztof Kanski
zonaty juz poprzednio z Elzbietg, pierwszg cdrkag Stanistawa Ko-
Smieja, zapisat jej trzysta ztotych na kamienicy i spichlerzu. Po-
niewaz sprzedaje te kamienice i spichlerz za 2450 zt Mikotajowi
Przybyte, przenosi te trzysta ztotych na inne swoje dobra, a mia-
nowicie: na folwark i ogréod Jerzykowski, na ogréd Kruzowski,
na trzy role pod Rzeczyca, na ogrod Sobkowski, na spichlerz Ro-
galinski i na loch. Na pozostatych swoich dobrach i na tych, ktore
mie¢ moze na Rusi, Wotyniu i Podolu, zapisuje 600 zt swej drugiej
zonie Katarzynie, drugiej cérce Stanistawa Ko$mieja.

Przedstawione tu fortuny kupieckie nie sg jakimi§ wielkimi
fortunami, ale wcale znacznymi. Wida¢ przede wszystkim duzg
ilos¢ ziemi. Jest to chyba cecha charakterystyczna dla kupiectwa
kazimierskiego. Widoczne sg réwniez silne powigzania rodzinne
pomiedzy kupcami (powtérny ozenek Kanskiego z druga coérka
Kosmieja, zapewne z powoddw materialnych).

Nalezy réwniez podkresli¢ na zakonczenie tej czesci przedsta-
wiajacej stosunki wewnetrzne grupy kupieckiej, duze znaczenie
kobiet w zyciu gospodarczym grupy. Katarzyna Wojasowa, Gre-
gowa i inne, ale szczegOlnie ta pierwsza prowadzg interesy do-
réwnujac mezczyznom. Nigdy nie spotkaliSmy sie z jakimkolwiek
uposledzeniem kobiet pod wzgledem prawnym.

Grupa, ktérg badamy, stanowi niewatpliwie pewng cato$¢, nie
wyklucza to jedkak jej zréznicowania wewnetrznego. Juz w tym
miejscu stwierdzi¢ mozemy, ze grupa kupiecka rozpada sie na
dwie czesci. Pierwszg stanowiag znaczni kupcy zbozowi zasiada-
jacy w radzie miejskiej, posiadajacy kamienice w rynku, nieraz
po dwa spichlerze i statki. Ta cze$¢ grupy kupieckiej stanowi
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patrycjat .miejski. Obok niej jednak istnieje druga czes¢ bedaca
w skali catego miasta warstwg Sredniozamozng, ale bardzo aktyw-
ng handlowo. Kupcy nalezacy do tej czesci grupy czesto nie po-
siadajg wiasnego spichlerza czy statku, sg jednak niemniej waz-
nym elementem w procesie handlu zbozem. O sile tego elementu
Swiadczy najlepiej cofniecie uchwaly z roku 1577. Wypadek ten
rzuca Swiatto na stosunki panujgce pomiedzy radg a nizszymi
warstwami grupy kupieckiej. Uchwata z 1577 roku ustala spe-
cjalny podatek od frachtowania zboza, popiotu i innych towarow
przez mieszczan kazimierskich obcym kupcom. Optata ta nazwana
»powiezie” wynosita od taszta zboza siedem i p6t grosza, od taszta
popiotu dwa grosze, od batwana soli dwa grosze. Uderza wyrazna
réznica w wysokosci optaty w stosunku do zboza i do innych to-
waréw. Za przewiezienie obcemu kupcowi lub szlachcicowi faszta
zboza trzeba byto zaptaci¢ trzy razy wiecej niz od taszta popiotu.
Jak juz wspomnielismy, zwiekszona chtonno$¢ rynku gdanskiego
doprowadzita do ograniczer na rynku kazimierskim (m.in. zakaz
warzenia i handlu piwem). Ograniczenia te staraty sie eliminowac
wszelkie uboczne odplywy przywiezionego przez szlachte zboza,
a rbwnoczesnie starano sie ograniczy¢ mozliwos¢ nabywania zboza
przez szlachte na rynku kazimierskim. Uchwata powyzsza row-
niez ten cel zaktadata. Bardzo nie na reke wielkim kupcom byty
konszachty drobniejszych handlarzy z obcymi kupcami i szlachtg.
Wyroki skazujagce w procesach Andrisza z Gdanska i Jana
Stoniny z Kazimierza najlepiej o tym Swiadczyty. Charaktery-
styczna jest tez skarga jednego z najwiekszych kupcéw zbozo-
wych w Kazimierzu, Mikotaja Przybyty, na Stanistawa Stonine
0 podkupienie mu zboza na rynku i wydrozenie cen 12 Uchwata
z 1577 r. miata potozy¢ kres tym Zzle widzianym zwigzkom. Jednak
przeliczono sie z mozliwos$cia wprowadzenia tego rodzaju obcia-
zen. Krétki byt zywot uchwaly. Wydana zostata zaraz po elekcji
nowej rady, ztozonej wylacznie z patrycjatu kupieckiego, w dniu
6 lutego 1577 we Srode. We czwartek musiato nastgpi¢ jakie$

12 Ks. I, k. 128— 128’
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przeciwdziatanie ze strony drobnego kupiectwa kazimierskiego,
a w piatek uchwatle anulowano. Witasnie motywacja odwotania
uchwaly nasuwa przypuszczenie o wystgpieniu ,ludzi ubogich”.
Mianowicie rada, aby: ,nie byta z obcigzeniem ludzi ubogich”
i ,,nie chcac po sobie skwierku i ptaczu ludzkiego puscié” posta-
nowita, ,iz ta pospolita uffata nie ma juz wiecej trwaé [..] jeno
do tego czasu az sie praw o Sandomierzan skonczy, ktore wiodg
ze sobg o skiad solny”. Ostatnie zdanie byto chyba tylko probg
uratowania prestizu rady, gdyz z pewnoscig nikt podanego ter-
minu nie przestrzegat, w kazdym razie w ksiegach gtucho o ja-
kichkolwiek wyrokach, ktére opieratyby sie na powyzszej
uchwale. ,

Rozpatrujac rozwarstwienie grupy kupcéw zbozowych w Ka-
zimierzu, wspomnie¢ nalezy jeszcze o kupcach pochodzenia zy-
dowskiego. Mowilismy juz, ze Zydzi kazimierscy byli jednymi
z pierwszych kupcow zbozowych w miescie. Ich zboze ptynie juz
v/ piec¢dziesiatych latach do Gdanskal® Handel ten nie ustaje
i przez reszte drugiej potowy XVI stulecia. Wprawdzie w 1587 r.
probowano wykluczyé Zydéw z handlu zbozem na rynku Kka-
zimierskim, ale nie odniosto to wiekszych skutkdéw. 11 grudnia
1587 roku przyprowadzono przed rade trzech Zydoéw: Dawida
Stome, Lewka Szmula i Dawida Zmiende. Dawida Stome zapy-
tano po ile ptacit dzisiejszego dnia zyto na targu. Odpowiedziat,
ze po 17 groszy i ... zaraz pan Burmistrz z Rajcami z urzedu
swego rozkazat temu Dawidowi Stomie, tak Lewkowi Szmulowi
i Dawidowi Zmiendzie obecnie pozwanym do urzedu, aby zanie-
chali na rynku kupowania zyta albo innego zboza na handel, albo
przekup tylko na swojg potrzebe, gdyz takowy handel im nierng-
Jezy” 134 ,Nalezat” jednak w dalszym ciggu ten handel Dawidowi
Stomie, bowiem w roku 1588 czytamy zeznanie ,Dawida, Zyqta
starego z Kazimierza, ktory zeznal, ze byt stargowat zyta taiszt&w
sze$¢ u Benedyktowej Gregowej, ktore miata mu oddac ria przy-
szty frior”. Poniewaz nie wywigzata sie Gregpw$. z umowy
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i ,oddata mu potem trzy taszty tylko zostat bez pdt korca zyta,
z ktérym nie dotadowawszy dubasa Dawid Zyd musiat ostatecznie
posta¢ do Gdanska” 1% Z Dawidem liczy sie Grego jak z rownym
sobie: ,ktéremu to zyto przedat, ktére mi miat (Maczynski) na
frior oddaé, a nie oddat, musiatem wedle targu dostawszy zyta
za wiasne pienigdze, a Zydowi odda¢” 1% Dawid Stoma, chociaz
juz stary, jezdzi jeszcze na Rus$: ,,Skoro by Dawid Sloma-mytnik
przyjechat z Rusi” 1 i dzierzawi kazimierskie myto. Rdéwniez
Izik Szymon, znany z RTW, handluje dalej zbozem. 25 maja
1590 r. skarzy sie Zyd Moszek ze Szczebrzeszyna, stuga Abrahama
Pochorowicza, réwniez Zyda ze Szczebrzeszyna, na Jana Maczyn-
skiego o ,beczek maki dwadziescia i dziewie¢, ktéra byla dana
do jego spichlerza do schowania a byta przeznaczona do fasowania
Izkowi Zydowi z Kazimierza, ktéry to Zyd nisko prosi o pozew
na tego to Maczynskiego 18

Stanowili wiec Zydzi, choé bardzo specyficzny, ale niewatpli-
wie ruchliwy i mimo usitowan patrycjatu, réwnie wazny jak po-
zostale, — element grupy kupcéw zbozowych w Kazimierzu.

KUPCY A SZLACHTA

Rozdziat ten ma zobrazowa¢ na podstawie zapisow w ksigegach
sadowych miejskich stosunki pomiedzy grupa kupcéw zhozowych
a szlachta, gtéwnym dostawca zboza, a jednoczesnie gtéwnym
konkurentem kupcéw zbozowych na rynku kazimierskim.

Obok gtéownego zagadnienia transakcji kupna — sprzedazy
zboza, zawieranych pomiedzy oboma stronami, wytania sie szereg
drobniejszych spraw towarzyszacych tym transakcjom i wynika-
jacych chociazby z wspotistnienia na terenie miasta i na rynku
zbozowym kazimierskim tych dwu sit. Przedstawienie tutaj tych
drobnych spraw ma na celu blizsze zrozumienie charakteru wza-

15 Ks. 111, k. 188.
18 Ks. 11, k. 186’— 187.
13? Ks. 111, k. 139.
18 Ks. 11, k. 197.
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jemnych stosunkéw pomiedzy omawianymi stronami. Sprawy te
wychodzac poza suche formuty transakcji, dajg przynajmniej cza-
stkowy obraz procesu handlu zbozem od strony jego przebiegania
a nie od strony jego efektu koncowego, wyrazajgcego sie iloscig
wywiezionych fasztéw zboza.

Transakcje kupna zachowaty sie jako:

1. Zapisy diugéw dokonane przez kupujgcych, np.: ,,Sebastian
Postrzygacz winien 12 talaréw za 12 korcy pszenicy Stanistawowi
Stupeckiemu, kasztelanowi lubelskiemu” 13

2. Zapisy skarg sprzedawcOow na niedotrzymane terminy za-
ptaty: ,Skarzyt sie pan JM. Podlodowski na Matisza Krawca,
mieszczanina kazimierskiego, ze nie zaptacit i zaptaci¢ nie chce
dtugu pewnego za sto korcy pszenicy” 4.

3. Zapisy pokwitowan za otrzymane pienigdze: a) z wymie-
nieniem za co placono, b) bez wymienienia towaru. Przypadek
pierwszy: ,Wielmozna Pani Zofia Stupecka z Wrzelowa, kaszte-
lanowa lubelska, przez list swoj z wiasnej reki podpisem i z jej
przyrodzong pieczecig zeznala, iz kwitowata Sebastiana Postrzy-
gacza i Jana Stonine za sze$Cdziesigt korcy pszenicy” 4L Przy-
padek drugi: Jakub Jando zaptaci¢ ma szlachetnemu Stanistawowi
Ktodnickiemu 17 talaréw i 10 groszy 12

W tym drugim wypadku podchodzac krytycznie do przekazu
mozna na podstawie nazwisk sprzedawcy i kupujgcego ustalic,
czy transakcja dotyczyta zboza, czy tez nie. Jezeli jako kupujacy
wystepuje znany kupiec zbozowy, a i sprzedajacego znamy juz
z podobnych transakcji zbozowych, to mozna przyjac, ze i w tym
wypadku chodzito o zboze.

4. Zapisy zobowigzan szlachty na dostarczenie zboza. Np.:
»Pan Koniaski powinien byt da¢ Stanistawowi Stoninie osiem
korcy jeczmienia i osiem korcy pszenicy” 143

18 Ks. I, k. 20.
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WS$rdd zapiséw .dotyczgcych transakcji nalezy rozréznic¢ trans-
akcje zawierane przez kupcéw zbozowych i transakcje, o ktérych
juz wspominaliSmy wyzej, a mianowicie o drobnych zakupach
zboza na wiasny uzytek, dokonywanych przez mieszczan. Pro-
blem ten nie jest tak prosty, jak sie na pozdér wydaje, bowiem
i wsrdd kupcow zdarzajg sie wypadki nabywania niewielkich
ilosci zboza. Szczeg6lnie mniejsi kupcy jak Stanistaw i Jan Sto-
ninowie, Jandowie i inni, nie gardza kupnem nawet Kilku, czy
kilkunastu korcy. Np. Stanistaw Szwygon winien jest 10 grzy-
wien urodzonemu Mikotajowi Boguszowi z Borowejl4d Chodzi
na pewno o kupno kilkunastu korcy zboza.

Podkreslic tu musimy znowu fragmentaryczno$¢ i przypad-
kowos$¢ tych wiadomosci. Zapisywano je przeciez nie z mysla
0 utrwaleniu catoksztattu dokonywujacych sie w miescie i w do-
brach szlacheckich transakcji, lecz tylko w wypadkach wyjatko-
wych, gdy zawierana transakcja nie zostata zakorczona od razu
1 zachodzita konieczno$¢ zapisywania zobowigzan obu stron.
A wiec ogromna wiekszo$¢ owych transakcji kupna — sprzedazy
nie dotarta do nas. W nielicznych wypadkach mamy tylko koA-
cowy wynik tego procesu uwidoczniony w regestrach celnych.

Nawet jednak z tego szczuptego materiatlu mozna odtworzyé
przynajmniej w przyblizeniu sposéb w jaki handlowano zbozem
w Kazimierzu.

Gtéwnym dostawcg zboza na rynek kazimierski byta szlachta.
Sprzedawali kupcom zboze ci, ktorzy sami do Gdanska ze zbozem
nie ,.chodzili”, a z pewnoscig i ci, ktérzy sptawiali witasne zboze,
nadwyzki sprzedajagc w Kazimierzu. Mozna tu wymieni¢ cho-
ciazby Rogale, ktory sam sptawia zboze a takze sprzedaje kup-
com 145

Skupowanie zboza odbywato sie na targach w Kazimierzu.
Szlachta przywozita tu swoje zboze, a uchwaly rady miejskiej
gwarantowaty kupcom kazimierskim pierwszenstwo w nabywaniu

Ks. 1, k. 36— 36’
1©S Ks. 111, k. 145 — 145’
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go i zakazywaly handlu zbozem na przedmieSciach i drogach
niajg wyroki i skargi o przekroczenie wspomnianych uprawnien
wiodacych do miasta. Kilka cytowanych nizej wzmianek po-
twierdza te uwagi. Targ jako miejsce skupowania zboza wymie-
mieszczan kazimierskich. A oto one: ,,...dd tego nakupit sobie tez
na targu jagiet i inszego zboza dosy¢”...146 za$ Jakub Giza: ,,...za te
i inne pienigdze swe na targu i po drogach zboze na statki swe
nakupic...”, a jego studzy: ,..po goscincach do Kazimierza ida-
cych co targ wydrazajac kupowali wszystko zboze...” 147.

Pozwanych przed rade Zydéw upominano, aby: ,,...zaniechali
na rynku kupowania zyta albo inszego zboza...” 148 Mikotaj Przy-
byto skarzy Stanistawa Stonine, ze on mu: ,,...zyto podkupit na
targu dnia wczorajszego” 149

Nie zawsze transakcje te przebiegaly spokojnie. Istnienie
chociazby réznych jednostek miary (korce), umozliwiajg naduzy-
cia. Skarzy sie wiec: ,,...szlachetny Stanistaw,Besznianski stuga
JMP. Rogali na opatrznego. Benedykta Grega i Stanistawa No-
waka, ze oni dnia wczorajszego oszukali go na miarze pszenicy,
ktorg im sprzedat, to jest, ze korcem jakim$ wiekszym mierzyli,
a ratuszowym albo miejskim nie chcieli mierzy¢”. Sprawdzono
korce i istotnie okazato sie, ze korzec Grega i Nowaka byt wiekszy
i rada nakazata im doptaci¢ 13.

Szlachta przyjezdzata zwykle na poczatku roku, aby sprzeda-
wacé zboze na targach. Daty zawieranych transakcji wskazujg na
styczen, luty i marzec, ale wiasciwie przez caty rok mozna byto
spotka¢ w Kazimierzu szlachcica ze zbozem. Prym wsrdéd odwie-
dzajacych w tych latach Kazimierz wiodg Stupeccy: Stanistaw
i Zofia z Opola, Wrzelowa i Konar. Stanistaw Stupecki sprzedaje
znaczne ilosci zboza w 1569 i 1570 rokul5l Jego matzonka pro-

1“8 Ks. IIl, k. 4— 4", — proces Andrisza z Gdanska.
4 Ks. 111, k. 173 — 173",
18 Ks. 111, k. 133 — 133"
4 Ks. 111, k. 128— 128",
130 Ks. 111, k. 145— 145’

Bl Ks. I, k. 19— 19— 20 oraz k. 29, 32, 34’, 35.
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wadzi transakcje zbozowe z kupcami kazimierskimi w latach
osiemdziesiagtych 1% Jan Kosowski stuga Stanistawa Stupeckiego
wynajmuje do tego celu dwa domy: Wojciecha Biatobrzeszczaka
i Lesniera Kowala, na przeciagg jednego miesigca — od
4 listopada do Bozego Narodzenia 1570 rokulx® W 1569 roku
nosit sie Stupecki z zamiarem postawienia w Kazimierzu spichle-
rza, o czym informuje spisana umowa z Bartoszem Jankiem,
cieSlg kazimierskim, oblatowana do ksigg miejskich &smego
czerwca 154 Czy umowa doszta do skutku nie wiadomo. Réwniez
Stanistaw Ktlodnicki, Adam Gtuski i Myszkowski — to szlachta,
ktorej nazwiska czesto goszczg na kartach ksigg miejskich, wy-
mieniane w zwiazku z ich handlowymi sprawamil®h

W wyniku dalszego rozwoju handlu zbozowego kupcy kazi-
mierscy wychodza poza rynek lokalny. Do tej pory byli oni stro-
ng bierng, jesli chodzi o skupowanie zboza. Rola ich ograniczata
eie do zawierania kontraktow ze szlachtg, ktdra przywozita zboze
na targi kazimierskie. Zwiekszone zapotrzebowanie, przy réwno-
czesnym zwiekszajagcym sie wywozie szlachty spowodowato ko-
nieczno$¢ sprowadzania zboza do Kazimierza przez kupcéw nawet
z odlegtej Rusi. Zaczynajg do Kazimierza nadchodzi¢ fury nala-
dowane zbozem, ktdre oprozniano do spichlerzy. O transporcie
zboza furami czytamy w dwu miejscach pod rokiem 1587. Dwu-
dziestego trzeciego czerwca 1587 roku Jan Borzej skarzy Andrzeja
Kanskiego, pokazujgc radzie kontrakt, wedtug ktérego Kanski
miat mu odda¢ ,,...zyta dwadzieScia tasztow, pierwszymi furami,
ktore miat od JNP. Piotra Ostrowskiego na ktore Jan Borzej dat
ztotych siedemset”. Borzej upomina sie jeszcze o dwa faszty ka-
zimierskiej' miary, ,gdyz nie tylko pierwszymi furami, ktéremi
Kanski odebrawszy zyto [...] oddat je komu innemu, ale i do tego

12 Ks. I, k. 174 — 174’, oraz Ks. I, k. 97— 97"
153 Ks. I, k. 34— 35.
B Ks. 1, k. 24,

1% Ktodnicki: Ks. I, k. 45,37, 41. Myszkowski: Ks. Ill, k. 6—6’, k. 9—9
Gtluski: Ks. I, k. 143", Ks. 111, k. 198, k. 233"
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czasu nie chce mu tego zyta oddaé” 1% Dwadziescia tasztow,
a wiec okoto 10 — 12 fur, liczac po 4 — 5 centnar6w metrycznych
na fure. Jest to powazna ilos¢ zboza, biorgc pod uwage fakt, ze
dwadziescia fasztéw stanowi peine obcigzenie najwiekszego du-
basa 157.

Niestety nie wiadomo z jakiej odlegtosci sprowadzano to zboze
do Kazimierza. Druga wzmianke o transporcie furami zawdzie-
czamy trosce ojcOw miasta o przestrzeganie przykazan koscielnych.
Jan Kantor zostat skazany na wiezienie za to, ze on w niedziele
zboze mierzyt w spichlerzu cd ludzi z wozéw” 188 Jan Maczynski,
ktory sprowadzat rowniez zboze furami, oczekuje na ,,...to zyto,
ktore mu najpierwej przyjdzie do miasta z Rusi” 159. Zapewne
furami tez odbyta droge ze Szczebrzeszyna do Kazimierza maka,
o ktorg skarzy Moszek, Zyd ze Szczebrzeszyna, Jana Maczyn-
skiego 16

Nie jest wykluczone, ze kupowano zboze takze u chiopdw.
O chiopskie fury mogto chodzi¢ wtasnie w wypadku Jana Kantora,
a przygoda Jana Januszka zdaje sie to potwierdzaé. Januszek,
pojechawszy ze sternikiem Klimkiem do Popowa, ustyszat od
chtopéw, ktérych miat podbuntowac¢ przeciw niemu Jan Bartek:
.. 268 ty czlek niepewny i nierad zaptacisz, kiedy co kupisz i mu-
sielibychmy trudnosci z tobg zazywac...” 16l Widocznie Januszek
nie chciat ptaci¢ od razu i to obudzito nieufno$¢ chtopoéw, podbun-
towanych w dodatku przez nieprzychylnych Januszkowi konku-
rentow.

Nastepnym zagadnieniem zwigzanym z transakcjami kupna —
sprzedazy jest zagadnienie ptatnosci. Zasadniczo ptacono gotowka,
od razu przy odbieraniu towaru na fury, do spichlerza, czy na

1% Ks. 111, k. 118’— 119.

13y Kutrzeba, RTW — wstep XXXIV—XLII. Rybarski, o.c, t. I,
s. 12— 13

18 Ks. 111, k. 127.
19 Ks. 111, k. 178" — 179.
180 Ks. 111, k. 197.
161 Ks. 111, k. 155.
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statek. W transakcji, ktdra miata miejsce w domu Kantora, po-
miedzy Krzysztofem Kanskim a Adamem Giluskim, Kanski za-
ptacit od razu za siebie i wspdlnika ich wspdlnymi pienigdzmi,

i odliczywszy te przeznaczong sume za zyto spoOlnych pienie-
dzy, ktore byly przy mnie...” & Gdyby wiec nie zatarg miedzy
wspolnikami nigdy o tej transakcji nie dowiedzielibySmy sie. To-
war i pienigdze przeszty z reki do reki i to konczyto sprawe. Po-
dobnie Mikotaj Przybyto, ,,... zyto .., ktére kupit u szlachetnego
pana Grota Wronowskiego zaptacit swemi pieniedzmi” 18 Mimo
to zdarzaly sie wypadki, ze kupujacy i sprzedajacy nie wywig-
zywali sie natychmiast ze swych powinnosci. Sprawe taka zapi-
sywano w ksiegi miejskie. Oprocz tego sporzadzano cyrograf, na
ktéry powotywano sie w sadzie. Taki protest oparty na cyrogra-
fie wnoszg Andrzej Roman i Jan Maczynski, studzy Myszkow-
skiego, przeciw Z. Okolskiemu, ,,...0 sume pewng, ktdra zostata
za zyto wedtug cyrografu de data die 16 mai a. 1585" m.

Podobnie miata sie sprawa gdy wierzycielem byt kupiec. ,,Zbo-
ze ... ktére mi byt powinien pan Koniaski daé wedle jego cyro-
grafu, to jest pszenicy korcy osiem i jeczmienia osiem korcy...” —
stwierdza Jan Stonina w sadzie 166

Czesto szlachcic wymaga gwarancji zaptacenia naleznosci przez
kupca. Gwarancje takg moga stanowi¢ zapisy na dobrach diuz-
nika, sa to zwykle nieruchomosci, rzadko tzw. fanty, czyli ru-
chomosci. Np.: ,,Szczesny Wolski z Kazimierza zeznat, ze jako zo-
stat dtuzen .. panu Janowi Zaparskiemu (gdyby za$ nie dat na
czas) daje mu .. uwigzanie dobrowolne w ten to dom swoj omie-
niony i z spichlerzem dzierzeniem do tego czasu...” 186 Szlachta
przekazuje sobie czasem prawa dzierzenia ptynace z wierzytel-
nosci np. do spichlerza, co stanowi pewng forme obrotu bezgo-
towkowego. W ten sposéb ,szlachetny Marcin Gizowski zeznat,

182 Ks.lll, k. 198.
163 Ks.lll, k. 155.
18 Ks.ll, k.6—6".
18 Ks. 11, k. 130.
18  Ks.Ill, k.75’
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iz prawo swe zupeine na spichlerzu za dtug ztotych osiemdziesiat
Wojciecha Lesiowskiego wlewa na pana Adama Gtuskiego” 167.

Za zgode na kredyt do ceny kupionego zboza dodawano od
razu procent od sumy kredytowej. ,Wawrzyniec Wach z matzon-
ka .. zostali dtuzni pieniedzy gotowych za pszenice i zaraz z na-
groda od tych pieniedzy ztotych 27 i 5 groszy .. a to Panu JM.
Stanistawowi Zalbowskiemu i jego potomkom” 165

Czasem zamiast zastawu, jako gwarancja zaptacenia dtugu wy-
stepuje poreczenie osoby trzeciej, reczacej swym majatkiem za
wyptacalno$é terminowg diuznika, lub spiacenie diugu przez taz
osobe, ktora z kolei ubezpiecza swa wierzytelno$¢ na dobrach
diuznika. | tak Jan Jerzyk dat szlachetnemu Stanistawowi Kitod-
nickiemu 7 zt za Bialobrzeszczyka ubezpieczajac je na jego grun-
tach 18

Za nieptacenie diugdw wierzyciel, poprzez urzad radziecki,
albo wojtowski zajmowat dobra dtuznika. Lesnier Kowal sprytnie
uniknat intromisji“wydzierzawiajac dom wierzycielowi Stupec-
kiemu, co nie przeszkodzito mu zapisa¢ na ten sam dom reszty
diugu 17,

Podobnie jak kupcy pomiedzy sobg, tak i szlachta z kupcami
zawiera spotki. Maja one nieco inny charakter niz spétki kupiec-
kie. Szlachcie chodzi przede wszystkim o moznos$¢ przechowywa-
nia zboza przywiezionego do Kazimierza do chwili sptywu. Dla-
tego wzmianki dotyczace takich zwigzkéw szlachty z kupiectwem
modwia zwykle o przechowywaniu zboza. Tylko w jednym wy-
padku powiedziane jest wprost, ze chodzi o spotke. Mianowicie
Jan Jerzyk bronigc sie przed zarzutami fawry, ktéra oskarzata
go o ztodziejstwo i nie chciata mu podlega¢ jako wojtowi, mowi:
... bo pan Lubkowski zeznat, ze miat ze mna spotke, tedy nie trzeba
mnie byto kra$¢ zyta za moim kluczem i w moim spichlerzu”.

187 Ks. 111, k. 233"
18 Ks. 111, k. 83.
18 Ks. |, k. 41.

10 Ks. I, k. 35.
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Rada istotnie odrzucita skarge, uznajagc oskarzenie za bezpod-
stawne m.

Nie mozna zupeinie autorytatywnie rozstrzygna¢, czy dwie
nastepne wzmianki oznaczajg istnienie takich spotek, czy tylko sa
odbiciem zawartych kontraktow na przechowywanie zboza. Tak
czy inaczej stanowiag dowdd, ze szlachta korzystata ze spichlerzy
kupieckich, na pewno nie bez zysku z ich strony. Nie obeszio sie
przy tym bez skarg i proceséw, dzieki czemu dotarty do nas za-
mieszczone nizej wzmianki:

W 1586 roku oskarzat pan Stanistaw Ranisz z Trzebanowa
stuge Krzysztofa Kanskiego, ze on ,majac to zlecenie od pana
Krzysztofa Kanskiego na ten czas pana swego, aby odbierat zyto
pana Raniszowe do spichlerza jego, odebrat tego zyta do spichlerza
pewng liczbe tasztow wedle regestru albo kwitow, ktére skom-
purowali miedzy sobg. Jakoz zgodnie kwity mieli, a iz przy odbie-
raniu teraz tego zyta wedle tychze kwitéw niedostato zyta panu
Raniszowi korcy siedemnascie” 17a

Druga wzmianka przeszta do akt sgdowych dzieki skompliko-
wanemu naduzyciu, jakiego dopuscit sie Stanistaw Dyminski,
stuga szlachcica Stanistawa Wronowskiego. Kiedy Wronowski
zaskarzyt Mikotaja Przybytg o niewydanie mu zyta ze spichlerza
tegoz Przybyty, okazato sie, ze zyto do spichlerza oddawat Dymin-
ski kilkakrotnie, a pewnego dnia ,,przyszedt do mnie ... z listem od
pana Wronowskiego pieczecig jego zapieczetowanym .. w ktorym
mnie prosit pan, abym to zyto zaptacit i zaptacitem korcy poi-
dziewietnasta po groszy 18, jako na ten czas byto na targu”. Oka-
zato sie, ze Dyminski list sfatszowat i opieczetowat go pieczecia,
ktdrg data mu siostra Wronowskiego m ..

Oprécz kontraktéw na uzytkowanie spichlerzy, szlachta w dal-
szym ciggu korzystata z kupieckiego frachtu. Kilka przykfadéw
takiego sptawiania zboza i przywozenia $ledzi daliSmy wyzej. Naj-
czeSciej spotykamy mieszczan kazimierskich w stuzbie starosty

M Ks. I, k. 39.
12 Ks. 111, k. 39’
13 Ks. 11, k. 147.
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kazimierskiego Mikotaja Firleja z Dabrowicy. Oproécz frachtowa-
nia zboza szlacheckiego osobiscie, kazimierzanie pozyczali tez
swoje statki szlachcie. Niech przyktadem tego typu transakcji
bedzie sprawa pomiedzy Mikotajem Wojasem, a Pawiem Brze-
zinskim. Mikotaj Wojas przyszedt do urzedu wojtowskiego pro-
szac o dwu tawnikow do oceny ,,sttuczonej” szkuty. tawnicy wy-
liczyli wszystkie szkody ,,...0 co wszystko dawat panu Pawtowi
Brzezinskiemu, ktoremu szkuta byta najeta” 174

Kupcy kazimierscy korzystali takze ze statkéw szlacheckich,
a ze czynili to w spos6b nie zawsze zgodny z prawem mozemy
zanotowac przyktad takiego najecia szkuty przez spétke Zrazmu-
sa Okolskiego i Andrzeja Kanskiego. Oprdécz pewnych powinnosci
za zboze, o ktore ich skarzyt Stanistaw Myszkowski ..... byt tez
pytany Zrazmi Okolski jesli ze by za jego wolg i wiadomoscig
szkuta jegomosci byta zaprowadzona do Jarostawia i potem za$
drugi raz do Gdanska” na co Okolski odpowiedziat, ze ,,... za moja
wiadomoscig i wolg ten statek JM. byt w Jarostawiu i drugi raz
we Gdansku...”. Rada za$ orzekla, ze ,... co sie tyczy samowol-
nego uzywania szkuty Jegomosci pana Myszkowskiego ... Andrzej
Kanski i Zrazmi Okolski powinni odpowiadaé prawnie” 175

Istniaty takze w Kazimierzu spichlerze szlacheckie. Szlachta
wywozita wprawdzie mniej zboza od mieszczan, ale i jej wywdz
rést ciggle. W 1568 wynosit 20 tasztéw, w 1575 — 83 taszty,
w 1579 — 95 i pot taszta, a w 1588 przyjmujac, ze wywoz szla-
checki stanowit tylko 35n0 wywozu ogdlnego — okoto 247 tasz-
tow 18 Taki wywdz wymagatl wiec odpowiednich pomieszczen
na przechowywanie zboza i $rodkéw transportowych. Wedtug ta-
beli 5 znajduje sie w Kazimierzu okoto 8 spichlerzy szlacheckich..
Jest to niewiele w poréwnaniu z iloScig spichlerzy kupieckich. Na-
lezy jednak podkresli¢, ze stan ten nie odpowiada rzeczywistej
ilosci spichlerzy szlacheckich w Kazimierzu w owym czasie. Da-
ne o spichlerzach kupieckich sg znacznie obfitsze z racji procen-

174 Ks. iii, k. 212.
15 Ks. 111, k. 9— 9.
1B Tabela 6, 7 i 12.
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towo wiekszej ilosci zapiséw, dotyczacych kupiectwa, w ksiegach
miejskich. Szlachta wprawdzie stawata przed radg nawet w spra-
wach pomiedzy soba, jes$li miaty zwigzek z Kazimierzem, ale
wzmianek tego typu jest o wiele mniej, a co za tym idzie mniej
wiemy o szlacheckich spichlerzach w Kazimierzu.

Podobnie ma sie sytuacja ze statkami. Chcac samodzielnie
sptawic zboze, szlachcic musiat posiada¢ odpowiedni statek. Ksiegi
miejskie przekazujg kilka wzmianek o naprawach statkow, do-
konywanych w warsztatach kazimierskich. Znamy dwu ludzi
w Kazimierzu, ktérzy zajmujg sie producja i naprawg stakéw.
Piotr Szkutnik juz samym swym przezwiskiem zdradza rzemiosto,
ktoremu sie oddaje. Jan Bratek wystepuje jako szkutnik w spra-
wie ze Stanistawem Nowakiem: ... a Jan Bratek powinien byt
doprawie dubasa jak potrzeba, bude i klinborty...” m. Stanis-
taw Nowak i Stanistaw Stonina nabyli réwniez 6dz u Marcina
Szkutnika z Celejowa 18 Zapewne i Tomasz Ciesla z Kazimierza
zajmowat sie szkutnictwem 1R Istnialy wiec w samym Kazimierzu
warunki do nabycia i przeprowadzenia niezbednych napraw,
szkut czy dubaséw. Zostawia tez szlachta swoje statki w Kazi-
mierzu pod opiekg mieszczan, albo pod Kazimierzem pod opieka
chtopéw. Pan Rej i Stanistaw Koniaski naprawiajg swoje szkuty
w Kazimierzu 18. Pawet Rogala, woéwczas jeszcze mieszczanin
wioctawski zostawit swojg szkute pod Bochotnicg i zajat mu ja
Krzysztof Szawlowskim. Zajat tez szkute stojagcag pod opieka
dwu mieszczan w Kazimierzu panu Jabtoriskiemu, podstaroSciemu
betskiemu Adam Drzewieckil®

Posiadajagc wilasne zboze, spichrze i statki, nie majgc ograni-
czen w handlu (cta), zaczyna szlachta stopniowo zwieksza¢ ilos¢
wywozonych corocznie tasztdw zboza z Kazimierza. Rozwdj tego

177 Ks.iii, k. 160’

1B Ks.lll, k. 139’ — 140.
1P Ks.ll, k. 175" — 176.
18 Ks. I, k. 130.
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1® Ks. 111, k. 180 Vj’.
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wywozu nie rugowat z handlu zbozowego, jak stusznie stwierdzit
Rybarskil®8 elementu mieszczanskiego. Podobnie byto i w Kazi-
mierzu. Jednak w latach osiemdziesigtych sytuacja ta ulega¢ po-
czeta pewnym zmianom. Zwigkszony wywo0z szlachty zaznaczaé
sie poczat zmniejszonym naptywem zboza na rynek kazimierski.
Szlachta nauczyta sie obchodzi¢ bez posrednictwa kupcow kazi-
mierskich. Spiecie nastgpito jednak,dopiero wtedy, gdy na i tak
juz stabo zasilany rynek kazimierski, nie wystarczajgcy nawet
dla miejscowego kupiectwa, naptyneli studzy szlachty skupujacy
zboze. Rekrutowali sie oni czesto, jak juz podkre$lono, sposréd
nizszej warstwy kupiectwa kazimierskiego. W latach osiemdzie-
sigtych i tak napieta sytuacja, zostata jeszcze bardziej zaostrzona
przez nowy naptyw obcych kupcéw — mieszczan.

Nadciggajacy kryzys nalezato jako$ powstrzymac. Byta to
sprawa podwojnie skomplikowana. Wszelkie bowiem kroki pod-
jete przeciw rozwijajacym sie wypadkom, godzity w interes tych
elementéw, ktore spowodowaty upadek uchwaty z 1577 r., oraz
w interes szlachty, ktéra miata zagwarantowane wolnosci han-
dlowe. Fiasko uchwaly z 1577 r. skionito patrycjat kupiecki do
wydania uchwaty, ktéraby formalnie biorgc w obrone ,pospoli-
tego czlowieka” potozyta réwnoczes$nie kres szlacheckiej i obcej
penetracji kazimierskiego rynku zbozowego. Ostrze tej uchwaly
skierowane zostato przeciwko szlachcie mimo to, iz nie podlegata
ona ani prawu o gosciach, ani uchwale z 1568 r. Wykorzystano
mianowicie fakt uzywania przez szlachte, a takze przez obcych
kupcoéw, stuzby. Nowa uchwata z 8 stycznia 1588 roku przynaj-
mniej czeSciowo uniemozliwita i poddawata kontroli nabywanie
zboza szlachcie poprzez najetych ludzi.

Mowi ona: ,,zaden z kupcéw, tak kazimierskich jak i postron-
nych ktoérzy zboze kupujg na taszty albo na sprzedaz nie Smig
wazy¢ sie kupowacé na targu zboza wszelkiego do spiklerzow albo
i do doméw dla przedazy od zjechania targu do trzech godzin po -

w8» Rybarski, o.e., t. I, s 39
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sobie idgcych, az pospolstwo kazimierskie nakupi na swoje wiasne
potrzeby w dom zboza, servi farcentes majg by¢ karani” 1M

Pozory obrony interesdw pospélstwa nie pozwolity na jakie-
kolwiek wystgpienia przeciw tej uchwale tym, ktérzy unicestwili
uchwate z r. 1577. A przeciez ta uchwata znowu w nich godzita.
Juz w miesigc po wydaniu uchwaty Maciej Skwarski, stuzebnik
pana Jana Modzelewskiego, musiat przed urzedem burmistrzow-
skim broni¢ Jana Stoniny zeznajac, ,iz to zyto, ktére tu pokupit
Jan Stonina na targu i gdzieindziej, sam placi pieniedzmi pana
swego” 1%

Uchwata wchodzita w zycie. Korzystne dawniej operacje
handlowe przestawaty sie optacac. Jezeli szlachcicowi zagrazata
klauzula ,,servi farcentes majg by¢ karani”, to w duzo wigkszym
stopniu tyczylo sie to owych servi. Dlatego nie moze wywotaé
zdziwienia fakt dotagd bez precedensu, ze mieszczanin odmawia
skupowania zboza szlachcicowi. A teraz ,szlachetny Stanistaw
Doniecki skarzyt sie na Jana Stolarza, ze on nie chce od niego
bra¢ pieniedzy wedle contractu, ktdry pomiedzy sobg uczynili na
skupowanie zboza, proszac aby wedle contractu byt do tego przy-
muszony”. Stolarz broni sie tym, ze Doniecki nie dat mu na czas
pieniedzy, a Doniecki powiada, ze to Stolarz nie chciat ich brac.
Rada rozstrzygneta sprawe na korzy$¢ Stolarza, zadawalajac sie
jego przysiega, czyli dowodem ktérym szczeg6lnie w sprawach fi-
nansowych nigdy sie nie postugiwano. Jest to zupeinie zrozu-
miate. Takie a nie inne zalatwienie sprawy lezatlo w interesie
ludzi, ktdrzy zasiadali w radzie. Powodzenie podjetej akcji nie
oznaczato rzecz jasna, ze szlachta przestata zupeinie kupowaé
zboze w Kazimierzu, ale kazimierscy kupcy zbozowi uzyskali
instrument kontroli tego handlu.

Ogolnie, stosunki panujagce pomiedzy szlachtg a kupiectwem
kazimierskim opieraty sie na dwu podstawach:

&< Ks. 111, k. 136’
186 Ks. 11, k. 143’
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1. Na fakcie, ze szlachta byta gtdwnym producentem i do-
stawcg zboza, ktére kupcy wywozili do Gdanska;

2. oraz na fakcie, ze cze$¢ szlachty stanowita potezniejacy
z kazdym dniem site konkurencyjna.

Z jednej strony wiec kupcy dazyé bedg do utrzymania stosun-
kéw handlowych ze szlachta — dostawcami zboza, a z drugiej
strony beda sie starali mozliwie jak najbardziej ograniczy¢ dzia-
falno$¢ konkurencyjng szlachty.

Sprawdzianem tej rywalizacji jest zawsze procentowy udziat
w corocznym wywozie zboza z Kazimierza, kupcow kazimierskich
i szlachty.

KUPCY KAZIMIERSCY A OBCY KUPCY ZBOZOWI

Podobnie jak ze szlachtg faczg kupcow kazimierskich z kupcami
z innych miast stosunki handlowe (sprzedaz, kupno, dzierzawa,
fracht) a dzieli konkurencja wyrazajaca sie w tym wypadku sa-
modzielnym handlem obcych kupcéw na zbozowym rynku kazi-
mierskim. W pierwszej czesci rozdziatlu omoéwilisSmy transakcje
handlowe kupcéw kazimierskich z obcymi kupcami, a w drugiej
czesci rozdziatu ich handlowg rywalizacje.

Zasadniczymi transakcjami handlowymi pomiedzy obcymi kup-
cami a kupcami z Kazimierza byly transakcje zbozowe. Dlatego
obcych kupcéw uzna¢ nalezy, przynajmniej z naszego stanowiska,
za kupcéw zbozowych. Potwierdzajg to zreszta Baruch i Bara-
nowski jesli chodzi o Baryczkdw i Gizéw 1%

Do Kazimierza po zboze przyjezdzali kupcy prawie ze wszyst-
kich wiekszych miast potozonych wzdtuz Wisty. W Zrodtach spo-
tykamy kupcow z Wioctawka, Zakroczymia, Warszawy, Nieszawy,
Bydgoszczy i Gdanska. Istniejg nawet pewne zwigzki kupcoéw zbo-
zowych z Krakowem i Jarostawiem. Kupcy z Lublina probuja ra-
czej samodzielnego handlu, korzystajgc tylko podobnie jak

X6Baruch, oe., s. 55 73, 127, 128; BaranowsKki, o.e., s. 15 20.
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szlachta z portu i urzadzen kazimierskich 187. Jednak nie tylko
z duzych os$rodkéw handlu zbozem przyjezdzajag kupcy do Ka-
zimierza. Przyjezdzajg z mniejszych np. ze Skierniewicl®
Kupcy kazimierscy byli posrednikami w handlu, pomiedzy dos-
tawcami zboza na rynek kazimierski a kupcami z innych miast.
Druga potowa XVI w. byta w Kazimierzu widownig miedzy inny-
mi walki o zachowanie zajmowanej przez kupcéw kazimierskich
pozycji posrednika miedzy szlachtg a obcymi kupcami. Nie cier-
piata na tym posrednictwie samodzielno$¢ handlowa kazimierzan.
Byto to tylko wykonywanie na zamdwienie tego, co przy peinej
koniunkturze i rozwoju handlu kazimierskiego robiono na wiasng
reke bez uprzedniego zaplanowania odbiorcy, wiezionego np. do
Gdanska, zboza. Ta forma transakcji zbozowych rozwijata sie da-
lej rébwnolegle z samodzielnym wywozem zboza nabierajgc szcze-
gblnie znaczenia po uchwale z r. 1568, ktéra wykluczata mozliwos¢
ominiecia posrednictwa kupca kazimierskiego-w drodze do kazi-
mierskiego zboza. Byla to szczegdlnie w poczatkowym okresie
handlowej kariery miasta dogodna forma handlu dla poczatku-
jacego kupiectwa zbozowego. Odpadata bowiem koniecznos¢ po-
siadania wiekszej ilosci gotéwki, a czesto rowniez i srodkow tran-
sportowych. Konieczny byt tylko spichlerz, w ktérym zboze mo-

187 Wioctawek — RTW.

Zakroczym Ks. 11, k. 21— 21’, Ks. Il k. 8— 8 — 9.
Nieszawa Ks. Ill, k. 46 — 46°. RTW 227.
Warszawa Ks. I, k. 157 — 158., Ks. 1ll. k. 26— 27.
Ks. 111, k. 64— 65., Ks. 11, k. 141, Ks. 11I, k. 47"
Ks. I, k. 173— 173", Ks. Ill, k. 156— 156",
Ks. 111, k. 4— 4’ Ks. Ill, k. 48, Ks. 111, k. 128.
Bydgoszcz RTW 238 Ks. III, k. 4—4".
Gdansk RTW 239 Ks. IIl, k. 4—5—5", Ks. Il, k. 8—8"—09.
Ks.. 111, k. 5, Ks. IIl, k. 100 — 100", Ks. III, k. 4 —4’.
Krakéw Ks. I, k. 94.
Lublin Ks. Ill, k. 45. Baltazar Lipnicki z Lublina frachtowat zboze.

Ks. I, k. 192 — 192’. 1583 r. ,,Laurentius Doctor w nauce lekar-
skiej*“ kupuje spichlerz od Z. Okolskiego Ks. I, k. 261 — 262.
1589 r. sprzedaje spichlerz Lesiowskiemu.

18 Skierniewice Ks. I, k. 24— 25— 28.
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gtoby czeka¢ na odbiér. Termin odebrania przygotowanego zboza
musiat by¢ doktadnie przestrzegany, gdyz mogta zaistnie¢ obawa
zepsucia sie zboza. Dlatego Barbara Czubowska, mieszczka ka-
zimierska, skarzy Wojciecha wojta ze Skierniewic, ze nie odbiera
kupionego od niej zyta, ktore moze ulec zeprzeniu. Termin ode-
brania zboza byt na ,,pierwszg wode” (frior)1®

PowiedzieliSmy juz, ze podstawowg formg tego handlu zbozem
byly transakcje oparte na zamdwieniach. Nalezy rozrézni¢ dwa
przypadki wykonywania zlecen na kupowanie zboza. Pierwszy
z nich, to zamdwienie okreslonej ilosci zboza u kupca kazimier-
skiego i wplacenie na ten cel z gory pewnej ilosci pieniedzy, lub
dostarczenie odpowiedniej ilosci innego towaru, wedlug umowy
ze skupujacym zboze. Potwierdzenie tego rodzaju zleceh znajdu-
jemy w aktach sprawy warszawskiego kupca Zberspergera i Ka-
tarzyny Wojasowej, zony Jbézefa, ktora ,,...jako i pienigdzmi za
towary danymi na zyto szafowata”. Kontrakt zapewniat tez sku-
pujgcemu wynagrodzenie, zwykle wliczonej do podniesionej ceny
zboza. Wynagrodzenie mogto by¢ tez wptacane dopiero przy odbie-
raniu zboza w Kazimierzu, w wypadku gdy nabywca sam przyje-
chat, lub wysiat petnomocnika do frachtowania kupionego zboza.
Kontrakt mogt takze przewidywaé dostawe zboza do miasta na-
bywcy przez wykonujacego zlecenie kupca. Skupujgcymi byli
zwykle mieszczanie kazimierscy, szczeg6lnie po roku 1568, od kie-
dy to obowigzywat zakaz nabywania przez obcych towardéw na
rynku kazimierskim. Zboze w takich wypadkach zsypywano zwyk-
le do wydzierzawionego spichrza. Kilka takich transakcji przekazu-
ja nam ksiegi sagdowe. Sg to kontrakty i protesty obu stron I%.
Wzmianki te byly podstawg zamieszczonego wyzej charakteru
tych transakcji. Jako przyktad pierwszego rodzaju kontraktow,

13 Ks. I, k. 24— 25,

10 Podaje niecytowane Ks. IlI, 8— 8" Szymon Dupiaszek i Saganek
z Gdanska 6 tasztéw pszenicy. Ks. I, k. 9. Jan Slagzak i Stanistaw Saganek
oraz Napierkowski z Zakroczymia 4 taszty i za 3 taszty pieniadze. Ks. 1lI,
k. 21— 21’. Zrazmus Czioto z Zakroczymia, Katarzyna Wojasowa — 5tasz-

tow zyta.

10 — Roczniki Humanistyczne, t. VI, z. 5.



146 A. CHRUSZCZEWSKI

moga postuzyé nastepujace zapisy: Wojciech Szarota z Warsza-
wy protestowat sie przeciw stawnemu Stanistawowi Kietbasie,
ze on wzigwszy ... od Matisza Sienickiego sze$¢set ztotych ... takze
dubas ze statkami na sprowadzenie zyta do Warszawy, ktére miat
kupowaé tu w Kazimierzu” 19L Bartosz Przybyto z Kazimierza
i Jakub Bienkowicz z Nieszawy: ,,... pan Bieniek miat przysta¢ do
mnie za stownym targiem pienigdze na zyto, ktére miat oddaé
przed zimg w tym roku, a ktére to zyto, nie przystawszy mi pie-
niedzy na nie, nie przyjechat tez na czas oznaczony po to zy-
to” 1® Zyto z Kazimierza szto nie tylko w dot Wisty, jak $wiad-
czy o tym zobowigzanie Jana Wojcika, ktéry jednak zobowigza-
nia tego nie wypetnit ptacgc za to odszkodowanie, ale sama mo-
zliwo$¢ takiego kontraktu istniata. Zeznat on, ze: ,,... jest winien
pewnego diugu, a sprawiedliwego ztotych osiemdziesigt i jeden
i groszy dwadzieScia i jeden pieniedzy pozyczonych, ktdre wziat
z reki pana Matisza Ruczkiego z Kazimierza do Krakowa, za ktore
pienigdze miatem byt zyto stawic... skoro ze kry, a nie stawit do
Krakowa za ktérym niestawieniem zyta tedy dobrowolnie zeznat
i nagrodzit te wszystkie szkody i utraty, postgpit zupetne sto zlo-
tych da¢, darowaé, zaptaci¢, do jednego grosza odliczy¢, przestac
do Krakowa na dzien $w. Mikotaja bez zadnych trudnosci” 18

Podstawa do okreslenia drugiego rodzaju wykonania zlecen na
kupno zboza byty wzmianki szczegdlnie z okresu przed ustawg
z r. i588. Dobrze ilustruja omoéwiong kwestie' zeznania Z. Okol-
skiego, ktory bronit sie przed zarzucanymi mu konszachtami
z obcymi kupcami. Wymienia on oprocz siebie jeszcze dwoje lu-
dzi, ktérzy skupuja obcemu kupcowi zboze. ,[..] tak Swiadom
tego, ze pani Kietbasina tez do tegoz spichlerza pod jego [Marcina
stugi Gizy] klucz zyto [oddawata...] Marcin za$ [...] prosit aby mu
na targu co badZz moze zyta, po czemu moze [kupit]. Do tegoz tam
spichlerza Stonina Stanistaw na state zboze zsypuje nie wzigwszy

9 Ks. I, k. 157—m
12 Ks. I, k. 46.
18 Ks. 1, k. 194"
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spichlerza u Okolskiego tylko tam ma jakie$ porozumienie z tym
to Marcinem [...]" 1%

Zysk jaki osiggali kupcy kazimierscy z tych transakcji, byt
zalezny zapewne od ilosci, a moze i gatunku skupowanego zboza;
nic o tym pewnego nie wiemy. Znana jest tylko w jednym wy-
padku suma, jakiej zada jeden z kupcow kazimierskich za skupo-
wanie zboza. Jan Giza przyjechat do Kazimierza po zboze, ktdre
miat mu kupi¢ Jan Dymczyk. Dymczyk byt wtedy w Krakowie,
a zona jego zeznala: ,,[...] nakazat mi abym tego zyta nie wydawata,
az by pan Giza oddat mi florenéw 80' za prace, ktorg podjat koto
kupowania tego zyta panu Gizie” 1%

Zwigzany szczegélnie z drugim rodzajem przeprowadzania
skupu zboza, jest problem wynajmu i dzierzawy spichlerzy przez
obcych kupcéw w Kazimierzu. | tutaj podobnie jak szlachta,
obcy kupcy korzystaja z budynkéw mieszczan kazimierskich.
Spichlerz najmowat albo bezpos$rednio obcy kupiec albo wynaj-
mowali spichlerze ci kupcy kazimierscy, ktorzy trudnili sie sku-
pywaniem zboza dla innych i przy okazji odnajmowali spichlerz
na jaki$ czas swemu klientowi, ciggna¢ stad dodatkowe zyski. Nie
spotyka sie prawie kupowania na wilasno$é spichlerzy przez
obcych kupcow. Kupcy ci posiadali zwykle spichlerze w swoich
miastach 195 Ciekawym wypadkiem jest nabycie spichlerza przez
Wawrzynca, doktora nauk lekarskich z Lublina od Zrazmiego
Okolskiego m. Nie szty jednak dobrze interesy doktorowi, skoro
zaledwie po szeSciu latach sprzedaje swoj spichlerz Lesiowskie-
mu 195 Fakt ten nalezy uwaza¢ jednak za sporadyczny.

O wynajeciu spichlerza przez Jakuba Gize dowiadujemy sie
z zapisanej miedzy nim a Otrebg umowy: ,,.... Matis Otreba miesz-
czanin kazimierski .. zeznal, ze .. zastawil spichlerz swdj
w sumie pewnej péttoraset ztotych polskich... A to stawnemu panu

8 Ks. 111, k. 128.

1% Ks. 111, k. 156.

B Bar uch, o.c., s. 55 spichlerz Gizéw, s. 127 — 128: Baryczkow.
187 Ks. I, k. 191 — 192’.

18 Ks. I, k. 261 — 252.
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Jakubowi Gizie mieszczaninowi warszawskiemu, to jest do dwu
lat po sobie idacych, to jest od Wielkiejnocy blisko przysziej az
do roku, w ktorym pisa¢ bedg 1590...19. Wynajmowano spichle-
rze nie tylko za pienigdze. Marcin Krawcowicz ze Skierniewic
najat u Jana Jerzyka mieszczanina kazimierskiego spichlerz za
beczke Sledzi 2f. Jakub Giza najat rowniez w roku 1587 spichlerz
od Zrazmiego Okolskiego przez stuge i petnomocnika swego Mar-
cina 2L Nie ma bezposredniego przekazu mowigcego 0 wynajeciu
spichlerza przez jakiego$ kupca kazimierskiego, ktéryby potem
odnajat go obcemu kupcowi. Ale, ze tak by¢é mogto mozna sa-
dzi¢ z aktow sprawy Andrisza z Gdanska i Stoniny. Andrisz zez-
naje, ze ,przyjechat. do Kazimierza do Stoniny Jana... i Sto-
nina mnie do spichlerza z tymi $ledziami... wpuscit” 22

Nigdzie nie znalezliSmy wzmianki, na podstawie ktérej mozna-
by byto sadzi¢, ze Jan Stonina posiada spichlerz, za$ na brak wia-
domosci o tym kupcu narzeka¢ nie mozna. Inny jeszcze fakt
potwierdza nasze watpliwosci co do posiadania przez Stonine
spichlerza — a mianowicie podajgc powdd wyreczenia z wiezienia
Andrisza z Gdanska stwierdzono: ,,... a to ku towarowi, ktéry ma
ten Andrisz z Jana Stoniny 14 korcy jagiet i siedem beczek $le-
dzi niedobrych, ktore sg w spichlerzu Kanskiego” 2B Towar ma
Andrisz u Stoniny, ale w spichlerzu Kanskiego, a wiec stad prosty
wniosek, ze Stonina musiat ten spichlerz od Kanskiego wynajgc.
W oskarzeniu wygtoszonym przez Jakuba Robaka przeciw Andri-
szowi czytamy: ,,.Do tego tez spichlerza sobie ziemskiego najagt” 24

Wyda¢ by sie mogto, ze chodzi tu o jaki$ spichlerz szlachecki
i w istocie tak byto. Krzysztof Kanski posiadat ziemski spichlerz
kupiony razem z bratem Andrzejem od Rogalowej. Potem spi-
chlerz ten od brata odkupit i miat go zwyczaj — jako jeden z dwu

19 k;s. iii, k. 156

0 Ks. I, k. 26.

N Ks. 1 k. 128.
2 Ks. Il k. 4—4.
B Ks. 1l k. 5.

24 Ks. Ik,  4—5.
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posiadanych — wynajmowac. Ten spichlerz wiec Rogalowski najat
Jan Stonina a potem wprowadzit tam Andrisza 2k

Jezeli skupowane zboze nie pochodzito z Kazimierza nieko-
niecznie sktadano je w miescie. Gdy Matisz Baryczka z Warszawy
upominat sie u Jakuba Robaka o 5 1 zyta i 13 korcy, Robak
oSwiadczyt, ze zyto znajduje sie w spichlerzu Skokuta, wojta
z Wiostowic i wspolnie z Baryczka majg zaptaci¢ za szuflowanie
tego zboza (chroni przed zeprzeniem) i za spichlerz m.

O sptawianiu zboza wspomnieliSmy juz przy omawianiu wa-
riantbw wykonywania zamowien na zboze. To co powiedzieliSmy
tam o frachcie, zamyka cato$¢ tego zagadnienia w stosunkach mie-
dzy omawianymi kupcami. Nalezatoby doda¢ jeszcze, iz korzystano
tez z obcego frachtu, ktérego wykonawcy nie mieli nic wspolnego
ani z Kazimierzem, ani z miastem do ktdérego zboze sptawiali.
O frachcie takim modwig nie tylko regestry cla ale i wzmianki
w ksiegach sagdowych kazimierskich. Z Kazimierza do Bydgoszczy
wiezie zboze ,,Melchior de Soliecz” m. A Hanus Berich z Gdanska
skarzy Stanistawa Rzuchowskiego z Nieszawy, iz sie ,nie rozpart
prawnie ze stawnym Abrahamem Hoffmanem przed urzedem
pana podstaroSciego kazimierskiego o szkuty ..” i przez to nie
moze frachtowa¢ Berichowi zboza a tym samym nie uczynit ...
dosy¢ kontraktowi, ktory miedzy sobg majg... m. Jednak znacze-
nie tego obcego frachtu nie mogto by¢ duze i nie miat on perspek-
tyw rozwojowych wobec cofniecia uchwaty z 1577 r. o oplacie
.powiezie”. Bylo to zwyciestwo kazimierskich frachtarzy obcego
zboza i mniej znacznych kupcow.

MoéwiliSmy dotad o sprzedawaniu zboza przez kupcéwl kazi-
mierskich kupcom obcym, ktérzy zboze to zamawiali, a czesto tez
sptawiali do Gdariska. Nalezatoby sie zajag¢ rowniez sprawg sprze-
dawania zboza sptawianego z Kazimierza przez kupcédw z tego

26 Poréwnaj tabele nr 5 spichlerz 4-ty pod 1586 jako drugi spichlerz
Kanskiego wynajety Raniszowi.

26 Ks. 111, k. 47— 48, 61 — 62— 63.

28/ RTW 238.

28 Ks. 111, k. 100— 100°.
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miasta na zbozowym rynku gdanskim. Niestety jest to prawie
niewykonalne z powodu braku przekazéw zrédtowych o szcze-
gbtach tych transakcji. Tylko archiwa gdarnskie mogtyby badania
nad tym zagadnieniem posung¢ naprzéd. Jedyng wzmianka, ktdra
nieco szerzej, ale i tak zupetnie niewystarczajgco porusza kwestie
zbytu zboza w Gdansku jest relacja Jaroszkowicza, ktory w pro-
cesie z Tomaszem Kulg zeznaje, ze sprzedawat gdanszczaninowi
zboze po jednakowej cenie — ,,ale gdy przyszto do odmirzania zyta,
ktére wsypat pan Przybytowicz na ten dubas dat mu kupiec ganbe
powiedziawszy, ze byto przyprzate i pszenica miedzy nim byta
i nie chciat go az potem samze Kula uczynit na ostatek tego zyta
targ... i prosit mnie, abym za nie pieniadze odebrat, méwig, ze
sie na pienigdzach nie zna...” m.

Niewiele mozna dowiedzie¢ sie z tej relacji o stosunkach na
gdanskim rynku. Charakterystyczne jest to, ze caty fadunek du-
ybasa kupuje jeden kupiec ptacagc gotowka okoto 600 zt. (3 taszty
zepsutego zboza sprzedat Kula tylko po 37,5 z}, a nie po 40 z
i 10 gr, jak sprzedawano dobre). Odmierzano tez zaraz na miejscu
zboze, a popyt musiat by¢ duzy skoro kupiono i zeprzate.

Towarem, w Kktory zaopatrywali sie kazimierscy kupcy
w Gdansku byty przede wszystkim Sledzie — byt to ,,towar pow-
rotny”.Na oprdznione dubasy i szkuty tadowano beczki $ledzi przy-
wozgc ich do Kazimierza bardzo duzo 20. Duzo wiecej niz szlachta.
Na podstawie tabeli uzyskanej z RTW, w ktorej uwzgledniono
tylko przywdz $ledzi przez kupcdw oraz na podstawie zestawienia
Rybarskiego, ktory podaje taczny przywdéz Sledzi do Kazimierza
mozna wnioskowa¢ o bardzo skromnych rozmiarach przywozu
szlacheckiego. 1568 r. — kupcy przywoza 5 tasztéw i 18 beczek,
szlachta — 3,5 taszta. W 1574 r. kupcy przywozg 65,5 taszta i 14
beczek, szlachta — 13,5 taszta i 8 beczek.

Zgadza sie to zreszta z ogdllng sytuacjg w tej dziedzinie han-
dlu 21 ale w Kazimierzu przybiera postaé bardzo wyraznie za-

20 Ks. 111, k. 138.
210 Patrz tabela 8 i 10.
21 Ry barski, 0C, s. 79, 231; Poréwnaj tabele: 6, 7, 10.
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rysowanej przewagi. Przywoz $ledzi, jak to tatwo zauwazy¢, wzras-
ta proporcjonalnie do wzrostu wywozu zboza z Kazimierza.

Z kolei po oméwieniu transakcji sprzedazy i kupna, nalezy
omoéwi¢ problem ptatnosci, przede wszystkim za$ jego specyficzne
cechy niespotykane w transakcjach kupcow kazimierskich miedzy
sobg i pomiedzy szlachta.

Tomasz Hei, mieszczanin gdanski skarzy Jana Jerzyka, ze nie
chce mu odda¢ 84 zt za $ledzie 22 Stanistaw Kryka winien jest
276 z¥ Tomaszowi Hei2lS Te dwie typowe wzmianki z zapiséw
zobowigzah ptlatniczych roznig sie tylko od omoéwionych juz, to-
warem o jaki chodzi w transakcji. Marcin Krawcowicz ze Skier-
niewic najat u Jana Jerzyka spichlerz za beczke $ledzi2id ,,Ma-
tisz Otreba zeznal, ze zastawit spichlerz ,,[...] w sumie pewnej p6t-
toraset zt [..] panu Jakubowi Gizie [..]” 25 Towar i pienigdze,
jak widac¢ z powyzszych wzmianek byty rownorzednymi srodkami
ptatniczymi. Rozszerza sie znacznie arsenat gwarancji i sankcji
za dtugi. Wsrod tradycyjnych form istniejagcych juz w stosunkach
np. ze szlachtg pojawiajg sie nowe formy. Do tradycyjnych zali-
czy¢ nalezy zastaw i cyrograf jako gwarancje za dtug. ,Stanistaw
Krycka [..] zeznat, ze w dlugu, ktory zostat winien [...] Danielowi
Falko mieszczaninowi i rajcy gdanskiemu to jest zt 270 i 4 podat
[...] szkute swojg witasng” 26 Franciszek Szeliga pozwat Jdzefa
Wojasa i ,,pokazywat cyrograf [...] ktdry na sie dat Jozef Wojas za
sume 44 z¥” 27,

Areszt towaru czy ruchomosci diuznika jest réwniez czestym
zjawiskiem. Jan Dymczyk przynosi zyto kupione dla Jana Gizy
ze swego spichlerza do spichlerza Mikotaja Przybyly zadajac za-
ptaty za skupowanie tego zyta2lS W sprawie o dlug miedzy

22 Ks.i, k. 37.

23 Ks.l, k. 36°.

24  Ks.l, k. 26.

25 Ks.lll, k. 156’

29 Ks.1l1, k. 100.

27 Ks.1ll, k.26°— 27.
28 Ks. 111, k. 156.
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Zberspergerem z Warszawy a Jozefem Wojasem pozwany kupiec
kazimierski ,[...] powiedziat, ze respondowac nie chce az powdd
pokaze to reze tu i szacunek ich, ktére mnie pobrat gwaltownie
w Warszawie to jest szkute i dubas i pie¢ drelinkéw wina renskie-
go” 29 Zapisane powyzej areszty na towary nie majg charakteru
formalnego aktu urzedowego. Areszt na ruchomosci nie musiat by¢
wpisywany do ksigg. Rowniez ciekawg forma aresztu jest areszt na
towary z réwnoczesnym wyreczeniem z wiezienia w celu umozli-
wienia skazanemu uiszczenia dtugu. Jan Gtebocki i Jerzy Jaro-
szewski kupcy zbozowi kazimierscy ,[...] wyreczyli z wiezienia
Andrisza Niemca a to ku towarowi, ktory mu u Jana Stoniny [...]
na ktére areszt witozyli do tego czasu az sie sprawi ten An-
drisz [..]" 2.

Najbardziej charakterystycznym dla stosunkéw pomiedzy obie-
ma stronami jest sankcja za niezaptacenie w terminie dtugu —
rowna wysokosci tego dtugu. Jan Slezak mieszczanin kazimierski
winien zostat Stanistawowi Sagankowi z Gdanska 4 t zyta bez
20 korcy oraz za 3 taszty pienigdze. Jezeliby ich nie przystat
na czas musi zaptaci¢ 30 kop bez dwdch kop i 5 gr 2L W tym wy-
padku kara jest nizsza (56 zt). Zwykle dodawano do tego zastrze-
zenie, aby byty to pienigdze gotowe i stare.

Obroty bezgotowkowe ukazujg powigzania kupiectwa kazi-
mierskiego z gdanskim i sgdeckim 22

2l« Ks. 111, k. 64— 65.

20 Ks. 111, k. 5.

21 Ks. 11, k. 9.

22 Ks. 11, k. 66— 67. ,,Przyszediszy do urzedu Radzieckiego stawny Wa-
lenty Pitat mieszczanin kazimierski dobrowolnie zeznat, iz jako mu byt
zalecit szlachetny Bartosz Rabrocki mieszczanin i rajca sadecki zt 300 i 19 gr,
ktére mu byt zostat winien stawny Augustyn Serka mieszczanin gdanski
i cyrograf od przerzeczonego Bartosza Rabrockiego wzigt ale iz ten cyrograf
zostawit we Gdansku U stawetnego Clausa, aby te pienigdze wedtug tego cy-
rografu wyciggnat tedy iz pan Augustyn Serka pismem swym obwiesci!
pana Rabrockiego, iz juz panu Clausowi datem na ten cyrograf swdj ztotych
100, ktére panu Rabrockiemu dowodnie dostarczyt a tak przerzeczony
Walenty Pitat zapisuje sie niniejszym zapisem oddaé¢ zasie takowy cyro-
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Kontrakty z Saczem byly oparte prawdopodobnie o handel
$ledziami 23

W skryptach dluzniczych wymieniano tez miejscowos$¢ do
ktérej dtuznik obowiazany byt pienigdze dostarczyé. Jan Slezak,
ktory jest winien ditug Sagankowi z Gdarnska pienigdze ma do-
starczy¢ do Zakroczymia 24 Szymon Dupka roéwniez diuznik
Saganka oraz Napierkowskiego z Zakroczymia ditug ma odestaé
do Zakroczymia 25 Jozef Wojas, ktdry kupit zagiel od Jakuba
Bienka z Nieszawy odesta¢ ma pienigdze do Gdanska 25

Wyreczenia za diugi i z wiezienia majg podobny charakter jak
omawiane w poprzednich rozdziatach. Z wspomnianego juz pro-
cesu Katarzyny Wojasowej ze Zberspergerem z Warszawy do-

graf i te sto ztotych, ktére wzigt pan Claus od Augustyna Serki, na ten
cyrograf stawnemu panu Jézefowi Wojasowi mieszczaninowi i rajcy kazi-
mierskiemu, a gdy ten dosy¢ by nie mial, a tego cyrografu i tego sta zto-
tych przerzeczonemu panu Wojasowi nie zwrécit, a potem by go pozwat
0 takowy dtug, tedy bedzie powinien te sto ztotych zaptaci¢ panu Barto-
szowi Rabrockiemu, nie odstepujac wszedzie, gdzie bedzie pozwany”.

Ks. 11, k. 89. ,,Przed tymze urzedem Radzieckim stangwszy oblicznie
stawny Jan Ko$miej, mieszczanin kazimierski, wnidst jast cyrograf w ni-
czym nie naruszony, ani nie kasowany stawnego pana Klimczaka z Sacza
1 jego pieczecig wtasng zapieczetowany, ktdry w sobie taki jest: Ja pan
Klimczyk mieszczanin z Sacza, wystawiam tym moim cyrografem, izem
byt zostat winien pewnej sumy Janowi Ko$miejowi mieszczaninowi z Kazi-
mierza zt. polskich sto i trzydziesci, ktére pienigdze mam jeszcze da¢ i za-
ptaci¢ krom wszelkiej trudnosci. | bez wszelkiego omieszkania skoro da
Pan Bo6g Wista sie rozciecze, albo skoro za kra, a na dobry czas na blisko
przyszta Wielka Noc, mam jeszcze zaptaci¢ w Kazimierzu pieniegdzmi sta-
rymi, a uchowaj Boze gdy bych jeszcze na czas naznaczony nie zaptacit,
tedy jemu obiecuje wszystkie szkody nagrodzi¢ i pod tyle drugg suma
przypadkiem jemu obiecuje dobrym stowem kupieckim zaptacié¢”.

W wyzej wymienionych transakcjach ,cyrograf“ zastepuje wtasciwie
gotowy pienigdz*“ i dlatego mozna tu moéwi¢ o obrocie bezgotéwkowym.

28Rybarski, oc., s. 79: stwierdza, ze $ledzie przywozone z Gdanska
przeznaczone byty nie tylko dla miasta, ale na dalsze ich rozprowadzenie.

24 Ks. 11, k. 9.

25 Ks. 11, k. 8—8".

28 Ks. 111, k. 46.
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wiadujemy sie wiasnie o obu wypadkach wyreczenia: za diugi
i z wiezienia. Zygmunt Zbersperger, ktory Jozefowi Wojasowi
za towary ,,[...] u Gdanszczanina wyreczyt i za nie zaptacit [...)” —
gdy nie zwracat mu Wojas dtugu zaskarzyt go i z kolei zona Wo-
jasa. Katarzyna wyreczyta go, o co teraz ma sprawe ze Zbersper-
gerem 2.

W ten mniej wiecej sposéb przedstawiatyby sie obroty towa-
rowo - pieniezne pomiedzy kupcami kazimierskimi a kupcami
z innych miast. Stosunki te w wielu punktach majg cechy wspdl-
ne ze stosunkami kupcow zbozowych kazimierskich do swoich
wspoétobywateli i do szlachty. W kilku jednak miejscach stosunki
te cechuje odrebno$¢ wynikajaca ze specyfiki handlu zbozowego
miedzymiastowego.

Druga plaszczyzng, na ktdrej spotykajg sie obie interesujgce
nas strony to ptaszczyzna walki konkurencyjnej kupcéw zbozo-
wych, patrycjuszy przede wszystkim, z obcg penetracjg rynku
kazimierskiego. MoéwiliSmy juz o tym, omawiajgc znaczenie rady.
Dziatalno$¢ rady jako organu kupiectwa, a szczegdlnie wielkiego
kupiectwa zbozowego w Kazimierzu jest w wysokim stopniu za-
angazowana w te walke i ma na nig decydujgcy wptyw. Jedynie
w roku 1577, jak stwierdziliSmy, zwyciezyta ta czes¢ kupcow
zbozowych, ktérym na reke byla ekspansja obcego kupiectwa,
jako ciagnacym z niej zyski. Odsuneto to na 10 lat jakiekolwiek
préby w kierunku powstrzymania udziatu obcych kupcéw, w na-
bywaniu zboza, ktére dostawato sie na rynek zbozowy miasta.

Jakie formy przybierata ta konkurencja i jak przebiegato jej
zwalczanie? Aby odpowiedzie¢ na to, nalezy przeSledzi¢ w zro-
dtach objawy tych walk. Ze wzgledu na podkre$lany wielokrotnie
charakter Zrodet — beda to przede wszystkim uchwaty, rozu-
miane jako daznos$¢ patrycjatu i jako pewne stany prawne. Beda
to tez rozprawy sadowe, ktére ilustrujg skuteczno$¢ podjetych
uchwat, oraz ukazujg sam przebieg zwalczania obcej konkurencji.

27 Sprawy Zberspergera i Jézefa Wojasa i jego zony: Ks, IlIl, k. 64,
65, 67, 67°, 79, 93.
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Pierwszym objawem stosunku rady, a tym samym majacego
w niej juz wtedy wptywy kupiectwa, do kupcéw przybywajacych
z innych miast, jest omawiana juz uchwata tejze rady z 1568 r. 28
Ma ona znaczenie podstawowe przynajmniej dla tego pdtwiecza.
Ustala bowiem na przeciag tego czasu podstawy prawne kontroli
przybywajacych i pozostajgcych w miesScie kupcoéw. Zabrania na-
bywania przybyszom towardw na rynku miejskim ze szczegélnym*
podkres$leniem zakazu, jezeli chodzi o drogi prowadzgce do miasta
i pozostawania w celach handlowych w miescie, dtuzej jak 3 dni,
zapewne ze wzgledu na mozliwos¢ pokatnego handlowania przez
podstawionego cztowieka, ktory to prawo posiada. PodkreslaliSmy
juz niezwykto$¢ zakazu kupowania, ktéry to zakaz nie miesci sie
w prawie o gosciach. Znane sg zakazy catkowite wszelkiego han-
dlu, a wiec i kupowania i sprzedawania na targach tygodnio-
wych 28 Jednak ustawa z 1568 r. nie wspomina nic o targach.
»Towary wszystkie, ktore bedg ztozone w miescie, aby ich zaden
postronny nie $Smiat kupowac¢ jeno kazimierzanin pod zakladem
10 grzywien”. Chodzi wiec w ogole o staty zakaz nabywania to-
waréw w miescie. Powodéw wydania takiej ustawy mozna bjr
sie dopatrywaé w zbyt intensywnym naptywie obcych kupcow,
ktorzy zaopatrywali sie w towar w miescie.

Dysponujemy danymi co do zyta. W 1568 r. obcy kupcy wy-
wiezli go az* 112 fasztow. W nastepnych latach nie spotykatby sie
w regestrach wioctawskich z obcym wywozem z Kazimierza.
Mogtoby to oznacza¢, ze uchwata dotyczyta przede wszystkim kup-
coéw zbozowych. Wspomniany wywdz, ktory miat miejsce w kwie-
tniu i lipcu 1568 r. byt wywozem zboza z 1567 r., gdyz nowego
jeszcze nie byto. Kupna dokonano wiec przed uchwats.

Na uchwate te powolywac sie bedg oskarzyciele z ramienia
rady, w procesach obcych kupcow. Uchwata weszta w zycie. Je-
dynym wyjsciem dla obcych kupcéw zbozowych z sytuacji jaka
sie wytworzyta w miescie byto zawieranie uméw na skupowanie
zboza z kupcami kazimierskimi. MowiliSmy obszernie o tym

28 Ks. i, k. 11
Rybarski 267.
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w poprzednich czeéciach pracy. Uchwala ta data mozno$¢ handlu
kupcom stabym ekonomicznie, nie posiadajacych wiasnych stat-
kdéw a czesto i spichlerzy. Umowa z obcym kupcem, ktory
mdawatl pienigdze a czesto i statek byla korzystna. Rozwija sie
ta forma transakcji pomys$lnie. Poczatkowo bez sprzeciwow
wiekszych kupcow. Dopiero w roku 1577 nastgpita préba zaha-
mowania i zmniejszenia optacalnosci tego handlu. Uchwalona
uplata ,,powiezie” godzita nie tylko w drobnych kupcow kazimier-
skich, ale takze w obcych nabywcow, powiekszajac znacznie koszta
transportu. Kupowanie zboza w Kazimierzu i przewozenie go
kazimierskim frachtem mogto przestaé¢ sie optaca¢. Uchwale jed-
nak jak wiadomo anulowano.

Od potowy lat osiemdziesigtych znowu zaczyna naptywaé ku-
piectwo z nadwislanskich miast, a szczegdlnie z Warszawy i Gdan-
ska. Zaczynajg sie wiec pojawiaC sprawy sgdowe o naduzywanie
pobytu w miescie w celach handlowych.

W roku 1587 majg miejsce dwie wielkie rozprawy sadowe,
ktdre rozpoczynaja calg serie spraw tego typu.

~Stawny Jakub Robak plenipotent Rzeczpospolitej kazimier-
skiej imieniem tej to Rzeczpospolitej dat przypozwaé do Urzedu
Radzieckiego Andrzeja z Gdanska, zatujgc sie nan, ze on w Ka-
zimierzu caty kwartal wazyt sie nad prawa przywileju i zwyczaj
miasta tutejszego, Sledzie swe wiasne przedawac postronnym lu-
dziom, rusakom i innym, jakoz to $wiadomo urzedowi wojtow-
skiemu, do tego nakupit sobie tez na targu jagiet i inszego zboza
dosy¢, wiodac handle jako jeden mieszczanin...”.

Taki jest akt oskarzenia. Oskarzony — kupiec gdanski — staje
pod zarzutem handlu $ledziami i skupowaniem jagiet i innego
zboza. Kupiec ten (Andrisz — Andrzej) wynajat sobie spichlerz,
w ktéorym to wiasnie sprzedaje Sledzie i jaglty. Przyjechawszy do
Kazimierza podat sie za stuge Jakuba Gizy kupca warszawskiego,
ktory miat sie stawi¢ do Kazimierza na umowe handlowg ze Sto-
ning. W sadzie okazato sie, ze zadnego kontraktu ze Stoning nie
miat i nie byt przedstawicielem Gizy. Zarzuty oskarzyciela poparli
Swiadkowie. Zarzucono mu tez bezprawnie diugie przebywanie
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w miescie. Rada skazata Andrisza na wiezienie, nie zamknieto go
jednak do wiezienia, gdyz wyreczyli go Jan Gilebocki i Jerzy Ja-
roszowski, aby mogt wyréwnaé dtugi, kiadac jednoczesnie areszt
na jego towary s3.

Tego samego dnia rada rozpatrzyta sprawe i wydata wyrok na
Jana Stonine wspotoskarzonego w procesie Andrisza z Gdanska..
»Jakub Robak plenipotent Rzeczpospolitej ... skarzyt sie na Jana
Stonine, ze on od kilku lat przez swoje metlarstwo i zdrade, przyj-
mujac postronne ludzie i kupcy do domu swego potajemnie han-
del albo mytlarstwo z nimi wiedzie odbywajac ich towardw
i inszych im nakupujac nad prawa pospolite i nad przysiegag swa,
ktorg oddat gdy go do miejskiego przyjmowano i nad uchwate
rzeczypospolitej, ktéra go broni, aby zaden mieszczanin nie chowat
goscie jeno do trzeciego dnia...” 3L

Stoning oskarzono z dwu ,paragrafow”. O ,metlarstwo”
i 0 przekraczanie state uchwaty z r. 1568. ,,Metlarstwo” jak wynika
z oskarzenia to nielegalne, bez uprzedniego zawarcia umowy usta-
lajacej zysk dla kontrahenta, stosunki z obcymi kupcami, a szcze-
gélnie sprzedawanie im przywiezionych przez nich towaréw (Sle-
dzie) i skupowanie dla nich towaréw w Kazimierzu (zboze). Oba
procesy $wiadczg nie tylko o réznicy intereséw drobnych i wiel-
kich kupcoéw zbozowych kazimierskich, ale przede wszystkim
Swiadcza o wzmagajacej sie rywalizacji handlowej obu omawia-
nych stron, kupcow z Kazimierza i kupcow obcych. Rada miej-
ska jako organ tej pierwszej strony (naturalnie chodzi tu o pa-
trycjat kupiecki) wprowadza do tej walki handlowej element na-
tury administracyjnej. Jest to argument jak juz wiemy skuteczny,,
cho¢ nie zawsze rozstrzygajacy.

Nadciggajacy konflikt ujawnia sie w szeregu spraw przed
urzedem radzieckim. 13 pazdziernika 1587 r. oskarzyciel ze strony
rady pozwat do sagdu Zrazmiego Okolskiego zarzucajac mu sku-
powanie zboza Marcinowi studze Gizy, oraz o przyjmowanie ku-
powanego dla Marcina zboza do swego spichlerza. Okolski zeznaty

10 Ks. 111, k. 4— 4.
Al Ks. Ili, k. 5.
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ze istotnie kupowatl obcemu zboze i wynajgt mu spichlerz, choé¢
nie ma na to z nim specjalnego kontraktu. Jednak zaznacza, ze
odsprzedaje Marcinowi kupowane zboze z zyskiem. Wymienia tez
ludzi, ktérzy réwniez ,,pomagajg” Marcinowi. Sg to: Kietbasina
i Stanistaw Stonina 22 Na tegoz Stonine skarzy sie w radzie Mi-
kotaj Przybyto, iz mu podkupit zyto na targu i wydrozyt je, zaz-
nacza przy tym o konszachtach Stoniny z Marcinem 23

W pare dni pdzniej Benedykt Grego mowi przed radg wprost
0 Marcinie studze Gizy, ze on ... ku szkodzie Rzeczypospolitej
skupit i jeszcze skupuje zboze w Kazimierzu, wydrgzajac je co
targ...”. Prosi wiec aby urzad radziecki zabronit Marcinowi tego
skupowania zboza 2%

Sytuacja wymagata jakich§ powazniejszych interwencji.
Szlachta i jej studzy, obcy kupcy i ich pomocnicy zagrozili po-
waznie rownowadze zbozowego rynku kazimierskiego.

Jednak znana nam juz uchwatla podjeta w styczniu 1588
roku 25 skuteczna w pewnym stopniu w stosunku do stuzby szla-
checkiej i wiasnych ,metlarzy”, nie wydaje sie by¢ skuteczng
w odniesieniu do wielkich kupcéw zbozowych z Warszawy czy
Gdanska. Znaczne zasoby gotowki, wiasny transport i sprytni
ludzie jako wykonawcy zlecen, pozwralaly utrzymywac sie im
w Kazimierzu mimo szykan ze strony patrycjatu i wiadz miej-
skich. Konkurujg oni nadal, z wiekszym lub mniejszym powodze-
niem, z kupcami zbozowymi kazimierskimi. A ze tak wiasnie byto,
1 ze konkurencja ta kupcom kazimierskim mitg wcale nie byia,
Swiadczy najlepiej oskarzenie wygtoszone przez Jana Giebockie-
go i Benedykta Grega dwu znanych kupcéw zbozowych z Kazi-
mierza, przed kazimierskg radg miejska w dniu 17 IX 1588 r.
przeciw Jakubowi Gizie.

»,Jan Giebocki i Benedykt Grego plenipotentowie albo instiga-
tores Rzeczypospolitej wszystkiej miasta tutejszego Kazimierza

22 Ks. I, k.5—5".
2B Ks. 111, k.5 — 6.
24 Ks. 111, k. 128.

25 Ks. 111, k. 136"
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imieniem wszystkiego pospélstwa i obywateléw tutejszych, so-
lennie sie protestowali, uskarzajgc sie na stawnego Jakuba Gize ...
ktory tu przedtem czasu niedawnego i teraz znowu dnia wczoraj-
szego przysyta kilka statkéw swoich z czeladzig swg i towarem
to jest Sledzmi chcac ... za te i za inksze pienigdze swe na targu
i po drogach zboze na te statki swoje nakupi¢, odejmujgc temu
miastu i obywatelom jego przez te swe handle i kupie wszelkie,
ktore tu potajemnie przez stugi swe czynigc zmowe z niektérymiz
czkodcami Rzeczypospolitej kazimierskiej, pozytki i kupie wszel-
kie, czemu wszystkiemu aby tym snadniej mdgt dosy¢ uczynié
i przeszkodzi¢ w kupiectwie obywatelom tutejszym, chcac do
zguby to ubogie miasteczko z czasem rychtym i do nedzy przy-
wies¢ dostat sobie jakim$ prawem spichlerza u jednego mieszcza-
nina ... przestrzegajac sie tez tych czaséw bardzo niebezpiecznych
jakiego$ zarazliwego powietrza, ktore rozszerza sie nawet i w War-
szawie .. tedy prosili pomienieni instigatores aby takowe statki
i ztymi co z nimi tu do Kazimierza, nie byli nie tylko do miasta
ale do tego spichlerza przypuszczeni, aby stad nie rozeszia sie
miedzy ludZmi jaka szkodliwa zaraza powietrza ... aby urzad ra-
dziecki z powinnosci swej pisaniem swym obwiescit Pana Jakuba
Gize, aby on zaniecha¢ kazat takowych tu handléw przy Kazi-
mierzu, albo w Kazimierzu stugom swoim, ktére zwykt tu zawsze
ku szkodzie wszystkiego pospoélstwa kazimierskiego chowac, kto-
rzy zwykli na targu kazimierskim i po goscincach do Kazimierza
idacych co targ zdrazajac zboze kupowac wszelkie zboze”.
Spichlerz za$ najety przez Gize proponuje skonfiskowaé na
rzecz miasta a pienigdze za dzierzawe odda¢ Gizie 2%
PrzytoczyliSmy tu nieco dtuzszy fragment tej mowy oskarzy-
cielskiej. Niewatpliwie podstawg do tego wystgpienia byty juz
zesztoroczne wizyty Gizy w Kazimierzu. Poznali go jako niebez-
piecznego konkurenta i stad to ,filipika”, z catym arsenatem do-
wodow i ostrzezen, z ktorej Jakub Giza wyglada niemal na apo-
kaliptyczng zmore niosacg zgube, nedze i pomoér. Powotywanie

** Ks. I, k. 173 — 173",
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sie za$ co pare stdw na pospoélstwo ma najwyzej wartos¢ retorycz-
ng, gdyz pospdlstwo kazimierskie byto zupeinie obojetne na to,
kto kupuje zboze na targu, a raczej przeciwnie, mogto oczekiwac,
ze moze nieco taniej dosta¢ pare $ledzi u obcego kupca, ktéremu
zalezato na zbycie. Jedynym celem tego ataku byto niedopuszcze-
nie Gizy na rynek kazimierski.

Omowione w tym rozdziale zagadnienia moznaby uogdlnic¢
w nastepujacy sposob. Specyfika stosunkéw pomiedzy kupcami
zbozowymi kazimierskimi a obcymi kupcami zbozowymi polegata
w Kazimierzu na tym, ze o$ tych stosunkoéw stanowi konkurencja
w nabywaniu towaru (zboze od szlachty), a nie w zbywaniu go.
Zagadnienie zbytu na rynku kazimierskim ma charakter margi-
nesowy i wigze sie z handlem $ledziami. Wymieniony typ rywa-
lizacji handlowej pociaga za sobag specyfike ustaw ochronnych,
zabraniajgcych obcym kupcom nabywania towaru w obrebie za-
rezerwowanym dla posiadajgcych prawo miejskie. Podstawowym
towarem tego handlu jesfc zboze i jego pochodne (magka — kasze).

W omawianym pétwieczu kazimierscy kupcy zbozowi poczat-
kowo dazyli do opanowania posrednictwa miedzy szlachtg a obcy-
mi kupcami, a nastepnie dazy¢ bedg, szczegdlnie patrycjat ku-
piecki, do zupetnej eliminacji obcych wplywoéw na kazimierskim
rynku zbozowym.

Materiat zrédtowy na jakim oparta jest praca, nie jest kom-
pletny. Fragmentaryczno$¢ podstawy Zrodiowej nie pozwala na
sformutowanie peinego pogladu na badane zagadnienia. Praca
niniejsza ma charakter studium wstepnego do badan nad catoscig
dziejow handlu zbozowego w Kazimierzu. Celem pracy bylo
przedstawienie tworzenia sie grupy kupcow zbozowych i poczat-
kéw handlu zbozowego w Kazimierzu. Wielki rozwo6j tego handlu
nastagpi dopiero pod koniec omawianego okresu, przechodzgc
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w wiek XVII i trwa az do potowy tego stulecia. Konieczne wiec
byto ustalenie poczatkowej fazy tego rozwoju.

Roéwnoczesnie trzeba podkresli¢ konieczno$¢ badan nad pro-
blemami, ktore ujmowatyby miasto z szerszej perspektywy, gdyz
tylko badania tego typu mogg ttumaczy¢ przyczyny, z powodu
ktérych Kazimierz maégt uchwyci¢ handel zbozowy. O tym kto
uchwycit ten handel i w jaki sposéb, jak handel zaczat rozwijac sie
w miescie, starano sie¢ ukaza¢ w niniejszej pracy. Wyniki jej przed-
stawiajg sie nastepujaco:

W pierwszym dziesiecioleciu drugiej potowy XVI wieku roz-
poczyna sie w Kazimierzu na razie sporadyczny wywo6z zboza Wis-
fa. Pod koniec lat szescdziesigtych wywoz ten ozywia sie i zaczyna
sie tworzy¢ grupa kupcoéw zbozowych, aby w nastepnym dwudzies-
toleciu wysung¢ sie na czotlo w wywozie zboza przed szlachte
i obcych kupcow.

Kupcy zbozowi posiadajgcy duzy potencjat gospodarczy opa-
nowali w miescie rade i Jawe, wykorzystujagc ten organ wiadzy
miejskiej dla wiasnych intereséw, a szczegdlnie angazujac rade
do walki z obcg konkurencja — szlachtg i kupiectwem. Dos-
tawcg zboza na rynek kazimierski jest szlachta. Szlachta jednak
sama rowniez handluje zbozem. Te dwa stanowiska wzajemne —
dostawcy i kupca oraz kupca i konkurenta lezg u podstaw stosun-
kéw kupiecko - szlacheckich.

Z kupcami obcymi sytuacja przedstawia sie podobnie. Z jed-
nej strony sg to odbiorcy, a z drugiej strony nabywcy penetru-
jacy rynek kazimierski. Z tym drugim stanowiskiem obcych
kupcow walczy¢ bedzie kupiectwo kazimierskie w celu utrzyma-
nia sie w roli koniecznego posrednika pomiedzy szlachta i jej od-
biorcami z poza Kazimierza. Patrycjat kupiecki dazyt bedzie do
zupetnej likwidacji zwigzkéw nawet posrednich obcych kupcéow
z rynkiem kazimierskim, gdyz powodowalty one wzmozony popyt,
a podaz malata w zwigzku z rozwijajgcym sie samodzielnym han-
dlem szlacheckim, co z kolei zmuszato kazimierzan do wykorzys-
tywania dalszego zaplecza, — i siegania po zboze az na Rus.

U — Rocznik: Humanistyczne, t. VI, . 5.
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Grupa kupcéw zbozowych nie byta monolitem. Dostrzec moz-
na dwie wyraZzne grupy: patrycjat i kupcéw, tworzacych w mies-
cie warstwe $rednig, a w grupie zajmujgcych miejsce drugo-
rzedne: drobnych handlarzy, posrednikéw i frachtarzy. Dajg sie
tez zauwazy¢ pewne konflikty, szczegdllnie na tle stosunku do
obcych kupcéw.

W koncu podkres$li¢ nalezy pewng specyficzno$¢ handlu zbozo-
wego w Kazimierzu, a tym samym specyfike samego miasta.
W przeciwienstwie do innych osrodkéw handlowych, miasto to
rozwineto sie wytgcznie dzieki mozliwosciom produkcyjnym jego
zaplecza gospodarczego i sprzyjajacej koniunkturze oraz dzieki

Z chwilg zaniku tych decydujgcych czynnikdéw upada znacze-
ttmu, ze grupa kupcow zbozowych w Kazimierzu umiata te
sytuacje w odpowiedniej chwili nalezycie ocenié¢, wykorzystaé
i rozwingg,
nie miasta.

Wyniki tej pracy nie moga by¢ zestawione z jakim-
kolwiek analogicznymi badaniami w innych miastach, gdyz
brak tego rodzaju opracowan, a co za tym idzie, nie istnieje me-
toda, ktéraby stanowita wzorzec dla niniejszych badan.
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Tabela 1
Rada, rnojt i lama kazimierska m latach 1555-1598

Rok

Przed

1555

1555

1556

1557

1558

1559

1560

AWN P

B WN

B wpp

A w N

AW

Rada

Joannes Slodek
. Nicolaus Kosmiej
. Andraeus factor

. Pamet komal

. Jakub rymarz

. Piotr kramarz
. Jakub kus$nierz

Ten sam skiad rady

. Piotr kramarz
. Bartosz tkacz
Jakub kusnierz
. Jakub Mozdzen

Jakub kusnierz
. Piotr kramarz
Jakub Mozdzen
. Bartosz tkacz

. Jakub kusnierz
. Jan Stodek

1
2
3. Pamet komal
4

. Jakub rymarz

. Jan rymarz

Jakub Mozdzen
. Stanistam Grego
Bartosz kusnierz

. Bartholomeus textor

Wit

Stanistam
Belka

Jan
OKkolski

Jan Okolski
mojt
Mikotaj
Dupka
podmajci

tama

Bartosz
Przybyto
Jan
Wojenko
Mikotaj
Pijaczek
Pamet Jando
Jan
Jerzyczek
Maciej
Czechomski

Umagi
i dokumentacja

Rada na podsta-
mie sktadém sa-
du Ks. II, k. 9%, 12,
Ks. 11, k. 4"

Rada jak myzej.
Ks. I, k. 1i 4

Rada jak myzej.
Ks. 11, k. 6-12.

Jak myzej.
Ks. 11, k. 11,
15, 18, 19°.

Jak myzej >
Ks. 11, k. 20-22°.

Jak myzej. Wy-

stepuja rémniez

rajcy starzy.

Ks. 11, k. 23"-29.

Piermsza elekcja
rady i famy zapi-
sana do ksiegi.

Ks. 11, k. 30,32,33.



164

Rok

1561

1562

1563

1564

1565

1566

1567

AW N e

» w NP

P wn e

A w NP

N e
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Rada

. Pawet Jando
Jan Wojno
. Stanistaw Grego

. Jan Czalaj

. Jan Jerzyk

. Jan Wojenko

Mikotaj Dupka
Jakub kus$nierz
Jakub kuénierz
. Mikotaj Dupka
Jan Wojas

. Jan Czalaj

. Stanistaw Ko$mierek
. Jan Wojno

. Jan Jerzyk

Jakub kusnierz

Jakub Kkusnierz
Jan Wojno rymarz
. Mikotaj rzeznik

. Jan Jerzyk

Brak wszelkich da-
nych pod tym rokiem
o sktadzie rady.

. Jan Okolski
Mikotaj Dupka

. Jan Jerzyk

. Stanistaw Szwygon

Wojt

Jan
Okolski

Stanistaw
Grego

tawa

Uwagi
i dokumentacja

Rada na podsta-
wie sktadu sadu.
Ks. 11, k. 35"i 42"

Jak wyzej
Ks. Il, k 48.

Rada na podsta-
wie skiltadu sadu.
Ks. 11, k. 48

Rada jak wyzej.

W radzie siedza
tez Mikotaj stary
rajca i Jan Okolski
stary wojt.

Rada wg laudum.
W radzie Jan
Okolski.

Na karcie 62°w
ks. 1l podano naz-
wiska Kilku raj-
cow, moze sg to
rajcy z 1566?: St.
Szwygon, Jan
Ko$miej, Stanistaw
Kusmierek,
Bartosz
Stawinoga i Jakub
Kusnierz

Rada ze skfadu
sadu. Ks. Il. k. 31¢
("), 58“ i 59.
Karta 31 przesta-
wiona w ksiedze
o 7 lat!
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1568

1569

1570

1571

1572

W wWN R

A WN R

A WN P

W w N
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Rada

. Jan OKkolski

Mikotaj Dupka

. Jan Jerzyk
. Jan Wojno

. Jan Okolski

. Bartosz Przybyto
. Jan Wojno

. Mikotaj Dupka

. Jan Okolski

Bartosz Przybyito

. Stanistaiu Szwygon
. Jakub tkacz

. Jakub Tkacz

. Jan Wojenko

. Stanistaiu Szwygon
. Bartosz Przybyito

Rada nieznana

Wit

Stanistaw
Grego

Stanistaw
Grego

Stanistaw
Grego

Jan
Jerzyk

Jan
Jerzyk

tawa

Bartosz
Przybyto
Jakub Jano
Stanistaw
Nowak
Maciej
Robak
Jakub Zilka

Jakub
Robak
Jakub Zilka.
Jakub
Jando
Jakub tkacz
Stanistaw
Nowak
Jan
Konopka
Jan
Koszmierek

Jakub
Jando
Jakub
Robak
Jan Kosmiej
Stanistaw
Kryka
Mikotaj
Chataj
Andrzej
Kanski
Wojciech
Zabka

M. Chataj

Woj. Zabka
Jakub Zitka
Jakub Robak

165

Uwagi
i dokumentacja

W ks. I. wymie-
niono Bartosza
Przybyte wsréd
rajcéw i w skia-
dzie fawy. Ks. I,
k. 6°i 11‘oraz k
14 2'. 8. a takze
Ks. 11, k. 60.

Rada wg zapisu
elekcji. Dwu
pierwszych z wy-
boru starosty, dwu
dalszych —miasto.
Ks. I, k. 62 —63".

Rada jak wyzej

Rada wg elekcji.
W tawie siedzg
tez: Jan Konopka,
Jakub Zilka i
Wenczestaw
Jaroszek, k. 54,
56, 60. Ks. I, k.
37, 38, 40, 43 i-

tawa znana tylko
fragmentarycznie.
Ks. 1, k. 67.
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Rok

1573

1574

1575

B w N

pPwN e
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Rada

. Jan OKkolski

Jan Wojenko

. Jakub Tkacz
. Bartosz Przybyito

Jan Wojenko
Andrzej Kanski

. Bartosz Przybyto
. Jakub Tkacz

Sktad rady nieznany

Wit

Jan
Jerzyk

Jan
Jerzyk

Jan
Jerzyk

tawa

Mikotaj
Chataj
Jakub
Jando
Jakub
Robak

W ojciech
Zabka
Andrzej
Kanski
Stanistaw
Kryka
Jozef
Wojas

Mikotaj
Chataj
Jakub
Bigas
Jakub
Jando
Stanistaw
Kryka
Wojciech
Zabka
Krzysztof
Jaroszowski
Jan
Burzina

Stanistaw
Kryka
Mikotaj
Chataj
Jakub
Robak
Andrzej Nor
Adam
Gorski

Wt Jaroszek
Jakub
Jando

Uwagi '
i dokumentacja

Zapisana elekcja.
Dwu pierwszych
naznaczyt staro-
sta. Pelny skiad

fawy.
Ks. I, k. 76°.
Jak wyzej

W tawie siedzi
tez Jozef Woja-
szek.

Ks, I, k. 82°

Brak zapisu elek-
cji w obu ksie-
gach obejmuja-
cych te lata.
tawa ze sktadu
sadu.

Ks. I, k. 101 - 102
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1577

1578

1579

A WDN PR

AW N R

A WN B

EaR A o
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Rada

. Andrzej Kanski

. Jerzy Jaroszouiski
. Jakub Tkacz

. Jozef Wojas

. Andrzej Kanski

Jerzy Jaroszouiski

. Bartosz Przybyto
. Jozef Wojas

. Andrzej Kanski
. Mikotaj Chataj

. Bartosz Przybyto
. Jézef Wojas

Mikotaj Chalaj
Jan Jerzyk
Andrzej Kanski

. Jakub Tkacz

Wit

Jan
Jerzyk

Jan
Jerzyk

Jan
Jerzyk

Jan
Okolski

Laina

Mikotaj
Chataj
Jakub
Robak
Jakub
Jando
Stanistam
Kryka
Wojciech
Zabka
Andrzej
Nor

Jan
Borzej

Na miejsce
Mikotaja
Chalaja
mybrano
Stanistaiua
Czarnote

Andrzej Nor
Stanistatn
Konopka
Wojciech
Zabka
Stanistam
Czarnota
Krzysztof
Kanski

WHt. Jaroszek
Adam
Gorski

167

Umagi
i dokumentacja

Rada na podsta-
uiie elekcji. W ta-
mie sg jeszcze:
Adam Gorski

i Krzysztof Kan-
ski.

Ks. I, k. 104 - 104
oraz Ks. 11, k. 65 —
66.

Rada jak mytej.
Brak myboru tamy,
mybrano za$ 15
mieszczan ad alia
necessaria com-
muniiatis Ks. I,
k. 122 —122’ oraz
Ks. I, k. 67.

Rada jak mytej.
Ks. 1, 128, 131.
Ks. 11, k. 80.

Na elekcji rady
podstarosci Brzo-
zomski przenosi
méjta Jerzyka do
rady. Ks. I, 142,
156. Ks. 11, k. 85.
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Rok Rada
1. Andrzej Kanski
1580 2. Jan Jerzyk
3. Mikotaj Chataj
4. Jakub Tkacz

1581 Skiad rady nieznany

1582 Skiad rady nieznany

. Stanistaw Kryka
Mikotaj Chataj

. Bartosz Przybyito
. Wojciech Zabka

1583

AW NP

1584  gkiad rady nieznany

Wojt

Jozef
Wojas

Jézef
Wojas

Jozef
Wojas

Jozef
Wojas

Jozef
Wojas
Stanistaw
Czarnota
viceadvo-
catus

tawa

tawa
bez zmian

tawa
bez zmian

Stanistaw
Czarnota
Jakub
Robak
*Wojciech
Zabka
Jan
Borzej
Krzysztof
Kanski
Adam
Gorski
Stanistaw
Przybyto-
wicz

Na miejsce
Wojciecha
Zabki
wybrano
Stanistawa
Kietbase

Uwagi
i dokumentacja

Rada ze skiadu
sagdu. Ks. I, k. 158"
Ks. I, k, 86.

Brak zapisu ele-
kcji w obu ksie-
gach. Brak skia-
déw sadow. Ks. I,
k. 172.

Rada jak wyzej.
Ks. I, k. 182.

Rada na podstawie
komisji rewiduja-
cej przywileje

miejskie. Ks. 1. k
188’. Ks. II, k. 184.

Rada jak w latach
1581 - 1582. Ks. |,
k. 194’ i 208.
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1585

1586

1587

1588

1589

A WN R

A WN R

B wpp
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Rada Wojt
. Jan Borzej Joz?f
Wojas
. Bartosz Przybyito
. Mikotaj Cliataj Jozef
. Staniatam Kryka Wojas
. Jan Borzej
. Mikotaj Chataj )
. Jan Bozej JOZ?‘(
. Wojciech Zabka Wojas
. Stanistam Czarnota
Stanistam Kryka
. Stanistam Czarnota Stanistam
Mikotaj Chatlaj Kietbasa
. Jan Kosmiej
. Mikotaj Chataj _
. Stanistam Kryka Stanistam
. Wojciech Zabka Czarnota
. Jan Koémiej

tama

Stanistam
Przybyto
W'actam
Jaroszomski

Skiad tamy
nieznany

Stanistam
Przybyto
Benedykt
Grego
Jan
Maczynski
Andrzej
Wojas
Maciej
Jezierski
Jan
Giebocki

tama
bez zmian

169

Umagi
i dokumentacja

Rada jak myzej.
Borzej mymienio-
ny przy okazji ja-
kiej§ spramy.

Ks. 1, k, 209. Ks.
I, k. 8-9-10.

Rada zapisu elek-
cji. Sktadu tamy

nie podano. KS. I,
k. 220. Ks. I, k.
20,29 - 30,401 47.

Rada jak myzej,

tama pramdopo-

dobnie méréd my-
branych 14 ,.dis-
pensatores”. Ks. I
k. 229. Ks. I, k
84, 86, 91 i nast.

Rada jak myzej.
tama z elekcji.
W jesieni 1587
umarf J6zef Wo-
jas. Ks. 1, k. 240,
243, 253. Ks. 111,
k. 136°, 159.

Rada i tama mg
elekcji. Ks. I, k.
255. Ks. 1lI, k. 170,
191.
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Rok

1590

1591

1592

1593

1594

1595

Rada

1. Mikotaj Chataj
2. Jan Ko$miej

3. Stanistaw Kryka
4. Jan Borzej

1, Mikotaj Chataj
2. Jan Borzej

4. Stanistaw Kryka
4. Wojciech Zabka

Skiad rady nieznany

1. Andrzej Wojas

2. Stanistaw Przybyto

3. Jan Borzej

1 Stanistaw Kryka

A. CHRUSZCZEWSKI

Wit

Stanistaw
Czarnota

Stanistaw
Czarnota

Stanistaw
Czarnota

Stanistaw
Czarnota

Stanistaw
Namys-
towski

A)

tawg

Skiad tawy
nieznany

Adam
Gorski
Andrzej
Wojas
Benedykt
Grego
Maciej
Jezierski
Jan
Brikoj

Skiad tawy
nieznany

Adam
Gorski
Mikotaj
Przybyto
Mikotaj
Wojas
Maciej
Czechowski
Piotr
Dupczyk
Jakub
Sawer

Skiad tawy
nieznany

Uwagi
i dokumentacja

Rada wg zapisa-
nej elekcji. 0 ta-
wie brak wzmia-
nek. Ks. 11, k. 194,

Rada z elekgcji.
tawa ze skiadu
sagdu. Ks. I, k. 280.
Ks. 111, k. 206.

Do rady i tawy
brak wzmianek.
Ks. 1, k. 296.

Rada (3) ze skia-
du sadu. Takze
tawa.

Brak doktadniej-
szych danych do
sktadéw obu in-
stytucji. Stanistaw
Kietbasa nobilito-
wat sie: A) Ks.

I, k. 212 do 214.

Brak wszelkich
wzmianek.
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1596

1597

1598

B W N
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Rada

. Mikotaj Chalaj

Jan Brykoj

. Stanistaw Przybyto

Mikotaj Przybyto

. Andrzej Wojas
. Maciej Jezierski
. Maciej Czechowski

Wit *

Jan
Namysto-
wski

alias
Stanistaw
Kietbasa

tawa

Adam
Gorski
Mikotaj
Wojas
Jakub
Sawer
Maciej
Czechowski
Piotr
Piotrowski
Miko,taj
Przybyto

Skiad tawy
nieznany

17

Uwagi
i dokumentacja

Brak wszelkich
wzmianek.

Rada na podsta-

wie komisji lus-
trujacej przywile-
je miejskie. Ks. I,
k. 184’ Ks. 111, k.
212, 214, 220.

Rada jak wyzej.
Skiady rad z lat
1597 i 1598 nie-
pewne. Ks. I, k.
184"



172 A. CHRUSZCZEWSKI
TABLICA 2

Udziat kupcéw zbozowych w radzie, wojtowstwie i tawie

a) Wsréd 15 mybranych 7 kupcém zbozomych.
b) Trzy dalsze nazmiska nieznane.

c) Wsrod 14 mybranych 9 kupcém zbozomych.
d) Trzy dalsze nazmiska rajcém nieznane.
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Tabela 3

10
u
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

Wykaz wystepujacych w zrodiach kupcoéw

z Kazimierza

Nazwisko kupca

Jan Borzej
Jan Borzim
Jan Bratek
Pawet Brzezinski

Jan Chrzan

Andrzej Chrodlinski

Maciej Czalaj (Celej)

Maciej Czechowski
Stanistaw Czerski
Maciej Cyganski
Szymon Dupiaszek
Jan Dymczyk

Jan Gtebocki

Jan Goérny

Adam Gorski
Benedykt Grego
Herzik
Hieronymus
Jakub Jando
Jozef Jando
Pawet Jando

Jerzy Jaroszowski
Jan Jerzyk

Jakub Jerzyk

173
zbozowych
Sp St H
S St H
St
S St
S
S
S
S H
S
H

St H

St



25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49

50

A. CHRUSZCZEWSKI

Naziuisko kupca

Simon lziczki (1zik)
Konrad Kanski
Andrzej Kanski
Krzysztof Kanski
Jan Ko$miej

Jozef Kosmiej
Stanislauj Ko$miej
Wojciech Ko$miej
Stanislauj Kryka
Franciszek Kietbasa
Stanislauj Kietbasa
Stanislauj Kanski
Tomasz Kula
Marcin Kratniec
Lesiotuski

Jan Maczynski
Szymon Mozdzen
Andrzej Nor

Jan Nor

Stanislauj Noiuak
Walenty Pifat
Sebastian Postrzygacz
Bartosz Przybyto
Stanislauj Przybyto
Stanislauj Przybylek

Mikotaj Przybyto

RTW

O U W XV X

Sp

St

St

St

St

St

St

St

St

St

St



51
52
53
54
55
56

58
59

61
62
63

64

66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76

HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU

Nazwisko kupca

Jan Okolski
Zrazmus OKolski
Maciej Oczko
Maciej Otreba
Jakub Robak
Maciej Robak
Stanistaw Sawer
Jan Stodek

Anna Stodkowa (z. Dupki)
Stanistaw Szwygon
Jan Stonina
Stanistaw Stonina
Jan Slazak

Jézef Wojas
Aleksy Wojas
Andrzej Wojas
Katarzyna Wojasowa
Jan Walgowicz
Andrzej Wolski
Szczesny Wolski
Jan Wjcik

Dawid Stoma
Siemianka
Wojciech Zabka

Jaroszkowicz (22 %

RTW  Sp

s

S

S

S

R S

S

S

S

S

.S

R S

R S

S

S

S

S
R
R
R

S

St

St
St

St

St

St

St

St

St

St
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Tabela

4

A. CHRUSZCZEWSKI

Wzmianki o statkach in Kazimierzu m latach 1569-1597

L L
8t. Ol.
1 1
2 2
3 3
4 4
5 5
6 6
7 7
8 8
— 9
9 10
10 1u
11 12

Typ
statku

dubas

szkuta

dubas

szkuta

dubas

dubas

szkuta

dubas

dubas

szkuta

szkuta

szkuta

Nazwisko
wtasciciela

Jakub
Jerzyk

Pawet
Rogala

Andrzej
W ilski

Myszkowski

Jan
Stonina

Pana Reja

Jan Borzej

Krzysztof
Kanski

Baltazar
Lipnicki

Stanistaw
Kryka

Rzuchowski

Andrzej
Lubaniecki

Uwagi i dokumentacja

Otrzymuje ten statek i 36 zt za dom
od Piotra Szkutnika Ks. I, k. 154%

Zajat mu jg bezprawnie Krzysztof
Szawtowski Ks. I. k 22’

Szmeikowski winien mu 150 zti du-
bas. Ks. I, k. 2

Andrzej Kanski i Zrazmus Okolski po-
syfali ten statek do Gdanska i Jaro-
stawia. Ks. Ill, k. 9 —9°.

tawnicy czynig ,,intromisje w dubas
nowy tego to Jana Stoniny“. Szacunek
160 zt. Ks. I, k. 10°, 12.

Dany do naprawy Piotrowi Szkutni-
kowi Ks. Il k. 73.

Uszkodzona w Zakroczymiu przez
sternika dubasa B. Lipnickiego Ks. IlI.
k. 45.

Dubas pana taszcza uzywany przez
Kanskiego, Ks. 111, k. 45.

Aktualnym wtascicielem dubasa ta-
szczowego jest Lipnicki mieszczanin
lubelski. Ks. 111, k. 45.

Zestawia za dtug 274 zt mieszcz. gdan-
skiemu Danielowi Falko. Ks. 111, k. 100

Hanus Berich skarzy Rzuchowskiego,
ze mimo kontraktu nie moe korzys-
ta¢ ze statku. Ks. Ill, k. 100.

Sternik Wojciech Jazwicki mieszcz.
kazimierski zgubit mu t6dz od szku-
ty. Ks. I, k. 112.
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L L. Typ "1 Nazwisko

st wit statEu 1 wiasciciela

12 — dubas Jan Botzej

13 13 dubas ~ Tomasz
Kula

14 14 dubas  Jan Bratek

. 15 dubas Stanistaw
Noiuak

15 16 dubas Maciej
Sienicki

16 17 szkuta  Jabtonski

17 — szkuta  Jabtonski

18 18 szkuta ~ Janus
Lessnier

19 19 szkuta Jéz?f
Wojas

20 — dubas ‘]éz?f
Wojas

21 20 szkuta Statﬂs}_aw
Kanski

22 21 szkuta Mik_olaj
Wojas

2 o scapha Krz’ysz_tof
Kanski

24 _ scapha Krzysztof
Kanski

12 — Roczniki Humanistyczne, t. VI, z. 5.

Uwagi i dokumentacja

Sternik ze Stezycy zada wiekszej za-
ptaty (8 zt) Ks. I, k. 112

Ptynie ze zbozem Jaroszkowicza i Mi-
kotaja Przybyly do Gdanska. Ks. IlI,
k. 138-138'.

Sprzedaje go Stanistawowi Nowako-
wi. Jak nizej.

Kupit od Bratka za 60 florenéw.

Ks. I, k. 139-

M. Sienicki z Warszawy oddaje du-
bas St. Kietbasie na sprowadzaniemu
zboza. Ks. Ill, k. 157-158.

Adam Drzewicki zabrat mu ja, a nie
ta, ktdorg miat kupi¢ Ks. 111, k. 180Vs.

Ta mniejsza, ktéra chcial sprzedac.
Jak wyzej.

Obcy kupiec.
Ks. 111, k. 8.

Zabrat te szkute Zbersperger z War-
szawy za diug 476 zt. Ks. 111, k. 64-65.

Jak wyzej.

Dana do naprawy.
Ks. 11, k. 130.

Uszkodzona przez Kkorzystajacego
z niej Pawta Brzezinskiego. Ks. IlI,
k. 212.

Wiezie $ledzie do Kazimierza.
RTW 521.

Wi iezie $ledzie do Kazimierza.
RTW 521.
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25

26

27

28

29

30

31

32

33

wi.

22

23

24

23

26

27

28

29

30

31

32

33

Typ
statku

dubas

dubas

dubas

dubas

pol-
szkutek

pol-
szkutek
dubas

dubas

dubas

A. CHRUSZeZEWSKI

Na 'u isko
wiasciciela

Walenty
Pitat

Jan
Maczynski
“tha

Jan e
Dymczyk

Jakub
Robak

Fabian
Robak

Dawid
Stoma

Walenty
z Urzedowa

Jan
Okolski

Matisz
Oczko

Zrazmus
Okolski

Waiurzyniec
Doktor

Adam
»Gorski

Uwagi i dokumentacja

Wi iezie stal z Sandomierza do Kazi-
mierza. RTW 540, Ks. I, k. 75"

Poptynat ze zbozem do Gdanska.
Ks. I, k. 170-171.

W iezie 618 beczek soli do Zawicho-

__ stu z zup krakowskich, Ks. I, k. 72.

Testament. Ks. 1, k. 299.

Dziedziczy. Jak whjzej.

Zyd kazimierski. Wysyta ze zbozem
do Gdanska. Ks. Ill, k. 188.

Zabiera zboze z Kazimierza do Gdan-
ska. Ks. Ill, k. 186-188.

Testament. Ks. I, k. 169-169".

Dziedziczy. Jak uiyzej.

Sprzedaje. Ks. I, k. 192.

Lekarz z Lublina, Kupuje dubas.
Jak wyzej.

Ptynie nim Przybyto ze $ledziami dla
Firleja. RTW 523.
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5

Spichlerze tu Kazimierzu Dolnym tu latach 1568 — 1597

L. sp. L uz
1 1
2 2
3 3
4 4

5
5

6

7

8

9
7

10
_ 1
8 12

Nazwisko

uzytkownika

Jan Jerzyk

Stanislau;
Szwygon

Stanislain
Stupecki

Jadwiga
Rogalowska

Piotr
Skarbek

Marcin
Krawcowicz

Felicjan
Ziemacki

Andrzej
Kosla

Krzysztof
Kanski

Anna
Slodkotua

Krz.
Kanscy

Jakub
Robak

i Andrz.

Pochodzenie budynku

W budowie (projekt)

Najat od Jana Jerzy-
ka za beczke $ledzi

@
Sprzedaje Andrzejowi

Koéli za 260 zt

Kupitod Ziemackiego

Odstepuje Annie
Stodkowej za loch.

Wymiana z K. Kan-

skim

Kupiony od J. Roga-
lowskiej za 430 zt. (4)

Umagi i dokumentacja

Lezy koto spichlerza
Szwygonia. (2) Ks. I, k.
V, 5% 26, 39 71.

Lezy koto sp. Jana .Te
rzyka (lj. Ks. 1. k. 5.

Kasztelan lubelski z Op-
la. Ks 1, k. 24.

Koto dworu nad Wisty
—szacliecki. Ks. I, k. 24,
24¢, 117",

Dziedzic Szafarnej
i podst. kazim. Ks. I, k.
25 - 25%

Mieszczanin skiernie-
wicki. Ks. I, k. 26.

Koto Bernarda Maciejo-
wskiego, Ks. I, k. 92.

Jak wyzej.

Przy drodze do Bochot-
nicy. Ks. I, k. 96.

Zona Jakuba Dupki.
Jak wyzej.

Koto dworu tejze nad
Wistg i koto spichlerza
Robaka. Ks. I, k. 117°. (4)

Koto
skiej Ks. I, k.
196. 269, 299.

dworu Rogalow-
1174,
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L sp.

10

u

12

13

L.

uz

13

14

15

16

17

18

19

20

21

Naziuisko
uzytkoumika

Andrzej
Kanski

Jan
OKkolski

Walenty
Pitat

Jan
Okolski

Adam
Gluski

Jan
Borzej

Maciej
Robak

Jan
Chrzan

Jerzy
Jaroszouiski
Andrzej

Jargins

Jan
Okolski

Zrazmi
OKkolski

A. CHRUSZCZEWSKI
Pochodzenie budynku

Z rozdziatu débr ku-
pionych po Rogaio-
inskim (4)

Sprzedaje Walentemu
Pitatomi za 45 zt

Kupiony od Jana
Okolskiego

Spichlerz tzuj. Jerzy-
kouiski — nie (1)

Sprzedaje Janotni

Borzejoua za 110 zt

Kupno od Gtuskiego

Sprzedat Chrzanotui
przed 1579.

Kupit kiedy$ od Ro-
baka

Kupuje od Jana
Chrzana za 90 zt

Kupit od Walentego
Pitata za 80 zt (9)

Zapisany synouii

Dziedziczy po ojcu

Uuiagi i dokumentacja

Lezy jak —(4). Ks. I, K,
126"

Lezy koto drogi do Bo-
chotnicy. Ks. I, k. 127%.

Jak myzej.

Lezy koto Stanistaina
Kod$mieja. Ks. I, k, 149.

Dziedzic Gtuska, Wil-
czej etc. Ks. I, k. 143“

Koto drogi d i Kunotna
albo Dumczy i Macieja
Wojasa. Ks. I, k. 143¢, 155"

Maciej Robak jest taui-
nikiem uj 1568 i sprze-
da! sp. na ditugo przed
1579.

Lezy koto Jézefa Woja-
sa i potomkéu; St. Szujy-
gonia, przy dr. bochot-
nickiej

Jak myzej. Ks. I, k. 152.

Lezy jak (9). Ks. I, 164

Stoma kryty, szacomany
na 60 zt Pieruiszy sp.
Jana Okolskiego.

Jak myzej. Ks. I, k. 169
- 169~



L.sp. L. uz
— 22
14 23
15 —
16 24

3 25
17
— 26
18 27
19 28
20 29
21 30

22

31
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Nazmisko

uzytkomnika

Maciej
Oczko

Stanistaiu
Ko$miej

Jakub
Robak

Jozef
Wojas

Bartosz
Przybyto

Wamrzyniec
Doktor

Jan
Stodek

Stanistam
Samer

Osmodlski

Wojciech
Zabka

Aleksy
Wojas

Pochodzenie budynku

Dziedziczy za zong
Zofig Okolska po
Janie.

Kupuje cze$¢ sp. zrna-
nego Piotromskim za
7 floreném.

Na podstamie okre-
$len potozenia sp. L
10, 14, 12, 16.

Kupuje od Z. Okol-
skiego za 200 zh

W roku 1584 pierm-
szy sp. sprzedat sy-
norni za 20 zt

Umagi i dokumentacja

Drugi spichlerz Jana
Okolskiego, ztn. Jerzy-
komskim (10). Szacoma-
ny na 70 zh

Lezy koto tzm. Jerzykout-
skiego. Ks. I, k. 169 — 169’
300-301".

Spichlerz Piotrouiski
zostal podzielony, Robak
go scala. Ks. I, k. 165.

Lezy koto Bartosza Przy-
byty. Ks. I, k. 175"

Lezy koto sp. Jozefa
Wojasa. Okres$lano po-
toz. sp. nazmiskiem tutas-
ciciela.

Jest to spichlerz — (13),
lezy koto sp. Stodka
i Samra. Ks. I, k. 192.

Koto spichlerza (13).
Ks. I, k. 192’.

Koto sp. (13). Ks. |,
k. 192 — 192’

Spichlerz szlachecki.
Ks. I, k. 195.

Lezy przy placu pod
spichlerz St. Kietbasy.
Ks. I, k. 197" — 198.

Zobacz (32) — to drugi
sp., Lezy nad Wista.
Ks. I, k. 196 - 197.
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L. sp. L uz
32
33
23
34
24 35
25 36
— 37
26 38
27 39
28 40
29 41
30 42
31

Nazwisko
uzytkownika

Andrzej
Wojas

W ojciech
Lubecki

Aleksander
ks. Stucki

Gabriel
Pigtek

Andrzej
Chroslinski

Jan
Stonina

Szczesny
Wolski

Stanistaw
Kryka

Andrzej
Borkowski

Katarzuna
Wojasowa

Stanistaw
Czerski

Krzysztof
Kanski

A. CHRUSZCZEWSKI

Pochodzenie budynku

Kupit od ojca

Nabyt go niegdy$
od Sosinskiej

Kupuje od Wojciecha
Lubeckiego

Wynajety od Kan-
skiego

Drugi sp. Krzysztofa.
Pierwszy sprzedat (7).

Uwagi i dokumentacja

Jak wyzej.

Lezy w ogrodzie. Ks. I,
k. 219, - 220.

Jak wyzej.

Ks. Ill, k 8 - 8.

Lezy koto ogrodu St
Ko$mieja. Sp. szlachecki.
Ks 1, k. 300. Ks. 1lI.

Spichlerz Rogalinski (4).
Ks. Ill, k. 4 - 5.

Zastawia czasowo za
diugi Zaporskiemu.
Ks. 111, k. 75".

Lezy koto spichlerza
Otreby. Ks. I, k. 221.

Pisarz ziemski lubelski.
Ks. 1, k. 222, 225.

Koto sp. St. Czerskiego.
Zona Jézefa Wojasa. Ks.
I, k 223, Ks. 111, k. 178’.

Koto Wojasowej, Ks. |,
k. 223.

Lezy nad Wista koto
sp. Aleksego Wojasa,
Ks. I, k. 39, Ks. I,

k. 249 - 50.



L. sp.

32

33

34

35

36

37

38

39

40

L. uz

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52
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Nazwisko

uzptkoumika

Krzysztof
Kanski

Aleksy
Wojas

Maciej
Czechowski

Zrazmus
Okolski

Maciej
Otreba

Mikotaj
Przybyto

Mikotaj
Przybyto

Jan
Giebocki

Jan
Dymczyk

Jan

Maczynski

W ojciech
Lesiowski

Andrzej B.
Maciejowski

Jan
Bogusz

Pochodzenie budynku

Odkupit od brata An-
drzeja Rogalinski (4)

Drugi spichlerz Alek-
sego, pierwszy dat
synowi (22)

Odkupuje druga czesé
od brata Tomasza.

Wynajmuje czasowo
Marcinowi studze
Gizy

Wyntjmuje czasowo
Jakubowi Gizie
z W-wy.

Kupuje od Krzysztofa
Kanskiego sp. (31)

Kupuje od Wawrzyn-
ca Doktora sp. (13)
za 200 zi

Nabyt od Maciejow-
skiego

Uwagi i dokumentacja

Pozycza go panu Rani-
szowi—Ks.l, k. 39. Testa-
ment: Ks. Ill, k. 248 —51.

Koto Krz. Kanskiego. Wy-
mienia go w testamen-
cie w 1588. Jak wyzej.

Lezy przy ulicy idacej

od A. Nora do Bochotni-
cy. Ks. I, k. 236 - 236"

Jest to inny spichlerz
niz (13), Ks. Il k. 128.

Lezy koto sp. Stanistawa
Kryki od drogi do Bo-
chotnicy. Ks. Il k. 156°.

Ks. 111, k. 138 i 147.

Lezy jak (31). Ks. 1,
k.248-251.1i269 - 269"

Lezy naprzeciw sadu
dworskiego. Ks. I, k. 252.

Ks, 111, k. 156.

Ks. 111, k. 178¢, 179, 197.

Lezy jak (13). Ks. I,
k. 261, Ks. Ill, k. 233

»Jegomos$é biskup tucki*.

Pan kasztelan zawichoj-
ski.
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L. sp. L. uz
53
54
41
55
42 —
— 56
— 57
58
43 59
60
44 61

Nazwisko
uzytkownika

W ojciech
Oraczowski
Maciej
Czalaj
Adam
Gtluski
Franciszek
Kietbasa
Jakub
Robak
Jozef i Woj-

ciech Kostniej

Wojciech
Ko$miej

Jan
Krajowski

Jan Stanistaw
Namystowski

Jan
Walgowicz

Pawet
Brzezinski

. CHRUSZCZEWSKI
S '

1
Pochodzenie budynku

Dostaje od Jana
Bogusza

Kupuje od Oraczow-
skiego za 60 zi

Sprzedaje niegdy$
nabyty sp, Fr. Kietba-
sie.

Kupuje od Adama
Gluskiego.

Drugi sp. J. Robaka.

Spadek po Stanista-
wie Kosmieju. (14)

Dziedziczy po $mier-
ci brata, prawdopo-
dobnie (14)

Sprzedaje Janowi
Namystowskiemu
(Kietbasie).

Kupuje od Krajow-
skiego

Kupuje od Namystow-
skiego

Spichlerz murowany

Uwagi i dokumentacja

Tez szlachcic prawdopo-
dobnie. Ks. I, k 272 —272".

Czalaj = Celej, Maciej
1. (Husarski) Ks. I, k. 279.

To juz drugi sp. sprzeda-
ny. Zob. (11) Ks. 11,
k. 211°

Ks. 11, k. 211

Robak om. 1588 ale do-
piero w 1592 jest
wzmianka o drugim sp.
Ks. I, k. 299.

Lezy jak (14).
Ks. I, k. 300 - 301“

W testamencie okreslo-
ny inaczej: ,,lezacy pod-
le sp. Borzeja“ Ks. |,

k. 301

Mieszczanin lubelski.
Ks. I, k. 213° - 214.

Lezy koto sp. Chroslin-
skiego i potomkéw Otre-
by. Ks.HI, k. 213* - 214,

Przy drodze do Bochot-
nicy. Dokumentacja
jak wyzej.

Lezy koto gruntéw Saw-
ra nieboszczyka. Sp.
mieszcz. Ks. I, k. 220.



L»u5M L. uz.

62

HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU

Nazinisko
uzytkownika

Mikotaj
Przybyto

Krzysztof
Przybyto

Pochodzenie budynku

Spichlerz Robaka za
jego diugi otrzymat
M. Przybyto

Kupuje ten sp. po
Robaku od brata
Mikotaja

185

Umagi i dokumentacja

Jest to jeden ze sp. Ja-
kuba Robaka Ks. IlI,
k. 231

Jak uiyzej.
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Wyujoz zboza z Kazimierza na podstaiuie RTW

Tabela 6

Wazmiska kupcérn 1544 1555

Alexius

Borzej Johannes

Borzim Johannes
Cyganski Mathias

Gorny Johannes -
Gorski Adam

Herczik

Hieronymus 20 s
Janidouucz Jacobus

Jaroszemski Georgius

Izyczki Simon

Kanski Conradus

Kanski Christophorus

Kanski Stanislaus

Kozmiej Johannes

Kozmiej Stanislaus

Landotnicz Paulus
Skréty.
s — siligo
f — frumentum
fa — farina
0 — ordeum

m — miliutn

1557

1561

1568

1569

1572

1573 1574 1575 1576
3- s
8- s
11- s
25 f
s 14- s 16- s.
45 s 45 s 5- s 71- s
2,5 S
15- fa
63,- s 130,- s 2ZI,- s 43,- s
17,- s 2,- s j8 s 9r s

11

Dalszy cigg na str. 187

INSMIZOZSNYHD 'V



L.p.

18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Wymoz zboza z Kazimierza na podstamie RTW

Tabela 6
Nazmiska kupcorn 1544 1555

Mozdzen Simon

Nor Johannes

Pilatek Valentinus
Przybyto Bartholomeus
Kanski Andreas

Kryka Stanislaus
Przybylek Stanislaus
Przybyto Stanislaus
Robak Jacobus

Robak Mathias 95 so
Syemyenka Mathias]) 46- sfa
Stoma ludaeus 27- s
Tkacz Jacobus
Woyass Josephus

Razem tasztotu 27 - 81,0

Urnagi: J Fracht dla Zyda Herczika

Skroty.
s — siligo
f — frumentum
fa — farina
0 — ordeum

jn — miliutrt

1557

£2-

1561

4-

2568

58-

1569

185

1572

1573

Dalszy ciag ze str 186

1574

15

10-
18-
10-
135
8-

20-
125

S

»w B v - Y

4l o

1575
4- s
3B- s
9- s
20- s
9- s
133-

1576
4,- fam
27- 8
2- S
18- s
9- s
139,-

NZYJINIZYA M\ W3ZOdZ T13ANVH
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188 A. CHRUSZCZEWSKI
Tabela 7
Wyujoz zboza przez komore miodamska rnedhig terytcriéiu

. Lata
Terytoria
1537 1546 1556 1568 1575
Z ziemi . — 30, — 63,5 246, — 2435
Eukowskiej
Kazimierz 260. — — 190, — 216, -
Powiat
2 — — 4, — 491, —
lubelski 90, 713, 534,
Razem
. . 766,5 970, — 950,5
woj. lubelskie
Procent .
(oblicz. A. Ch)) 2,0% 22,7%

Dane: Rybarski R Handel i polityka handlowa, t II, s. 17 — 18

Tabela 8
Sledzie przeunezione przez komore irtoctamska

Dane: Rybarski R Handel i polityka handlowa, t II, s. 20.



HANDEL ZBOZEM W KAZIMIERZU 18»
Tabela 9

Przyuiéz $ledzi do Kazimierza przez kupcotu zbozomych

‘Nazwisko kupca 1555 - 1576 Uwagi
Gorny Johannes £ 3 B 2
Gorski Adam 9 i
Jaroszewski Georgius 3 16
Kanski Andreas 50 18
Kanski Christophor. 40,5
Kanski Stanislaus 17,5 8
Kosmiej Johannes 26,5
Crica Stanislaus 2
Mozdzen Simon 2
Nor Johannes . 75
Pilatek Valentinus 9
Przybylski Stanislaus 13
Przybyto Barlholomeus 14 16
Robak Jacobus” 12
Robak Mathias 20
Stoma Dawid 5 12
Tkacz Jacobus 4
Woyas Josephus 4

Tabela 10

1555 1557 1568 1569 1572 1573 1574 1576 Lata

12 20 18 - - - 40 14 B

- - 5 9,5 12 41,5 78 65,5 t
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Tabela 11

Lp.

10

u

12

A. CHRUSZCZEWSKI

Komora mioctamska
Wymaéz i przymdz rdéznych tomard.m przez kupcdém zbozomych

Nazwisko kupca

Dawid iudaeus

Dawid iudaeus

Simon lziczki

Andreas Kanski

Christophorus Kanski

Conradus Kanski
Jacobus Robak
Johannes Nor
Stanislaus Crica

Andreas Canski

Valentinus Pilatek

Chr. Kanski

|

Towar

rera

cinis

cinis

cutes

bovinae

cinis

cinis

sal

sal

cinis

ciins

prunnae
hungaricales

cinis

Miara

80 lapides

36 lasti

12 lasti

340 (6 equi)

114 lasti

5 lasti

1050 tunnae

16 tunnae

60 lasti

18 lasti

32 vasa

123 lasti

Przew6z do Kazimierza

Nazwisko kupca

Jacobus Resca

Christophorus Kanski

Towar

vinum

vinum

Miara *

8 tunnae

1 hammae

Rok Uwagi
1557
Cum Johan-
1558 nes Fierlang
de Varsovia
1559
1572
Dwa razy po
1572 26 i 90
lasztow.
1574  cum farina
Dwa razy po
1576 “300 i 750.
1576 Sal de,
Przemysl
Po 40 i 20.
fi
Po 29 i 94.
Rok Uwagi
In scapha
1573  Kanski de
Thorunia
1576
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Tabela 12
Komora Nogat
Wymoz tomarém z Kazimierza m latach 1579 i 1588
- Wojem. P Wojem.
1579 Kazimierz lubelskie %88 Kazimierz lubelskie
szla- szla- o
Tomar chta kupcy chta kupcy Tomar taszty o taszty A
zboze 95,55 184,5 288,5 — zboze 705,5 16,62 165,- 3,85
myka 11,- 51-  143,- 20,-  jag10 65,-
po- .
piot 79 — — magka 165—
popiot 76— 45—

Tabela 13

Dane: St. Kutrzeba, Zeglarstwo Wislane, s, 3.
Tabela 14
Komora mioctamska
Procentomy udzial mieszczanstma tu ujyuiozie zboza

Lata Procent Lata Procent Lata Procent
1560
546 35,55% 1572
1561
25,45% 24,35%
1568
1555 17,3% 1569 1576

Dane: R. Rybarski, Handel i polityka handlowa, t I, s. 230.



