IRENA MARIA LASKOWSKA

RZEZBA FIGURALNA OLTARZY ROKOKOWYCH
W KOSCIELE 00. DOMINIKANOW W LUBLINIE

Wsrod licznych zabytkow Lublina, jedno z czotowych miejsc
zajmuje kosciot OO. Dominikanéw, na Starym MiesScie a jedng
z najciekawszych pozycji, wchodzacych w skiad wystroju wymie-
nionej Swiatyni, sa bezsprzecznie rzezby figuralne, zdobigce roko-
kowe ottarze i ambony. — Jednolite stylistycznie, tworzg bogaty
zesp0Ot, o réznorodnym jednak poziomie artystycznym. Sg wsrod
nich pozycje, ktore wysoka klasg wykonania gorujg nad plastyka
catej Lubelszczyzny. Mimo duzej wartosci,, rzezba ta nie zostata
dotychczas opracowana. Obok drobnych wzmianek w popular-
nych opracowaniach zabytkéw Lubelszcyzny, jedynie Jan Wa-
dowski w swoich Kos$ciotach lubelskich posSwieca im nieco wiecej
uwagi. Obecna praca jest pierwszg probg monograficznego opra-
cowania catego rzezbiarskiego zespotu rokokowego w kosciele Do-
minikandw, obejmujacego dziesie¢ ottarzy i dwie ambony.

Historia interesujgcych nas ottarzy i ambon jest mato znana.
Wiadomo jedynie, ze powstaty w potowie XVIII w.1l Doktadne
dane, oparte na materiatach zrédtowych, mamy jedynie do trzech
ottazy: dwu rézancowych — N. M. P. i Imienia Jezus, oraz
N. M. P. Ruszlewskiej.

Pierwsze dwa zostaty wykonane w r. 1761 w Putawach, jak na
to wskazuje kontrakt sprzedazy starych ottarzy koSciotowi w Bi-
skupicach 2 Wadowski ta sama datg okresla czas powstania
ambon, powotujac sie przy tym na wyzej wspomniany kontrakt.
Poniewaz nie cytowat jego tekstu i w dodatku dowolnie go za-

1 Ks. Wadowski Jan, Koscioty Lubelskie, Krakdw 1907, s. 252.

2 Kontrakt na ottarze do Biskupic. Akta i dokumenty klasztoréw do-
minikanskich w Polsce, Klasztor lubelski, .akta z lat 1517—1861. Krakow
P. A. N. 2388/1 fasc. 4.
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interpretowat, przytaczam go w catosci. Nie ma w nim najmniej-
szej bodaj wzmianki o ambonach, skad Wadowski wzigt te wiado-
mos$¢ — trudno dociec. Watpliwg jest rzecza, aby istniat drugi po-
dobny kontrakt. Nalezy raczej przypuszczaé, ze na podstawie po-
wierzchownego dosy¢ pokrewienstwa formalnego ottarzy z ambo-
nami, w ten sposéb uproscit historie ich powstania. O#ltarz
N. M. P. Ruszlewskiej jest pdzniejszy, wykonany zostat w latach
1767—1768 przez snycerza-Niemca, Johana Praxella. Doktadne
dane o tym o#tarzu, jego wygladzie, kosztach itd., sg zawarte
w kontrakcie, spisanym w dniu 30.VIII.1767 r. miedzy ks. Fran-
ciszkiem Rychtowickim, przeorem Dominikanéw lubelskich
a wspomnianym snycerezm Praxellem 3.

Doktadny czas powstania pozostatych ottarzy i ambon jest
nieznany. Interesujgce nas rzezby zdobig ottarze i ambony, znaj-
dujace sie bgdz w nawie gtownej, bagdz w kaplicach naw bocznych,
jedynie ottarz N. Panny Ruszlewskiej — w kaplicy, przylegajacej
do prezbiterium.

Przy drugiej, liczac od wejscia parze filarow i réwnolegle do
nich, pod arkadami stanowigcymi przejscie z nawy gtdwnej do
bocznych, stojg otarze: po stronie Ewangelii — $w. Wincentego
Ferreriusza, po stronie Epistoty — P. Jezusa przy stupie. Przy
trzeciej parze filarbw — dwa ottarze r6zancowe: po stronie Ewan-
gelii — N. M. Panny, po stronie Epistoty — Imienia Jezus.

Tuz za nimi, juz w tuku teczcowym — dwie ambony, umie-
szczone naprzeciw siebie, przytwierdzone do S$cian tuku teczo-
wego; po jego lewej stronie znajduje sie kaplica Ruszlewska
a w niej znajduje sie ottarz, posSwiecony N. Pannie Ruszlewskiej.
Reszta otftarzy znajduje sie w kaplicach, przylegajacych do naw
bocznych a mianowicie: péinocnej — w pierwszej od chéru —
Przemienienia Panskiego i trzeciej — $w. Stanistawa B. i M.,
oraz potudniowej — w kaplicy $w. Marii Magdaleny, $w. Kata-

8 Kontrakt z Panem Praxellem snycerzem In Anno Dni 1767 d. 30
Augusti. Rkp. z 1598—1802 — Dokumenta konwentu Dominikanéw. Lu-
blin — Biblioteka im. topaemskiego. 427.
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rzyny i $w. Tomasza. Wszystkie wyzej wymienione oktarze
i ambony zdobi bogata dekoracja rzezbiarska w postaci rzezby
peinej oraz ptaskorzezby figuralnej i ornamentalnej.

Rzezba ottarzowa rozmieszczona jest wediug pewnego statego
porzadku. Centralne postacie, zwigzane z tematem gtéwnego
obrazu, méwiagcego o wezwaniu ottarza, umieszczone sg zawsze
w dolnej czesci retabulum, nastawie. Przedstawiajg one prorokéw
i kaptanow Starego Testamentu, Swietych lub ich alegorie, do-
ktorow Kosciota, oraz osoby $wieckie. W gornej czeSci — nasa-
dzie spotykamy figury aniotdw i osoby Tréjcy $w. — umieszczone
na gzymsach i miedzy nimi.

Rzezby te sa mniejsze, podrzedniejsze w stosunku do dolnych,
bardziej schematycznie traktowane, spetniajg role czysto dekora-
cyjng. Zakonczenie nasady zdobig putta lub aniotki i gtdwki che-
rubéw. Na blizniaczo potraktowanych ambonach rzezba centralna
umieszczona jest w czesci gérnej, na baldachimie. Cze$¢ Srod-
kowa — zapiecek, i dolna, wasciwa kazalnica, ozdobione sg pta-
skorzezbami i matymi puttami. Wszystkie rzezby sg wykonane
w drzewie lipowym, technika snycerska. Zasadnicza cze$¢ kazdej
figury, korpus — zrobiona jest zawsze z jednego kloca drzewa,
czesci za$ wystajgce — rece, dtonie, skrzydta czy atrybuty, sa
mechanicznie dodawane.

Figury ustawione na tle kolumn czy innych cze$ci struktury
ottarzowej przeznaczone sg do ogladania z trzech stron, czwarta,
tylna partia, jest z reguty mniej lub wiecej ptasko Scieta.

Rzezby ro6znig sie miedzy soba sposobem traktowania two-
rzywa — w oharzach: $w. Wincentego, P. Jezusa u stupa, RO-
zancowych, Przemienienia Panskiego (Uriel)), N. M. Panny Rusz-
lewiskiej, oraz obydwu ambonach, wykonane sg z pelnego kloca

drzewa. — Figury za$ w pozostatlych ottarzach: Przemienienia
Panskiego (Eliasz), Sw. Stanistawa, $w. M. Magdaleny, sw. Kata-
rzyny i Sw. Tomasza, sg drgzone — z tym, ze jedne plyciej

(u $w. Magdaleny), drugie za$ gtebiej.
Wszystkie rzezby sg malowane; odkryte partie ciata (glowy,
rece, nogi) na biato, szaty za§ — bogato ztocone. — Uzywane sa
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dwa rodzaje ztota: polerowane i matowe, poza tym w pewnych
partiach ztoto ktadzione jest na puilmencie czerwonym, w innych
za$ — na z6htym.

Stan zachowania rzezb jest na og6t dobry. Uszkodzenia ogra-
niczaja sie do drobnych szczeg6tow jak: palce, skrzydta, oraz brak
atrybutéw, ktore niegdy$ posiadaty, jak na to wskazuje czesto
utozenie ragk oraz Inwentarz kosciota z 188B r.

Najgorzej przedstawia sie stan ottarza N. M. P. Ruszlewskiej.
Ottarz ten jest zdekompletowany, zachowaly sie jedynie trzy matle
aniotki i gtowki cherubow, reszta ulegta najprawdopodobniej zni-
szczeniu. Oprécz opisanych wyzej uszkodzen, u wszystkich rzezb
daje sie zauwazy¢ wytarcie ztocen, spekanie gruntu i odpryski
biatej farby.

Centralna rzezba ottarzowa, o przecietnej wysokosci 1,45 m,
umieszcona jest w dolnej cze$ci retabulum — nastawie. Wszyst-
kie figury, w pozach stojacych, na ptaskorzezbionych konsolach,
v/ kontraposcie, asymetryczne w uktadzie, sa przyktadem roko-
wej beztroskiej dekoracyjnosci. Lekkim niekiedy zwrotem gtowy
ku ottarzowi starajg sie upozorowac jaki$ z nim zwigzek. Nieza-
trudnione w wiekszo$ci wypadkow rece prezentujg swe piekne
dtonie, stanowigc jeszcze jeden moment dekoracyjny. Ogolnie
mozna stwierdzi¢, ze catym tym zespolem rzadzi prawo statyki.
Elementem przeciwstawnym o charakterze bardziej dynamicz-
nym sg szaty, okrywajgce postacie; przez swa zréznicowang fak-
ture pomietego i pofatldowanego materiatu sugerujg wrazenie ja-
kiego$ poruszenia, — wywotujg je zwiaszcza rozwiane poty na-
rzuconych na ramiona plaszczy. Trzeba zaznaczyé¢, ze stroje od-
dane sg z wielkg prawda historyczng. Figury gornej czeSci reta-
bulum, nasady, sg mniejsze, przedstawiajg przewaznie aniotow
w pozach kleczacych, o patetycznych gestach roziozonych rak,
czasem miedzy nimi posta¢ Boga Ojca, siedzacego na obtokach.
Ptaskorzezby figuralne zdobig pzede wszystkim obydwie ambony
(po cztery na kazdej) oraz (pojedynczo) ottarze: $Sw. Wincentego,
Sw. Tomasza, P. Jezusa u stupa. Pod wzgledem poziomu wyko-
nania ptaskorzezby ambon stojg najwyzej. Na szczeg6lng uwage
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Zastuguje ikonografia rzezb dominikanskich. Ustaienie jej jest
rzeczg nietatwg, niemniej mozna nieco rozswietli¢ to zagadnienie.
Dotychczasowe okre$lenia poszczeg6lnych postaci byty zupet-

nie bez pokrycia. Do tej anonimowosci przyczynia sie w wiekszo-
Sci wypadkéw brak jakichkolwiek atrybutdéw, ktérych rzezby nie
posiadaty, lub ktére z biegiem czasu ulegty zniszczeniu. ldenty-
fikowanie przedstawien figur z osobami poszczegélnych Swie-
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tych czy prorokéw ma wiec charakter hipotetyczny. Punktem
wyjscia dla analizy jest wezwanie danego ottarza, z ktérym sta-
ramy sie tematycznie zwigza¢ przedstawiane osoby.

Lublin, o. 0. dominikanie. Symeon i Alegoria MeczenAstwa.

W otarzu Sw. Wincentego Ferreriusza figury przedstawiajg
najprawdopodobniej osoby zwigzane z jego kaznodziejskg dzia-
talnoscig 4. Rzezba po stronie Ewangelii przedstawia Turka (kt6-

4 Wiadomosci do ikonografii czerpatam z nastepujacych prac: Ks. P.
Skarga, Zywoty Swietych na kazdy dziehn przez caly rok, Krakéw 1933;
Ks. Brykczynski A. Podrecznik praktyczny ikonografii chrzescijan-
skiej, Warszawa 1894; Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, 1926,
oraz tradycji ustnych przekazanych przez o.0. dominikanéw lubelskich.
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rych wielu ten Swiety nawrdcit na wiare chrzescijanskg), a nie
kaznodzieje, jak niekiedy podawano w popularnych opracowa-
niach. Wynika to z zewnetrznych cech postaci (stroj, typika twa-
rzy), oraz faktow wzietych z zycia $w. Wincentego Ferreriusza.
Posta¢ mitodziefca po stronie Epistoty, nazywanego popularnie
paziem lub tancerzem (!), to mtodziutki Sw. Bernardyn ze Sjeny
stuchajgcy na ulicach wtoskiego miasta proroczych kazan sw. Win-
centego, przepowiadajacego mu $wietg przyszto$é. Swiecki ubi6r
Sw. Bernardyna (renesansowy, odpowiadajacy epoce, w ktdrej zy})
nie powinien wywotywac zastrzezen co do prawdziwos$ci wysu-
wanej hipotezy, wiadomo bowiem, ze rokoko miato tendencje do
zeSwietczania sztuki koscielnej.

W ottarzu P. Jezusa przy stupie, a wiec poswieconym mece
Chrustusa, mamy dwoch przeistawicieli Starego i Nowego Testa-
mentu. — Po stronie Ewangelii — $w. Pawet (atrybut w postaci
ksiegi). — Posta¢ po stronie Epistoty, to prorok St. Testamentu —
Izajasz, ktory przepowiedziat przyjscie i przebieg meki Chrystusa.
Ubrano go w bogaty strdj zydowskiego dostojnika, poniewaz po-
chodzit z krolewskiego rodu.

Rzezby w otarzu rézancowym N. M. Panny przedstawiajg

dwie Swiete niewiasty. Po stronie Ewangelii — $w. Katarzyna
Aleksandryjska, nad nig na gzymsie, posta¢ dziewczeca w ko-
ronie symbolizuje jej ksigzece pochodzenie, — w rekach trzy-

mata zapewne niegdy$ palme, jako symbol meczenstwa.
Po stronie Epistoty — $w. Cecylia, nad nig na gzymsie, dziewcze
z wiencem rozanym na glowie, jako symbolem czystosci.

Figury w ottarzu r6zancowym Imienia Jezus, ubrane w stroje
zydowskich kaptanéw przedstawiaja: starca Symeona z Dzieciat-
kiem Jezus i kaptana Zachariasza, ktéry trzymal zapewne nie-
gdys$ kadzielnice, na co wskazuje uktad rak.

Rzezby na baldachimach ambon, ubrane w dominikanskie ha-
bity, przedstawiajg dwoch Swietych tego zakonu, jedna — Sw.
Dominiku, na co wskazuje symboliczny pies, lezacy u jego stép,
druga — $w. Wincentego Ferreriusza, wielkiego kaznodzieje
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dominikarnskiego. Ptaskorzezby ambon przedstawiajg sceny z zycia
Chrystusa i N. M. Panny, m. in. na ambonie po stronie Ewan-

gelii — Whniebowziecie Matki Boskiej, ktore tutaj odbiega od
powszechnie przyjetego schematu jego przedstawien, oraz na
przeciwnej ambonje — uzdrowienie corki Chananejki. Ptasko-

rzezba zapiecka tejze ambony przedstawia M. Boskg jako Stolice
Madrosci z adorujagcym jg S$w. Jackiem.

Co do pozostatych ottarzy, figury w ottarzu Przemienienia Pan-
skiego przedstawiajgcego: po stronie Ewangelii — Eliasza, po
stronie Epistoty — Archaniota Uriela. W ottarzu $w. Stanistawa
B. i M., kréla Bolestawa Smialego i $w. Stanistawa biskupa, na
cc wskazujg tak stroje, jak tematyczny zwigzek z wezwaniem
ottarza; w ottarzu $w. M. Magdaleny — najprawdopodobniej jej
Swiete rodzeAstwo: $w. Marte i tazarza, legendarnego biskupa
Marsylii; w ottarzu $w. Katarzyny (sadzac po atrybutach) —
alegorie wiary (z krzyzem) i alegorie meczenstwa (z kotem).
Najtatwiejsze do zidentyfikowania sg rzezby w ottarzu $w. To-
masza, przedstawiajgce Czterech doktoréw Kosciota zachodniego:
Sw. Augustyna, Sw. Grzegorza — jako papieza, $w. Hieronima
z lwem i $w. Ambrozego z ulem.

W analizie tej opuszczono pozycje, ktore sg tak oczywiste, ze
nie wymagajg zadnych dodatkowych wyjasnien.

Jednclity stylistycznie zesp6t rzezb dominikanskich wyka-
zuje duze zroznicowanie pod wzgledem formalnym; dadzg sie
w nim wydzieli¢ pewne grupy, ktore tak poziomem wykonania,
jak typami anatomicznymi réznig sie zasadniczo miedzy soba.

Do pierwszej grupy, stojgcej najwyzej pod wzgledem arty-
stycznego poziomu wykonania, nalezg rzezby obydwu ottarzy ro-
zancowych oraz P. Jezusa przy stupie. Wykazujg one wielka zna-
jomos¢é anatomii; wysokie, o smuktych proporcjach, waskich ra-
mionach, podkres$lonej dyskretnie muskulaturze ciata, dowodza
bezposredniego oparcia na naturze. Postacie meskie — wychudzo-
ne, o matych gtowach, z suchymi charakterystycznymi twarzami,
0 lekko przymknietych wydtuzong powieka oczach i matych mie-
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sistych ustach. Wystajace silnie do przodu sztywne brody, przy
jednoczesnie cofnietych czotach, daja specyficzne profile. Wszyst-
kie te cechy nadajg postaciom wyraz ascetycznej surowos$ci. Bar-
dziej miekko modelowane sg postacie niewiescie, ktére mimo ty-
powej smuktosci, zachowujg charakterystyczng pulchnos$¢ ciata
kobiecego. Okragte twarze, majag w wyrazie duzo fagodnosci.

Na szczegdlng uwage zastugujg rece omawianych postaci. Ma-
te, delikatne, o dtugich, lekko powyginanych palcach, zdajg sie
one by¢ jednym z elementéw dekoracyjnych tych peinych wdzie-
ku figur. W ramach tego typu mieszczg sie rzezby ottarzy $w. Ma-
gdaleny i $w. Tomasza (pod wzgledem poziomu wykonania stojg
o wiele nizej) oraz rzezby $w. Dominika i Sw. Wincentego z am-
bon. Te ostatnie, o proporcjach ciala raczej krepych. Najbardziej
uktadem szat zdajg sie grawitowa¢ ku omawianej grupie. Daje
sie u nich zauwazy¢ niecentryczne osadzenie tutowia oraz brak
anatomicznego zwigzku miedzy ramieniem a przedramieniem. Pta-
skie dionie, o kotkowato sztywnych palcach, pozbawione sg ja-
kiegokolwiek wyrazu. Dosy¢ duze, rozszerzajace s;ie u czota gtowy
wykazujg nieudolno$¢ artystyczng twoércy. Rozplaszczone twarze
0 nieproporcjonalnie niskich czotach nadajg im wyraz tepoty.

Charakterystyczny dla tej grupy jest uktad szat, sptywajgcych
w pionowych fatldach do dotu. Aby jednak unikng¢ monotonii,
artysta wprowadza akcenty poziome lub sko$ne w postaci ptasko-
rzezbionych szlakéw czy rozwiewajgcych sie wstgzek. Poza tym
powierzchnia szat zrdoznicowana jest drobnymi, skosnie biegna-
cymi faldami, sprawiajgcymi wrazenie pomietego materiatu.
Brzegi — z zasady lekko poruszone, tworzy sie na nich czesto
charakterystyczny pak. Bardziej dynamicznie traktowane sg okry-
cia wierzchnie, ptaszcze, tamigce sie w duze o ostrych krawe-
dziach ptaszczyzny i stanowigce wazny czynnik dekoracyjny. Gie-
bokie, pionowe ciecia dtuta, tworza waskie o dosy¢ ostrych kra-
wedziach fatdy, obok nich ptyciej wybierane, bardziej miekkie
w modelunku, drobne zmarszzcenia i wreszcie duze, ptasko ciete,
ostro tamigce sie ptaszczyzny stwarzajg pole dla dziatania Swiatta,
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ktore zatamujac sie na ztoconej powierzchni wywotuje ciekawe
efekty.

Omowione wyzej uktady szat o dominujacych tendencjach pio-
nowych typowe sg dla wiekszosci rzezb dominikanskich.

Rzezby ottarza $w. Wincentego Ferreriusza, nalezgce do dru-
giej' grupy, reprezentujg odmienny nieco typ anatomiczny. Po-
stacie sg masywne, krepe, o obtych formach, oraz zaznaczajacej
sie silnie muskulaturze. Wykazujg zachwianie anatomiczne w dol-
nych partiach ciata.

Nieciekawie przedstawiajg sie ich dionie, —e pulchne, krotkie,
0 niezdartych, kluskowatych palcach. Najlepsze sg tu gtowy, osa-
dzone na krdétkich, mocnych szyjach z szerokimi twarzami o wy-
datnych szczekach, reprezentujgce rozne typy etniczne. Szaty sg
tu bardziej miekko modelowane. Bardziej krancowo odmienny
typ od wyzej omawianych reprezentujg rzezby ottarza Przemie-
nienia Panskiego. — Postacie, traktowane od poprzednich bardziej
schematycznie, charakteryzujg sie mocng, krepg budowsa, szero-
kimi ramionami oraz silnie podkre$long muskulaturg ciata.
Na krétkich szyjach — masywne glowy o krétkich, kanciastych,
z silnymi szczekami twarzach, prawie kwadratowych, oraz typo-
wych dla wszystkich rzezb tej grupy, gteboko wcietych, szerokich
ustach.

Rzezby te charakteryzujg sie takze ostrym modelunkiem fa}-
déw szat, ktore swg dynamika odbijajg od catego zespotu domi-
nikanskiego. Zw#aszcza narzucone na ramiona, luzne plaszcze, ta-
migce sie krystalicznie w duze, szerokie ptaszczyzny, zdajg sie
mowi¢ o innych zatozeniach plastycznych ich wykonawcy niz kla-
sycyzujgce z lekka dzieta omowionych wyzej dwu grup rzezbiar-
skich.

Obok roznic wyptywajacych z odmiennego modelunku rzez-
biarskiego rzezby ottarza Przemienienia Panskiego wykazujg zroz-
nicowanie kolorystyczne w swych ubiorach, a mianowicie — na
ztote suknie narzucone sg biate plaszcze. Niemniej, rzezby te
wykazujg duzy prymitywizm w opanowaniu sztuki rzezbiarskiej,
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stanowigc jedynie kiepskie nasladownictwo kierunku, reprezen-
towanego przez Iwowski osrodek rokokowej plastyki.

Wreszcie rzezby oltarzy Sw. Stanistawa i $w. Katarzyny sta-
nowig najstabsze pozycje w zespole dominikanskim.

Postacie pierwszego ottarza majg wyraznie zachwiane propor-
cje anatomiczne; za dtugie korpusy w stosunku do krétkich nég,
— niezdarne rece o sztywnych dtoniach, mate, krdtkie twarze
0 szparkowatych oczach i przykrdtkich nosach, $wiadczg o nie-
udolnosci ich tworcy i odbijajg mocno od Swietnych figur aniot-
kow i gtdwek cherubdw, rozsianych licznie w zwiericzeniu otta-
rza. Stanowi to istng niespodzianke i niemniejszg zagadke.

Figury w ottarzu $w. Katarzyny, bardzo prymitywne w for-
mie, reprezentujg zn6w innego ,mistrza”, tworzagc tym samym
oddzielng, piata z kolei grupe, charakteryzujacg sie krepymi pro-
porcjami, silnie zaznaczong muskulaturg piersi i nég, oraz szero-
kimi, kanciastymi ramionami. Na krétkich, niezgrabnych szyjach,
osadzone sg mate gtowy z ptaskimi twarzami o glupawym wy-
razie.

Pozostaty do omowienia liczne aniotki i gtowki cherubow .
Aniofki sprowadzajg sie zasadniczo do jednego typu anatomicz-
nego, posiadaja proporcje i ksztatty matych dzieci o ttustych cial-
kach i okragtych, pyzatych buziach (na ambonach i ottarzach: $w.
Stanistawa, $w. Magdaleny, $w. Wincentego i P. Jezusa przy stu-
pie). Nieco odmiennie wygladajg aniotki w ottarzu N. M. Panny
Ruszlewskiej; ciata ich pulchniejsze, o wydetych brzuszkach, ma-
ja ksztatty bardziej niemowlece. Charakterystyczne, niespotyka-
ne w innych ottarzach, wiercone oczy nadajg twarzyczkom wy-
raz bystrosci. Gtowki cherubow dadzg sie sprowadzi¢ do trzech
zasadniczych typow: pierwszy — o okragtych gtowkach i pyza-
tych buziach z krotkimi, zadartymi noskami, o dosy¢ schematycz-
nym wyrazie, jest najliczniej reprezentowany. Drugi — o wydtu-
zonych czaszkach, wysokich, wypuktych czotach i drobnych ry-
sach twarzy, wykazuje wyrazne cechy celowej deformacji. Gtow-
ki te pokryte sg charakterystycznie ukiadajgcymi sie wioskami,
przylegajacymi do czaszki, lub odstajgcymi w matych kepkach.

U — Roczniki Humanistyczne, t. VI, z. 4
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Typ ten wystepuje w obydwu ottarzach rézancowych i N. M. Pan-
ny Ruszlewskiej.

Trzeci wreszcie — charakteryzuje sie krotkimi, nieco kwa-
dratowymi twarzami o wystajgcych policzkach i szerokich, moc-
no wcietych ustach. Gtowki te pokryte sg krétkimi czuprynkami
i wystepuja w ottarzu Przemienienia Panskiego oraz (sporadycz-
nie) u $w. Tomasza.

Na szczeg6lng uwage zastuguje iakt umieszczania w zwiericze-
niach oharzy gtowek cherubow, reprezentujgcych rozne ich typy.
To mieszanie ich nie wydaje sie by¢ przypadkowe, odwrotnie, od-
wazamy sie sugerowac, celowos¢ tego postepowania, z czego po-
staramy sie wyciagng¢ odpowiednie wnioski.

Mimo pewnych réznic caty zespdt reprezentuje plastyke roko-
kowg, na co wskazuje i czas powstania najtypowszych w nim,
rzezb ottarzy rézancowych (1761), oraz nastepujgce cechy: wielka
dekoracyjnos$¢, dworskos¢, Swiecki charakter, rokokowy wdziek,
gotycyzujacy kontrapost oraz typowe, ostre tamanie szat.

Niezaleznie od wyzej podanego podziatu na grupy w catym ze-
spole mozna wyrézni¢ dwa kierunki, jeden — ,dynamiczny”,
reprezentowany przez rzezby ottarza Przemienienia Panskiego,
typowy wg. J; Kowalczyka, dla ,warsztatu potudniowo-lubel-
skiego” 5, charakteryzujacego sie szerokim i ostrym modelunkiem
szat, schematem w ich uktadzie i modelowaniu ciata.

Drugi kierunek, ,klasycyzujacy”, reprezentowany przez rzezbe
ottarzy rézaricowych, charakteryzujg: drobny, niezbyt ostry mode-
lunek szat, smukto$¢ proporcji przedstawianych postaci i silny
kontrapost. Do niego grawitujg prawie wszystkie rzezby figuralne
koSciota Dominikandw.

Ro6znice, zachodzace miedzy nimi, polegajg przede wszystkim
na réznorodnosci stopnia talentu ich wykonawcdw, nie wyszly
bowiem spod reki jednego snycerza. Wyjatkiem sg ottarze rozan-

5 Kowalczyk Jerzy, Prace rzezbiarskie i snycerskie Polejowskiego
i jego warsztatu w ziemi Sandomierskiej (praca magisterska na uniwersy m
tecie -warszawskim, maszynopis, s. 25).
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cowe i ambony. Obydwa ottarze wyszty bez watpienia spod reki
jednego mistrza, wskazuje na to jednoczesne zamoéwienie ich
w Putawach, oraz wielkie pokrewienstwo formalne. Bardzo takze
prawdopodobna wydaje sie mozliwos¢ wykonania figur ottarza
P. Jezusa u stupa — przez ,mistrza r6zancowego”, nie ma to jed-
nak, oprécz wnioskow z analizy, Zrodtowego potwierdzenia.
Nasladownictwem pierwszych — zdajg sie byé rzezby ottarzy:
Sw. Magdaleny i $w. Tomasza, o wiele stabsze od pierwowzorow.
Takze rzezby ambon, blizniaczo traktowane, bedace niewatpliwie
dzietem jednego twdrcy, zdajg sie wykazywaé¢ wplywy ,mistrza
rézancowego”. Obok nich, figury otarza $w. Wincentego — mimo
réznic w proporcjach anatomicznych, traktowaniu detali, oraz
modelunku szat, zdajg sie mie¢ takze z wyzej omawianymi jakie$
zwigzki formalne. ZbieznoSci miedzy rzezbami wyrazajg sie
w tendencjach do tworzenia pewnego statego typu o schematycz-
nej pozie kontrapostu i scharakterystycznym pionowym mode-
lunku fatdow szat.

Powyzsze rozwazania doprowadzajg do wysuniecia wniosku
o mozliwos$ci istnienia jakiego$ liczniejszego warsztatu rzezbiar-
skiego, gdzie mistrz (rézancowy) narzucit swojg forme plastyczng
stabszym od siebie indywidualnosciom. Hipoteze te zdajg sie po-
twierdza¢ spostrzezenia poczynione na aniotkach i gtéwkach che-
rubéw, ze zwieniczeh ohtarzowych. Smiato np. mozna twierdzic,
ze aniotki ambon wykonane sg przez snycerza, ktéry identycz-
nymi postaciami ozdobit zwieAczenie ottarza $w. Stanistawa,

6 30.V. 1763. Paradyz.

Wizytacja Fr. Paschalisa a Vairisio wizytatora apostolskiego. Biblioteka
im. Czartoryskich w Krakowiel rkp. 2464. Ksiegi pobernardynslkie: Compen-
dium trienale transactiomum rerum gestarum ae varianum correspomden-
tiarum... 1757, s. 189.

Die 30 ejusdem. Terminata fuit visitatio Canoniea. C<mventus Paradi-
siensis, ubi fabrica Convenus cura A. R. Di. Prs. Medardi Temprowski
protunc Gwardiani sno cursu perfieiebatur. In Ecclesia aedificatum est
Altare Magnum cum suo totali structura magnificum. Et ambona similiter
ab eodem artifice z Pulaw advecta.

Wadoimo$¢ udzielona przez Mgr Jerzego Kowalczyka.
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rzezby za$ dolne (prymitywne, najstabsze w calym koSciele)
musiat wykona¢ kto$ inny. Ten sam typ aniotkéw mamy w ottarzu
Sw. Magdaleny. Na uwage zastuguje takze fakt mieszania gtowek
cherubdw réznych typéw w zwieAczeniach ottarzy.

Przytaczane wyzej pokrewienstwa formalne miedzy rzezbami
oraz fakty mieszania ich miedzy sobg utwierdzajg w przekona-
niu, ze caty zesp6t rzezb dominikanskich pochodzi z jednego war-
sztatu. Nawet tak odmienne formalnie figury ottarza Przemie-
nienia Panskiego miaty z tym warsztatem co$ wspdlnego, bo skad
by sie gtéwki tego typu znalazty w ottarzu $w. Tomasza? Przypa-
dek jest tu wykluczony, wykazata to szczeg6towa analiza wszyst-
kich otarzy, ktore wykazujg te same tendencje. Poniewaz za$
bezsprzecznie ottarze rdzancowe wykazujg najwyzszy poziom
artystycznego wykonania, a wszystkie inne rzezby bezposrednio
lub posrednio zdajg sie z nimi tgczy¢ formalnie, wypada posta-
wi¢ hipoteze, ze wspomniany warsztat musiat istnie¢ w Putawach,
jak na to wskazuje pochodzenie ottarzy rozancowych. Czy z tym
warsztatem mozna tgczy¢ snycerza Johana Praselia. wykonawce
ottarza N. M. P. Ruszlewskej, trudno zdecydowac; otarz ten jest
p6zniejszy (1767), brak w nim centralnej rzezby, koniecznej do
przeprowadzenia analizy, — pozostate za$ aniotki, o dosy¢ po-
wierzchownym pokrewienstwie z r6zancowymi moga by¢ po pro-
stu ich nasladownictwem po6zZniejszym.

Nie ulega watpliwosci, ze w Putawach istnial w latach szesc¢-
dziesigtych XVIII wieku warsztat snycerski. Wskazujg na to rézne
okolicznosci: po pierwsze — nasze ohtarze r6zancowe i wigzacy sie
z nimi caty zesp6t dominikanski, — po drugie — fakt zatrudnie-
nia w r. 1763, przy budowie wielkiego ottarza i ambony w ko-
Sciele Bernardynéw w Paradyzu jakiego$ rzezbiarza o niewia-
domym nazwisku z Putaw?7. Poza tym w r. 1775 w Putawach zo-
staje zawarty kontrakt z ,Bildhauerem Zeiselem”, angazujacy go

7 Contract Bildhauer Zeisel wegen der Armaturen zum Einschuss von
der Strasse vor dem Varschauer Pallais Putawy 11 VIII. 1765. Sprawy
budowy i wyposazenia rezydencji Czartoryskich XVII—XIX w.
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do pracy przy warszawskim patacu Czartoryskich8 Najbadziej
niepokojgca jest kwestia odosobnienia formalnego najlepszych
dziet kosciota dominikanskiego posréd znanych nam miejscowych
i z innych okregéw dziel plastyki rokokowej. — Jedynie rzezby
ottarza Przemienienia Panskiego maja swe analogie na Lubel-
szczyznie a mianowicie: w koSciele podomimkanskim w Janowie
Lubelskim iw Sieciechowie. Rzezby tamtejsze wykazujg tak wiel-
kie pokrewieAstwo formalne z naszymi, ze robig wrazenie ich
kopii.

Pewne pokrewienstwo zachodzi takze miedzy aniotami w otta-
rzach $w. Wincentego Ferreriusza a takimiz z kosciota popaulin-
skiego we Wiodawie. Reprezentujg formalnie te same typy; nie-
stety — i o tych i tamtych nie mamy zadnych danych. Przypisy-
wany M. Polejowskiemu ottarz wtodawski wykazuje zréznicowa-
nie formalne miedzy dolnymi rzezbami nastawy a aniotami
z gzymsOw9, odpada wiec sprawa ewentualnego ich autorstwa.
Dotychczasowe poszukiwania analogii do rzezb rézancowych nie
przyniosty zadnego rezultatu. taczenie ich z poszczeg6lnymi
osrodkami polskiej plastyki rokokowej nic nie dato. Pozostaje
wiec do przyjecia hipoteza, ze nie sg one wytworem polskiego
snycerza. Jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze w samym kosScfele
Dominikanéw wykonat jedynie dwa (najwyzej trzy) ottarze, staje
sie oczywistym, ze ,mistrz ottarzy rozancowych” przebywaé mu-
siat krotko w Putawach. Wydaje sie to bardzo prawdopodobne —
przez Putawy, jak i inne osrodki magnackie tych czaséw przewi-
jali sie liczni arty$ci r6znego rodzaju, zatrudniani w miejscowych
»fabrykach”. Mimo dalej trwajgcej anonimowosci ,,mistrza figur
rézancowych” wydaje sie, Ze sprawa istnienia rzezbiarskiego
.warsztatu putawskiego”, wyptyneta nieco na Swiatto dzienne. —
Reasumujgc wszystko, co zostato dotychczas powiedziane, wysu-
wamy nastepujacg hipoteze: niewatpliwie twdrcg rzezb rdzanco-

8 Michalczuk Stanistaw, Rzezby figuralne w kosciotach: farnym
u’ Lubartowie, po-paulmskim we Wiodawie i po-pijarskim w Chetmie.
(Praca magisterska na K. U. L., maszynopis), s. 49.
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wych byt jaki$ snycerz pochodzenia niemieckiego, ktory, mimo
chwilowego pobytu w Putawach, stworzyt tam warsztat. Oni wiec
sq wykonawcami rzezb w pozostatych ottarzach i ambonach. Wy-
kazujgc niekiedy duzg nieumiejetno$¢ w opanowaniu rzemiosta,
rzezby te noszg na sobie pietno stylu mistrza, typowe dla catego
warsztatu.

»Roku Panskiego 1761. 6. Nowembra w Lublinie. Miedzy Prze-
wielebnym w Bogu JMCig Xiedzem Janem Nepomucenem Elia-
szewskim Promotorem Bractwa Rézanca S. w kosciele PP.
JchCMciow Xiezy Dominikanéw Lubellziednej, a JMeig X. Sta-
nistawem Grajewskim Proboszczem kosciota Biskupiokiego, No-
mine W. Kollatora Swojego czynigcym z drugiey strony, stanat
takowy kontrakt: ze poniewaz P. JMCX Promotor wzwyz pomie-
niony majac nowe ottarze do Bractwa S. Ro6zanca wprowadzac,
dawne ma do sprzedania za konisensem P.JMci X. Przeora Swo-
jego, y Bractwa Calego, Wiec JMCX Stanistaw Grajewski kon-
kurrujgc o tez otftarze podiug zgody miedzy Stronami obojetnie,
Liczy y daje zH 300 dico trzysta, do rgk JMci X. Promotora,
a JMCX. Promotor zapisuie sie tychze ottazéw nikomu nieprze-
da¢, ale ie wyda¢ do kosciota Biskupickiego wtedy iak pretko
nowe zputaw odbierze: ktéry to kontrakt bona fide Sacerdo tak
obie strony sobie podpisujg, alias in casum nie dotrzymania stowa
forum sobie ubi qui nowium do odpowiedzenia naznaczajg: Datt
ut supra X. Stanistaw Grajewski P. B. X. Jap Npm. Eliaszewski
Promotor Ros.

Miedzy Przewielebnym w Bogu Jmcig X. Franciszkiem Rych-
towickim L. Teologii Prezentatem Przeorem Konwentu Lubel-
skiego Zakonu Kaznodziejskiego ziednej a J. Panem Janem Pra-
xellem Snycerzem z drugiej stangt kontrakt w nizej opisany spo-
séb iz pomieniony J. Pan Praxell podejmuje sie zrobi¢ ottarz dla
Panny Ruszlewskiej wedtug wydanego abrysu w ktorym oséb ni-
sko na kroksztynach dwie popoéittrzecia tokcia. Rama wielka do
zasuwy, za ktorg zasuwa w framudze glebokiej pieknie wyro-
bionej ceratami ozdobiony bedzie obraz Matki Boskiej Ktdry
dwoch aniotéw, jeden spodem drugi wierzchem trzymajacg obraz
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Matki Najswietszej, nad ramg wiekszg na obtokach aniot trzy-
majacy suskrypcja, po bokach dwa serafinki w obtokach a nad
aniotem trzech serafinkdw nad ktorymi gloria w promieniach a na
nich czterech serafinkéw by¢ powinno z imeniem Marya. Sznyrble
poboczne modnie proporcjonalnie do stron, ktéry wyrobione bydz
powinny. Na kapitelach dwoch aniotéw na postumentach obto-
kami otoczonymi pdttoralokciowych bydz powinno. Stupéw dwa
pilastrow cztery z ornamentem pieknym. Nad mensg ceratka
piekna z krosztynikiem matym na krucyfiks. Mesa puklasta
z Xymsem wydatnym y ornamentem znacznym. Postument spodni
zgadzajacy sie z architrapem vy calg strukturg. Za ten ottarz
w swym wyrazeniu kontraktowym okreslony zgodzit sie JMCX
Przeor z J. Panem Praxellem Snycerzem na ztotych polskich 900
czyli ztotem po zlotych otsiemnascie obrgczkowym czyli moneta
ktéra summa trzema ratami wyptaca¢ sie ma. Pierwsza przy kon-
trakcie ztotych polskich 270, druga rata na Boze Narodzenie
360 trzecia przy zakonczeniu tego ottarza 270 ktéry to otarz ma
by¢ skonczony na Wielkanoc w roku 1768 punktualnie i nieza-
wodnie. Ktéremu kontraktowi obydwie strony zados$cuczynié
obligujg sie pod zaktadem takowej summy w niedotrzymaniu
y na to sie wiasnymi podpisujg rekami. Dziato sie w Konwencie
Lubelskim dnia 30 sierpnia Roku 1767. Johann Praxi bilthauer
(die erste Rata empfangeng) Tage flinfze....) Dises Altar ist (rich-
tig bezahlt) Johann Praxell (bilthauer) Dem 14 Juni 1768). Ten
kontrakt (za dotrzymanie) zupeiny y wcale (wedlug kontaktu)
zupetnie wyptacony (y uspokoiony na co) sie podpisuje”.



