MARTA ROBER

PALAC CZARTORYSKICH W LUBLINIE

Bedacy obecnie siedzibg Polskiego Towarzystwa Turystyczno-
Krajoznawczego patac, znany ogOlnie pod nazwg patacu Czarto-
ryskich w Lublinie, ,na pdtnocno-wschodnim narozniku placu Li-
tewskiego, mimo ze posiada nie jedng ceche patacu z epoki baro-
ku, nie doczekat sie dotagd opracowania monograficznego. Spe-
cjalnie temu patacowi poswiecony byt tylko artykut Zygmunta
Knothe Patac Czartoryskich w Lublinie (w ,Gazecie Lubelskiej”
z r. 1946, nr 339), poza tym wymieniany lub omawiany byt dos¢
czesto, ale przygodnie. Przyczyng tego byt prawdopodobnie brak
dostatecznych danych archiwalnych. Wykorzystane w niniejszej
rozprawie materiaty archiwalne sg nastepujgce: 1. Koresponden-
cja Elzbiety Sieniawskiej z pierwszej potowy XVIII w. w zbio-
rach Wojewodzkiego Archiwum PaAstwowego na Wawelu oraz
Muzeum Czartoryskich (Oddziat Muzeum Narodowego) w Kra-
kowie, wydobyta i udzielona w wypisach przez prof. P. Bohdzie-
wicza, a nastepnie uzupetniona na miejscu; 2. Rkps z Wojew.
Arch. Panstw, w Lublinie: Acta advocatiala inscriptum 1751—
1752 et decretarium 1747— 1748 (rkps nr 33) oraz takie same
Acta z 1 1770— 1775 (rkps nr 38); z dziatu rekopisow Miejskiej Bi-
b'ioteki im. Hieronima topacinskiego w Lublinie: Kontrakt sprze-
dazy kamienicy w Lublinie pomiedzy X-ciem Czartoryskim, ge-
neratem artylerii JCM a Franciszkiem Rzepeckim 1805 (rkps
nr 1383); 3. w Wojew. Sadzie Grodzkim w Lublinie — wykaz
hipoteczny nr 637.

Do tych archiwaliow dochodzg jako zrodta, poza wiadomoscia-
mi umieszczonymi w publikacjach, materiaty ikonograficzne:
1 Plan miasta Lublina z r. 1716, wykonany przez oficera francu-
skiego d’Orxena (Miejska Biblioteka im. topacinskiego w Lubli-
nie, Dziatl grafiki i kartografii); 2. Plan sytuacyjny Komisji Boni
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Ordinis z r. 1783 (Woj. Arch. Panstw, w Lublinie); 3. Obraz
~Wjazd generata Zajgczka do Lublina” z r. 1826 (Muzeum Lubel-
skie); 4. Plan sytuacyjny patacu z r. 1918, wyk. przez archit. St.
Gawdzika) przy wykazie hipotecznym, p. w.); 5 Rysunki rzutowe
patacu z r. 1925 (w zbiorach Zaktadu Archit. Polskiej Politechni-
ki Warszawskiej) oraz zdjecia pomiarowe z r. 1944 w7 zbiorach
Wojew. Biura Konserwatorskiego w Lublinie i z r. 1952 w po-
siadaniu Domu Turystycznego PTTK (w patacu). Wreszcie docho-
dzg jeszcze zdjecia fotograficzne dawniejsze, pozwalajace na od-
tworzenie stanu patacu przed ostatnimi przerobkami

Doktadna data budowy czy tez nabycia patacu przez rodzine
Czartoryskich nie jest znana. Przyjmuje se ogolnie, ze Czartory-
scy stali sie wiascicielami patacu w XVII w., a potwierdzeniem
tego moze by¢ fakt ustanowienia przez Michata Jerzego Czarto-
ryskiego w r. 1651 plenipotenta w Lublinie. Na poczagtku XVIII w.
wiascicielkg patacu byta Elzbieta z Lubomirskich Sieniawska,
Z zachowanej korespondencji Sieniawskiej z jej budowniczym
Fr. Mayerem dowiadujemy sie o zniszczeniach, remontach i pra-
cach, jakie przeprowadzono wdwczas wr patacu.

Po Smierci Sieniawskiej patac przechodzi w rece jej jedynej
corki Zofii secundo voto Augustowej Czartoryskiej. W ten spo-
s6b patac przeszedt w posiadanie Czartoryskich okoto r. 1730.
W r. 1782 patac lubelski otrzymuje w spadku syn Augusta Adam
Kazimierz. Ze $miercig jego patac znowu przestaje by¢ rezyden-
cja Czartoryskich i przechodzi w rece drobnych wiascicieli, dla
ktdrych bedzie jedynie przedmiotem tranzakcji handlowych. Pod-
czas drugiej wojny Swiatowej patac ulegt dewastacji, a po woj-
nie odbudowany zostat przez Polskie Towarzystwo Turystyczno-
Krajoznawcze, ktore adaptowato ten budynek na dom tury-
styczny.

Dawny patac Czartoryskich zajmuje narozng posesje przy
zbiegu placu Litewskiego, ulicy Radziwilowskiej i ulicy Staszica.
Jest to budynek jednopietrowy, zatozony na planie prostokata
z dwoma alkierzami na planie prostokagtnym od diuzszego boku
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zachodniego i mocno wysunietym ryzalitem, zajmujgcym wiek-
szg cze$¢ elewacji wschodniej, nakryty dachem czterospadowym
nad gtdwna brytg, murowany i tynkowany. Dekoracja architek-
toniczna zewnetrzna na ogdt skromna, ogranicza sie do zastoso-
wania pseudopilastréw na elewacji wschodniej i na wszystkich
naroznikach, zaokraglenia naroznikow gtéwnej bryty budynku od
strony wschodniej, niepetnego belkowania (fryz i gzyms), obie-
gajacego caty budynek naokoto, wreszcie hetmdw nakrywajacych
alkierze. Jedno wejscie prowadzace do patacu znajduje sie na osi
elewacji zachodniej. Bogaciej przedstawia sie tylko elewacja ry-
zalitu wschodniego, podzielona pseudopilastrami na siedem prze-
set i zwieniczona tréjkatnym frontonem. Tu tez okna ujete w obra-
mienia umieszczone sg w kazdym przesle w obu kondygnacjach
(w przesle srodkowym na dole drzwi). Poza tym ryzalitem
i z wyjatkiem alkierzy okna umieszczone sg w obu kondygna-
cjach do$¢ przypadkowo. Jako fasade nalezy uwaza¢ elewacje
wschodnig z ryzalitem.

Uktad wewnetrzny patacu jest do$¢ jasny, z tym, ze jego
osiowe w sensie architektonicznym pomieszczenia nie zupeinie
Scisle lezag na osi symetrii geometrycznej. Te o$ architektoniczng
zaznacza diugie pomieszczenie, biegngce od jednego do drugiego
dtuzszego boku zasadniczego prostokgtu rzutu poziomego patacu,
podzielone z kolei na sien o planie kwadratowym od elewacji
zachodniej i diuzszy westybul od strony ryzalitu. Po obydwu
stronach tego osiowego pomieszczenia widzimy na parterze na-
stepujace pokoje: po strome pdinocnej — wiekszy pokdj nakryty
kolebkg z trzema lunetami, pokoj alkierzowy, nakryty sklepie-
niem krzyzowym oraz réwniez wiekszy pokoj od strony ryzalitu,
nakryty kolebka o 6 lunetach, przedzielony przegrédkami w ce-
lach praktycznych, po stronie za$ potudniowej — duzy pokdj,
nakryty kolebkg o 6 lunetach (obecnie przedzielony przepierze-
niem na dwa) , oswietlony przez trzy okna na elewacji zachod-
niej' i jedno od potudnia, z ktoérego to pokoju przechodzi sie do
pokoju alkierzowego, analogicznego w stosunku do poprzedniego
oraz do jednego z dwu pokoi, zajmujgcych razem kgt potudniowo-
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wschodni budynku. Z tego z tych dwu pokoi, ktéry lezy blizej
westybulu, prowadzi wejscie na klatke schodowg mieszczacy sie
w ryzalicie, w jego potowie od strony potudniowej. Druga po-
towe zajmuje diugi, waski pokdj, nakryty ptasko, a miedzy nimi

Scisle na osi ryzalitu waskie przejscie prowadzi z ulicy do westy-
bulu. Westybul nakrywa kolebka z 6 stykajacymi sie lunetami.

Uktad wnetrz na pietrze na ogot odpowiada uktadowi na par-
terze, z tym jednak, ze cze$¢ pomieszczern mniejszych zostata po-
taczona w wiekszg sale, stuzacg obecnie jako sypialnia dla wycie-
czek i ze wszystkie pokoje na pietrze sg nakryte ptaskimi sufi-
tami, nie liczac ryzalitu, ktéry ma kolebke z siedmiu parami sty-
kajacych sie lunet. Szeroki korytarz prowadzacy z ryzalitu
w kierunku elewacji zachodniej odpowiada co do potozenia we-
stybulowi, a na miejscu przedsionka zachodniego mamy tu po-
kéj o planie kwadratowym.
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Pod cze$cig wschodnig patacu, wraz z ryzalitem znajdujg sie
piwnice. Nie liczac pomieszczed w ryzalicie, cato$¢ podzielona
jest na cztery komunikujace sie ze sobg komory.

Ten opis patacu nalezy jeszcze uzupeini¢ podaniem faktu, ze
podczas ostatniej restauracji patacu wykryto, po zdjeciu tynkow,
ze wschodnie czesci patacu, a Scislej gtéwnego korpusu zbudo-
wane sg z cegty i kamienia, podczas gdy na zachdéd od linii po-
dziatu mury sa wzniesione z samej cegly.

Opisany wyzej patac nie odpowiada jednak temu stanowi, jaki
mial w dawnych czasach, nie mdwigc juz o przerobkach dokona-
nych po ostatniej wojnie, ktdre tatwo uwzglednié dzieki istnieniu
planéw patacu przed tymi przer6bkami. Pomocne nam bedag daw-
niejsze widoki patacu oraz zrédta archiwalne wymienione na po-
czatku, wzglednie wiadomos$ci o przemianach, ktdre zaszly
w czasach nam bilzszych. A wiec np. w XIX w., ktory byt naj-
gorszym okresem dla patacu, zamieniono galerie pietrowg otwartg
na zewnatrz od wschodu przez oszklenie arkad na obecny ryzalit.

Na odtworzenie patacu w jego stanie w w. XVIIlI pozwala
w znacznym stopniu sporzadzony w r. 1737 inwentarz palacu.
Wijazd do patacu prowadzit od ul. Krakowskie Przedmiescie.
Bryta patacu byla ta sama, jakg widzimy i obecnie, z alkierzami
od ogrodu, gtéwng za$ fasadg zwrdcony byt patac ku miastu. Pa-
tac posiadat ,z Bokow ze Dwdch stron Schody Drewniane Dem-
bowe przestronne, szerokie nad Galeryg nad ktérg iako y nad
Schodami sklepienie z szeScioma Ankrami wysoko wzniesionymi.
»,Dolng cze$¢ fasady zdobita ,Galeryka mata pod sklepieniem,
a z tey po obydwoch stronach pod Schodami iako sie wyzey na
gore idagcymi komorek alias na sktadanie Drew lub czego inszego”.

We wnetrzu przez catg budowle biegta sien, podzielona na
dwie czesci. Cze$¢ pierwsza oddzielona byta od drugiej, zwanej
sienig ,,poboczng”, schodami. Te sien ,,Poboczng” oswietlato jedno
okno. Po pétnocnej stronie sieni miescity sie dwie izby i gabinet.
Do pierwszej wchodzito sie z sieni wtasciwej drzwiami ,,poyedyn-
kowym”. W tej Izbie okna iedne o czterech kwadratach w otdéw
oprawne, A drugie zamurowane dla schodow. Posadzka w tey
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Izbie z cegty ukladana”. Do niej przylegal pokdj z gabinetem.
Pomieszcznia te byly ze sobg polaczone. Pokdj i gabinet mialy
posadzke z tarcic (jak i obydwie sienie). Po stronie potudniowej
sieni lezaty: pokdj z gabinetem i izba z alkierzem, ktérych po-
sadzki byty ztarcic. W pokoju cztery okna, w gabinecie, izbie
i alkierzu po jednym. ,W sieniach pierwszych komurka murem
obwiedziona, z ktorej schody krecone do goérnych pokoikdw”.
Wszystkie okna parteru posiadaty kraty i okiennice.

Gtéwne wejscie do pokojow pierwszego pietra znajdowato sie
v/ galerii, do ktérej prowadzita zewnetrzna klatka schodowa.
Pokoje tu byty rozplanowane woko6t duzej sali, oSwietlonej nie-
wielkimi oknami oprawnymi w otéw, wychodzacymi na ogrod.
Po lewej stronie sali byt ,Pokoy Wielki alias Izba ladalna”
z czterema oknami, majgca powale z tracie ukiadang na belkach.
Z tego pokoju przechodzito sie do drugiego ,iuz nie z Powalg
lecz z sufitem biatym i gipsem wyzucanym” i z czterema oknami.
Tuz za nim mieScit sie gabinet, ktérego sufit byt réwniez ,,wy-
rzucany biatym gipsem”, trzy okna za$ w $cianach zewnetrznych
byty iako i pierwszych pokoiach. Wréciwszy sie z gabinetu idac
daley Pokoy Trzeci Poboczny, przechodni do drugiego aparta-
mentu, iuz nie z sufitem, ale z powatlg z Tarcic na belkach ukta-
dang o iednym oknie, drzwi w tym pokoiu troie”. Apartament
ten sktadat sie z ,,Pokoiu Czwartego z Gabinetem” i pokoju ,,pia-
tego. Pokdj czwarty i gabinet posiadaty sufit wyrzucany bialym
gipsem, pokoj pigty natomiast miat powate uktadang z tarcic.
Wszystkie pokoje miaty podtogi ukladane z tarcic podiuznych,
oprécz gabinetéw, ,w ktorych Dembowa z Tafel Kolbuszowey
roboty”.

Pod patacem byty piwnice, do ktérych wejscia znajdowaly
sie — jedno w sieni, drugie w izbie z alkierzem.

Na podstawie dopiero co zacytowanego inwentarza mozemy
nie tylko wyobrazi¢ sobie, jak wygladat patac dwiescie lat temu,
ale i ustali¢, ktére z obecnych wnetrz odpowiadajg opisowi za-
mieszczonemu w tym inwentarzu, wzglednie ktére nie odpowia-
dajag. Bierzemy, rzecz jasna, pod uwage plany z r. 1944, tzn.
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sprzed ostatnich przerobek. Szata zewnetrzna budowli na og6t
nie wchodzi tu w gre, gdyz inwentarz jej nie opisuje. Jedyny
wyjatek stanowi opis fasady wschodniej. Posiadata ona, jak to
juz wyzej wspomniano, pietrowa galerie z szerokimi schodami
clwutraktowymi, bedgcymi gtéwnym potgczeniem parteru z apar-
tamentami pietra. Rozplanowanie wnetrza parteru pominajgc
ryzalit, zasadniczo nie ulegto zmianie. W sieni biegngcej przez
catg gtebokos¢ budowli z tatwoscig mozna wyrdzni¢ dwie czesci:
sied ,,pierwszg” i, poboczng”. Po lewej stronie sieni mamy trzy
pokoje, z ktérych pierwszy odpowiada ,lzbie” o jednym oknie,
drugi — ,,Pokoyowi” o dwoéch oknach, a trzeci, znajdujacy sie
w alkierzu — ,,Gabinetowi” o jednym oknie. Idagc dalej prze-
chodzimy przez sien ,,poboczng”, by dosta¢ sie na prawg strone
sieni, gdzie réwniez z fatwoscig odnajdujemy ,Pokoy Trzeci
z Gabinetem” oraz ,lzbe z Alkierzem”. Sg nimi pokoje oznaczone
na planie numerami 4,5, 6 i 7. Pozostatoscig ,komdrki murem
obwiedzionej z ktorey schody krencone do gérnych pokoydw”
sq schody w potudniowo-wschodniej czesci sieni (p. na planie).
Podczas ostatniej przebudowy schody te zostaty usuniete.

Ustalenie pomieszczen na pietrze z pokojami wymienionymi
w inwentarzu natrafia na trudnosci. Przebudowy, jakich z pewno-
Scig dokonano niejednokrotnie, zmienity rozplanowanie sal. Opi-
sane w inwentarzu pokoje pietra przedstawiajg sie nastepujaco:
po wyjsciu z galerii wschodzito sie do duzej ,Sali”, po jej pra-
wej stronie byt ,,Pokdy Wielki, Izba do ladania”, za nim , Pokoy
Drugi” i ,Gabinet”, nastepnie przechodzito sie przez ,Pokoy
Tzeci Poboczny, Przechodni, by dostaé sie do ,Pokoyu Czwar-
tego z Gabinetem” oraz ,,Pokoyu Piatego”. Mozemy tutaj ustalic,
ze ,Gabinety” i pokoje ,,Czwarty” i ,,Pigty” nie zostaty przebu-
dowane. Natomiast ,Sale” i ,,Pokoy Trzeci” zamieniono na hall,
,Pokoy Wielki” za$ potgczono z ,Pokoyem Drugim” w duzg sale,
lezacg po stronie lewej od hallu.

Z inwentarza wynikato by tez, Zze prace przeprowadzono
mniej wiecej dziesie¢ lat przed sporzadzeniem inwentarza, ktore
prowadzit Mayer, nie byty zakrojone na wielkag skale, lecz miaty
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charakter raczej remontu. Trudno natomiast powiedzie¢, czy pa-
tac od chwili swego powstania do r. 1737 byt w ogole przebudo-
wywany. Nalezy przypuszczac, przyjmujac date powstania patacu
na koniec XVII wieku, ze w ciggu tych kilkudziesieciu lat nie
ulegt on zasadniczym zmianom.

Ale i ten pierwotny patac z konca XVII w. nie powstat jed-
noczes$nie. Wspomniana wyzej rbéznica materialu muréw oraz
zbiegajaca sie z tg granica, ktora dzieli r6znigce sie materiatem
dwie potowy budynku linia zachodnia muréw piwnic wskazuje
wyraznie na to, ze pierwotnie istniat mniejszy budynek, obejmu-
jacy wschodnig potowe obecnego patacu i ze dopiero poézniej
zostat powiekszony od strony zachodniej, przybierajagc wyglad
zblizony do obecnego. Za tym, ze to p owigkszenie nastgpito
w XVII wieku, przemawiatoby wspomniane wyzej ustanowienie
w r. 1651 plenipotenta przez Michata Czartoryskiego. Za tym tez
okresem wypowiadajg sie Balinski i LipiAski oraz Zielinski.
Stato sie to raczej w ostatnich latach XVII w. Za ta hipotezg
przemawiatby styl budowdi.

Na marginesie nalezy tu jeszcze sprostowaé pewng wiadomos$é
mylnie podang przez inz. Knothego w7 artykule pt. Patac Czarta-
ryskich w Lublinie (w ,,Gazecie Lubelskiej”, r. 1946). Czytamy
tam: ,W pewnej ksiedze archiwalnej pod datg 1751 znajdujemy
wzmianke o dwoch patacach Czartoryskich w Lublinie, jednym
koto 0.0. kapucyndw, drugim w poblizu patacu Potockich na Zie-
lonej. Wzmianka ta donosi, ze przed blisko dwustu taty w patacu
trzeba byto remontowac strop drewniany i przewody kominowe”.
Wymieniona przez Knothego ksiega, to wspomniane wyzej u nas
Acta advocatialia z 1 1751—1752..., w ktérych mamy kontrakt
sprzedazy patacu na Krakowskim Przedmies$ciu, zawarty miedzy
Januszem A. Sanguszko a Barbarg z Duninéw Sanguszkowa,
wdowa po Pawle Sanguszce. Janusz Sanguszko byt réwniez wta-
Scicielem innego patacu w Lublinie, mieszczgcego sie blisko kla-
sztoru karmelitanek bosych. Wiadomos$¢ nie dotyczy wiec wias-
nosci Czartoryskich.

Niewyjasniong pozostaje sprawa autorstwa patacu Czartorys-
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kich w jego stanie przed restauracig przez F. Mayera. Niektdrzy
autorzy fagcza je z osobg Tylmana z Gamerem. Tadeusz Mako-
wiecki w rozprawie Archiwum planéw Tylmana z Gameren, po
przestudiowaniu zachowanych planéw Tylmana, pisze: ,Nie-
mniej wspaniale zaprojektowany jest inny patac z zewnetrzng
klatkg schodowa i rozlegtymi oficynami, ktory utrwalony zostat
tylko w rzutach poziomych. Na jednym z tych planéw widnieje
napis Palazzo grande di Madama, na innym 1693 ultima Marti
Lublino, w Lublinie zatem, badZz w jego okolicach nalezato by go
poszukiwac”. Za dzieto Tylmana uznajg nasz patac rowniez St.
Kozakiewicz i St. toza. Stanowisko to wydaje sie by¢ stuszne
z kilku wzgleddw. Przemawia za tym przede wszystkim styl pa-
tacu i uktad rzutu poziomego, z wielkg sienig na osi patacu, z mo-
numentalnymi, symetrycznie do gtownej osi biegnagcymi scho-
dami i matymi schodami do uzytku wewnetrznego. Drugg wska-
zowka bytby fakt, ze jednym z o$rodkéw dziatalnosci Tylmana
byta Lubelszczyzna i wreszcie to, ze byt to architekt nadworny
marszatka Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, ojca Elzbiety
Sieniawskiej.



