PRISKOS Z MIASTA PANION,
HISTORYK BIZANTYNSKI

Chociaz juz od VI-ego wieku cytuje sie Priskosa i jmimo, ze
na. poczatku czaso6w nowozytnych wydawano fragmenty jego
Historii'), nie .mamy do dzi$ jeszcze zadnej o nim monografii,
nawet obszerniejszego szkicu, jktory by zawiera! peiny obraz
twaérczosci tego pisarza. W kazdej historii literatury greckiej po-
Swieca sie Priskosowi tylko niewielkie wzmianki; wydawcy
fragmentéw, jak: Dindorf2 czy Miller8 ograniczajg sie taikze
odnosnie osoby Priskosa do krotkich uwag; wydaje sie jednak,
ze autor jzastuguje na to, aby pozna¢ go blizej, gdyz mamy do-
wody4), ze potomni u schytku epoki starozytnej i na poczatku
Sredniowiecza czerpali jzen, oceniajgc jgo pozytywnie; poza tym
Priskas jest cennym zrodiem do poznania szczeg6lnie Hunndéw
w epoce jich najwiekszego rozkwitu za rzadéw kréla Attyli
{433—453); jezdzi! .bowiem z bizantynskim orszakiem poselskim
na. dwor tego wiladcy i pozostawit opis podrézy, dworu krola
Hunndéw i uczty, na ktérg byt zaproszony. Przedmiotem niniej-
szego szkicu bedzie préba odtworzenia w Swietle zrodet a) osoby
Priskosa, b) ustalenie tytutow jego pism oraz c) epoki, ktorg
zamkna! w swej historii.

) H. Vaiesius, XVII w, Niebuhr w I. t. wydania bonskiego, Bonn 1829
o) L. Dindorfius, HisMici Graeci Minores |, Lipsiae 1870.

s) C. Miiilerus, Fragmenta historicorum Graecorum IV Parisiis 1885,
V 1883.

*) Euagrius, Hist. eccl. I, 17.



. Osoba Priskosa

O zyciu Priskosa wiemy bardzo mato; w stowniku Suidasa
(Suidae Lexic. s. v. llpia®oe IV 196, 18 A. Ad) czytamy, ze
Priskos pochodzit z miasta Paniom, zyt za panowania cesarza
Teodozjusza Mitodszego, byt nauczycielem wymowy i retorem;
zatem jest on Grekiem trackim, bo i Chronicon Paschale nazywa
go Trakiem (p. 588). Kiedy zyl, tego dokiadnie 'nie wiemy;
mozna tylko snu¢ przypuszczenia., ze urodzit sie miedzy rokiem
405 a 410 i byt réwiesnikiem przyjaciela swego Maksymina, ktory
jest wymieniony pod rokiem. 435, wsrod wydawcéw Kodeksu teo-
dozjanskiego5, a musiat mie¢ 6w Maksyminos wtedy okoto
lat 30,- W/g Swiadectwa Euagriosa 6) pisat jeszcze w swej Hi-
storii 0 zamordowaniu wodza, bizantyriskiego Aspara wraz z sy-
nami, co miato miejsce w roku 471, bardzo jest prawdopodobne,
ze dozyt roku 474 i do tegoz roku doprowadzit swojg Historie,
gdyz beziposrednio po nim Malchus historyk zaczat pisa¢ Byzan-
tiaka 7). Rok 474 byt zapewne rokiem $mierci Priskosa. Z wtas-
nych fragmentéw jego widac, ze zwiedzit wiele krajow i poznat
obyczaje rozmaitych ludéw8; w roku bowiem 448 namdwiony
przez przyjaciela, wspomnianego juz Maksymina, udat sie z nim
na dwér krola Altyli *); w dwa lata pézniej bedac w Rzymie wi-
dziat tam, — jak saim wspomina — mitodszego krélewicza fran-
koriskiego1); w roku 453 z tym samym Maksyminem jadac
spotkat .pod m. Damaszkiem zwycieskiego wodza bizantynskiego
Ardaburiusa, paktujacego z Saraoanamiu); wreszcie przybyt
z Tebaidy do Egiptu i tam swemu przyjacielowi, namiestnikowi

s) Cod. Theod. 1, 16, 20.

“) liist. eccl. 11, 16.

n Muller F. H. Gr. IV, 111.

s) Cytuje wedtug de Boora Excerpta historica iussu imp. Constantini
Porphyrogeniti confectai. /, excerpta de legationibus, Berolini, 1903,
s 121—591; 123, 16—582; 31; 583, 17; Euagrius H. essl. jl, 5.

») 123, 16.

») 582, 31.

u) 583, 17.



Egiptu, Florosowi, radzit, jak ma postapi¢ ze zbuntowang lud-
noscig Aleksandrii: ot© mial sie osobiscie pokazaé¢ ludowi i za-
czat pertraktacjel?; bedac Grekiem trackim znat jez. tacinski,
bo na uczcie u .kréla Attyli- Priskos mogt sie porozumieé¢ z pew-
nym barbarzyncag dlatego, ze tamten umiat po tacinield; wresz-
cie informuje nas, Ppiskos, ze znat Eufemiosa, cesarskiego do-
radce, ktory przyjat; sobie historyka na pomocnika swego i do-
radce;1);. z tych luznych wzmianek, rozsianych po fragmentach
widaé, ze Priskos mogt mie¢ wiele dobrych informacji. Byt .bo-
wiem przyjacielem trzech dostojnikéw pafAstwowych: Maksy-
Inina, wodza i naczelnika poselstwa, Eufemiosa, doradcy cesar-
skiego i Florosa — namiestnika Egiptu; wiedziat zatem duzo od
tych ludzi o planach i kulisach polityki dworu bizantynskiego.
Mozna go tez nazwac podroznikiem!, gdyz przejechat cate Bal-
kany, byt na Wegrzech dzisiejszych, moze nawet kilka razy15,
byt w Rzymie, pod Damaszkiem w Syrii oraz w Egipcie. Z rad
jego korzystali -trzej wspomniani dostojnicy majac do swego
przyjaciela petne zaufanie. Wszystko, co o Pri&kosie napisano do
1942 r., zebrat G. Moravcsik w Byzantinoturcica I, Budapest
11)42, 294—302; w latach ostatnich zwrocit uwage na Priskosa
E. A, Thompson 1§. Poniewaz Priskos jadgc na dwdr kréla
Attyli goscit przypuszczalnie u Stowian, osiadtych nad Dunajem,
zalicza sie do autoréw, dajacych nam pierwsze wiadomosci
o, Stowianach. W, zwigzku z tymi pisat G. Labudal)., a M. Ple-
zia przetozyt fragment z Priskosa, gdzie md byé mowa o Stowia-
nach 19, podajac bibliografie™).

12) Euagrius, Hist. eccl. II, 5.

13) 145, 21. -

>9 584, 24. ]
. «) 124, 28.

>~) E. A. Thomson, Priscus of Paniutn, Fragment | b, Classical Quar-
terly, 1945, 92—94; A note on Ricimer, Classical Review, 1946, 106.

17) G. Labuda, Roczniki historyczne XVII (1948) 457.

w) 131. 23-132, 14

*¢) M. Plezia, Greckie i tacinskie Zrédta do najstarszych dziejéow Sto-
wian, cz. I, Poznanh — Krakoéw, 1952 s. 51.



II. Pisma

Cala spuscizna po Pri&kosie, fragmentarycznie zachowana,
miesci sie prawie na 75 stronach druku. Fragmenty w liczbie
53-ech, pochodza: 35 — z Ezcerpta historica w cytowanym wyda-
niu de Boora; 8 — z Suidasa *°); 2 — z Excerpta de strat, in
codice montis Atho, Wescher Pol. p. 304; 4 — z Jordanisas);
2 — z Euagriosa Hisi. eccl., cytowanej poprzednio; 2 — z Chro-
nitoon. Paschaie2). Wedtug Swiadectwa Suidasai® Priskos by!
autorem czterech dziet: Historii bizantyniskiej, jakiego$ dzieta
o Attalosie, w ksiegach 8-miu, ¢wiczen do deklamacji i Listow.
Z tych dwoch dziet ostatnich, tj. Cwiczen i Listdw n>ie zachowato
sie do naszych czaséw nic; co byto ich tresScig, to obraca sie
tylko w kregu domystdw. Prawdopodobnie Listy musiaty zawie-
ra¢ cenng dla historyka tresé¢, bo autor, stajacy blisko dworu ce-
sarskiego, duzo podat szczeg6tow, ktére by wzbogacity wiedze
naszg 0 epoce Priskosowi wspotczesnej. Strata ich zatem jest
dotkliwa dla badacza V-go wieku. Cwiczenia do deklamacji byty
to zapewne jakie$ wypracowania, przeznaczone dla' ucznibw,
uczacych sie w szkote, lub dla codziennego uzytku moéwcow,
czy tez nauczycieli wymowy. Chyba nic nowego Priskos nie do-
dawat do teorii retorycznej, gdyz po tecfane rhetorike Hermoge-
nesa, nauczyciele wymowy nic od siebie nie dodawali, stawiajac
sobie za cel jedynie rozwijanie i wyjasnianie tego, co dat Her-
mogenes. Swiadectwo Suidasa dotyczace Pmkosa i jego pism jest
zwiezte | krétkie, duzo jednak zawiera niejasnosci, tutaj zwiasz-
cza, gdzie jest mowa o tytutach pism oraz ich podziale na ksiegi.
Czytamy dostownie tak: Priskos Panitds, sophistes, gegonds epi
ton chrénan Theodosiou ton rnikron, egrapsen Historian Byzan-
tiaken kai ta kata 'Attalon en b-ibliois oktd. meletas te rhetorikas

20) Suidae Lexic. | 147, 22 A. Ad.; IV 536, 13; | 282, 16; Ill 612, 6;
Il 501, 7; IV 792, 1;

21) Jordanis, Getica, c. 34, 24, 35, 42, 49.

22) Chronicon Paschaie, p. 588, p. 178, 179, ed. Bonn.

23) Lexic. IV. 196, 18, A. Ad.



kai epistolds, to znaczy .,Priskos z miasta Panion, nauczyciel
wymowy, zyt za czaséw Teodozjusza Mtodszego, napisat Histo-
rie bizantynska i Dzieje Attalosa w ksiegach 8-miu, Cwiozetn-ia
retoryczne i Listy”. Cata trudnos$¢-miesci sie w stowach: Histo-
rian Byzantiakén kai katd °’Attalon en. bibiiois akto. ,,Historie
bizantyniska i Dzieje Attalosa w ksiegach 8”. Valesi-us za$ oraz
inni uczeni czytajg to miejsce ta kata Attélan tj. Dzieje Attyli;
stad to trudno jest oznaczy¢, kogo Suidas miat na mysli: Atta-
iosa, czy Attyle. Za Va-les-insern i innymi Muller przyjat lekcje
katd Attélan; to samo bierze Dindorf, a nawet na 311 stronie cy-
towanego juz dzieta (H. G. M. | 311—316) przyjmuje tez fejccje
‘Aftilan. Zdaniem Mornmsena, Priskos to wiasnorecznie napisat
w tytule swego dzieta Attyla, gdyz od rzadow tego witadcy za-
czat swoje dzieto i za cel sobie postawit stawienie czyftow krola
Attyli2). Niebuhr znowu sadzi, ze dzieto historyczne Priskosa
byto jedno, zawierajgce dzieje Bizancjum i krdla Hunnow Attyli,
dzielito sie na 8 ksigg, lecz miato dwie czesci, z ktérych pierwsza
miata tytut Gotthiké, druga katad Attélan. Moim zdaniem, wielcy
uczeni, ktérych zastugi dla nauki caty Swiat uznaje, w tym jed-
nak miejscu myla sie wszyscy: Niebuhr, Mommsen, Mfitlef
i Dindorf. Nic -w tym dziwnego, ze wydajac i ogtaszajac dru-
kiem tak wiele rzeczy, mogli przy Priskosie na pewne szczegoty
nie zwrdci¢ uwagi. Oto wszystkie rekopisy zgodnie podaja lekcje,
ta kata Attalon, tak tez przyjmuje dokfadnie* przejrzane kry-
tycznie wydanie Suida.sa u Ady Adler. Wobec tego nasuwa- sie
pytanie, skad ta rozbieznos¢ Attalon — Attélan u Mornmsena.
Mullera i innych. Na pewno wymienieni uczeni byli pod' suge-
stig fragmentu Pri-skosowego Nr. 8, -gdzie jest zachowany piekny
opis podrézy do-krél-a Attyli oraz testimonium Euagriosa (t— tft
; wolg tu przyjaé lekcje ,,Attyta” zamiast ,Attalos". Z tego, co
mowig rekopisy, jasne jest, ze -Priskos oprocz Historii jest auto-
rem dzieta o Attalosi-e. O czynach kréla- Hunnéw na pewno
Priskos pisat w Historii, ktdrg nazywajg Byzantia-ké; nie madgitby

) Mommsen — Proemium ad iordanis ,Getica™ p. XX.



poming¢ dziejéw Hunnow, ktdrzy z gorg przez lat kilkadziesiat
zagrazali obydwu czesciom Imperium Romanum; totez, kto chce
opisa¢ losy Bizancjum V-go wieku, nie moze milczeniem pomi-
ng¢ Attyli, jednak nie wol/no przyja¢, ze historyk bizantynski
opisujacy dzieje swojego panstwa, mogtby zatytutowaé swa
Historie imieniem wiladcy nie bizantyfAskiego. Wobec tego
Priskos napisat nie jedno, lecz dwa dzieta historyczne: Historie
Bizancjum i Dzieje Attalosa. Pozostaje inna jeszcze trudnosc;
dotyczy ona. podziatu na ksiegi obu tych dziet, a miesci sie w tym:
en biibliois akté nie wiadomo czy to ,w ksiegach 8-miu” odnosi
sie tylko do Historii, czy do Dziejow Attalosa, czy wreszcie do
obydwu razem. Sadze, ze tu zachodzi ten trzeci wypadek,
»W iksiegach 8-fniiu” odnosi sie do Historii i do Attalosa razem,
poniewazvstownik Suidasa ktadzie miedzy obu dzietami spdjnik
kai; ido Historii jedynie 8 ksigg odnies¢ nie mozna, bo jest to ,,i"
(kai), znowu do samego Attalosa tez nie, bo nie mogtoby jednA)
dzieto o Attialosie mie¢ az 8 ksigg. Po stwierdzeniu, ze trescig
dzieta byly czyny Attalosa, wytania sie nowa trudno$¢ w postaci
pytania, o ktorymi to tu Attalosie mowa; moim zdaniem nie
mozna tu bra¢ w rachube zadnego z Attalow pergamenskioh
(I i 1 w.), lecz bohaterem dzieta jest cztowiek czynu, starszy
moze od Priskasa o lat trzydziesci, Attalus®) syn P. Ampetiusa,
przyjaciel stynnego Symmacha, obronicy dawnych kultéw, poga-
nin.. Wspomina o nim poprzednik Priskasa, historyk Olympiodor
z Teb egipskich; u niego to we fraigm. 13-ym czytamy® : Attalas
wystepujgc jako wiadca przeciw Honoriuszowi stangt obozem
pod Rawenng; do niego to jakby od cesarza Honoriusza przy-
chodzg wystancy: prefekt i patryojusz Joviamus, wddz naczelny
sit zbrojnych Valens, kwestor Potarmo$ oraz kanclerz Juliamos.
Oznajmiajag mu, ze przystani przez Honoriusza majg rozwazy¢
sprawy zwigzane z przymierzem i podziatem wiadzy cesarskiej;
ten za$ odmowit zgadzajgc sie tylko na to, by Honoriusz .za-

25) Priscus Attalus, (Eckhel VIII, 19) R-E, Bd Il (1896) 2177.
26) Millems, F. H. G. IV, 59.



mieszkaj na jakiej$S wyspie lub gdzie indziej wolny od kiopotow™”.
O tym Attalosie wspomina réwniez Zosimos, piszacy za pano-
wania ces. Anastazjusza (491—518). Wedlug mnie Priskos tym
Attalosem sie zajat, ibo igo ciekawita posta¢ ruchliwego wspot-
regenta, nie bardzo szczes$liwego posrednika z r. 410 miedzy
Alarykiem a Honoriuszem. Sprawowat wysokie urzedy np. pre-
fekta miasta, oomes sacrarum largitkwiuim. W latach p6zniejszych
przyjat chrzest zostajgc arianinem. Popierany przez Alaryka,
ktéry go chciat widzie¢ nawet na' tronie cesarskim, okazat sie —
jak podaje ZasimosZ) — cztowiekiem bardzo zuchwalym; tenze
Zosimos Swiadczy, ze calg wiadze chciat odebraé Honoriuszowi;
wprawit wszystkich w ostupienie swoim zuchwalstwem2); kiedy
Jowiu® doniost Alarykowi, ze Attalos i krolowo Wizygotéw knuje
podstep ), wowczas ten .za miastem Ariminum odebrat mu dia-
dem odsytajac linsignia wiadzy cesarskiej Honoriuszowi; tak to
Aitailos zostat cztowiekiem prywatnym3); w r. 415 wpadt w rece
Kénstancjusiza i zaraz po odcieciu mu palcow .skazano go na wy-
gnanie na wyspy Liparyjskie. Po jego upadku obchodzit Kon-
stantynopoli radosng uroczysto$¢ 28. czerwca 416 r. z pognebie-
nia przeciwnika dynastii teodozjanskiej i na Zachodzie. Moze
echa tego triumfu doszty do Priskosa, moze jako 10-letnt chio-
piec uczestniczyt w nim, widziat wszystko na witasne oczy. Wo-
bec tego trzeba dojs¢ do wniosku, ze ten tylko Attalos wzbudzit
w naszym historyku szczeg6lne zainteresowanie, jako blizszy mu
wiekiem, niz krolowie Pergamu. Ruchliwy ten a nieumiarkowany
cztowiek obracajagcy sie w wirze polityki panstwa Zach.-rzym-
skiego, uzurpator przedsiebiorczy a zarazem igraszka losu, jakze
pociggajacej tresci dostarczat Priskiosowi, nauczycielowi wy-
“mowy i retorowi, ktdry, jak wszyscy retorzy w podobnych tema-
tach znajdowat wyjgtkowe upodobanie; to jest dla mnie naijwai-

57) Zos. Hist. VI, 8.
28) Hist. VI, 9
2«) Hist. VI. 12,
2«) Hist. VI, 12.



niejszy argument, ale mozna przytoczy¢ jeszcze dwa dalsze
Ahafos, gdy jeszcze w zgodzie zyt z Wizygotami, na Slubie
Ataulfa i Placydii, obchodzonym uroczyscie w r. 414 w Narbonie.
deklamowat epithatamium, ktére sam napisat. Byt wiec uzdol-
nienieniami pokrewny Priskosowi, musiat by¢ poetg lub czto-
wiekiem o retorycznym zacieciu. Oto argument drugi na po-
twierdzenie hipotezy, ze ten Attalos wypetnia swymi czynami
jednoksiegowg monografie Priskosa. Wreszcie dowdd trzeci:
Attatosa tgczyto podobieristwo w nazwisku z historykiem Pris-
kosem, nazywat sie Priscus Attalus. Wydaje sie, ze te dowody
przemawiajg za tymi Atitaiosem, gdyz byt Priskosowi blizszy
wiekiem, charakterem inazwiskiem. Zrozumiate to i psychologicz-
nie uzasadnione, ze cztowiek czynu zyjacy w latach naszej mtodo-
$ci, o pokrewnych nam zainteresowaniach, wreszcie o nazwisku
podobnym do naszego, zaciekawia nas i zmusza, bySmy go po-
znali blizej. Po rozwazeniu trudnosci zwigzanych z tytutem
ta kata Atitailon przejdzmy do czwartego dzieta Priskosa, z kto-
rego jedynie mamy zachowane fragmenty, dajagce nam ok. 75
stron teubnarowskich tekstu, greckiego, do jego Historii. Tytut
Bizantynska — Gocha nasuwa podejrzenie, ze nie pochodzi od
autora: Suidas nazywa jg Historia Byzantiake, natomiast fra-
gmenty w wydaniu de Boora, spisane z Excerpta Konstantyna
Poiphyrogenety; nazywajg jg historia Gotthike; zaréwno pierw-
szy tytut, jak i drugi nie pochodzi od autora: Nie mogt bowiem
Priskos w V w. nazwa¢ swej Historii ,,Bizantynska", gdyz jesz-
cze za wczesnie na Swiadomos$¢ u obywatela epoki Priskosowej,
ze jest Bizantynczykiem, dopiero wieki X, XI mogty siebie na-
zywac bizantynskimi. Podobnie ma sie rzecz i z drugim tytutem
,,Gocka” — Gotthike, ktory tez musi by¢ dodatkiem pézniejszym,
kopisty S$redniowiecznego. Niebuhr i Miller uwazajg tytut
»Gocka” za wilasciwy, dlatego ze pierwsza cze$¢ dzieta trak-
towata dzieje Gotéw lub Scytéw, tj. Hunndw; ze przy tym tytule
,».Gocka" obstawaé nie warto, przypomnie¢ wystarczy, ze przed
Kassiodorem (VI w.) nie tytutowatby ,,Gockg” swej Historii
nikt, bo pierwszy Kassiodor dzieje Gotow przedstawit Rzyrnia-



nom; sam zreszta o swym dziele naipisal do senatu3ll), ze on do-
piero sprawit, iz dzieje plemienia Gotéw wiacza sie do historii
rzymskiej (Va.riae 9, 25 p. 291 Mommsen). Priskos jednak nie
miat na celu opisywaé dziejow Gotéw, lecz swego panstwa
Wschodnio-rzymskiego, a ze dzieje innych ludéw wigzaty sie
z dziejami Bizancjum pisat Priskos (jak to wida¢ z jego frag-
mentow) o Hurmach, tazach, Wandalach, ftubadach, a nie spe-
cjalnie o Gotach: owszem i ich nie .pomija; nie znaczy to, 'by ich
na czoto wszystkich wysuwat. A zresztg zestawmy .peiny tytut
Historii Praskosa, jaki jest w Excerpta u de Boora .

i. Exc. de leg:

Ek tes'historiias Priskou rhetoros kai sophiston tes Gotthikes
telos tes historias Priskou sophiston tes Gotthikes
brak: rhetoros
Il. Exc. de leg.

Ek tes historias Priskou rhetoros

brak zakonczenia: telos’ Gotthikes’ oraz ,sophiston’
Jak z tego zestawienia wida¢, to kopiista poOzniejszy wykazat
tendencje stopniowego skracania tytutu: w Excerpta de legatio-
nibus Romanorum opuscit: rhetoros, a w Excerpla de legationi-
bus gentium opuscit: sophiston, Gotthikes, telos, krétko mdwiac
wahania w tytule wskazujg, ze nie pochodzi to od Priskosa, bo
on na pewno Historii swej nie nazwatl ani ,Bizantynska”, ani
,,Gocka", lecz po prostu: Historia albo w liczbie mnogiej Hi-
storia! tak, jak podpisywali swoje dzieta historyczne: Duri-s,
Pflyiarchos, Diyllos, Polybios, Posajdonios.

Z 53-ech fragmentéw, jakie sie nam zachowaty z Historii
Priskosa, najwcze$niejszy odnosi sie do roku 433-go, bo jest
w nim mowa o jkrélu hunskim Riuaisie i 0 wstgpieniu na tron
44#tyii z bratem Bieda, a fragment ostatni podajac zabdjstwo bi-
zantynskiego wodza Aspara z synem, dokonane za sprawg bizan-

3i) Conf. M. Plezia: Genealogia Galla | Kadtubka, Meander 11, 1947,
525—537.
as) Op. cit. 121, 155, 575, 591.



tyAskiego oes. Leona I-go, odnosi sie do roku 471-ego. Na tej
podstawie uczeni: Niebuhr, Mommsen, Miller twierdzg, ze
w Historii swej Priskas opowiedziat dzieje, zamykajgce jsie
w latach 433—474; moim zdaniem trzeba sie zgodzi¢ z ich stano-
wiskiem oo do roku koncowego, tj. 474-ego, ale odnos$nie roku
433-ego sprawa przedstawia sie inaczej. Powtarzajgc zdanie Nie-
buhra Miller w cytowanym juz dziele3 pisze: ,Verisimillirnum
est auctorem exordium historiarim sumipsisse ab anno 433, quo
Attila regnum susoepit, ideoque primum fragmentom ex iipso
fere toperis initio esse desumptum”. Na takie postawienie kwe-
stii zgodzi¢ sie trudno; uwazam bowiem, ze Priskos zaczat opi-
sywaé dzieje Bizancjum nie od roku 433, ale od roku 425-ego.
Wspomniani uczeni wzieli pod uwage fragment, jprzypadkowo
zachowany i budujg na nim swojg hipoteze, a przeoczyli zupetnie
zwyczaj, przestrzegany przez historykdéw greckich, a bizantyn-
skich w szczegdlnosci, polegajacy na tym, ze kazdy z historykow
kontynuowat swego poprzednika, tj. od tego roku zaczynal, na
ktérym tamten zakonczyt. Wida¢ to wyraznie na 3-ech history-
kach epoki klasycznej: oto Herodot przedstawit dzieje lat 500—
478," Ticydides lata 478—411, Ksenofont 411—362; pdzniejsi
trzymali sie tego zwyczaju zawsze. Poprzednik Priskosa objat
w swoich l6goi historikoi lata 407—425, stad to, jgdyby uwazac
rok 433 za poczatek Historii Priskosa, powstataby 8-letnia luka
od roku 425 do jr. 433-ego. A wiadomo, ze kiedy poprzednik
Olympiodora, Eunapios,' zakonczyt swojg rzecz na roku 404, to
luke lat 404—407 uzupetnit pozniejszy. Zosimos. Wedlug mego
zdania Priskos zaczgt Historie swojg od roku 425-ego, gdyz
primo: w ten sposdb kontynuowatby jpoprzednika swego, Olym-
piodora; seoundo: niezaleznie od Olympiodora rok 425 jest ro-
kiem waznymi dla Zachodniej i Wschodniej czesci Imperium Ro-
manom: dla pierwszej — bo wtedy wstgpit na tron ces. Walen-
tynian 111, dla drugiej z tego powodu,' ze ces. Teodozjusz Il wy-
daje dekret uwazany za akt zatozenia uniwersytetu w Konstan-



tynopotu™*). Wracajagc do Waientyniana — to wstepuje on na
tron jako 6-fetnii chtopiec, a rzadzi w jego imieniu matka, Galia
Placydia, cérka Teodozjusza l-go, a” siostra Honoriusza. Po
$mierci Teodozjusza li-go Walentynian az do swojej $mierci, tj.
w latach 450—455 byt uwazany za witadce obu czesci Imperium.
ZasSlubiany-w 5-ym roku zycia z 2-letmig Liciniag Eudoksjg, corka
Teodozjusza ii-go w dniu 23 pazdziernika 424 r | proklamowany
zaraz zostal cezarem w Tessaionice. Ardaburius z synem Aspa-
rem otrzymali. polecenie odprowadzi¢ Galie Placydiie z dzieémi
do Italii i skonczyé z Johannesem. Ostatecznie Aapar pokonat
tego uzurpatora, ktorego, jak to byto we zwyczaju — po odcie-
ciu reki stracono na rozkaz Galii Placydii w r. 425 i od tej
chwili, tj. od potowy roku 425 Galla Placydia sprawuje zastep-
czo rzady za swego syna. Schlosser ) uznat Walentyniana lii-go
za ztego wiadce, Stein®) uwaza go za dobrego panujgcego pod-
kreslajac, ze to'tak pod wpltywem sympatykdéw Aecjusza — stron-
niczo wypadta charakterystyka cesarza. Poniewaz po S$mierci
cesarza Honoriusza w r. 423 nie byto w Rzymie nikogo z ro-
dziny cesarskiej na tronie, a ze wschddnio-rzyms,ki wtadca Teo-
dozjusz Il-gi, nie $pieszyt sie do objecia spadku po swoim stryju,
w Rzymie po 4-ech miesigcach (grudzien 423) obwotano cesa-
rzem wysokiego 'urzednika Johannesa (424—25), ktéremu nie
baczac na bunskie positki wojskowe Konstantynopol przeciwsta-
wit Walentyniana IlI; ten zostajagc wiadca reprezentuje mimo
walki: Johannes-Bonilaoius-Felix-Aetius idee prawowitej w Rzy-
mie dynastii teodozjanskiej. A, ze osoba'’ mitodocianego panuja-
cego wigze zachodnig cze$¢ Imperium' ze wschodnig — wiec
data jego wstgpienia ma tron (425) moze i dla Historii Priskoso-
wej uchodzi¢ za rok przetomowy. W tym samym roku 425, dn.
27. lutego, Teodozjusz Mitodszy wydaje dekret zakiadajgc dia
Bizancjum uniwersytet. Priskosa, retora i nauczyciela wymowy,

s*) E. Stein, Geschichte des spatromischen Reiches I, Wien 1928.
3%) Schlosser — Weltgeschichte t. 111. Oberhausen u. Leipzig 1874.
3*) Stein, op. cit.



tmusiata specjalnie interesowac dziatalno$é cesarzowej Athenais-
Eudoksji, wyksztatconej filologicznie corki .profesora retoryki,
i pod wptywem tej uczonej zony cesarz Teodozjusz Mtiodszy
wydat 6w dekret. Uczelni istniejagcej juz w w. IV-ym nadawat
Scislejszg organizacje i stwarzat lepsze warunki rozwoju. Usta-
nawiat 31 katedr gramatyki, prawa i filozofii. Uczelnia otrzy-
mujac wiasny gmach z salami bibliotecznymi czynita ze stolicy
nad Bosforem ognisko wiedzy klasycznej, bo mioda cesarzowa
wierna byta swemu wyksztatceniu lat 'dzieciecych a bedac jeszcze
poetka, poruszata obok religijnych — tematy S$wieckie. Dawna
poganka, ochrzczona i po$lubiona Teodozjuszowi IlI-mu w r. 421,
mimo chrzescijanskiej poboznosci, nie zapomniata Eudoksja
o ideatach helleniskich i $wieckich elementach wyksztatcenia. Ona
to nadawata ton kulturalnemu zyciu dworu i dla niej musiat
mle¢ wielkie uznanie Priskos, retor i nauczyciel wymowy; stad
to mozna przypuszczaé, ze 'Zaczynajagc swojg Historie i mowigc
0 dziejach Konstantynopola, powinien byt zaczaé od roku de-
kretu erekcyjnego Teodozjusza, gdyz, j.ak wida¢ z fragmentow,
Priskosa interesuje wszystko, a nie wylgcznie wojna i bitwy.
Jako nauczyciel wymowy i retor nie mogt nie dostrzegaé tego,
co promieniowato z cesarskiego dworu, Na te czasy przypada
inna jeszcze wazna rzecz: praca, nad kodeksem iteodozjanskim'3y)
w latach 426—438, gdzie pomagat przyjaciel Priskosa Maksy-
iminos. Teodozjusz chciat, by jego kodeks prawny objat ustawo-
dawstwo cesarzy chrzescijanskich; powotana do pracy tej Ko-
misja zgromadzita wielki materiat w 16 ksiegach, ktéry w roku
438 przestany senatowi rzymskiemu zostat przyjety jako Codex
Theodosianus stajgc sie wielkim pomnikiem cesarstwa. Takie to
wypadki itakie wzgledy moim zdaniem — powinny .byly Priskosa
zatrzymac przy roku 425, jako roku waznym. Sadze, ze Prisko-
sowa Historia, obejmujgca lata 425—474, przestaje by¢ biogra-
fig Krola Hunnow, Attylt, jak to chcg widzie¢ Niebuhr i inni,
ktérzy poszli za jego mysla; sami przecie nazywajg ja Historig

s’) Stein, op. cit. VII.



Bizantynska lub Gacka, wiec skad tyle przewagi miataby dac
dziejom Hunnéw. Jak wspomniatem wyzej — pod wpltywem
tego, ze sie zachowatl najwiekszy fragment, zawierajacy opis
podrézy do Hunnéw, opis dworu i uczty, przez krola wydanej,
Niobuhr a za nim inni uwazaja, ze posta¢ krola Attyli szczegdl-
nie mocno utkwita w pamieci Priskosa, bo zetknagt sie z nig oso-
biscie, byt na audiencji u tego .krola, byt tez na uczcie. Takie
jedna;k rozumowanie do celu nie doprowadzi: Priskos bowiem
w podrézach swoich przezyt wiecej momentow, ktdre zapamietat
tak samo dobrze, jaik wyjazd do Attyli. Byt przecie w r. 450
w Rzymie, poznat .stolice Zachodu nad Tyhrem, widziat poselstwo
frankonskie z miodszym krdlewiczem na czele; a wobec wrazli-
wej duszy retora posta¢ Leona Wielkiego (440—461) tez nie
przeszta bez $ladu wspomnien. W 3 lata pozniej (r, 453) stanat
Priskos az w Egipcie, gdzie miiat miejsce smutny dlan wypadek;
przyjaciel Maksymimas umiera mu w czasie tej podrézy i nasz
retor musi go tu pochowaé. Tutaj rowniez udzielit madrych rad
namiestnikowi Egiptu, Floresowi tak, ze ten u$mierzyt rozru-
chy w Aleksandrii; obraz tej wyprawy chyba dtuzej nosit Priskos
w pamieci, niz wspomnienie wizyty na hiunnskim dworze, bo
W Aleksandrii .zaszty grozniejsze wypadki®): wiemy o tym, ze
zbuntowany lud egipski atakowat urzedy, a gdy' zotnierze chcieli
thum uspokoié, ten zmusit ich karmieniami do ucieczki; Kiedy
zamkneli sie w Swigtyni Senapisa, lud ich tam. otoczyt a zywcem
spalit. Gdy sie wiesS¢ rozeszia, potslal cesarz 2 tysigce Swiezo za-
ciggnietych na stuzbe zoinierzy; oddziat S$pieszacy z odsieczg
ptynat z tak pomysinym wiatrem, ze szOstego dnia dotart do
Aleksandrii. Kiedy znow zaczeli zle .sie obchodzi¢ z ludnoscig
tego miasta, zaszty jeszcze ciezsze wypadki. Wobec tego nie
wyjazd nad Cise stanowi wazne .przezycie w podrdzach Priskosa,
ale wyprawa nad delte Nilu, gdzie zmart Maksym.inos, towa-
rzysz podrézy i miat miejsce grozny bunt ludnosci, dostarczyta
naszemu retorowi daleko wiekszych i gtebiej przezywanych emo-

38) Euagrius ,op. cit, II, 5.



cji. Dowodem na to, ze Priskas w swej Historii o Hunnach
i Attyli mowit w pewnych partiach tylko, o ile tego zachodzita
potrzeba, a nie pisat o nich specjalnie, jest fakt, ze Attyla umiera
w r. 453, a Priskas opisuje wypadki jeszcze z r. 471-go, pOzniej-
sze o lat 18. Gdyby jego Historia byta tylko monografig o Attyli
— jak to uwazajg Niebuhr, Mommsen i Miller, musiatby ja
Priskos na roku 453 zakonczy¢; jesli tego nie robi, to jasny do-
waéd na. to, ze historyk nie od r. wstapienia na tron Attyli swoja
rzecz zaczat, lecz od roku 425, zgodnie ze zwyczajem, praktyko-
wanym przez kronikarzy bizantynskich. Moravcsik, badacz dzie-
jow Hunnéw, utrzymuje dla Priskosowej Historii lata 411 —
472 3. Co do zakonczenia Historii przyja¢ trzeba tak, jak Nier
buhr i inni uwazaja, rok 474, bo w tym roku umiera ces. bizan-
tyAski Leon i od tego roku Malchus swojg Historie zaczgt. Jesz-
cze pozostaje sprawa zwigzana z iloscig ksigg Priskosowej
Historii. Wydaje sie, ze miata ksigg tych 7 zgodnie z tym, jak to
stownik Suidasa dla niej i na. Dzieje Attalosa wyznaczyt ksigg 8.
Wydawcy fragmentéw podajg zakonczenie fragmentu 8-go, do-
tyczacego roku 448, ze miescito sie w ksiedze IV-tej. Jesli przy-
jac¢, ze Priskos objat lata 425—474 w swej Historii, to rok 448-y
bytby 24-ymi rokiem kolejnym, zawartym w IV-ej ksiedze dzieta,
a na lata nastepne 449—474 przypadalyby' oprécz czesci 1V-gj
ksiegi — dalsze V, VI, VII. A zatem rok 448 jest rokiem prawie
Srodkowym z szeregu lat 425—474, a znowu ksiega IV-ta jest
srodkowg wsrod ksigg | — VII. Miller cytuje ze Stefana bizan-
tyhskiego wzmianke o miescie Salonai przy 30 fragmencie Pri-
skosa, o czym historyk miat pisaé w Ks. VI-e¢j swego dzieta:
Saldnai, -polis Delmatias, hon Saloneus t6 ethnikén, hos Priskos
en hektd. Poniewaz fragment 30-y dotyczy roku 463-go, a wziety
jest z ksiegi VI-ej, a fragment 8. roku 448, a miescit sie w ks.
IV-ej, wiec wszystko przemawia za tym, ze Historia Priskosowa
miata ksigg 7, na kazdg z nich przypadato po 7 lat, wobec tego

3») G. Moravcsik, Byzantinolurcica | 295, Budapest 1942.



49 czy tez 50 lat dziiejow Bizancjum Priskos musiat rozmiescié
wedtug nastepujgcego planu:

Ksiegi Lata dziejow
I 425—431
I 432—438
1 439—445
v 1 446—452
V 453—459
VI 460—466
Wl 467—474

Z powyzszego wida¢, ile trudnosci niewielka spuscizna po
Priskosie nastrecza kazdemu, kto chce dotrze¢ do prawdy



