ZYCIE | PRACE
SP. PROF. WLADYSEAWA SEMKOWICZA
(9. V. 1878 - 19. IM 949)

Kre$lagc w Kwartalniku Historycznym *) sylwetke poprzednika
swego na katedrze nauk pomocniczych historii U. J., Stanistawa
Krzyzanowskiego, wyrazit sie $p. Wt Semkowicz (zm. 19. 1I. 1949
w Krakowie), ze zestawienie dorobku uczonego bezposrednio po
jego Smierci jest jak gdyby otwarciem jego testamentu naukowego,
przekonaniem sig, co nam w.wyniku pracy catego swego zycia
zostawit. Teraz wypada nam z kolei otworzy¢é jego testament,
rozejrze¢ sie w jego legatach, tj. w wynikach piecdziesiecioletnich
badan i twdrczosci tego, ktéry byt godnym swego znakomitego
poprzednika spadkobiercag i nastepcg. Bo zmieniajagc nieco stowa
rzymskiego cesarza mozna by powiedzie¢, ze uczeni sg $miertelni,
ale nauka .wieczna; pokolenie po pokoleniu odchodzac podaje sobie
z rgk do rak pochodnie wiedzy; lecz tym wiekszy dla nas obo-
wigzek pamieci i wdziecznosci dla tych, ktérzy nam ja jasno roz-
palong oddali.

Jako syn wybitnego analityka i wydawcy zrodet z drugiej
potowy ubiegtego stulecia, Aleksandra Semkowicza, wyniést Zmarty
juz z lwowskiego domu rodzinnego bogatg kulture historyczng. Po
ukoniczeniu gimnazjum we Lwowie zapisal sie na wydziat prawny
tamtejszego uniwersytetu w r. 1896 i ukonczyt go zdobyciem do-
ktoratu praw w r. 1901; réwnoczeé$nie jednak w latach 1900— 1902
studiowat historie, ktérej potem zostat juz wierny przez cate zycie.
Uczniem byt przede wszystkim Oswalda Balzera, a na historii
owczesnego lwowskiego mediewisty, Tadeusza Wojciechowskiego.

i) XXXI 1917, 107—126.



Od pierwszego' wyniost cechujaca z reguty prawnikéw, gdy po-
Swiecajg sie pOzniej badaniom humanistycznym, precyzyjrig do-
ktadno$¢ pracy, poczucie odpowiedzialnosci za kazde wygtaszane
zdanie i respekt dla faktow. Ze szkoty Balzera wyszta tez pierwsza
jego praca historyczna pt. Nagana i oczyszczenie szlachectwa
w Polsce XIV i XV w.]) Trudniej oktes$li¢c wptyw Wojciechow-
skiego na historyczne studia Semkowicza; nauki pomocnicze hi-
storii, pézniejszg jego najblizsza dziedzine, Wojciechowski, jak
owczesny jego uczen sam sie potem wyrazit,2) ,traktowat z lekka”;
byli zresztg obaj mentalnoSciami naukowymi innego zupetnie po-
kroju; ale co wyniést moze Semkowicz ze szkoty Wojciechow-
skiego, to staranno$é w interpretacji zrédta i daznos¢ do wydo-
bycia zeA wszystkich wiadomosci, jakie tylko na jego podstawie
uzyska¢ sie dadzg. Najwiekszy jednak wptyw wywarta nan nie-
watpliwie twoérczos¢ dwag wielkich przedstawicieli krakowskiego
Srodowiska historycznego, Franciszka Piekosifskiego i Stanistawa
Krzyzanowskiego, ktérym zawdzieczat najzywsze pobudki po6zniej-
szej swej pracy i ktérych dziatalnos$¢ $ledzit z nie stabngcym za-
interesowaniem. 3

Po kilku latach nauczania w gimnazjach tarnowskich i lwow-
skich habilitowat sie Semkowicz na uniwersytecie Iwowskim w za-
kresie nauk pomocniczych historii w r. 1909, a rychto rozszerzyt
swojg veniam legendi takze na historie $redniowieczng. W r. 1916
powotany zostat na oprézniong po $mierci Krzyzanowskiego katedre
nauk pomocniczych historii i historii sredniowiecznej U. J., na ktdrej
wyktadat (od r. 1919 jako profesor zwyczajny) przez lat czter-
dziesci do r. 1947, kiedy po przekroczeniu graniey wieku prze-
szedt w stan spoczynku. Obowigzki dziekana Wydziatu Filozoficz-
nego U. J. petnit w r. szk. 1928/9.

Zainteresowania naukowe Semkowicza skupiaty sie na tej
grupie dyscyplin historycznych, ktore okreslamy tgcznie nazwa

) Lwow 1899 (Studia nad historig prawa polskiego pod redakcja
O. Balzera, t. I, zesz. 1).

2) Kwart. Hist. LI 1937, 238.

3) Por. wspomnienie jego o Krzyzanowskim, cytowane wyzej s. 367,
uw. 1 i o Piekosinskim w Kwart. Hist. XXIlI 1908, 188—252.



nauk pomocniczych historii; jego ruchliwy umyst obejmowat je ;
przy tym w sposob wyjatkowo wszechstronny. Mozna powiedzieg,
ze tgczyt on w sobie kierunki badania, ktore poprzednio w Kra-
kowie dzielili poniekad pomiedzy siebie Krzyzanowski i Piekosif-
ski: jak pierwszy z nich byt znawca paleografii i dyplomatyki,
jak drugi wydawca, genealogiem, heraldykiem i sfragistykiem.
Ponadto za$ uprawiat obcg im na ogdét dziedzine geografii histo-
rycznej, wiecej niz przygodnie badania nad zabytkami sztuki
w stuzbie historii, sporadycznie wchodzit w dziedzine jezyko-
znawstwa i etnologii. Baczny na kazdy przejaw rozwoju wybranej
gatezi wiedzy historycznej, starat sie zachowywac kontakt nawet
z dalszg swym bezposrednim zainteresowaniom dziedzing $rednio-
wiecznej filologii facinskiej, pracowat czynnie w Komitecie Stow-
nika taciny. Sredniowiecznej w Polsce przy PAU. Nie podobna
w ograniczonych ramach tego wspomnienia wyczerpujgco oméwic
jego zdobyczy i zastug we wszystkich wymienionych dziedzinach,
ani w petni zestawi¢ bibliografii prac;l) trzeba jednak dotknaé przy-
najmniej og6lnie wazniejszych ich grup, aby dac¢ chociaz szkicowy
obraz wszechstronnosci jego pieédziesiecioletniej tworczosci nau-
kowe;j.

Pracg wydawniczg, chociaz nie stanowita ona gtdwnego nurtu
jego dziatalnosci, zajmowat sie Semkowicz przez cate zycie, po-
czynajac od drobnej publikacji miodzienczej pt. Zapiska herbowa
przemyska z r. 1478,2) poprzez Wywody szlachectwa w Polsce
XIV—XVIl w?) i Mazowieckie przywileje rodowej) az po wiel-
kie publikacje przedsiebrane wspoélnie z innymi wspotwydawcami;
Akta unii Polski z Litwg (ze St. Kutrzebg)5 i Kodeks dyplo-
matyczny katedry i diecezji wilenskiej (z ks. J. Fijatkiem),6) nad
ktérego wykanczaniem $mier¢ go zaskoczyta. Ponadto dat dwu-

') Czytelnik znajdzie jg zestawiong przez O. kaszczyriskg w Racz
nikach Historycznych XVIJI 1949, 462—483.

*)  Kwart. Hist. XIV 1900, 447-453. -

3) Roczn. Tow. Heraldycznego Il 1911—12.

4) Archiwum Komisji Historycznej XI 1909—13, 361—391. *

5 Krakow 1932.

6) Krakéw 1 1932, Il 1939. -



tomowy zbiér Materiatow zrédtowych do dziejéw osadnictwa
Gornej Orawy,) a wspolnie z J. tosiem przygotowatl wydanie
Kazan Swietokrzyskich,2) aby pominaé szereg rzeczy drobniej-
szych i zawartych w jego pracach o charakterze dyplomatycznym.
Raz tylko siegnat w dziedzine historiografii Sredniowiecznej, ale
wowczas ogtosit znakomite wydanie wraz ze studium analitycznym
nad Rocznikiem Swietokrzyskim dawnym,3 prawdziwy wzér do
dzi$ dnia u nas nie przewyzszony, jak nalezy studiowaé i opisywaé
tegd rodzaju zabytki.

Zagadnienia wydawnicze interesowaly go tez bardzo zywo
teoretycznie, czemu dawat wyraz w referatach i artykutach zwtaszcza
w latach bezpos$rednio nastepujagcych po pierwszej wojnie $wia-
towej.4d) Podejmowat w nich i rozwijat mysl Krzyzanowskiego o ko-
niecznosci ponownego wydania naszego materiatu dokumentarnego,
rozproszonego po kilkunastu obcych i wiasnych dyplomatariuszach,
w postaci jednego wielkiego Kodeksu, dyplomatycznego Polski,5
uzupetniajac te inicjatywe druga, iz rownie niezbedna jest reedycja
zabytkéw dziejopisarskich, zawartych w Monumenta Poloniae Hi-
storica. Wstepem do wykonania pierwszej czesci tego programu
byta podjeta za jego zachetg praca bliskiej jego WspOtpracow-
niczki, Z. Koztowskiej-Budkowej, Repertorium najstarszych do-
kumentéw polskich doby piastowskiej,6) a drugg doprowadzit
w ostatnich latach do poczatku realizacji w postaci Monumenta

1) Zakopane | 1932, 11 1939.

2) Krakoéw 1934.

3) Rozpr. Wydz. hist. filozof. A. U. LIl 1910, 241-294.

*) O potrzebach naukowych polskiego dziejopisarstwa $redniowiecznego,
Roczn. Tow. Przyj. Nauk Pozn. XLV 1918, 318 i n; Program i podziat pracy
wydawniczej, Przeglad Historyczny XXII 1919—20, 332—334; Potrzeby nau-
kowe w zakresie wydawnictw Zrédtowych do dziejéw Polski, Nauka Polska
I 1919, 173—189; O potrzebie reedycji zrédet historycznych doby piastow-
skiej, Pamietnik IV zjazdu historykow polskich, Poznan 1925. Dzietem Sem-
kowicza jest tez w przewaznej mierze Instrukcja wydawnicza dla $rednio-
wiecznych Zrédet historycznych, Krakéw PAU 1925, por. s. 2.

5 Por. prace wymienione W poprzednim przyp. i Kwart. Hist. LI 1937,
234 i 237.

6) Krakéw 937.



Poloniae Histérica, nova series, ktorej pierwszy tom1) ukazat
sie w r. 1946. Sam przygotowywat dla niej nowe, niezbedrie
w naszej nauce wydanie rocznikéw polskich, ktore S$mier¢ mu
przerwata i nie przestawat nigdy zabiega¢ o pozyskanie odpowied-
nich wydawcow dla innych zabytkéw. Jesli w najblizszych latach
nowa seria Monumentéw wzbogaci sie kilku przynajmniej pozy-
cjami, to bedzie to w znacznej mierze po$miertng jeszcze zastugg
Semkowicza.'

Najblizsza pracy wydawniczej i czesto w nig przechodzaca
dziedzina paleografii i dyplomatyki znaczy sie w jego opubliko-
wanej dotychczas tworczosSci mniej licznym szeregiem tytutdw.
W r. 1909 ogtosit swdj odczyt habilitacyjny pt. Paleografia
w stuzbie dyplomatyki,2 bezposrednio potem dal Przyczynki
dyplomatyczne z wiekéw S$rednichd i Nieznane nadania na
rzecz opactwa jedrzejowskiego z XII w.*) Znacznie po6zniej do-
piero dorzucit syntetyczny artykut Uwagi o poczgtkach doku-
mentu polskiego,5 na marginesie St. Ketrzynskiego Zarysu nauki
0o dokumencie polskim. Obszerny podrecznik paleografii, opraco-
wany w czasie ostatniej wojny po powrocie z niemieckiego obozu
koncentracyjnego, byt w znacznej czesci wydrukowany w chwili
$mierci autora i nalezy mie¢ nadzieje, ze ukaze sie niebawem.

Najliczniejszy jednak poczet prac Semkowicza odnosit sie do
spokrewnionych ze sobg dyscyplin: genealogii, heraldyki i sfra-
gistyki. W te dziedzine wchodzito juz jego najwcze$niejsze, wspom-
niane wyzej, studium o Naganie i oczyszczeniu szlachectwa,
a pierwszg prébe typowej poOzniej dla niego metody pracy stano-
wita monografia rodowa Druzyna i Sreniawa.f) Trzeba pamietat,
ze ta dziedzina badan historycznych pozostawiata woéwczas w na-
szej nauce pod silnym wpltywem prac Piekosinskiego, ktéry zmie-
rzat do stworzenia wielkiej syntezy dziejow rycerstwa polskiego.

1) Relacja Ibrahima ibn Jakuba, wyd. T. Kowalski, Krakéw 1946.
2) Przeglad Historyczny IX 1909, 215-227.

3 Ksiega pamigtk. Uniw. J. K, Lwow 1912, t. II.

<) Kwart. Hist. XXIV 1910, 66-97.

5) Tamze XLIX 1935, 1-55,

<) Tamze”XIV 1900, 200-220.



Poglady jego i metoda pracy budzity co prawda u wielu .uczo-
nych reakcje Kkrytyczng, lecz wielkie jego dzieta stanowity badZ
co badz najdonio$lejsze woOwczas opracowania tego przedmiotu.

Reakcja skrystalizowata sie dopiero w nowym typie badan,
z jakim wystgpili wspdicze$nie Karol Potkanski w. monografii
Rodu Nagodzicéw i Semkowicz w analogicznym opracowaniu
Rodu Patukéw.’) Poniewaz jednak studium Potkanskiego znane

byto do r. 1923, kiedy ukazato sie w drugim tomie jego Pism
Posmiertnych, tylko z komunikatu, a autor jego zmarl jeszcze

w roku pierwszej publikacji (1907), Semkowicz pozostat jedynym
szermierzem tej koncepcji i niewatpliwym twdércg nowej szkoty
w badaniach nad S$redniowiecznym rycerstwem polskim.

W przeciwstawieniu do prac dawniejszych, zmierzajacych od
razu do skonstruowania i uzasadnienia jakiej$ teorii, dotyczacej
tej warstwy spotecznej jako catosci, domagat sie on uprzedniego
zbadania monograficznego wszystkich wazniejszych rodéw z osobna,
aby w ten spos6b dopiero zdoby¢ dostatecznie szerokg i ugrun-
towang podstawe do ostatecznej syntezy. Drugim po Patukach
przyktadem takiej monografii byto dzieto Semkowicza o Rodzie
Awdancoéw,? a monografiom tym towarzyszyt dtugi szereg innych
studiow na pokrewne tematy jak: Wtodycy polscy na tle porow-
nawczym stowianskim,3 Ueber die Anfange des Adelsgesch-
lechts Lerysza-Glezyn und sein urspringliches Wappen,*) Zyn-
dram z Maszkowic,5 Uwagi metodyczno-krytyczne nad pocho-
dzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego w wiekach $red-
nich, 6) Polityka rodow rycerskich w Polsce w pierwszej poto-
wie X1l w.1), Zawotania szlachty polskiej jako hasta bojozoe, 8

") Rozpr. Wydz. hist. filoz. A. U. XLIX 1907, 150-264.

2) Poznan 1920.

3) Kwart. Hist. XXII 1908, 561-639.

4)  Zeitschr. d, Vereins f. Gesch. u. Alt. Schlesiens XLV 1911,
317-324.

5) Przeglad Historyczny XI 1911, 261—287.

6) Miesiecznik HeraldycznyV 1912, 41—47 i 73—77.

7) Sprawozdania PAU XXIV 1919, 9—11

8 Po franc, w Bulletin de 1 Académie des Sciences 1914, 23—31.



szereg zamkniety poOzniej podsumowaniem prac swoich i obcych
pt. Cwieréwiecze badan monograficznych nad rodami rycerstwa
polskiego,”) -

Osobng dziedzine genealogicznych zainteresowan Semkowi-
cza sfernéwita genealogia bojarskich roddw litewskich, ktorej pos-
wieci! calg serie dtuzszych i krétszych prac jak: Braterstzuo szlach-
ty polskiej z bojarstwem litewskim w unii horodelskiej 1413 r.2
W sprawie poczatkow szlachty na Litwie ijej ustroju rodo-
wegoj) Tradycja o kniaziowskim pochodzeniu RadziwiHow?)
O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze. szlachtg polska
w Horodlej) Hanul, namiestnik wilenski (1382—1387) i jego
réd.6) Tutaj nalezg takze studia ze sfragistyki litewskiej: Mate-
riaty do sfragistyki litewskiej7) i Sfragistyka Witolda.6)

Nie poprzestat jednak Semkowicz na wiasnym wkiadzie
pracy w te ulubiong swojg dziedzine; zachecat do podobnych ba-
dan takze i innych,9 a uczniéw swoich zaprawial do niej
w swoim seminarium. Os$rodkiem tych studidw stato sie powstate
we Lwowie w r. 1908 Polskie Towarzystwo Heraldyczne, ktdrego
organy: Miesiecznik Heraldyczny i Rocznik Heraldyczny pozosta-
waty kolejno w latach 1908—1915 i 1920— 1932 pod redakcjg
Semkowicza, ktéry ogtosit w drugim z nich caly szereg pierwszo-
rzednych studidw z tej dziedziny piéra wiasnego i swoich ucz-
nidw. Bilans prac Towarzystwa Heraldycznego za lat 25, ktdérych
sam magna pars fuit i program ich na przysztos¢ zestawit jako

J) Miesiecznik Heraldyczny XIl 1933, 177 183.

2) Ksigga zbiorowa pt. Polska i Litwa w dziejowym stosunku,
Lwow 1913.

3) Kwart. Hist. XXIX 1915, 224-256.

<) Tamze XXXIV 1920, 88-108.

5 Miesiecznik Heraldyczny VI 1913—1915, 143—145 i 176—190
i Rocznik Heraldyczny V 1920, 39-57; VI 1921-23, 116-128; VII 1924—
25, 210-220; VIl 1926-27, 133—143; 1X 1928-29,251-260.

6) Ateneum Wilenskie VII 1930, 1—20.

7) Wiadomos$ci numizm. arch. 1925, 20—25.

8) Tamze XIII 1930, 65-86.

9) Prace powstate w kontakcie z nim, cho¢ nie pod bezposrednim
kierownictwem wyliczyt sam w Kwart. Hist. LI 1937, 245.



jpfezes honorowy w r. i934.*) 2 krakowskiego za$ jego semina”
rium wyszty nastepujgce, ogtoszone dotad drukiem monografie ro-
déw rycerskich: M. Friedberga Ro6d tabedzidow,? K Goérskiego
Rdéd Odrowgzéw?) L. Wyrostka R6d Dragéw-Sasow?) O. tasz-
czynskiej Réd Herburtdw?) M. Chwalibinskiej Rod -jBrusow.*)

Rownie powazny byt wkiad pracy Semkowicza w zagadnienia
geografii historycznej ziem polskich. Pierwsze jego studia z tego
zakresu wziety poczatek z potrzeby chwili, jak Granica polsko-
wegierska w oswietleniu historycznym,7 memoriat sporzadzony
w r. 1919 dla dolskiego Towarzystwa Tatrzarskiego celem przed-
stawienia go Ministerstwu Spraw Zagranicznych jako materiat do
uzasadnienia naszych praw na granicy Kkarpackiej i tatrzanskiej.
Dalsze dotyczyty: Zagadnienia klimatu w czasach historycz-
nych?) Roli czynnikéw geograficznych w rozwoju dziejowym
Polski,9 badz mialy charakter sprawozdawczy: Atlante storico
polacco (metodo e fonti)?0 Le développement des travaux hi-
storico - géographiques en Pologne.ll) Gtéwny jednak tytut do
stawy Semkowicza w tej dziedzinie stanowig: Geograficzne pod-
stawy Polski Chrobrego?? oraz Historyczno-geograficzne pod-
stawy Slaska?3 studia o trwatej wartosci w naszej nauce. Uni-

*)  Miesiecznik Heraldyczny XIII 1934, 1—5.

2) Rocznik Heraldyczny VII 1924—5, 1—100.

3 Tamze VIII 9326-7, 1-108.

<) Tamze XI 1931—2.

5 Prace Kom. Hist. Pozn. Tow. Przyj. Nauk XIV zesz. 2, 1948.

6) Roczniki Tow. Naukowego w Toruniu LIl zesz. 2, 1947.

7) Pamietnik Tow. Tatrzanskiego XXXVIII 1919—20, 88—112.

8) Przeglad Geograficzny Il 1922, 18—42.

9) Przewodnik kongresowy Il zjazdu stowianskich geografow i et-
nograféw, Krakéow 1927.

10) Extrait du I-er Congr. Intern, de Géographie Historique, Bruxel-
les 1931

1) Tamze.

12) Kwart. Hist. XXXIX 1925, 258-314.

13) Historia Slaska PAU |, Krakéw 1933, 1—71; tu nalezy takze
artykut pt. Silesia, Us name, territory and boundaries, Baltic and Scandi-
navian Countries Il 1937, 197 --209.



Wefsyteckl podrecznik geografii' historycznej zostat w jego paple*
rach w stanie na wpo6t wykoriczonym.

| tutaj, podobnie jak w oméwionych juz wypadkach, wiasne
studia Semkowicza rozszerzaty sie i przedluzaly w zespotowe
formy pracy naukowej. Podjat on mianowicie wysunietg z po-
czatkiem biezgcego stulecia przez Al Jablonowskiego, a nastepnie
zawistg troche w powietrzu inicjatywe stworzenia wielkiego Atlasu
Historycznego Polski. Organem, obarczonym wykonaniem tej
pracy stata sie powotana w r. 1921 do zycia Komisja Atlasu
Historycznego PAU, dziatajagca pod kierownictwem Semkowicza
w porozumieniu i wspoétpracy z towarzystwami naukowymi w innych
osrodkach uniwersyteckich Polski, ktdre wytonity komisje lokalne
celem opracowania odpowiednich partii dzielnicowych atlasu. Cen-
tralna komisja krakowska, sktadajgca sie w znacznej mierze zuczniow
Semkowicza, wydata w r. 1933 mape wojewddztwa krakowskiego
w dobie sejmu czteroletniego wraz z obszernym tekstem* uza-
sadniajgcym jej konstrukcje. Komisja publikowata tez wiasny organ
pt. Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski, przynoszacy wy-
niki badan w tej dziedzinie. Wypadki wojenne rozbity niestety
zespo6t, skupiajacy sie wokot komisji krakowskiej, tak ze pierwsza
troskg Semkowicza w ostatnich latach musiato by¢ jego odbudo-
wanie, dalekie jeszcze w chwili $mierci inicjatora od ukoniczenia.
Niezaleznie od tych prac na skale $cisle naukowg i badawczg
wydat Semkowicz kilka map podrecznych i $Sciennych do historii
Polskil) oraz Szkolny atlas historyczny wspélnie z Cz. Nanke
(w r. 1932).

Z geograficznymi zainteresowaniami Semkowicza wigze sie
inna grupa jego prac dos$¢ rozmaitej tresci, poswiecona zagadnie-
niom podtatrza, do ktérego zawsze zywit duzy sentyment: O Spisz,
Orawe i Czadeckie,? Kiedy i skad przyszli Polacy na Orawe,

t) Poiska za Kazimierza W., Rzpita Polska w dobie kréléw obie-
ralnych, Rzplta Polska w r. 1771, Krélestwo Polskie i W. Ks. Litewskie
za jagieilonéw.

2) Wierchy VIII 1930, 1-26.



* dziejliw zbdjnictwa na Orawie?) Oswald Balzer jako obron-
ca Morskiego Oka,? Polacy i Stowacy w dziejowym stosunkuF)
Kiedy za$ po ostatniej wojnie 'wytonit sie wielki problem repolo-
nizacji nazw miejscowych na ziemiach odzyskanych i trzeba bylo
dziatalno$¢ administracji panstwowej w tej mierze oprzec na Scisle
naukowych podstawach, powotano do zycia Komisje Nazw Topo-
graficznych PAU, wspdipracujgca z odpowiednimi organami Mini-
sterstwa Ziem Odzyskanych i Ministerstwa Administracji, a jej
przewodniczagcym i jednym z najczynniejszych pracownikéw zostat
znowu Semkowicz. WtHasnie po powrocie z jednej z konferencji
odbywanych w sprawach Komisji w Warszawie, zaskoczyta go
choroba, z ktorej juz nie miat sie podniesc.

Kilkakrotnie zbaczat Semkowicz w swoich badaniach takze
do zagadnien wchodzacych w zakres historii sztuki, jesli spodzie-
wat sie w nich znalez¢ jakie$ wskazOowki, jjomagajagce w rozwig-
zywaniu problemdéw historycznych. Najwazniejsza jest tu jego
praca o Sprawie $w. Stanistawa w Swietle nowego Zrddta
ikonograficznego?) ktéra wywotata co prawda zywy sprzeciw
M. Gebarowicza, ale do dzi§ ma swoich zwolennikéw pomiedzy
historykami sztuki, nie méwigc o calym szeregu innych poruszo-
nych w niej zagadnien, ktére wejdg zapewne na stale do dorobku
tego trudnego problemu. Poza tym interesowaty Semkowicza takze
zabytki $laskie: Zabytki romanskie na gorze Sobotceb i Goéra
Sobotka i jej zabytki polskie t) oraz krakowskie: Krucyfiks z Si-
rolo i jego pochodzenie z kosciota sw. Salwatora na Zwierzyn-
cu w Krakowiel) i Spiska sztuka odlewnicza i jej zwiazki
z Krakowem w X1V wF)

1) Ziemia XVI 1931, 144-152 i 180-183.

2) Wierchy XI 1933, 9-26.

3) W pracy zbiorowej pt. Stowacja i Stowacy, Krakéw 1938,
Il 198-254.

4) Ksiega pamigtkowa O. Balzera, Lwow 1925, Il 389—439.

5 Przeglad Historii Sztuki | 1929, 29—36.

4) Slask Il 1947, zesz. 6—7.

7 Rocznik Krakowski XXIII, 1932, 139—155.

8) Tamze XXV 1934, 129-149.



Ma marginesie niejako tych gtéwnych kierunkéw zaintereso-
wan naukowych Semkowicza powstat caly szereg przyczynkéw
i prac drobniejszych rozmaitej tresci: Przysiega na stonhce,’)
Jeszcze o przysiedze na stonfice,? Nieznana notatka o bitwie
pod Koronowem?) Po wcieleniu Wolynia,4d Kalendarz Trzeb-
nicki z pierwszej potowy XIIl w.5 Udzial wojsk litewskich
Sobieskiego w kampanii 1683 r.f) Nieznany testament Toma-
sza Ill, bpa wroctawskiego,l) i Swiezo Geneza imienia Mieszko
Z historycznego punktu widzenia*)

Osobng wreszcie grupe stanowig studia nad metodg i hi-
storig badan naukowych, zwiaszcza w jego ulubionej dziedzinie:
Potrzeby nauki polskiej w zakresie nauk pomocniczych historii,9
Organizacja pracy naukowej, 10 Archiwa polskie (wspdlnie
z K. Buczkiem”,1) Rozwdj nauk pomocniczych historii wiatach
1886—1936,12 Rozwo6j i stan obecny historiografii polskiego
Sredniowiecza z uwzglednieniem studiow polskich we Wtoszech,D)
Zycie naukowe wspoltczesnego Krakowa,®) a wreszcie ostatnia
bodaj przed $mierciag wydana praca Rozw6j nauk pomocniczych
historii w Polsce.1H

Jako uczony byt $p. prof. Semkowicz typowym przyktadem
umystu analitycznego w wielkim stylu. Nie pociggaly go szerokie
syntezy ani $miate konstrukcje, zwiaszcza jesli nie byty dostatecz-
nie podbudowane faktami. On dazyt zawsze i przede wszystkim

*) Ksiega pamigtkowa B. Orzechowicza, Krakéw 1916, Il 304 -377.
2) Studia historyczne ku czci St. Kutrzeby, Krakéw' 1938,1429-444.
3) Kwart. Hist. XXIV 1910, 528- 532.
*)  Ateneum Wilenskie 11 1924, 183—190.
5) Sprawozdania PAU XXXV 1930, nr 7, 7—10.
Ateneum Wilenskie 1X 1934, 129—158 i 199-201.
7) Collectanea Theologica XVII 1936, 263—272.
*) Ksiega pamigtkowa K. Nitscha, Krakéow 1946, 67—384.
") Nauka Polska | 1918, 287—312.
‘0) Tamze Il 1920, 109-118.
») Tamie VII 1927, 1—97.
>3) Kwart. Hist. LI 1937, 227-257.
13) Nauka Polska XXIIlI 1938, 125-152.
=) Tamie 25—122.
19 Krakéw 1948 (Historia nauki polskiej w monografiach nr 20j.



do fozszerzenia podstawy Zrédtowej badanego zagadnienia, do wy-
zyskania wszelkich mozliwych danych, aby na tej podstawie do-
piero wysnuwac¢ ogolniejsze wnioski. Niestychanie wyraziscie za-
rysowata sie ta jego postawa w przeciwstawieniu sie przezen
dawniejszym metodom pracy w genealogii (Piekosinskiego, Bobrzyn-
skiego, Smolki i Mateckiego) i w zadaniu monograficznego opra-
cowania poszczeg6lnych rodoéw, zanim przejdzie sie do syntezy
ostatecznej. O tym samym modwi jego przyczynek do sprawy
Sw. Stanistawa, w ktérej on pierwszy siegngt do S$wiadectwa za-
bytkéw plastycznych i zwracat uwage na elementy tradycji rodo-
wej, zawarte w tzw. Zywocie mniejszym tego $wietego. Podobny
charakter miata préba zréwnowazenia czysto jezykowych speku-
lacji na temat imienia Mieszko przy pomocy sumiennie zgroma-
dzonego i przeanalizowanego materiatu historycznego zapiséw tego
imienia w najwczes$niejszych zrodtach.

Taka ilos¢ prac o wybitnie erudycyjnym charakterze mogta
wyjs¢ spod pidra Semkowicza tylko dzieki niezwyktej jego, iscie
lelewelowskiej pracowito$ci. Charakteryzuje jg juz dostatecznie
fakt, jak czesto wypadto nam juz w ramach niniejszego wspom-
nienia méwi¢ o rozmaitych, przerwanych mu przez $mier¢ w roz-
nym stanie zaawansowania pracach. Z problemami, ktére go zaj-
mowaty, nie rozstawal sie wiasciwie nigdy; na wakacjach czy
w czasie roku szkolnego, nawet w t6zku w czasie choroby, lub
podczas przepisanej przez lekarzy rekonwalescencji, zawsze zastac
go mozna byto obtozonego ksigzkami, skryptami, arkuszami ko-
rektowymi rozpraw wiasnych i cudzych (bo korekty prac, nad
ktérymi zlecono mu piecze, przeprowadzat jak najsumienniej wraz
z autorami), wreszcie z fotografiami dokumentéw czy zabytkow
plastycznych. Dopiero ta wytrwatos¢ w potgczeniu z wrodzong
bystro$cig i krytycyzmem mogta stworzy¢ tak imponujgca ilosé
dokonan naukowych, jaka po nim zostata.

Nie mozna wreszcie poming¢ jednego jeszcze rysu jego 0SO-
bowosci naukowej, na ktéry zresztg juz mieliSmy sposobnos$¢ kilka-
krotnie zwraca¢ uwage: oto byt Semkowicz wybitnym organizato-
rem pracy badawczej nie tylko dla siebie, ale i dla innych. Byt
jednym z najczynniejszych cztonkéw Wydziatu Historyczno-Filozo-



ficznego t*At), przez szereg lat Jego sekretarzem, a p6Zniej dy-
rektorem, obok tego przewodniczacym Komisji Historycznej, Ko-
misji Atlasu Historycznego i Komisji Nazw Topograficznych PAU,
z ktdrych to instytucji dwie ostatnie zwitaszcza pracowaty w znacz-
nej mierze dzieki jego osobistemu wktadowi pracy i wychodza-
cym od niego impulsom. By} cztonkiem szeregu towarzystw nau-
kowych krajowych i zagranicznych. Pozostawat przez dtugie lata
w bliskiej wspétpracy z Instytutem Slaskim w Katowicach i wraz
ze Stanistawem Kutrzebg kierowat wydawnictwami $lagskimi PAU.
Ta wiasnie strona jego dziatalnosci naukowej zapisata sie dobrze
w pamieci Niemcdw, ktorzy dlatego przetrzymali go w obozie kon-
centracyjnym w Sachsenhausen o rok prawie dtuzej niz wiekszos¢
starszych profesoréw U. J. uwiezionych réwnocze$nie z nim. Na
Uniwersytecie Jagiellonskim, do ktorego byt gieboko.przywigzany,
wychowat w zakresie swojej dyscypliny czterech docentéw: S Mi-
kuckiego, pozniejszego swego nastepce na katedrze, K Buczka,
Z. Koztowska-Budkowg i M. Friedberga.

Jesli za$ potrafit tak skupiaé wokot siebie ludzi, to dziato
sie to nie tylko dzieki wartosciom jego umystu, ale i dzieki nie-
powszednim przymiotom jego serca. W obcowaniu codziennym
bardzo prosty i bezpretensjonalny, wrazliwy tylko na punkcie god-
nosci instytucji naukowych, ktére reprezentowat, Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego i Polskiej Akademii Umiejetnosci, pochtoniety zawsze
mys$lg o pracy, przywiazywatl do siebie zyczliwoscig osobistg i za-
interesowaniem, okazywanym poczynaniom* mtodych czy poczatku-
jacych pracownikéw naukowych. Umiat rozdmuchiwac ich cieka-
wos$¢ badawczg i kierowaé¢ ja na pozyteczne dla catej nauki pol-
skiej tory, nie przestajagc sie przy tym nigdy troszczy¢ o ich ma-
terialng sytuacje i mozliwosci egzystencji. Ilu ludziom umozliwit
swg zapobiegliwoscig przetrwanie trudnych chwil, a iloma trafnie
i zyczliwie pokierowat, tego nie oceni ani nie zliczy juz dzisiaj
nikt. Ale jesli po cztowieku pozostaje nie tylko jego dorobek na-
ukowy czy jakikolwiek inny, ale i suma czysto ludzkiego dobra,
jakie innym w zyciu stworzy¢ potrafit, to jej niewymierny jakis du-
chowy volumen doréwnatby na pewmo wielkim osiggnieciom
badawczym profesora Wiadystawa Semkowicza.



