,OPOWIESC PROBOSZCZA" Z CANTERBURY TALES

DOKUMENT Z DZIEJOW POJEC MORALNYCH | SPOLECZNYCH
SREDNIOWIECZA

Tradycyjnie podnosi sie barwnos$¢ wielkiego zbioru opowia-
dan Chaucerowskich i jego wazng pozycje, jako zwierciadta p6zno-
Sredniowiecznych stosunkow, odbitych w setkach realistycznych
szczegb6tdw kolekcji.

Na tym tle wyktad parsona o pokucie wydawat sie czyms$
wyjatkowym i bardzo réznym. Posuwano sie do kwestionowania
jego autentycznosci, a w kazdym razie poswiecano mu mmej
uwagi niz innym opowiadaniom.

Tymczasem najnowsza, a najpowazniejsza opinia wydawcow
tekstul) raz jeszcze podwaza mozno$¢ kwestionowania autentycz-
nodci, a przyjrzenie sie treSci tale pozwala znaleZzé w niej nie-
jedno, co wzbogaca nasz obraz poje¢ i metod duszpasterstwa
$redniowiecznego, jakotez ujmowania spraw spotecznych.

To tez warto posSwieci¢ nieco uwagi i tej partii jego wiel-
kiego dzieta. il.

The Parson’s Prologue

To, co zdazyto by¢ wykonane z wielkiego planu poety-go-
spodarza, ktory goscit swych stuchaczy i czytelnikbw w sposob
tak roznorodny, dobiega do konca. | gospodarz-oberzysta, kieru-
jacy tym przedsiewzieciem w imieniu autora, robi odpowiednig
uwage, ze dzien sie nachylit: nie za wiele zostato tez czasu na
ostatnig z przewidzianych opowiesci, po ktérg zwraca sie do pro-
boszcza. Ufa, ze nie spotka sie z odmowa, ktéraby popsuta ca-
tos¢ planu.

t) Zob. chicagowskie wydanie tekstu Canterbury Tales Manly-
Rickert, 1V, 526—7.



Parson jest w swej odpowiedzi mocno bezkompromisowy.
Nie widzieliSmy go dotychczas na widowni z wyjatkiem wysta-
pienia przeciw przekonaniu i nie wiemy, z jakim sercem stuchat
bardziej swobodnych opowiesci. Ale teraz styszymy, jak zasadni-
czo postawi sprawe. Bajki w og6le sg dla niego synonimem za-
wracania glowy, karmienia ludzi plewami zamiast ziarnem. Stano-
wisko to zastuguje o tyle na uwage, ze wyraza ono co$ wiecej, niz
indywidualne zdanie proboszcza. Jak twierdzi badacz estetyki literac-
kiej sredniowiecza, Glunz,]) postawa uznajaca stowo boze za jedyng
prawde i jedyne piekno ciggneta sie przez bardzo duzy szmat
wiekdw S$rednich, a wynikiem jej bylo ujmowanie wszelkiej twor-*
czosci ludzkiej jako w najlepszym razie cienia Boga, lub interpre-
tacji dziatania Boga-poety. Wigzato sie to z przewaga elementow
platoAskich w filozofii i widocznie przetrwato kiotkg kariere bar-
dziej humanistycznych, rozwigzan tomistycznych. Nieprzyjecie sie
na wiekszg skale tych rozwigzan w S$redniowieczu mogto* by¢
w pewnych wypadkach odpowiedzialne za ten rozbrat miedzy li-
teraturg a chrzescijanstwem u niektorych pisarzy epoki, ktory ba-
dacza tak moze zdziwi¢.- Moze i tu jest co$ z Pascalowskiej
prawdy o niebezpieczefistwie angelizmu dla cztowieka i moze nie-
jeden autor fabliaux chvyycit sie ich przez reakcje wobec zbyt
»,hiebotycznych” zadan estetyki platonizujacej, nie zostawiajgcej
cztowiekowi witasciwej mu i odpowiednio uszanowanej sfery nie
stworczego zapewne, ale twoOrczego dziatania. Naturalnie, ze nie
zabraknie dla obiektywnego obserwatora Swiadectw, iz sfera taka
bywata i tak nieraz bardzo szeroka, jak wotajg kamienie gotyc-
kich katedr. Musiato sie jednak u niektdrych duchownych utrzy-
mywaé¢ do$¢ diugo surowsze stanowisko. U Chaucerowskiego
parsona schodzi sie ono z wielkag poza tym tagodnoscig i dobro-
cig, ktora, jak zaraz sobie przypomnimy, czerpie wedtug opisu
autora, z gtebokiego przezycia Nowego Testamentu, Ot6z jest
rzeczg ciekawg, ze tam rdéwniez znalazt sobie uzasadnienie swojej

) H. H. Glunz, Die Literarasthetik des europaischen Mittelalters,
zwiaszcza str. 190 i nast’ Nalezy pamieta¢ jednak, ze Glunz ujmuje swa
teze dos¢ skrajnie.



Wrogosci wobec literackich zmys$lah, bo powotuje sie na listy
Sw. Pawla do Tymoteusza,) gdzie ,basnie” przeciwstawiane sg
chrzescijanskiej prawdzie. Interpretowanie tych basni, jako literac-
kiej fiction, to juz wiasnie cecha postawy bardziej purytanskiej,
do ktorej i pewne odfamy katolicyzmu miewaty i miewajg skton-
no$¢. U parsona i jemu podobnych jest to jakby cena, za ktérg
utrzymujg sie oni w czystosci swej obserwancji wobec tego dosé
szerokiego wtedy zepsucia w KoSciele, ktérego obraz zostawiaja
m. in. Canterbury Tales.

Ale jakiekolwiek mogtyby by¢ wytlumaczenia stanowiska
proboszcza, Chaucer stawia je po prostu wobec innych stanowisk,
oddajac gtos kazdemu i utrzymujgc sie na ogdét w obiektywizmie
dramaturga, na ktérego miat tyle kwalifikacji. Jego moralno-estetycz-
ne poglady, chocby pod koniec ulegty zmianie (zob. retraction),
w praktyce, ,zdazyty” pozostawi¢ Tales potomnosci takimi,
jakimi sa.

W kazdym razie proboszcz przyjmuje zaproszenie do wzie-
cia udziatu w og6lnym konkursie, aczkolwiek trudno sobie wy-
obrazi¢, aby jego wkitad mogt kompetowaé o nagrode jako opo-
wies¢. Bo to, czym ten duszpasterz, wyszkolony specjalnie w teo-
logii moralnej, zamierza zbudowac czytelnikéw, to ani zywot Swie-
tego, ani pobozna legenda, czy exemplum: to wrecz traktat o grze-
chach. Zwracano juz uwage, ze zaciekawienie ludzi $redniowiecz-
nych dla takich spraw, ich ,dtugi dech” w opowiadaniu i stucha-
niu, zamitowanie do gromadzenia wiadomosci o cztowieku i jego
postepowaniu, nie moga by¢ réwnane z naszymi. Towarzysze po-
drézy proboszcza byli wiec zapewne gotowi stuchaé nawet traktatu.
Ale warto tez witasnie pamieta¢ i o dopuszczeniu takiego traktatu
przez pielgrzymoéw wiasnie miedzy tales, aczkolwiek nie bez nuty
lekkiej rezygnacji, ktéra tatwo wyczu¢ w zgodzie gospodarza
(w. 69—T73).

By¢ moze tez, ze stalo sie tak przez pewnego rodzaju pro-
tekcje, przez wzgledy, jakie pielgrzymi chcieli okaza¢ temu czto-
wiekowi, ktéry mogt ich czym$ ujaé, jezeli byt tak niezwykiy jed-

» 1Tim, I, 4 IV 7, 1 Tim. 1V, 4



nostkg, Jaka go Chaucer opisuje. Bo trzeba przyzna¢* ze nte bez
lekkiego zdziwienia czytamy u tego satyryka i realisty, tak na-
stawionego przede wszystkim na obserwacje, tak dyskretnego
w wyrazaniu wiasnych pogladéw, wsrod catej serii rozkosznych
a bezlitosnych portrecikdw au vif, formalny panegiryk na chwale
idealnego duszpasterza. Wydaje sie, jak gdyby poeta szukat prze-
ciwwagi dla obrazu zepsucia, na polty komicznego, na poty tra-
gicznie groznego, jakie Wyziera z sylwet mnicha, Franciszkanina,
a przede wszystkim pardonera. Wszystkie domysty z tym wigza-
ne, jakoby dawat przez to zarazem wyraz swej niecheci do zako-
néw i sympatii dla duchowienstwa parafialnego, a zwitaszcza ja-
koby ta ostatnia sympatia wigzata sie ze sktonnoscig do wycli-
ffizmu, jako o wysokim stopniu, sporne, musza czeka¢ na (mocno
nieprawdopodobne po dotychczasowym przetrza$nieciu archiwéw)
ewentualne wydobycie na S$wiatto jakich$ faktow, bo dotychczas
brak podstaw do konkludowania. Jezeli za$ chodzi o opinie prze-
wazajacg, to ,,przypuszczenie, iz Chaucer byt zwolennikiem Wyc-
liffa i chciat w proboszczu przedstawi¢ Wycliffa lub jednego z jego
adherentow, jest dzi$ ogdinie zarzucone”.])

To wrazenie pochwaly prawdziwie goracej, bez przymieszki
innego nastawienia utrzymuje sie w czytelniku przy takich wier-
szach, jak poczatkowe stwierdzenie, ze parson byt bogaty w Swiete
mysli i czyny, ze miatl ducha pierwszych uczniow Chrystusa i trzy-
mat sie ewangelii, wreszcie, szczeg6lnie wazne.w zwigzku z tale, ze
byt wyksztatcony. Ale wystarczy sie przyjrze¢ blizej innym wierszom,
aby zobaczy¢, ze Chaucer nie przestat by¢ sobg. Sq to wiersze, mo-
wigce, czego Swigtobliwy proboszcz nie robit. | od razu mamy znowu
caty krotki katalog wspotczesnych naduzy¢ wsrod duchowiefstwa pa-
rafialnego,,podany a rebours: nasz parson nie lubit wyklina¢ za niepta-
cenie dziesiecin, nie podr6zowat do Londynu w poszukiwaniu poptat-
nego beneficium, zostawiajgc owce swej parafii na pastwe wilka
jak najemnik, nie odnosit sie pogardliwie do grzesznikéw, cho¢
zatwardziatych karcit nawet, jezeli, byli wysoko postawieni. Po-
dziwia¢ mozna doprawdy i subtelno$é poety i urozmaicenie jego

*) Zob. uwagi Robinsona, str. 873 jego wyd. Chaucera.



Srodkow artystycznych; bystro$¢ i' przenikliwo$¢ obserwacji godne
Swifta, ale pofaczone z jakaz, wyzszg nad Swifta, pogoda.

He waited after no pompe and reverence 525
Ne maked.him a spiced conscience,

But Cristes loore and his apostles twelve

He taughte, but first he folwed it hymselve.)

Z podejrzeniami proboszcza o nieortodoksyjno$¢ wigzaty sie,
réwnie dzi§ odrzucane przez nauke, podejrzenia co do autentycz-
nosci tekstu Parson’s Tale. Nie przyktada sie dzi$ wiekszej wagi
ani do watpliwos$ci na temat autorstwa catosci tale, ani pewnych
z niej ustepéw, uwazanych przed tym przez niektérych za inter-
polowane.2)

Mniej pewnym tonem wypada niestety moéwi¢ o sprawie
stosunku do Zrédet. To co mamy, pochodzi zapewne od Chaucera,
ale czy co$ i ile w tym jest jego wkiadem oryginalnym, znéw
niesposdb stwierdzi¢. Germaine Dempster zestawia wprawdzie
szereg interesujacych paralel,3 z ktdrymi Parson’s Tale wyraznie
pozostaje w zwigzku, i paralele te sg w niektérych punktach
blizsze tekstu tale, niz analogiczne ustepy, wyszukane i podsuniete
przez badaczy kilkadziesigt lat temu;4 we wstepie do swojego
zestawienia przyznaje jednak, ze miedzy zebranymi passusami ze
$redniowiecznych traktatow penitencjarnych, a wyktadem proboszcza
prawie napewno musiaty istnie¢ rozwiniecia i wersje zaginione.5

Najwazniejsza osobliwoscig struktury Parson’s Tale jest to,
ze wewnatrz rozprawy oskrusze i pokucie znajduje sie to obce
ciato, jakim jest traktat osiedmiugrzechach gtéwnych. Inna rzecz,

>) Nie poszukiwat splendoru, ani wyrazéw hotdu, nie zagtebiat sie
w kazuistyke, tylko nauczatl tego, co Chrystus i Jego dwunastu apostotow,
dbajac przy tym, aby byé pierwszym do péjscia za tg naukg w zyciu.

2) Robinson, ibid.

3) Bryan and Dempster, Sources and Analogues of Chaucer’s Can-
terbury Tales, Chicago University Press, 1941, str. 723—760.

4) Np. przez Eilersa, zob. Bryan and Dempster, dz. przyt. str. 729 i n.

5 Tamze. str. 724.



ze jest on zwigzany tematerrt Ze swa oprawa; stanowi. jednak
wstawke.l)

Omoéwienie zatem Parson%s Tale bedzie mniej jeszcze chyba,
niz przy innych tales ukazaniem specyficznie Chaucerowskiej
pisarskiej sztuki. Moze by¢é natomiast rzuceniem $wiatta na cechy
epoki i jej kultury, przebijajagce sie w ,,opowieSci” oraz na zainte-
resowania poety, ktorych dat dowod przez swo6j dobdr materiatu.

Gdy proboszcz zaczyna méwié o pokucie jako o drodze do
zbawienia dla chrze$cijanina, pierwsza uwagg, jaka sie nasuwa
przy S$ledzeniu jego wywodow jest wysoki stopien introspekcji,
jakiego tu od cztowieka zadat ten system tak powierzchownie
ujmowany przez wielu wspotczeSnie go praktykujacych. Jezeli
cztowiek ma zdoby¢ sie na nienawis¢ do swojego przesziego
zycia, to znaczy, ze jego duszpasterz oczekuje u niego bardzo
gteboko siegajacego roztamu, ,pekniecia” w jego psychice, ktorej
jedna potowa bedzie sie ,,odrywaé” od drugiej. Z potrzeby wyka-
zania tej wewnetrznosci, wyzszosci nad stowa, wyptywa dobér
poréwnan, stosowanych przez kaznodzieje. To, ktérym parson
uderza w wyobraznie swych stuchaczy, jest trafiajgce do prze-
konania, ale nie pozbawione swoistego niebezpieczenstwa. Pokuta
jest drzewem, ttlumaczy parson; warunkiem jego wzrostu jest to,
aby jego korzenie tkwity w sercu. Ale jezeli tak, to wolno podjac
ten obraz i zwigzaé go z ewangelicznym ostrzezeniem: ,z owocdow
ich poznacie je” i powiedzie¢, ze dopiero owoc w postaci odpo-
wiednich czyndw dowodzi wartosci drzewa pokuty. Wiadomo, ze
najtrafniejszemu poréwnaniu grozi jego wtitasna precyzja: ludzka
logika moze zacza¢ kontynuowac i rozwijaé tertium comparationis
za cene umiaru. Jest to granica, za kt6ra czai sie juz barok,
i potrafit on sie czai¢ juz na pare wiekdéw przed swoim formalnym,
,hazwanym” ukazaniem sie. Granice zdaje sie przekraczac parson,
znajdujagc na swym symbolicznym drzewie liscie (=spowiedZ) lub
nasienie. Punktem wyjscia jest tu jednak Biblia. Ws$réd obrazow

*) W wydaniu Manly-Rickert (1 c.) znajdujemy zdanie, -te obie
partie mogty by¢ znalezione w papierach Chaucera przez jakiego$ ksiedza,
ktéry je do$¢ mechanicznie zczepit w catosc.



przez nig dostarczanych iyw dalszym ciggu wykorzystanych przez
proboszcza sg takie, ktorych sita kpi sobie z tzw. dobrego
smaku (w ich podjeciu takze Chaucerowski parson zapowiada
styl przysztych purytanéw, tak bardzo bez ogrodek): cztowiek,
ktéory wraca do swoich grzechdéw jest jak pies, pozerajgcy wilasne
wymiociny. Nalezy to do pierwszego motywu pokuty, ktdrym jest
pamie¢ na grzech. Z okazji omawiania drugiego motywu, brzydkosci
grzechu, proboszcz cytuje ciekawie rzekomo Seneke: ,,Do wiekszych
jestem urodzony rzeczy, niz abym miat by¢ niewolnikiem mojego
ciala, albo nizbym miat ciatlo swoje czyni¢ niewolnikiem (—scil.
wystepku). )

Powiedzenia takiego u Seneki nie odnaleziono; wolno zato
przypuszczaé, ze' podsuwanie mu takich mysli jest wyktadnikiem
postawy traktowania starozytnych medrcow jako domniemanych
chrzescijan. Jest to postawa godna zanotowania, zwlaszcza przez
jej kontrast z mniej_ humanistycznym, bardziej potepiajacym stano-
wiskiem wielu ludzi wczesnego Kosciota wobec kultury starozytnej.
Tutaj parson (zresztg bez wzgledu na fakty) szuka w niej sojusznika.

Wsrod dalszych pobudek do skruchy interesujgca dla historyka
kultury jest ta, ktéra opiera sie¢ o poczucie zalu za utraconym
dobrem. Tu bowiem, méwigc o dobrych uczynkach, proboszcz
wspomina teze teologiczng, iz grzech $miertelny znosi wszelkie
ich zastugi i — w tym miejscu .zdobywa sie nagle na ozywienie
swego wyktadu aluzjg do wspoéiczesnej mody: cztowiek moze za-
wotaé¢, powiada, niczym w modnej francuskiej piosence: ,J’ai tout
perdu mon temps et mon labour”, | czas stracitem swdj i trud”.2)
Czy Chaucer znalazt to w swoim oryginale, czy sam dodat,
w kazdym razie parsonowi zostawit rys, ktéry stanowczo$¢ jego
walki ze Swiatem tagodzi na moment przez zaapelowanie do $wia-
towych wspomnien stuchaczy: i o jego obity sie one uszy. Ten
pot-kronikarz, pét-gawedziarz z okresu Henryka Il, Giraldus Cam-
brensis, zachowat nam anegdote, $wiadczacg o tym, jak trudno
bywato ksiezom uchroni¢ sie od wchioniecia tych przelewajgcych

* w. 145,
2) w. 248.



sie wokét iiich objawéw zycia, ktérych nie aprobowali. Giraldus
opowiada, ze juz w jego czasie liturgiczny obyczaj obserwowania
wigilii przed wiekszymi Swietami rozwinat sie w okazje do tafncow,
odbywanych w poblizu koSciota. Pewien proboszcz daremnie rzucat
sie na to6zku, prébujac zasngé, gdy przez Sciany jego domu wdzierat
mu sie w uszy refren wcigz powtarzanej piosenki: ,S\tfbte Lem-
man, thin are” (,Kochanie, litos¢ miej”). Wiadomo, jak potrafi
sie wcisngé w psychike jaki$ setki razy styszany motyw muzyczny.
Proboszcz u Giralda miat sie o tym przekona¢ nastepnego ranka,
kiedy w chwili odwrécenia sie od ottarza do wiernych, zamiast
,Dominus vobiscum”, wyrwato mu sie: ,Swete Lemman, thin are!”.])

Wsréd innych wzgledow, ktére majg czlowiekowi grzech
obrzydzi¢ jast znow jeden, ktdrego przedstawienie rzuca Swiatto
na epoke. Grzech odwraca calg wiasciwg hierarchie wartosci,
ttumaczy parson, i w tym wyraza o0go6lng, tradycyjna nauke
Kosciota. Ale wida¢ $redniowieczne zamitowania do porzgdkowania
i systematyzowania w precyzji, z jakg przedstawione jest to od-
wrocenie wiasciwej hierarchii wartosci: najnizszy szczebel drabiny,
zaczynajacej sie od Boga i schodzacej poprzez rozum ludzki do
zmystow i wreszcie ciata, staje sie dominujgcym: zmysty i ciato
chcg witada¢ rozumem, a rozum wznie$¢ sie nad Boga. Bunt ten
jest czym$ tak strasznym, ze straszna musiata by¢ kara, na ktdrg
cztowiek zastuzyt, a ktérg wzigh- na siebie Chrystus. | stad nagly
wybuch wstrzgsajgcego realizmu, tez w stylu wieku: ,To cierpiat
Pan nasz Jezus Chrystus za cztowieka, po tym, gdy zostat zdra-
dzony przez swojego ucznia, chwycony i zwigzany tak, ze krew
wytrysneta z kazdego 'paznokcia jego palcow, jak mowi Sw.
Augustyn”.2 Pamie¢ na te meke jest piata, a na Boze mifosierdzie
szOstg przyczyng skruchy, i na tym koriczy sie ta cze$¢ rozprawy.

Kiedy proboszcz ttumaczy dalej, ze niezbedne jest, aby
skrucha byta totalna, ze w cztowieku nie moze zosta¢ zaden punkt,
na ktérym by nadal byt odwrécony od Boga, trafiamy znowu na

>) Gemma Ecclesiastica, w Rolls Sériés, 21, I, 120, przyt. przez
R. M. Wilsona, Early MiddIt Littérature, London 1939, str. 255.

2 w. 269.



«Jjrzytoad. Sredniowiecznego przygotowania do psychologii. Zwtaszczh
delikatne wydaje sie to wazne rozréznienie, ktére parson wyklada,
miedzy peitng zgoda rozumu na jaka$s mysl, a tylko przypatry-
waniem sie jak gdyby tej mysh, ktore zresztg tez, wEdtug ostrzezen
spowiednikéw, jest niebezpieczne. Ludzie, ktérych sktaniano do
takich analiz, musieli zaczyna¢ schodzi¢ niejako pod powierzchnie
zjawisk.

W punkcie, w ktérym parson przystepuje do omowienia
samej spowiedzi i z tej racji wyjasnia geneze grzechu, platoni-
zujaco - augustyniskie tradycje przychodzg na chwile charaktery-
stycznie, jak mi sie wydaje, do gtosu w' wyrazeniu, ze 6d Adama
.--.pochodzimy wszyscy wedtug ciata i zrodzeni jesteSmy z podtej
i zepsutej materii”.")

1 tu, po okreSleniu rdznicy miedzy grzechem powszednim
a ciezkim, zaczyna sie ta cze$¢ tale, ktdra poswiecona jest siedmiu
»generatom” grzechéw, jak sie wyraza parson i ich wzajemnemu
stosunkowi. Bb tacza je ze sobg interesujgce zaleznosSci. Jest
w tym znowu upodobanie do systematyzowania, porzgdkowania.
Jest tez moze, ze strony Chaucera, realistyczne zainteresowanie.
Kto wie, czy nie pomyslat sobie, ze posSwieci raz uwage korzeniom
tego, czego zewnetrzne objawy w ludzkim zachowaniu tak go
frapowaty. Bytaby to mysl pokrewna do Chestertonowskiego ocze-
kiwania, ze spowiednik moze wiedzie¢ o naturze cztowieka szcze-
golnie duzo. Literackim plodem tego oczekiwania byta postac
O. Browna.

Zasadniczg zaleznoscig w obrebie grzechéw gtéwnych jest ta,
ktérg obrazuje znowu poréwnanie z drzewem. Jego korzeniem jest
pycha, a galeziami pozostate szes¢ grzechdw. W tej pysze znoéw
kaze parson odrézniac jej znaki zewnetrzne (ktére sg ,,poza sercem"™)
i substrat wewnetrzny (ktéry jest w sercu). Pierwszy sygnalizuje
drugi tak — i tu nagle nam sie wydaje, ze przy zwiedzaniu po-
kutnych obrazéw katedry gotyckiej trafiamy na ukryty gdzie$ swo-
bodny ornament— ,jak mity oku krzaczek, zatkniety nad gospoda

i) w. 333.



jest znakiem wina, ktore Jest w piwnicy*.") Zig rzeczg mogg by¢
zresztg i te zewnetrzne znaki — i zaczyna si¢ znany motyw wy-
pomnienia luksusu w strojach ludzi bogatych. Wypominanie ciggnie
sie dos¢ diugo i bardzo jest ciekawe z punktu widzenia historii
obyczajéow. Ale do najciekawszych ustepow nalezy ten, w ktoérym
ksigdz zestawia ol$niewajace rzedy magnackich koni, dla ktérych
utrzymania, nawiasem dodaje, tyle zepsutej stuzby musi by¢ za-
trudnianej z ubogim przykryciem osiotka, na ktérym Chrystus
wjezdzat do Jerozolimy. Za chwile wyktad wr6ci do tematu licznej
stuzby, jak gdyby antycypujac uwagi Tomasza More w pierwszej
czesci Utopii (wzglednie wskazujgc droge More’owi, ktéry i w tym po-
dejmowat po prostu watki literatury i homiletyki Sredniowiecznej).2
Utrzymywanie licznej stuzby bywa tez dowodem .pychy i okazja
do dalszego upadku panéw, jezeli ci tolerujg wystepki stuzby.
Ws$rdd rodzajow zewnetrznej pychy ma swoje miejsce takze ,,pycha
stotu”, bo ,,...bogatych zaprasza sie na uczty, a odpycha sie ubogich.”3)
Te obserwacje stajag sie naturalng okazjg do podjecia tematu, ktéry
juz u Chaucera znamy, zasadniczej réwnosci ludzkiej. Wynoszenie
sie nad nig z racji urodzenia, tlumaczy proboszcz, jest wielkim
gtupstwem, ,...bo czesto szlachectwo wedle ciata pozbawia czto-
-wieka szlachectwa duchowego; przy tym wszyscy pochodzimy od
jednego ojca i jednej matki; i wszyscy”, dodaje z charakte-
rystycznym trzezwym ostrzezeniem, ,,..jednej JesteSmy natury,
zepsutej i przegryzionej grzechem, czy to biedni czy bogaci”.4)

Sequitur dc invidia

W ustepie, poswieconym zazdro$ci uderza wnikliwos¢ analizy,
z jaka autor sprowadza zrzedzenie, czy pewng niecheé, jako jego
wewnetrzny podkiad, do' réznych przyczyn. Czasem przyczyng jest
skapstwo, jak w wypadku Judasza, krytykujgcego Magdalene za

) ow. 411

2) Por. polski przektad Utopii Abgarowicza, Poznan 1947. str. 12/13.
Co do znaczenia Utopii, por. R. W. Chanibers, Thomas More, London 1945,
str. 125—131.

3 w. 444

4) w. 461.



wylanie na stopy Chrystusa kosztownego oleju, czasem pycha,
jak u Szymona Faryzeusza w tej samej scenie ewangelii, gdy
oburzat sie na dopuszczenie przez Chrystusa do siebie grzesznicy.

Co jaki$ czas sucho$¢ wykiadu urozmaici barwnos$¢ poréw-
nania, o ktorg kaznodzieje i pisarze zakondéw zebrzacych tak .sie
starali, ktorej wiec mozna byto oczekiwa¢ i pod piérem domini-
kanskiego przewodnika Chaucera. Po wyliczeniach o typie kate-
chizmowym i klasyfikowaniu gatunkéw gniewu, trafiamy ng zesta-
v.ienie gniewu z ogniem; oba niszczg i pozeraja, pierwszy du-
chowe, drugi materialne wartosci. A jezeli zdarzy sie, ze ptomien
zmalat i opadt wreszcie do tlenia sie pod popiotem, wtedy sg-
siedztwo siarki moze wszystko znéw zmieni¢: bo tak jak pod
dotknieciem siarkg zagasty zar bucha zndw ptomieniem, podobnie
ozywia sie spowrotem tlagcy gniew w kontakcie z pycha, drze-
migcg na dnie serca ludzkiego. Tysigce popularnych kaznodziejow
uzywato od wiekéw podobnych poréwnan i staty sie one dla ich
stychaczy czyms$ znanym, bliskim i oczywistym, co wtiasnie dzieki
tej. oczywistosci przestato robi¢ wrazenie. Tym ciekawsze jest
jednak odkrywac¢ poczatki takich przyzwyczajen i to poczatki,
gdzie sita i Swiezo$¢ obrazu wskazuja raz jeszcze i na. blizsze
od naszego wspoétzycie z przyrodg i na intensywniejsze jej prze-
zycie, na czterysta lat przed porodzeniem przez krytykéw roman-
tycznych ich pupila, zwanego odtad ,le sentiment de la nature”,
juz obserwowalismy, ze raz sie chwyciwszy jakiego$ sugestywnego
obrazu, cztowiek S$redniowieczny bedzie go nieraz wykorzystywat
dtugo, nierzadko zadtugo. W tekscie Parson’s Tale zaraz po omoéwio-
nym ustepie trafiamy na pokrewne: z zarzewiem, przy niektdrych
gatunkach drzewnego paliwa niezwykle diugo sie utrzymujgcym
pod popiotem, poréwnano tez zawziety zal do blizniego (rancour);
ogien za$ gniewu pali sie niby w piecu diabelskiej kuzni, gdzie
kujg swoje dzieta: pycha, zawis¢ i swarliwo$é, 1 tak dalej, poréw-
nanie jest ciekawie- rozgateziane.

Ale obok rozmaitych przyczyn gniewu, sg tez rozmaite jego
skutki. Te siegajg az do zabdjstwa i to pojetego bardzo szeroko.
| tu proboszcz'wraca znéw do akcentdw spotecznych, szczegdlnie
pouczajacych. Zabdjstwem moze by¢ podsuniecie wiadcy, czy panu



pomystu krzywdzacych dla ludu obcigzerr i podatkéw (w. 567);
po czym cytata z ksiegi przystdw poréwnujgca uciskajgcego '‘pod-
danych pana do ryczacego lwa, lub gtodnego niedZzwiedzia, zostaje
charakterystycznie uzupetniona. Zywo$¢ uczué u piszacego bierze
gore nad doktadnoscig i werset starotestameritowy zyskuje wy"
koAczenie nieznane samemu tekstowi: ucisk odbywa sie przez za-
trzymanie lub zmniejszenie zaptaty stuzbie, przez lichwe, przez
modebranie jatmuzny ubogim. Zabéjstwem moze by tez nienakar-
* mienie gingcego z -gtodu blizniego.

Proboszcz, czerpigc dalej z doswiadczenia, nagromadzonego
przez dominikanskiego teologa, $ledzi inne jeszcze dziatanie gniewu.
Znow uderza tu bystro$¢ psychologiczna, a zarazem mamy pod
rekag dokument z historii kultury. Mowa jest o tym, jak cztowiek,
u ktérego gniew budzi sie, gdy go skarcono za jego przewinienia,
zaczyna w tym gniewie znajdywac¢ wytlumaczenia swych postgpien.
Twierdzi, ze winne byto tylko ,mdte ciato”, albo ze pociggneli
go towarzysze, lub skusit diabet. Najciekawsze tlumaczenia za-
czynaja sie jednak dopiero teraz i stanowia mieszanke przejawow
wspotczesnych z wystepujacymi u ludzi wszystkich wiekow: jedni,
powiada parsormobwig, ze miodo$¢ ich poniosta; inni, ze taka
majg konstytucje; inni, ze tak im jest pisane w gwiazdach az do
pewnego wieku; wreszcie jeszcze inni, ze takie dziedzictwo zosta-
wili im ich wysoko urodzeni przodkowie (1). | autor konkluduje,
ze wszystkie takie wymowki umacniajg cztowieka w jego dotych”
czasowej postawie, utrudniajgc jej zmiane, bez ktorej nie mozna
ruszyé z miejsca.

W chwili kiedy ws$rod nastepstw gniewu znajdujemy zwro-
cenie uwagi na zaklinanie sie i przeklinanie, przypominamy sobie
kto mowi: parson strofowat juz w czasie drogi jednego z wspoi-
pielgrzyméw za to samo. Ale ustep nie tylko wskazuje na wig-
zanie opowiadania z cechami opowiadajgcego, poucza Réwniez
o formach, jakie odnos$na ludzka skitonno$¢ przybierata u wspoét-
czesnych Chaucera. Zaklinanie sie a zaklecia i wrézbiarstwo, to
sprawy' pokrewne: Tu i tam moze chodzi¢ o odniesienie sie do
pewnych sit, ktérym cztowiek przypisuje wpltyw na rzeczywistos¢.
Wiec cho¢ rozdziat poSwiecony jest dyskusji nad gniewem, proboszcz



korzysta ze sposobnosci, aby napietnowac tych, .co (jak dowiadu-t
jemy sie) oddajg sie wro6zeniu ,,,:T lotu lub glosu ptakow czy
zwierzat, z ciagnienia loséw, wedtug geomancji, ze snéw, ze skrzy-
pienia drzwi, z trzeszczenia domow, z chrobotania szczurdw...t)
i tak przy tej okazji potepienia zabobonu przez ksiedza, ktéry nie
przebiera w wyrazeniach, aby wyrazi¢ swoje oburzenie, jakiz ggszcz
przesagdow, wcigz jeszcze nie wykarczowany mimo wyrafinowanej
kultury ko6t dworskich i wysokiej duchowosci niektdrych osrodkéw
monastycznych, nagle otwiera sie przed wzrokiem badacza!l

Bo kultura S$redniowieczna jest ztozona, jak zresztg kazda
kultura, tylko ze réznorodnos$¢ jej elementow bywa moze bardziej
uderzajgca. W niektérych punktach jednak synteza jest juz wiecej
zwarta. Mam na mysli np. ustep pod koniec rozdzialu o gniewie,
kiedy omawiajgc z kolei wedtug przyjetego schematu, ,remedium
contra peccatum ire” cnote przeciwng gniewowi, a wiec cierpli-
wos¢, autor, obok pobudek chrzescijanskich do jej praktykowania,
cytuje Katona, zalecajgcego zwycieza¢ nieprzyjaciot przez ich ,,zno-
szenie”. W chwile po tym explicite powotuje sie na madrosé po-
ganska, opowiadajagc anegdote o owym dziecku, ktére majac byé
zbite przez nauczyciela, ,aby sie poprawito”, spytato go, czy sam
nie potrzebuje poprawy, jezeli tak potrafi traci¢ panowanie nad
soba.

W ztozonym zagadnieniu: jak powstat renesans, ustepy takie jak
powyzszy rzucajg, jak mi sie wydaje, sporo $wiatta. Znaczg one ze
proces ,godzenia sie” z kulturg poganska przez Kosciét byt juz
mocna posuniety. Niecheé i nieufno$¢ stadiow wczesniejszych mogta
zosta¢ tylko na punktach tak tatwo zrozumiatych, jak stosunek do
zabobonu, zobrazowany wyzej. Poza tym jednak odbywa sie to prze:
grupowanie sit, prowadzace do nowej ich rownowagi, w ktérym Gilson
upatruje moment istotny dla poczatku nowej epoki: antyk,moze by¢
sojusznikiem w dZzwiganiu Swiata w gore, uzupetniajgcym autorytetem
przy bogaceniu dziedzictwa madrosci.2) Tak juz jest, pomijajac wczes-

*)  w. 605.

J) Por. zreferowanie pogladow Gilsona na te sprawe przez Mes-
narda w zbiorowym tomiku: Etienne Gilson, philosophe de la chrétienté,
Paris, Cerf 1949, s. 174, W--1,0,



nlejsze stadta, u Dantego, Petrarki, Boccaccia. Tak juz jest u Chaucera,
nawet w jego Parson’s Tale. W innych tales, obok tego samego
stanowiska, niektére wystepujgce postaci wyrazajg takze co$ wie-
cej: praktyczne oddanie sie poganstwu na dobre. Rzecz znamienna
jednak, iz odbywa sie to nie w imie antyku, jak skionni byliby
sadzi¢ tradycyjni badacze renesansu, tylko jakiego$ ogdlnego, nie-
okreslonego witalizmu czy swobody, ktérym moze dopiero cinque-
cento nada tu i Owdzie forme powrotu do Arkadii.

Wcigz pokrewny charakter podwdéjnego dokumentu majg dal-
sze ustepy traktatu: mowig o przezyciach wspétczesnych Chaucera
i 0 nabywanym w kontakcie z nimi doswiadczeniu ludzi, takich jak
parson w dziedzinie psychologii. Mowa o ustepach, poswieconych
temu z grzechow, zwalczanych przez sSredniowiecznych teologéw,
ktéry zyskat sobie osobng stawe: ,acedii”, Cokolwiek ztego czy
dobrego powiedziano o ludziach epoki $w, Ludwika, uwazano ich
przynajmniej za o tyle prostych, ze nie cierpieli na kompleksy i neu-
rastenie. Wtasnie takie teksty jak ten, ktérym sie zajme, dowodza,
ze i te 0go0lng teze trzeba bra¢ ostroznie. Zobaczymy jak autor
traktatu opisuje skutki niewytrwatosci i zniechecenia sie¢ w pracy
nad ludzmi:

,Of this comth poverte and de truecioun, bothe of spiritueel
and temporeel thynges. Thanne comth a manere cooldnesse, that
freseth al the herte of a man. Thanne comth undevocioun, thurgh
which a man is blent, as seith Seint Bernard, and hath swich lan-
gour in soule that he may neither rede ne singe in hooly chirche,
ne heere, ne thynke of no devocioun, lie travaille with his handes
in no good werk, that it nys hym unsawory and al apalled. Thanne
wexeth he slough and slombry, and soone wol be wrooth and
soone is enclyned to hate and to envye. Thanne comth the synne
of worldly sorwe, swich as is cleped tristicia, that sleeth man, as
seith Seint Paul. For certes, swich sorwe werketh to the deeth
of the soule and of the body also; for therof comth that a man
is anoyed of his owene lif".])

»Z tego Dbierze sie zubozenie i wyniszczenie rzeczy mate-
rialnych i duchowych Potem .przychodzi rodzaj chtodu, ktory mrozi

i) w. 722-26.



cate serce cztowieka. Potem nieche¢ do poboznosci, ktéra cztowieka
oélepia, jak méwi Sw. Bernard i czu:e on takg omdlato$¢ w duszy,
ze nie moze ani czytac, ani $piewa¢ w koSciele, ani mys$le¢ o po-
boznosci, ani o niej stuchaé, ani pracowaé recznie nad czym dob-
rym, bo wszystl o wydaje mu sie bez smaku i bez koloru. Wtedy
staje sie powolny i ospaty, tatwo wpada w gniew, skilonny jest
do nienawisci i zazdro$ci. Na to zjawia sie grzech smutku Swiec-
kiego, tego, ktéry nazywa sie tristitia, i ktdry sprawuje Smierc,
jak mowi Sw. Pawet. Bo zaiste, smutek taki sprawia $mier¢ i du-
szy i ciata: bo od niego bierze sie w cztowieku znuzenie whasnym
zyciem.”

Niejeden taki wypadek musie’i spotka¢ Sredniowieczni lekarze
dusz, zanim go wciagneli w swoje archiwa kliniczne. Diagnoze
stawiali zgodng ze swoimi zatozeniami i korzenia tego Weltschmerzu
szukali w dziedzinie moralnej, w zaniedbaniu wiernej i ochoczej
stuzby Bogu. Zrozumienie wagi radosci dla zdrowia uderza tu
bardzo mocno; nie ma by¢ ona jednak szukana dla niej samej,
raczej, jak wywody zdajg sie wskazywaé¢, wyptynie z praktyko-
wania cnoty przeciwnej acedii, ktorg jest fortitudo, umacniajgcas
i uzbrajajagca wewnetrznie cztowieka. Wspomniatem Weltschmerz.
Mogtem wsréd potomstwa tego Sredniowiecznego smutku umiescic
takze melancholie i spleen, jak zrobit to w jednym ze swoich
essejow Aldous Huxley. Nie nalezy jednak zapomina¢ przy tym
0 zasadniczej przemianie w stosunku cztowieka do tego niebezpie-
czenstwa. ,,Bardzo to ciekawe zjawisko, ten postep acedii od $mier-
telnego grzechu, wpedzajacego cztowieka w potepienie, do czego$
co byto zrazu chorobg,' a w koncu stalo sie emocja, w istocie
swej liryczna, ptodng w natchnienie dla duzej czesci utwordw, repre-
zentacyjnych dla literatury nowoczesnej.l) Zjawisko istotnie ciekawe,
zwilaszcza jezeli doda¢ do obrazu catoSci samobdjstwa, popetnione
nad lekturg Wertera, lub pozycje egzystencjalistow. Ale najcie-
kawsze jest wcigz w tym wszystkim pomniejszanie sity odpornej
cztowieka zapominajagcego o tej stronie tych zjawisk, ktéra jest
uleczalna, jezeli w proces wejdzie wola. | dlatego takie charakte-

I) ,Accidie”, w zbiorze On the Margin, New York 1923 str. 29.



rystyczne jest zdanie Huxleya, ktoéry w tym samym szkicu $ledza-
cym zmiany acedii, konczy uwaga, ze jej odmiana nowoczesna
zostata cztowiekowi ,narzucona przez los” (ma na mysli rozcza-
rowania po pewnych Kkleskach, powtarzajacych sie od stu lat).
Dlatego tak warto pamieta¢ o stanowiskucztowieka czternasto-
wiecznego, ktéry w tym wypadku nie zrzucatl odpowiedzialnosci
na los, tylko brat sie w karby, obkiadajgc sankcjami oddalenie
od meskiej postawy (por. tez Dante, inferno, VIII, 41, 42).

Chce z kolei zwr6ci¢ uwage na akcenty spoteczne w ustepie,
poswieconym nastepnemu grzechowi, chciwosci: avaricia. Ustep
stanowi w pewnym sensie przeciwwage tej parodii ataku na
cupiditas, jaka byt wstep do opowiesci pardonera. Tutaj ta jedna
z wielkich namietnosci ludzkich ukazana jest w swej powadze.
Ona to, wywodzi parson, jest winna uciskowi, na jaki panowie
sobie pozwalaja w stosunku do poddanych. Ona przejawia sie
w naktadaniu niesprawiedliwych optat i $wiadczen, zwilaszcza za$
tych, ktore nosza nazwe ,,amerciment”, jako zalezne od taski
czy zmitowania — ,mercy” a, dodaje oburzony autor, ,...myghten
moore resonably ben clepedextorcionsthan amercimentz”, ,,...mogtyby
sie stuszniej nazywa¢ wymuszeniami niz optatami wediug mitosci-
wego uznania” ®m | tu sam, by¢ moze, Chaucerd rozprawia sie
z tlumaczeniami tego stanowiska:

,Of whiche amercimentz and raunsonynge of boondemen somme
lordes stywardes seyn that it is rightful, for as muche as a cherl
hath no temporeel thyng that it ne is his lordes, as they seyn.
But certes, thise lordshipes doon wrong that bireven hire bonde-
folk thynges that they nevere yave hem.” 3

»,O tych optatach ,wedtug mitoSciwego uznania” i tupieniud)
panszczyznianych poddanych powiadajg niektoérzy rzadcy pandw,

»)  w. 752.

2 Nie wiemy jak stwierdzono powyzej, co mogio leze¢ miedzy
dzietem Peralda a Parsons Tale, ale wyglagda, ze Chaucer dodat wiersze
753-4, ktérych nie ma u Peraida.

J) Zob. witasnie w. 753-4.

O taki sens stowa raumongnge zdaje sie tu wyraznie chodzi¢.
Kontekst zagda rozumienia czasownika w dalszym sensie (,,b”) wg Shorter
Oxford Dictionary, ,..to oppress with exactions, Also absol, late M,E.”



ze sg shtuszne, jako ze chilop nie ma zadnej rzeczy doczesnej,
ktoraby nie byla jego pana, jak powiadajg. Ale chyba przeciez
panowie wyrzadzaja krzywde, jezeli zabierajg swoim poddanym
rzeczy, ,ktérych im nigdy nie dali”.

Chwilami wydaje sie, ze to podkreslone przeze mnie w tekscie
powtdrzenie ,jak powiadajg” stuzy do wyrazniejszego odciecia sie
autora od cytowai ego zdania. Szczegdlnie jednak Smiate jest
koncowe stwierdzenie, ze prawa lorda do ziemi nie sg lepsze od
chtopskich. Moze nie od rzeczy bedzie tu przypomniec,, ze wiasnie
z wiejskich proboszczéw, takich jak parson, tylko moze bardziej
radykalnych, rekrutowali sie przywodcy (niektérzy) powstania Wata
Tylera. , A proboszcz bedac zazwyczaj z tej samej klasy, co nie-
wolny chtop, czesto sympa yzowat z jego pragnieniem wolnosci.
Idealizm ruchu miat charakier chrzescijanski, w wiekszosci wypad-
kéw nie roznigcy sie od ortodoksyjnie chrzescijanskiej doktryny,
cho¢ w sprawe wechodzili tez niektérzy kaznodzieje lollardowcy”.1)

| z tego wywdd schodzi na kwestie niewoli, aby podkresli¢,
ze nie jest ona przeciez czym$ tkwigcym w naturze ludzkiej od
zatozenia, a raczej (nuta znana u S$redniowiecznych teoretykow)
zwigzanym z grzechem. Do$¢ zatem watpliwy jest tytut, z jakiego
panowie mieliby sie wynosi¢ nad chtopéw.2) Co za$ do tenoru
prawa gltoszacego, ze to, czego chiop uzywa, jest panskie, to
nalezatoby go catkiem inaczaj interpretowaé. Przez pana naleza-
toby rozumie¢ cesarza, a i tak wynikatby z tego dla niego obo-
wigzek, a nie prawo: obowigzek bronienia icb przed krzywda.
Bo, jak ttumaczy dalszy ustep, ,therfore was soverentee ordeyned,
to kepe and mayntene and defienden hire underlynges or hire
subgetz in resoun, as ferforth as it lith in hire power, and nat to
destroyen hem ne confounde. Wherfore | seye that thilke lordes
that been lyk wolves, that devouren the possessiouns or the catel
of povre folk wrongfully, withouten mercy ne mesure, they shul
receyven, by the same mesure that they han mesured to povre
folk, the mercy of Jhesu Crist, but if it be amended.”

" Treve'yan, English Social History, London 1946, str, 13
*) w. 757.



»,Przeto ustanowiona zostata wiadza, aby wedlug nakazéw
rozumu bronieni byli poddani i podwitadni, o tyle, o ile to lezy
w mocy wiadzy, nie za$ aby wiadza niszczyta ich i rujnowala.
| dlatego powiadam, ze ci panowie, ktérzy sag jak wilki, pozera-
jace mienie ubogiego ludu, krzywdzac go bez miary i zmitowania,
w takiej samej mierze dostgpig mitosierdzia Chrystusowego, jaka
odmierzali ubogiemu ludowi, chyba, zeby to zostato wyréwnane.” ")
1 passus konczy sie przypomnieniem, ze ludziom takim jak chtopi
w tej sytuacji nalezy sie szczegdlna dobro¢ (jak zalecat, znow
charakterystyczne powotanie sie, takze Seneka); ,,Thilke that thou
clepest thy thralles been Goddes peple; for humble folk been

Gristes freendes; thes been contubernyal with the Lord”2 — ,,Ci,
ktérych ty nazywasz niewolnymi, sg ludem bozym; albowiem ma-
luczcy sa przyjaciotmi Chrystusowymi i blisko mieszkajg Pana.”

Nastepujg znane nam juz motywy o tym, ze z takiego sa-
mego nasienia rodza sie chtopi jak panowie, ze taka sama czeka
ich $mier¢ i na takie samo moga zastuzy¢ zbawienie, po czym
parson daje szkic swojej syntezy tej podstawowej demokracji
z autorytetem wiadzy i hierarchig. Jeden jeszcze moment w uste-
pie poswieconym chciwo$ci zwraca na siebie uwage historyka,
a to ten, w ktérym pisarz rozprawia sie z kolei z przerostem handlu.
W charakterystyczny dla epoki spos6b — tu jeszcze nie widzimy
znakow nadchodzacego renesansu, ktéry zysk na tylu punktach
uswieci — aprobowany jest sam fakt, ze dla dobra zyjacych obok
siebie spotecznosci musi sie odbywa¢ miedzy nimi wymiana to-
wardw i stuszne jest, aby pewna grupa ludzi mogia z tego zy¢,
dostarczajac bardziej potrzebujagcym tego, czego zbywa lepiej zao-
patrzonym, natomiast ,przeklety” jest handel postugujacy sie
oszustwem itd.

Rozdziaty o obzarstwte, pijafdstwie i nieczystosci zawierajg
mniej obyczajowych ,migawek”, nizby mozna sie byto spodziewad,
przedstawiajg przyjetg nauke Kosciota, po czym proboszcz wraca
do sprawy pokuty, ktorg traktat o grzechach gtéwnych przerwat

i) 774 i in.
*) w. 760.



i katechizuje obecnych (bo na to wiasciwie Wychodzi) na temat
tego, jaka powinna by¢é sama spowiedZz i nastepujgce, po niej za-
dosc¢uczynienie.

Diugie jest to wszystko i z pewnosciag ma racje Chesterton,
kiedy przypomina z tej racji o wiekszym niz u nas, zamitowaniu
ludzi $redniowiecznych do wyktadu, ekspozycji, systematyzowania,
0 pewnej wiekszej ,zachtannosci” na przejawy rzeczywistosci; stu-
chali o tych przejawach cierpliwiej niz my, ktérzy potrzebujemy
wiecej ,,okrasy”, wiecej szczeg6tdéw ,interesujacych” dla przyjecia
pewnych tresci. Poza tym spoteczeristwo, dla ktdrego wiara byta
czym$ tak zywym, napewno w naturalny sposob ciekawito sie
rzeczywiscie (cho¢, jak wskazujg reakcje gospodarza, nie tak wy-
tacznie, jakby sie zdawato) szczegdétami jej stosowania w zyciu
1 powiagzaniami miedzy rozmaitymi procesami sprzeniewierzania sie
nakazom tej wiary, ktére moralisci potrafili tak subtelnie pochwycié.

A jednak i tak, ze stowem ,moralisci” uderzamy, jak mi sie
wydaje, w strune wigzacq zainteresowania epoki nowoczesnej
z autorami i czytelnikami tego rodzaju penitencjaridw. Przez epoke
nowoczesng main w tym momencie na mysli francuski wiek sie-
demnasty. Czyz La Bruyere, La Rochefoucauld, Bourdaloue nie
apelowali do tych samych stron swoich czytelnikéw i stuchaczy?
Warto by kiedy$ od tej strony os$wietli¢ parsons tale, poréwnujac
ja z tymi odpowiednikami.

Pozostaje zastanowi¢ sie czy zostawienie tej tale na koncu
tego, co zdazyto by¢ napisane z catosci wielkiego planu Canter-
bury Tales moze mie¢ jakag$ wymowe. Hipotezy, jakie sie nasu-
wajg, bylyby te przede wszystkim, ze poniewaz pielgrzymi zbli-
zyli sie do Canterbury, celu ich podrozy; trzeba byto, aby do
gtosu doszedt kto$, kto ich przygotuje do czekajgcej ich prawdo-
podobnie przy sanktuarium modlitwy, spowiedzi i pokuty. Od
strony artystycznej wyjasnienie nie bytoby dalekie od tego samego:
kto wie, czy wystgpienie proboszcza nie jest pewnego rodzaju
domalowaniem tla, zasadniczo w ciemnym kolorze, na ktérym po-
pisy dotychczasowych méwcow zarysujg sie wyrazisciej. Nie tylko
w tym znaczeniu, ze jak gdyby zywiej wystapig barwy tego catego
pochodu czternastowiecznej ludzkosci, niepozbawionego zresztg



tlrozmalcen nawet w postaci plagsow i podskokéw. Ale takze, moze
z zamiarem — i tu postawa artystyczna splatataby sie nierozerwal-
nie z moralno-$wiatopoglagdowg — ustawienia dotychczasowych po-
staci i podanych przez nie tresci w innej jakby perspektywie. Sg
one ciekawe, sg bardzo zywe i réznorodne, ale wszystkie grajg
swoje role na pewnej plaszczyznie, nad ktérg moze by¢ inna
ptaszczyzna. Mozna rby powiedzie¢ jeszcze inaczej, ze poeta wi-
dziat- w Parson's Tale sposobno$¢ do zréwnowazenia jak gdyby
tych wszystkich ekscesow, ktore dotad u pielgrzyméw ukazat, czy-
telnik widziat barwnos$¢ ich czynéw i postaci, teraz moze zobaczy¢
ich ewentualng grzeszno$¢. Chaucer jeszcze zmniejszyt ptaszczyzne,
z ktoérej mozna by don wystgpi¢ z pretensjami.

Nie przychodzi mi tatwo zdecydowaé sie na formutowanie
takiej hipotezy. Nikomu nie moze przychodzi¢ tatwo, majgc do
czynienia z wielkim realistg, sugerowac relatywizm jego realizmu.
Ale mys$l wyrazona przez tak wybitnego krytyka, jak Patch, w od-
niesieniu do Troilusa,”) zmusza do zadania sobie i tu tego ro-
dzaju pytania. Jezeli gar$¢ strof, dodanych do narracji o perype-
tiach nieszczesnego kochana Crisegdy ukazuje go na wyzynach,
z ktérych te perypetie wydaja mu sie tylko jedng wiecej z nie-
skonczonej ilosci drobnych spraw dalekich ludzi2) i jezeli zakon-
czenie tego poematu wzywa czytelnikbw do uwznio$lenia ich mi-
tosci, aby nie rozpraszata sie w tragizmie cztowieczego przemija-
niad, to narzuca sie mysl, czy podobnej funkcji nie speinia Par-
sons Tale w stosunku do reszty Canterbury Tales. Rozszerzanie
skali, ukazanie spraw w innych proporcjach jest dzietem humorysty.
Bytoby czym$ w rodzaju kosmicznego humoru pokazaé¢ galerie
czerstwych i tak mocno wpartych nogami w ziemie pielgrzymow
do Canterbury na tle perspektyw pielgrzymki ich i wszystkich do
celu, ktory proboszcz ukazuje im w koncowym ustepie swojej
tale, jako nie przemijajagcy. Z przypisaniem proboszczowi tak waz-
nej roli schodzitoby sie odmalowanie go w prologu jako postaci

1) H. R. Patch: On Rereading Chaucer, str. 57—09.
2) Troilus and Criseyde, V, 1807—1827.
3) idem w. 1835 i nast.



tak dziwnie Swietlanej. Krak w tej postaci komizmu i jego brak
w odnoénej ,opowiesci” uwypukla ten komizm w reszcie i ponie-
kad go rozszerza: wesoto$¢ budzi kontrast pielgrzymoéw i postaci,
czy sytuacji w ich opowiadaniach z cztowiekiem, jaki by¢ po-
winien humor nizszych pieter; ale pokrewng rado$¢ budzi
kontrast catosci ludzkiej panoramy z panoramg Bozego planu wo-
bec cztowieka — humor najwyzszych kondygnacji.

Taka synteza zachowuje swojg wartos¢ dopoty, dopoki Par-
sons lale pozostaje koncowg z Canterbury Tales, Gdyby, jak
te mys$l dopuszczajg wydawcy chicagowskiego tekstu, byta ona
pomys$lana jako osobny traktat (cho¢ niewatpliwie autentycznie
Chaucerowskil), ktéry dotgczony zostat do Tales przez kogo$ in-
nego, sprawa przedstawiataby sie inaczej.

Catkiem juz inaczej trzeba by jg stawiaé, gdyby uwzgled-
ni¢ to stu procentach dofagczone do Parsons’a Tale stawne Cha-
ucerowskie ,odwotanie”, retraction. Krytyka tekstu nie pozosta-
wia dzi$ watpliwosci, ze to potepienie, rzucone na ,pisanie o $wia-
towych préznosciach”, ,enditynges of wordly vanitees”?2) jest au-
tentyczne w tym sensie, iz musiato naleze¢ do najpierwotniej-
szych wersji Canterbury Tales?)

Przez uwzglednienie ,,w stu procentach” rozumiatbym uzna-
nie, a) ze retraction pochodzi od samego Chaucera, b) ze zostata
napisana przez niego w petni wiadz umystowych i c) ze potepia
catkowicie jego Swieckie utwory. Jezeli by tak bylo, to nie ma
co prébowaé rzucaé pomostu miedzy okresem jego twdrczosci,
a tym odwrdceniem sie od niej w péZniejszym wieku. Sztuke
trzeba rozwaza¢ abstrahujac od tej wypowiedzi. Mozna jednak
oczywiscie dopusci¢ hipotezy, ktérych nigdy prawdopodobnie nie
sprawdzi sie definitywnie, ze a) retraction zostata dopisana przez
jakiego$ gorliwego znajomego poety, prawdopodobniej duchownego,
niz Swieckiego, zaraz do pierwszego rekopisu Parson's Tale, albo
ze b) ustep jest wyrazem wyrzutdbw sumienia i zostat napisany

*)  Manly-Rickert, vol. Il, s. 454 -6.
2) X, 1085.
3) Manly-Rickert, vol. Il, s. 471—2.



W chorobie lub leku przed zblizajagcg sie S$miercig, wzglednie
w analogicznych warunkach, podyktowany przez rygorystycznego
spowiednika, albo, ze c) odwotanie dotyczy tylko tych partii w wy-
mienionych w nim utworach — a wymienione sg prawie wszystkie
—Kktore sg szczegOlnie swobodne, nie oznacza za$ totalnego ich
odrzucenia. Ta ostatnia jednak konstrukcja jest stabsza od innych,
bo przeciez taki pisarz, jak Chaucer potrafitby chyba sformutowac
jasno, co ma na mysii; ba, znajdujemy odrdznenie, je$li chodzi
o same Canterbury Jates, tych, ktére sg ,grzeszne” i tych, ktore
nie sg. Bytoby wystarczyto po prostu lepiej sprecyzowac¢ te okres-
lenia, takze w odniesieniu do reszty utwordw, gdyby poecie za-
lezato na rozrdznieniu.

Bez definitywnej odpowiedzi musi tez pozosta¢ pytanie, jak
nalezy rozumie¢ doczepienie takiego odwotania do ksigzki, ktorg
sie mimo to puszcza w $wiat? Czy nie mozna byto juz zatrzymac
wczesnie skopiowanych rekopiséw? Czy szto jedynie o zadowo-
lenie przez takg formute koncowg jakiego$s nie lubigcego zbyt
dtugo mysle¢ ani czyta¢ czynnika cenzurujgcego? Ale jaki mogtby
to by¢ w tym czasie?

Otoczony przeto mgla zagadki ,zegna sie ten, co ksigzke
te pisat”’) z czytelnikami wielu stuleci.

i)y X, 1081.



