LUDMILA MORAWSKA

TEORIE JEZYKOWO - LITERACKIE
JOACHIMA DU BELLAY

Okoto Wielkanocy 1549 r. pod inicjatami J. D. B, A. nakita-
dem Arnoul 1T'Angelier w Paryzu, ukazata sie niewielka broszura,
ktéra od razu zwrécita uwage wspoétczesnych i wywotata zywg po-
lemike. Tomik ten, noszacy tytut Défense et illustration de la lan-
gue francaise byt reki miodego poety, Joachima du Bellay z pro-
wincji Anjou. Nie byt on jednak jego wylgcznym dzietem. Wyrazat
on mysli i uczucia catej grupy mtodych poetéw, skupionych w Col-
lege Coqueret dokota mistrza Daurat, a noszacych skromna nazwe
»Brigade”. Ich nazwiska, dzi$ prawie wszystkie zapomniane, sg
wymienione w poezji Ronsarda Les Bacchanales, ogtoszonej
w 1552 r., a pochodzacej z 1549 r. Oni to, tgcznie z Rohsardem,
Du Ballay i Baif tworzyli ,,Brigade” poczatkowa. 'Wkrétce, gdy
G trzej ostatni wybili sie ponad swoich towarzyszy, zaniedbali ich
i przyjeli nowych, jak Jodelle, Rémy Belleau i Ponthus de Thiard.
Poczatkowa nazwa wydata sie zbyt skromna. Ronsard przypomniat
sobie 7 poetow aleksandryjskich, poréwnywanych do 7 gwiazd
Plejady i ta stawng nazwe nadat swej grupie. Bibliografowie nie
sg zgodni co.do daty tej zmiany. Wedtug Chamarda, ktéry cytuje
La vie de Ronsard Bineta 0> miato to nastgpi¢ miedzy rokiem 1552
a 1556, a w zadnym razie nie w 1549 r. W kazdym razie, bez
wzgledu na date powstania Pléiade, pod nazwg tg rozumie sie
szkote poetycka, reprezentujacg nowy kierunek w poezji.

Zagadnienie interesujace Pléiade byto bardzo aktualne: czy,
idac $Sladem poprzednikéw, nadal skiada¢ wiersze, tacinskie, czy

*) Henri Chamard, foachim Du Bellay. Travaux et Mémoires de I'Uni-
versité de Lille, 1900. Str. 49.



tez, za wzorem W1toch, stara¢ sie podnie$s¢ jezyk francuski do
rzedu jezykow literackich, tzn. tworzy¢ w nim dzieta wiekopomne.
Problem ten byt juz przedtem szeroko dyskutowany i Pléiade,
stawiajac go, nie byta wcale oryginalna.

Juz od kilkudziesieciu lat istniata we Francji daznos$¢ do po-
stugiwania sie jezykiem-ojczystym we wszystkich dziedzinach nauki.
Caty wiasciwie wiek XVI byt walkg z tacing o prymat jezyka
francuskiego. Widziano w tych dazeniach nie tylko che¢ utatwienia'
dostepu do wiedzy szerokiemu ogo6towi (w 6éwczesnym pojeciu),
lecz przede wszystkim stworzenie narzedzia wzmocnienia jednosci
Francji i jej wptywdéw poza granicami kraju. Dlatego tez Claude
de Seyssel, nauczony przyktadem Wioch, w prologu do swego
ttumaczenia Justyniana, zwr6conym do Ludwika XII, powotuje sie
na przyklad Rzymian, ktérzy chcac utrzymaé¢ wiadze nad catym
imperium, starali sie ,,magnifier, enrichir et sublimer leur langue
latine” i przekaza¢ jag ludom i prowincjom podlegtym razem z pra-
wami, aby w ten sposob scali¢ swoje posiadtosci.l) Ten sam
patriotyczny cel bedzie jednym z motoréw Défense, a silna kon-
kurencja Wtoch i ich prestiz kulturalny, mimo politycznego upadku,
bedzie jednym z punktéw, draznigcych mitos¢ wiasng Francuzow.
Z wiarg w przyszig potege,-Du Bellay powie w swojej Défense:
»Le temps viendra (peut-estre) et je l’espéere moyennant la bonne
destinée francoisé, que ce noble et puissant royaume obtiendra
a son tour les resnes de la monarchie (tzn. wladze nad innymi

narodami) ét que nostre langue, si avecques Frangois n’est du >

tout ensevelie la langue frangoisé, qui commence encore a jetter
ses racines, sortira de terre, et s’eslevera en telle hauteur et gros-
seur, qu’elle se pourra égaler aux mesmes Grecs et Romains,
produisant comme eux des Homeres, Demosthenes, Virgiles et Ci-
cerons, aussi bien que la France a quelque fois produit des Pe-
ricles, Nicies, Alcibiades, Themistocles, Césars et Scipions”.2)

*) Ferdinand Brunot, Histoire de la langue francaise des origines a 1900
t. Il, str. 30.

*) J. Du Bejlay, Défense et illustration de la langue francaise. I, 3.



N A dalej; ,,Mais aussy dltay je bien... que la France soit en repos
ou en guerre, est de long intervalle a préférer a [I'ltalie, serve
maintenant et mercenaire de ceux auxquels elle soGlait commander”.))

Byto to wiec dazenie, opierajace sie na uswiadomieniu na-
rodowym. | chociaz na poczatku Renesans w swoim kulcie dla
starozytnosci grozit zupelnym sttumieniem literatur narodowych,
to przykftad Wioch i jego wspaniale rozwijajac¢j sie literatury
w jezyku ojczystym przekonat Francuzéw., ze mozna zdoby¢ stawe
literacka, nie tylko tworzac w jezykach klasycznych. Byt to argu-
ment bardzo silny, a przykiady takich ,konwertytéw”, jak kardy-
nata Bembo, czotowego ,ciceronisty”, przemawialy bardzo silnie.
Na poczesnym miejscu w tych dyskusjach o koniecznosci pisania
w jezyku ojczystym nalezy umiesci¢ ksiegarza z Bourges, Geoffroy
Tory, autora Champfeury, ktéry ukazat sie juz w 1529 roku,
Autor uwazatl sie za pierwszego, ktory toruje droge jezykowi o0j-
czystemu i widziat w tym powdéd do dumy. Jednakze byt w biedzie,
gdyz juz przed nim dawato sie stysze¢ gtosy w tej kwestji. Tory
wystepuje ostro przeciw ,plaisanteurs, escumeurs de latin, et jar-
gonneurs”, zacheca do kultywowania jezyka ojczystego na wzor
Rzymian, dajgc mu gramatyke i wzbogacajagc stownictwo, i kon-
czy w ten sposOb: ,Notre langue e.gj une des plus belles et gra-
cieuses de toutes les langues du monde”.2 Jest to wiec argument
raczej wzruszajacy swoim uczuciem, niz konkretny w tresci, cho-
ciaz program zasadniczy jest juz nakreslony.

Po nim Etienne Dolet w L’Orateur francais w 1540 r, wal-
czy o to, by ,aux Frnacais habituer”, co Du Bellay ocenia nader
pozytywnie w swojej Défense, okreslajac go, jako ,homme de bon
jugement en nostre vulgaire”. 3

Lecz najwczes$niejszy i najbardziej bezposredni wpltyw wy-
wart na Du Bellay Jacques Pelletier du Mans, z ktéorym zetknat
sie poeta jeszcze prawdopodobnie w Poitiers.4d W drugiej przed-

') Défense, II, 12.

2) F. Brunot, op. cit. tom. Il, str, 34.
3) Défense, I, 12. i

*) H. Chamard, op. cit. str. 32.



Vfiowie do Olive, a wiec w 1550 r, Du Bellay méwi o wybraniu
sonetu i ody za namowa Jacques Pelletier i podaje, ze miato to
miejsce jakoby 4 lata temu. Opierajac sie na tym tekscie, Chamard
wnioskuje, ze tre$¢ odnosi sie do roku 1546, a wiec do okresu,
w ktéorym Du Bellay studiowat w Poitiers. Chamard przypisuje
zasadniczy wptyw temu spotkaniu na kariere Du Bellay, gdyz
wiasnie Jacques Pelletier, ttumacz Ars poética Horacego byt gte-
boko przekonany o potrzebie wprowadzenia jezyka ojczystego do
poezji i on to zasuregowat te mysli mtodemu Du Bellay. Jacques
Pelletier zaopatrzyt swoje ttlumaczenie w przedmowe, ktora jest
prawdziwg apologia jezyka ojczystego. Autor analizuje przyczyne,
dlaczego autorzy mu wspétczesni nie dorastajg do ,celle copieuse
vehemence et gracieuse propreté”, jaka widzimy u starozytnych,
i dochodzi do wniosku, ze powodem tego jest ,,mepris et conten-
nement de notre langue native”, ktory pozostawiamy w tyle, by
odda¢ sie studiom nad jezykiem greckim i facinskim. Powoduje
to zaniedbanie jezyka ojczystego i popetnianie razacych bledow,
nawet przez ludzi bardzo uczonych, czym sie oni zreszta chelpia.
Jacques Pelletier nie zaprzecza wartosci +taciny i 'greki, ktérym
zawdzieczamy znajomos¢ tylu dyscyplin i uwaza, ze nikt nie moze
mowié i pisaé poprawnie w swoim jezyku ojczystym bez znajo-
mosci ich obu. Nie ma dziet wartosciowych, godnych przekazania
potomnosci, ktéreby nie byly oparte na ksiegach klasycznych. Nie
mozna jednak zaniedbywac jezyka ojczystego, czego najlepszym
przyktadem sg zresztg Rzymianie, ktérzy pos$wieciwszy czas pe-
wien nauce greckiego, starali sie nastepnie ,illustrer et enrichir
leur demaine héréditaire”, uktadajac przepisy filozoficzne w swym
wiasnym jezyku. Nastepujg przyktady z Cyceronu, Cezara, potem
z Petrarki, Boccaccio, Dantego,. Sannazaro. Jest czystg niemozli-
woscig dojs¢ w tacinie do doskonatosci starozytnych. Z uznaniem
ocenia Jacques Pelletier wysitki ,,plusieurs nobles esprits de no-
stré temps”, ktorzy starajg sie podnies¢ warto$¢ jezyka narodo-
wego, a w szczegblnosci Jean Le Maire de Belges za jego lllu-
stration de Gaule et singularitéz de Troie. Nastepnie ukion
w strone Franciszka |, dzieki ktéoremu nastgpit ztoty wiek litera-
tury, jak za czaséw Augusta w Rzymie. Jezeli tak bedzie nadal,



to wkrotce jezyk francuski przewyzszy jezyki witoski 1 hiszpanski
tymbardztej, ze Francuzi ,en religion et bonnes moeurs” przewyz-
szajg inne narody. *) Jest to wiec ten sam motyw mitosci wiasnej
narodowej, ktorg widzieliSmy u Clauda de Seyssel, czy tez poéz-
niej u Du Bellay, te same proby podniesienia jezyka ojczystego.
Du Ballay przyjat te mys$li tym chetniej, ze wskutek niedostatecz-
nego wyksztatcenia byloby mu trudno ‘zdobywaé laury poetyckie
w jezyku ftacinskim, a tymbardziej w greckim, ktory, jak przy-
puszcza Chamard, znat bardzo stabo.2) Miatlo to zresztg dodatni
wptyw na oryginalno$é jego twaorczosci.

Obok tych teorii widzimy konkretne zrealizowanie tych dazen,
gdy rozporzadzeniem Franciszka | w Viliers-Cotterets w 1539 roku,
jezyk fransuski zostal wprowadzony do sadownictwa, do aktéw
i rozpraw, na miejsce taciny.

Poza wptywami francuskimi, silnym echem odbity sie na
Du Bellay wptywy witoskie. W okresie tym we Wioszech ukon-
czyty sie juz wilasciwie spory o prymat jezyka ojczystego, lecz
dzieje ich byly znane Du Bellay jeszcze ze studiow w Collége
Coqueret i jest rzeczg zupelnie pewna, ze pobudzity go one do
rywalizacji z Wtochami.

Od dawna uznano jezyk toskanski za ,fjore della lingua italiana”,
wedtug wyrazenia Sperone Speroni:3) Miat on juz forme ustalong
dzieki trzem wielkim poetom: Dantemu, Petrarce i Boccaccio, kto-
rzy swoim autorytetem przekonali, ze piszac w jezyku ojczystym
mozna by¢ takze stawnym u potomnych. Ich jezyk stat sie wzo-
rem, poswiecano mu specjalne rozprawy, starano sie go nasladowac.
Jezyk wioski, ,.ii volgare”, we wszelkiej formie literackiej starat sie
osiggnac¢ czystos¢, harmonie i sztuke. Ten wysitek zostat poparty
teorig, utworzong na podstawie badan nad atcydzietami antycznymi.
Byta to tendencja ,,a nobilitare il volgare”, jak sie wyraza Buseto.4)

1) Przedmowa cytowana przez F. Brunot w Histoire de la langu*
fr. t. Il str. 81-82.

2) H. Chamard, op. cit. str. 58 i 59. ,

1) Fr. de Sanctis, Storia della leiteratura italiana, Milano 1913, str. 118.

4) Natale Buseto, Scrittori d'ltalia, 1943 Genova, Roma, Napoli,

tom U, cz. 1, str. 6.



Puch ten byt-tak silny, ze przekonat tak nawet Zagorzatego
»ciceroniano”, jak kardynat Bembo, ktéry w swoich ,,Prose della
volgar lingua” (1525) kresli historie pochodzenia jezyka wioskiego
w stosunku do jezyka i literatury prowansalskiej i wykazuje do-
skonatos¢ dialektu florenckiego (toskanskiego) nad innymi dialek-
tami, dajac jednocze$nie za przykiad Petrarke i Boccaccia i two-
erzac w oparciu o ich dzieta reguty jezykowe i poetyckie na wzor
antycznych. Przepowiadat on zresztg nowy klasycyzm, gtosny
dzieki supremacji ,,il volgare”.)

Wsrod obroncéw il volgare” widzimy Erazma z Rotterdamu
(Pochwata gtupoty), jak rowniez Lorenzo il Magnificfl. Styszato- sie
gtosy, ze nauka jezykéw klasycznych zajmuje 4 lub 6 najlepszych
lat (Gelli).2 Powotywano sie na autorytet Dantego (De volgari
eloguentia.) Ale najpowazniejszym chyba argumentem obroncow
'jezyka ojczystego byta che¢ stworzenia z niego elementu zcalenia
jezykowego Wtioch, rozbitych na tyle dialektéw.3 Stad dwie ten-
dencje: jedna, polegajaca na utworzeniu jednego wspoélnego jezyka
literackiego, bedacego zlepkiem wszystkich dialektéw, druga, da-
zaca do uznania za jezyk literacki dialektu toskanskiego, podnie-
sionego do tej godnosci przez trzech wielkich ,trecentisti”.4) Ta
pierwsza teoria spotkata sie z obiekcjg, ze jezyk taki jest nier
mozliwy do stworzenia (Macchiavelli: Diaiogo intorno alla lingua)
i proponowano uznanie za jezyk literacki jezyka dworskiego, za-
wierajgcego stowa i Zwroty z roznych dialektéw, a wygtadzonego
przez ludzi wyksztatconych i dobrze wychowanych (Baldassar Ca-
stiglione: 1l Corteggiano).

m Do supremacji dialektu toskanskiego dazyli naturalnie Florent-
czycy. Jednakze wszyscy, bez wzgledu na przynalezno$¢ do pierw-
szego czy drugiego obozu, zgadzali sie, ze ,,il volgare” powinien zo-
sta¢ jezykiem literackim, czy ma sie on nazywal toskanski, czy
wioski.

*) Giovanni Laini, Polemiche letterarie de! Cinquecento, Mendrisio 1944,
str. 43.

2) idem, str. 53.

3) G. Laini, op. cit. str. 50.

4) Pierre Villey, Les soarces itciliennes de la Defense, Paris 1908,
str. XXIX.



Jezyki klasyczne znajdowaty takze swoich obroncow.”Uwa-
zano, ze jest to jezyk ,patri romani”, ze dzieki swej powadze,
»gravita”, jest lepiej przystosowany do argumentacji, ze dzieki
niemu mozna posig$¢ stawe wieczng. Te wszystkie argumenty byty
jednak ostro zwalczane przez entuzjastycznych obroncéw ,,it vol-
gare”. Walka trwala, cho¢ byly to juz czesto tylko dyskusje aka-
demickie. Rozpowszechnita sie moda, aby na przyjeciach rozpra-
wia¢ na ten temat, nawet kobiety zabieraty glo,s w tej dyskusji.
Nikt juz nie watpit o warto$ci i przysztosci jezyka ojczystego.

Wsréd tych sporow, ktére toczyly sie jeszcze w poto.wie
»Cinquecento”, najwazniejszym, bo posiadajgcym najwiekszy wpityw
na Du Bellay, byly niewatpliwie Dialoghi Speroni Sperone (1542),
a wiasciwie dwa z nich: Dialogo delle lingue VIl i Dialogo della
rettorica VIII. W swej ciekawej pracy Villeyl) wykazuje, w jaki
spos6b Du Bellay przyswoit sobie wszystkie jego argumenty.
Nie jest wiadome Kkiedy i w jaki sposéb Du Bellay poznat te
Dialogi. W kazdym razie byly one bardzo gtosne, nie tylko ze
wzgledu na nazwisko autora, stawnego humanisty, lecz i ze wzgledu
na temat. W kazdym razie Du Bellay poznat je w oryginale, gdyz
przektad francuski tych dwoéch dialogow, reki Claude Grugier,
ukazat sie dopiero w 1551 roku w Paryzu i ttumacz we wstepie
moéwi o tych dialogach: ,Le septiéme est des langues: ou se peut
recueillir de grant fruit, comme I'a bien sceu faire I'un de nos
exellenz Frangois en parlant de I’honneur de nostre langue”, co
jest wyrazng wzmianka o Du Bellay, ktérego Défense ukazata sie
przed dwoma laty (1549).2)

Dialogo delle lingue przedstawia dyskusje, odbywajaca sie
z poczatku miedzy trzema osobami: Lazzaro Bounamico, profeso-
rem taciny na uniwersytecie w Padwie, zagorzatym latynistg oraz'
Bembo i Corteggiano, ci dwaj obrohcy jezyka ojczystego. Jak
wida¢ z doboru os6b, Speroni byt pod wpiltywem teorii Bemba
i prawdopodobnie Castiglione; w kazdym razie postuguje sie ich
argumentacjg dla zbijania dowodéw wielbicieli klasycznosci.

*) Pierre Villey, Les sources italiennes de la Défense, Paris 1906.
2) idem, str. 20.



Jakie sg zarzuty Lazzaro wobec jezyka witoskiego? A wiec
zarzuca mu przede wszystkim barbarzynskie pochodzenie: ,ella
mostra nella sua fronte d’haver havuto la origine del accrescimento
da barbari, et da auelli principalmente, che piu odiorono li Romani,
cioe da Francesi eda provenzali”,!) rozwijajagc szeroko ten temat
konkluduje, ze mowa witoska jest ,una indistinta confusione di
tutte le barbarie del-mondo”.2) To barbarzynskie pochodzenie jest
przyczyna, ze jest ona pozbawiona liczby, deklinacji, koniugacji,
wszelkiej reguty gramatycznej, a poeci, ktérzyby pisali w tym je-
zyku, nie byliby godni swego imienia, ,,non sarebbero degni del
nome loro”,3) wobec czego ,e meglio non le sapere che saperle” .4)
Nastepny zarzut, to brak harmonii. O ile tacina przypomina deli-
katne dzwieki Ilutni i skrzypiec, to, ,,il volgare” jest muzyka beb-
now, mozdzierzy i rusznic, ,ma guella in se e harmonia e musica
di tamburini anzi archibusi e di falconetti, che introna altrui I'in-
telletto et fere, et stroppia si fattamente, che egli non e piu
atto a ricevere impressione di piu delicato strumento, ne secondo
guello operare”.5) Trzecim argumentem jest upadek Italii, bedacy
zjawiskiem réwnolegtym do rozwoju jezyka pospolitego i zamiast
»thesoro latino” otrzymali Wtosi ,,moneta” volgare”, ktdérg zacho-
wujg jednak dotad, gdy mogliby odzyska¢ utracone .bogactwa.
Wigkszg jest bowiem zbrodnig straci¢ jezyk niz wolnos¢.

Ostatnim wreszcie zarzutem jest nierozréznianie samogtosek
dtugich od krotkich, co nie pozwala na zachowanie metryki tacin-
skiej i uktadanie réznych typéw stép, jak spondeje, daktyle, tro-
cheje i anapesty. Dlatego ,il volgare” nie jest zdolny posiadac
melodie. Proze witoskg Lazzaro ocenia jeszcze surowiej, nazywa-
jac ja ,,auesta nuova bestia di prosa volgare” .6)

*) Speroni Sperone, Dialogo delle lingue, zamieszczony w zatgczniku
ksigzki P. Villey Les sources italiennes Str. 117.

J) idem, str. 118.

3) idem, str. 117.

«) idem, str. 118.

s) idem, str. ’22.

‘) idem, str. 126.



Na te zarzuty obroncy jezyka wiloskiego odpowiadaja
dos¢ stabo, opierajgc sie raczej na wuczuciu niz na konkretach.
Przyznaja oni czesSciowo racje Lazzaro, lecz twierdza, ze to sa
niedociggniecia, spowodowane brakiem doswiadczenia i mozna je
naprawi¢ przez wzbogacenie i urabianie jezyka. ,U volgare” jest
jeszcze ,,picciola et sottfle verga”.l) Ale przyjdzie czas, gdy ,d’al-
tra tanta eccellentia ;sia la volgare dotata”.2) | tu daje Bembo
ciekawg interpretacje ewolucji jezykow, ktdére zmieniajag sie, prze-
chodzac z jednego stanu w drugi, ,hora avanzando et hora dimi-
nuendo finche finisca una volta per mai piu poscia non rinovarsi”.3
Jednoczes$nie Bembo stawia zasade rownosci jezykéw, réznigcych
sie tylko duchem, gdyz sa odbiciem mentalnosci réznych narodéw.
Z dalszej dyskusji miedzy Beinbo a Corteggiano wynika, ze Bembo
mwysuwa ponad inne dialekty wioskie dialekt toskarnski, gdy Cor-
teggiano chce wprowadzi¢ jezyk dworski, wytworzony przez ludzi
dobrze utozonych. Nastepnie Bembo zwraca uwage, ze diugi®
studia nad ,,volgare” sa konieczne dla.zdobycia stawy, cho¢ jezyk
ten zostat juz wzbogacony przez mistrzow stowa.

Dalszy cigg dialogu jest witasciwie innym dialogiem, podanym
przez Scholare, a toczagcym sie miedzy Lascari, hellenista a Pe-
retto, zwolennikiem jezykoéw nowozytnych, nad zastosowaniem ,,il
volgare” w dzietach naukowych i filozoficznych. Lascari uwaza, ze
w tych dialektach nalezy zachowac jezyk grecki, Peretto za$ jest
zdania, "ze wszystkie jezyki sa zdolne do wyrazania wszystkich
mysli ludzkich i dlatego mozna pisac¢ o filozofji w jezyku witoskim,
tym bardziej, ze udostepni sie jg wtedy wszystkim. Po c6z bowiem
marnowaé tyle lat na nauke jezykéw klasycznych, gdy mozna bez-
posrednio przystgpi¢ do poznania rzeczy. W konkluzji Speroni
uwaza za potrzebng nauke jezykdw starozytnych” aby mie¢ bez-
posredni kontakt z wielkimi wzorami literackimi i dostep do praw-
dziwej wiedzy, lecz pisa¢ trzeba tylko w ,il volgare”. Trzeba go
studiowa¢, jak jezyk martwy i urabia¢, aby w ten sposéb nadac

*) Speroni Sperone, op. cit. str. 127.
2) idem, str. 128.
3) idem.



mu gietkosé, uja¢ w reguty, wzbogaci¢, aby uczyni¢ go zdolnym
do wyrazenia wszystkich zainteresowan umystu. W poezji:i wy-
mowie nalezy sie Scisle trzymac toskanskiego dialektu i bra¢ wzor
z arcydziet Petrarki i Boccacia, ktéorymi nalezy sie przesigknac.

Obok wzoréw wioskichmiat Du Belley wzory klasyczne, a przede
wszystkim Platona (Uczta, Jon), ktérego, zdaniem Chamarda,
Plejada znata najlepiej.) W nim zaczerpneta ona wysokie pojecie
0 sztuce, ktora nie jest rzeczg ludzka, lecz darem bozym, natchnie-,
niem bozym. Pos$rod poetéw, ktorych Du Bellay poznat jeszcze
w Collége Coqueret, znajduje sie przede wszystkim Horacy, kto-
rego miodzi poeci ttumaczyli i komentowali szeroko, wprawiajac
sie w ten sposob w nasladownictwo, ktore Du Bellay poda poéz-
niej, jako jedna z zasad nowej poezji. Jego Ars poetica stata sie
niewyczerpanym zréodtem sztuki klasycznej, z ktorej Du Bellay
korzystat szeroko w swojej Défense, szczegdlnie w Il cze$ci. Ho-
racy Jest mistrzem dla niego, méwi on o nim: ,que je ne puis
assez souvent nommer, pourgé qu’és choses que je traicte, il me
semble avoir le cerveau mieux purgé et le nez meilleur que les
autres”2), a dalej: ,tu as Horace entre les™ Latins fort heureux en
ceci, comme en toutes choses”.8) Horacy jest zawsze aktualny,
a jego uwagi o wspotczesnych mu pisarzach sg ,,exprimez si au
vif, qu’il semble avoir escrit, non du temps d’Auguste, mais de
Franeois et de Henry”.4) Wreszcie miejsce honorowe zajmuje Cy-
cero, do ktérego Du Bellay odwotuje-sie czesto: u niego-czerpat
on zaehete do pisania w jezyku ojczystym | jego opinie w tej
sprawie cytuje z De Finibus. Cycero przemawia w obronie taciny
1 nie tylko nie uwaza jej za biedniejszg od greki, lecz wrecz prze-
ciwnie, ,,Quel ornement, dit-il, d’oraison copieuse, ou élégante,
a défailly, je diray a nus, ou aux bons aurateurs, ou aux poetes,
depuis qu’ils ont eu quelqu’un qu’ils peussent imiter”,5 Cycero
jest dla Du Bellay nie tylko ,,pere d’éloquence latine”, lecz przede

>) H. Chamard, op. cit. str. 53.
2) Défense II, 2.

3) idem, II, 99.

4) .idem, II, II.

5 idem, I, 12.



wszystkim tym, ktéry drogg nasladowania mistrz6w greckich
wzbogacit jezyk ojczysty. To dazenie* bedace réwniez jednym
z postulatow Défense, byto powodem, dla ktérego Du Bellay miat
specjalny sentyment dla Cycerona.'Dokota tych poetéw i proza-
ikébw antycznych grawituje cale wyksztatcenie klasyczne Du Bellay.
Mozna by dorzuci¢ jeszcze Wergiljusza i Plutarcha, lecz ich wpityw
mniej zawazyt na teoriach Défense.

Takie byty opinie i zdania w kwestii wywalczenia narodo-
wym jezykom naleznego im miejsca. W analizie tej zostaty szeroko
rozwinigte teorie tych poprzednikéw Du Bellay, ktérzy mieli na
niego najwiekszy wptyw, a wiec Jacques Pelletier du Mans na
nadanie kierunku jego dazeniom i Speroni Speréne, jako bezpos-
rednio pomocny w redagowaniu Défense.

Jest interesujagcym zanalizowaé¢ gtowne mys$li Défense, aby
zobaczyé¢, ile zawdziecza ona mistrzom Du Ballay.

W czesci pierwszej Du Bellay przeprowadza obrone jezyka
ojczystego. Jakiez sg jego argumenty? A wiec w pierwszym roz-
dziale, zatytutowanym L’origine des langues, Du Bellay rozwija
teorie powstania jezykow dzieki woli ludzi i dlatego sg one sobie
rowne. Tylko dzieki wysitkowi i sztuce ludzi niektére z nich zo-
staty ujete w reguty i wzbogacone. Te samg teorie rozwinat Spe-
roni w Dialogo delle lingue, gdzie przez usta Bemba broni il
volgare”, moéwiac, ze jezyk tacinski byt réwniez niegdy$ biedny
i tylko dzieki wysitkowi dawnych Rzymian stat sie¢ wielkim. W dru-
gim rozdz'alé Du Bellay broni jezyk francuski przed zarzutem
barbarzynstwa. Okreslenie ,barbarzynca” pochodzi od Grekéw na
oznaczenie cudzoziemcow, przybywajgcych do Aten, a moéwigcych
ztym akcentem. Potem nazwag tg oznaczali Grecy ludzi o obycza-
jach okrutnych, wreszcie objeli nig wszystkich poza sobg. Tym-
czasem Francuzi nie zastuguja wcale na te nazwe, gdyz ,en civi-
litt de moeurs, équité de loix, magnanimité de couraiges, brief,
en toutes formes et matiéres de vivre non moins louables que
profitables”1), przewyzszajg Grekoéw. Zarzut barbarzynstwa ze

) Du Ballay, Défense ei illustration de la langue francaise, komen-
tarz Louis Humberta, Paris 1930 str. 43—44.



strony Rzymian pochodzi z checi deprecjacji wszystkich innych
narodéw poza sobg, a w szczeg6lnosci Gallow,'od ktérych do-
znali tyle wstydu i strat. Ten sam zarzut barbarzyhstwa spotkat
jezyk wioski z ust Lazzaro Buonamico, a to wi#asnie na skutek

wpty.wéw francuskich i prowahsalskich na ,il volgare”. Bembo
uznaje pochodzenie barbarzynskie, lecz dodaje, ze jezyk ojczysty
juz sie wyrobit i zostat uregulowany wedlug czeSci mowy.

Du Bellay koniczy obrone swojg powiedzeniem, ze ,nostre langue
ne doit pas estre desprisée.’) Jak wida¢ argument jest wytgcznie
uczuciowy, bez zadnego materialu dowodowego. Dalej Du Bellay
dowodzi, dlaczego jezyk francuski nie jest tak bogaty, jak tacinski
lub grecki. Ot6z przodkowie nie mysleli o wzbogacaniu go, przed-
ktadajac ,le bien faire que le bien dire”.2) Jezyki klasyczne tez
bytyby biedne, gdyby nie troska pisarzy o ich wzbogacenie, co
doprowadzito do takiej doskonatosci, jakg widzimy u Homera, De-
mostenesa, Wirgiliusza i Cycerona. A wiec trzeba pracowaé¢ nad
jégo wzbogaceniem, aby nie tylko im doréwnal, ale je nawet prze-
wyzszyt. Te same zasady spotykamy u Speroni, a jeszcze przedtem
u Jacques Pelletier, na ktérych, jak wszystko tego dowodzi, opierat
sie Du Bellay. Jego dalsza obrona jezyka ojczystego nabiera
zarysow. Do poczatkowych argumentéw dorzuca autor nastepne,
nie wieeej przekonywajgce. Otoz jezyk francuski moze wiernie
oddaé¢ ttumaczenie, moze rowniez wytworzy¢ ,,quelque fruict de
bonne invention.3) | to jest wiasciwie wszystko. Wierzy on, ze
przy powstaniu jezyka francuskiego nie byty obecne ,les dieux
et les astres si ennemis”, 4 ktoreby mu przeszkodzity dojs¢ do
doskonatosci. Jak wida¢ argumentacja nie posiada zadnych podstaw
rzeczowych, a przybiera czasami charakter zgota nie licujacy z po-
jeciami cztowieka Odrodzenia.

Kontynuujac swojg obrone jezyka ojczystego, Du Bellay od-
piera zarzut nieregularnej budowy gramatycznej i podaje argument
bardzo swoisty, twierdzac, ze jezyk francuski ,,se décline, sinon

*) Défense, I, 2,
2) idem, I, 3.
3) idem, I, 4.
4) idem, I, 4.



par les noms, pronoms et participes, pour le moins par les verbes,
en tous leurs temps, modes et personnes”') A dalej zachwyca sie
melodyjnoscig i harmonig jezyka: ,,Nous ne vomissons nos paroles
de I’estomac, comme les yvroignes, nous ne les estranglons de la
gorge, comme les grenoilles, nous ne les découpons pas dedans
le palais, comme les oyseaux, nous ne les sifflons pas des le.vres,
comme les serpents. Mais aussi nous avons cet avantage de ne
tordre point la bouche en cent mille sortes, comme les singes”.2)
Gdyz Francuzi postuguja sie jezykiem jedynie wedtug przepisow
natury, ktoéra data im ten organ dla mowy. Powyzsze argumenty
sg wziete zywcem z ust Bemba, ktéry tez dowodzit, ze ,,il volgare”
posiada*swojag budowe gramatyczng oraz harmonie dzwiekow.

Tak samo, jaK Peretto w Dialogo delle lingue, Du Bellay
uwaza, ze jest mozliwem uzywanie jezyka ojczystego 'do rozpraw
naukowych i filozoficznych. Poniewaz chodzi o zdobycie wiedzy,
nie trzeba wiec marnowac¢ lat na nauke jezykéw klasycznych —
jest to rOdwniez zdanie Peretto. Zresztg pisanie w jezykach klasycz-
nych jest i tak trudem straconym, bo nie mozna doréwnac staro-
zytnym w ich wiasnym jezyku. Dla poparcia swojej argumentacji
Du Bellay cytuje Cycerona De Finibus, gdzie autor broni jezyka
ojczystego przed tymi, ktorzy woleli czyta¢ dzieta pisane po grecku.
Wszystkie te wywody, majace na celu obrone jezyka ojczystego,
konczg sie zawsze piekng perspektywa rozwoju i wspaniatosci,
gdyz ma on wszelkie dane ku temu. Argumenty na obrone jezyka
ojczystego sa nierzeczowe i wskutek tego nie majg wagi. Sg one
prawie wytacznie wuczuciowe. Kierowany patriotyzmem, lecz nie
posiadajacy poza entuzjazmem zadnego tytutu do zabierania gtosu
w tej kwestii, nie znajacy zupetnie zagadnien jezykowych, Du Bellay
nie daje nic przekonywajacego. Jak stusznie zauwazyt Barthélémy
Aneau, autor pisma polemicznego Quintil Horatian, zwroéconego
przeciw Défense, tytut sugerowat istnienie atakéw na jezylc fran-
cuski, a tymczasem wcale ich nie byto.

*) Défense, I, 9.
2) idem, I, 9.



Du Bellay wzigt od Speroni Sperone calg argumentacje Bemba,
dodajac jej jednoczes$nie silne zabarwienie Uczuciowe. Zarzuty zas
Lazzaro w stosunku do ,,il volgare” nie zostaty rozwiniete, Du Bellay
przejat je w ten spos6b, ze suponowat, iz takie mogry zaistniec.

Druga cze$é¢ Défense ma na celu wykazanie sposobéw wzbo-
gacenia i uswietnienia jezyka francuskiego. Juz w pierwszej czesci
Défense autor poruszat sprawe tlumaczenia, tak rozpowszechnio-
nego w tej epoce. Uwaza on stusznie, ze kazdy jezyk ma wiasci-
wego sobie ducha, ktérego nie odda zadne ttumaczenie. Opierajac
sie sie na wioskim powiedzeniu ,traduttore - traditore”, Du Bellay
uwaza, ze thumacz najczesciej zdradza my$l autora, a tym bardziej
poety. Dlatego tez, idac za wzorem Rzymian, proponuje nasla-
downictwo najlepszych autoréw klasycznych ,se transformant en
eux, les dévorant: et apres les avoir bien digérez, les convertissant
en sang et nourriture”.') W ten spos6b Rzymianie wzbogacili
swoéj jezyk. Ten atak przeciw tlumaczom byt skierowany, jak
dowiodt tego Chamard?2), przeciwko Clément Marot i jego szkole,
ktora specjalnie powazata ttumaczenie. Byt on jednocze$nie odpo-
wiedzig, dang Th. Sébillet, ktéry w swojej Art poétique (1548)
wyraza sie o ttumaczeniach z dziet klasycznych z wielkim uznaniem:
»Vrayment celuy et son oeuvre méritent grande louenge, qui a pu
proprement et nailvement exprimer en son langage, ce qu’un autre
avait mieus escrit au sien, apres lI'avoir bien conceu en son esprit.
Et lui est due la mesme gloire qu’emporte celuy qui par son labeur
et longue peine tire des entrailles de la terre‘le thresor caché,
pour le faire commun a l'usage de tous les hommes. Glorieus
donc est le labeur de tant de gens de bien qui fous les jours s’y
emploient”. 5 W tym wypadku zarzuty przeciwko ttumaczeniom
nosity wyrazne pietno osobistej niecheci przeciwko Clément Marot.
Du Bellay nié docenit znaczenia ttumaczen, nie tylko dajacych
literaturze francuskiej dzieta o wielkiej wartosci, ale wzbogacajgcych
jezyk ojczysty przez wprowadzenie ogromnej, nowej terminologii

*) Défense, 1,7.
J) H. Chamard, op. cit., str. 122,
3) Deéfense, str. 438, uwaga wydawcy.



Specjalnej T nowych konstrukcji jezykowych. Wielka wage ttumaczen
podkresli Villey, moéwiagc, ze pozwolity one ,assouplir la langue
maux exigences du rythme, I’enrichir de termes et de tours poétiques,
fournir aux poetes des modeéles a imiter, apprendre a analyser les
sentiments, a pénétrer leur propre coeur, a se mieux connaitre
et a mieux connaitre lés autres, a dégager les idées les plus
riches et plus exactes sur les sentiments de I’homme, sur ses
passions, sur sa nature”.l) Dzieta wielkich mistrzow starozytnosci
byty jedynym zZrédiem wiedzy, a autorytet ich twdércéw nadat im
wartosci niepomierne. Ttumaczenie miato nieraz wiekszy wplyw
i wiekszg warto$¢ niz dzieto'oryginalne. Chociaz Défense potepita
ttumaczenia poetow, nie zatrzymata ona mody ttumaczenia wierszem.
Zresztg sam Du Bellay zdradzit wkrotce swéj program, ttumaczac
IV ksiege Eneidy (1552), fragment V (1553) i catg VI (1560).
Druga cze$¢ Défense jest wiasciwie poetyka, ktorg mozna
stresci¢ w paru punktach: nasladownictwo Grekéw i Rzymian,
potrzeba erudycji i wysitku, zarzucenie form poetyckich starej
poezji francuskiej, a nasladowanie przede wszystkiem ody, sonetu
wedtug wzoru Petrarki, a nade wszystko epopei, ,long poeme”, 2
ktéory ma zapewni¢ poecie nieSmiertelno$¢. Nalezy dazy¢ do wzbo-
gacenia jezyka ojczystego drogg przyjmowania i tworzenia nowych
wyrazéw. Rym powinien by¢ bogaty, lecz nie wymuszony, natu-
ralny, dajacy zadowolenie dla ucha. Oto pokrotce zasady poetyki
Du Bellay. Zachodzi pytanie, czy sga one jego oryginalnym pomy-
stem, czy tez skopiowane z nieznanego dotgd wzoru. Otéz w paru
punktach Du Bellay zgadza sie zupetnie z klasycystami wioskimi:
nasladownictwo starozytnych, jako zrodto wzbogacenia jezyka,
potrzeba erudycji i wysitku dla tworzenia prawdziwego arcydzieta
(to samo Th. Sébillet w Art poétique), wreszcie sztuka tylko dla
wybranych, ,odi profanum vulgus” Horacego. Wedtug Villey,
ktory opiera swoje twierdzenie na wiernym nasladownictwie przez
Du Be(Jay pierwszej cze$ci swego manifestu i Olive, nie ulega
watpliwosci, ze i ta poetyka zostata skopiowana z jakiego$, dotad

'Yy Pierre Villey, Les sources d'idées, Paris, Pion 1912, str. 22.
2) Défense, 11, 5.



ftam nie znanego pierwowzoru. Powotujac sie na prace Henr! Hau*
vette Luigi Alamani (Paryz 1903), Villey przypuszcza, ze mogt
nim by¢ sam Alamani, lecz dowody na to sg za stabe. W kazdym
razie musiat to by¢ model wiloski, co szeroko uzasadnia. *) Jednak
Du Bellay rozni sie od swoich mistrzow wioskich innym ustosun-
kowaniem sie do przesztosci. Wiosi opierajg swojg ambicje naro-
dowg na poezji przesztosci, na wielkich ,trecentisti”, (Dante, Pe
trarka i Bocciaccio), w ktérych widza mistrzow wspétczesnego jezyka.
Tymczasem Du Bellay pogardliwie wyraza sie o formach staro-
francuskiej poezji, nazywajac je ,espiceries, qui corrompent le
goust de nostre langue et ne servent sinon a porter tesmoignage
de nostre ignorance”.2) Wyroznia tylko dwodch poetéw: Guillaume
de Lorris 'i Jean de Meung, jako jedynych godnych czytania
i nawet co do nich ma pewne zastrzezenia. Pos$r6d pé6zniejszych
wymienia Jean Lemaire de Belges za jego zastugi, potozone dla
wzbogacenia jezyka ojczystego. Poza tymi nie byto wzoréw do
nasladowania, gdyz mozna z poetéw francuskich wzigé tylko
»la peau et la couleur”, gdy z autorow klasycznych ,.la chair,
les os, les nerfs et le sang”. 3

Po takiej analizie, co pozostaje wiasciwie oryginalnego w Dé-
fense? Czy nie mozna uwazaé jej po prostu za plagiat, tym gorszy,
ze autor nie wspomniat ani stowem o zrdédle. Villey, ktéry zreszta
nie szczedzi stéw krytyki pod adresem Du Bellay, bardzo dobrze
ujmuje te kwestie. W epoce oOwczesnej pojecie plagiatu byto zu-
petnie inne niz dzisiaj. Gdyby Du Bellay skopiowat dzieto swego
rodaka, uwazano by to za czyn, przynoszacy mu ujme. Tymczasem
postugiwac¢ sie autorem obcym, piszacym o zagadnieniach tak
waznych dla Francji, stanowito przystuge, wyrzadzona wiasnemu
narodowi. Przeciez byta to po prostu owa ,imitation”, o Kktorej
tak szeroko pisat Du Bellay w swojej Défense (I, 8), a ktéra
w tresci nie rdéznita sie prawie 6d ttumaczenia. W drugiej Préface
do Olive Du Bellay mowi: ,;Si par la lecture des bonslivres je

*) P. Villey, Sources..., str. 80—81.
2) Défense, II, 4
3 idem I, 2.



lue suis imprime quelques traits .en la fantaisie, qui aprés venant
a exposer mes petites conceptions selon les occasions qui m’en
sont données, me coulent beacoup plus facilement en la plume
qu’ils ne me reviennent en la mémoire, doibt-on pour.ceste raison
les appeler pieces rapportées”. Takie nasladownictwo nie przed-
stawiato dla wspo6tczesnych nic niehonorowego, a nawigzanie do
stawnej przesztosci klasycznej lub witoskiej, mogto mu tylko dodac
splendoru. Wyczuwa sie to wyraznie w przedmowie do francuskiego
ttumaczenia Dialogéw, gdzie ttumacz ich, Claude Grugier wyraZnie
nawigzuje do Du Bellay, moéwigc o nim z uznaniem: ,Le septieme
est des langues: ou se peut recueillir de. grant fruit, comme
I’'a sceu faire l'un de nos excellentz Francois en parlant de
I'hnonneur de nostre langue”.l) Nie ma w tych stowach ani cienia
krytyki, odwrotnie autor uzywa samych superlatywéw. W epoce
Renesansu trudno bowiem byto o rzeczy oryginalne. Chodzito
gtdwnie o wskrzeszenie rzeczy starozytnych i wioskich, i wedtug
Villey2) oryginalno$¢ polegata raczej i”a wybraniu takich zagadnien,
ktére najbardziej odpowiadatyby epoce. Temat, wybrany przez
Du Bellay byt rzeczywiscie aktualny we Fracji, a nawet jeszcze
we Wioszech. Co prawda w ostrej walce, ktora rozgorzata po uka-
zaniu sie Défense, a ktorg Etienne Pasquier nazwat ,une belle
guerre”, Sébillet, dotkniety ostrymi atakami Du Bellay, zarzuca
mu, miedzy innymi, brak oryginalnosci, czego jednak inni krytycy
nie wysuwali. Widocznie nie byt to zasadniczy zarzut.

O ile wszyscy historycy literatury sa zgodni co do braku
oryginalnosci pomystu Du Bellay,3) to wszyscy przyznaja, ze nikt
dotychczas nie nadat temu zagadnieniu takiego rozgtosu i rozmachu.
Obrone jezyka ojczystego poruszaty dotychczas tylko traktaty bardzo
specjalne, przewaznie jako zagadnienia drugorzedne w przedmowie,
i wskutek tego tylko niewielka grupka wtajemniczonych byta za-
interesowana tym problemem. Manifest Du Bellay byt jakby zwy-
cieskg fanfara, a pozory nowosci, ktére nadat zagadnieniu, byty tak

*) P. Villey, Sources.,., str. 20.
2) idem, str. 107.
3) Chamard, Brunot, Ste Beuve, Faguet, Villey.



zhidne, ze nie tylko wspotczesni, ale i pdzniejsi dali sie tatwa prié-
kona¢. Entuzjazm mitodziericzy, spontanicznos$é, ktdéra byla zreszta
przyczyng nielogicznosci i chaotycznosci budowy, porwaly tym
mocniej, ze. teoria zostala poparta przyktadem7 Nie zauwazono
btedéw i braku logicznosci w zagadnieniu, wszyscy zostali porwani
w tym kierunku. Dopiero, gdy pierwszy zapat minat, spostrzezono
niedociggniecia, lecz wtedy dzieto byto juz dokonane, jezyk fran-
cuski opanowat wszystkie -dziedziny nauki i nikt nie kwestionowat
jego wartosci. Gdy Malherbe zaatakuje po6zniej Ronsarda, zarzuty
jego skupig sie na poecie, ale nie dotkng jezyka, ani teorii.
W ten sposéb Plejada stata sie prawdziwym twdrcg klasycyzmu
we Francji, ktérego zatozenia zostaty skonkretyzowane w Défense.
Malherbe bedzie tylko jego reformatorem.’) Stad tez Ste Beuve 2
uwaza moment ukazania sie Défense za réwnie doniosty dla historii
literatury i jezyka, jak ukazanie listu Fénélona do Akademii Fran-
cuskiej i Discours de I’'Université de la langue francaise Rivarola,
nagrodzonej przez Akademig¢ Berliiska w 1784 roku.

Du Bellay byt pierwszym, ktéry otworzyt przed poezjg fran-
cuska nowe perspektywy. Zdaje on sobie z tego sprawe, mowigc:
,ay o0sé le premier des Francois introduire quasi comme une
nouvelle poésie”.3) Pod tym wzgledem jego poetyka posiada zna-
czenie pierwszej wagi. Zerwal on z przesztoScia, siegnat do wzoréw
klasycznych i wioskich, chciat poezji uczonej, ktoéra nie bytaby
»un passe-temps futile” i nie wyrazata zwyktych uczué, lecz da-
zytaby do wyrazania czystych idei, stuzytaby ideatlom Piekna.
Mistrzami mieli by¢ Horacy, Wergiliusz, Cycero i Homer oraz
wielcy ,trecentisti”, posréd Kktérych wymienia przede wszystkim
Petrarke i Boccaccia, lecz instrumentem miat by¢ jezyk ojczysty,
Tu lezy wielka zastuga Du Bellay. Istniat bowiem ciggle jeszcze
przesad, ze dzieto poetyckie lub oratorskie, pisane #tacing, jest
wyzsze, ze poezja francuska jest tylko mitym ,passe - temps”.
Chodzito wiec o podniesienie poezji w jezyku ojczystym, o zdo-

'y E. Faguet, Le seiziéme siécle, Paris, Boivin, str. 229.
2) Ste Beuve, Lesgrands écrivains, le XVIe siécle, J. Du Bellay, str. 95.
3) Défense, I, 1



bycie Da niej ogolnego powazania. Tego dzieta dokonat Du Bellay»
a dokonat tego nieco wbrew wlasnemu temperamentowi poetyckiemu.
Chociaz radzit poezje uczona, bezosobowg i trudng, sam jednak
byt poetg bardzo osobistym, tatwym, o wierszu ptynnym. Lecz w tym
wypadku dziatat w duchu epoki, ktéra oceniata piekno poezji nie
jej urokiem, lecz mozolng pracg, ktérej wymagata: nieSmiertelnosc
zdobywa sie trudem.') Z tym zagadnieniem taczy sie wysokie po-
jecie o godnosci i pracy poety, ktdérego to pojecia nie spotykato
sieg dotagd ani u retorykéw, ani- u Marot. Oto czego Du Bellay
wymaga od poety: ,,O toy qui doué d’une exellente félicité
de nature, instruit de tous bons arts et sciences, principalement
naturelles et mathématiques, versé en tous genres de bons auteurs
grecs et latins, non ignorant des parties et offices de la vie humaine,
non de trop haute condition, ou appelé au régime public, non aussi
abject et pauvre, non troublé d’affaires domestiques, mais en repos
et tranquillité d’esprit, acquise premiérement par la magnanimité
de ton courage, puis entretenue par ta prudence et sage gouver-
nement...”2) Jak widaé wymagania sg ogromne Du Bellay zada
nie tylko bardzo wszechstronnego wyksztatcenia, ale rowniez i zalet
charakteru. Praca poety musi by¢ mozolna, ,,ce tant louable labeur
poétique” 3, gdyz ,le naturel n’est suffisant a celui qui en poésie
veut faire oeuvre digne de I'immortalité”, 4 i dalej dorzuca:
»I'amplification de nostre langue ne se peut faire sans doctrine et
sans érudition”.5 Qui veut voler par les mains et bouches
des hommes, doit longuement demeurer en sa chambre: et qui
désire vivre en la mémoire de la postérité, doit, comme’ mort en
soy-méme, suer et trembler maintefois, et autant que nos poetes
courtisans boivent, mangent et dorment a leur aise, endurer de
faim, de soif et de longues vigiles. Ce sont les ailes dont les
écrits des hommes volent au ciel.6) Poeta musi szuka¢ miejsca

*)  Défense, II, 5.
J) idem, II,5.
2) idem, U, 5,
*) idem, II,3.
5) idem, II,3.
9) idem, II,3.



odosobnienia dla rozmys$lan, ,cogitation*, a wybor jego Zostawia
Du Bellay kazdemu dowolny. W Kkazdym razie nalezy szukac
ciszy i samotnosci. Pierwszy owoc natchnienia musi by¢ odtozony
na bok, po pewnym czasie przejrzany, aby ,a la maniéré des ours,
a force de lecher”l) nadaé mu ksztatt. Nie mozna jednak ,estre
dix. ans a enfanter ses vers”.2) Trzeba mie¢ grono dobranych
przyjaciot, ktérzy wyraziliby swoje zdanie o utworze i usuneli
rzeczy nieudolne. Prawdziwy poeta, ktdrego chce widzie¢ Du Bellay,
wzrusza i wstrzasa czytelnikiem: ,,qui me fera indigner, appaiser,
ejouir, douloir, aimer, hair, admirer, estonner: bref, qui tiendra la
bride de mes affectios, me tournant ca et la a son plaisir”.2
Jest to wiec probierz prawdziwego poety, posiadajacy wartosé
dla wszystkich poematow i wszystkich jezykéw. Zaszczytng jest
rola poety: ,le poete et l'orateur sont comme les deux pilier qui
soutiennet I'édifice de chacune langue.4) Poeta nie powinien szukaé
uznania thumu, lecz zadawala¢ sie niewielkim gronem, tak jak to
wyrazit Horacy: ,,odi profanum vulgus”. ,,Seulement veux-je admo-
nester celuy qui aspire a une gloire non vulgaire, slelnogner de
ces ineptes admirateurs, fuir ce peuple ignorant, peuple ennemy
de tout rare et antique scavoir: se cotenter de peu de lecteurs”.5)
Ta arystokratyczna koncepcja poety zostata wykpiona przez Th. Sé-
bille w jego krytyce Défense, zawartej w przedmowie dé ttuma-
czenia Ifigenii Eurypidesa. Za ten caty trud zdobedzie poeta stawe
u nastepnych pokolen, stawa ta bedzie jak drabina, po ktorej
Smiertelnicy wchodzg do nieba i stajg sie towarzyszami bogoéw,
et se font compagnons des dieux”.6) Ta koncepcja wysublimowata
role poety do najwyzszych granic. Uczynita ona z niego istote wy-
brang, obdarzong darem niebianskim, lecz jednocze$nie oderwala
od zycia, wprowadzita na niebezpieczne tory izolacji, pozbawita go
kontaktu ze Swiatem, a tym samym zyciodajnego oddechu, bez

) Défense 11, 11.
2) idem, 11,11.
3) idem, II, 11.
<) idem, II, 1L
s) ldem, II, 11.
6) idem, II, 5.



ktérego poezja musi zamrzeé. Teoria ta, zaczerpnieta z Platona,
byta po raz pierwszy gtoszona we Francji i trzeba przyzna¢, ze
spotkata sie z uznaniem, o czym Swiadczy wyrazenie Des Autels:
»nhous approchons bien prés du-sommet de la montagne”.l)
Posrod tych wszystkich, ktdérzy bronili jezyka ojczystego dla
mitosci kraju, u Du Bellay motyw ten byt bezwatpienia najsilniejszy.
Nie ma u niego juz nic ze $redniowiecznej koncepcji patriotyzmu,
ktora taczyta wiernos$¢ dynastii z i idejg ojczyzny: Zdaniem Ste
Beuve wiasnie Du Bellay rozpowszechnit stowo ,patrie”, zamiast
»pays”.2 Z poczatku ojczyzng byt dla niego maty zakatek nad
mLire, ta ,,douceur angevine”, ktérej wspomnienia bedg mu ostadzac
smutny pobyt nad Tybrem. Stamtad wyniesie mitos¢ do catego
kraju, ktorej echa beda tak silne w Défense. Dlatego mozemy ja
nazwa¢ dzietem narodowym. Jest to jeszcze jedna zastuga Du Bellay.
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