JF.RZY STARNAWSKI

DWA LISTY DEDYKACYJINE
JULIUSZA StOWACKIEGO
DO AUTORA IRYDIONA

Kazdy z naszych trzech najwiekszych poetéw inaczej pojmowat
role przedmowy prozaicznej do dzieta poetyckiego.

Mickiewicz, ktdry, nie majagc wysokiego pojecia o roztropnosci
czytelnikbw Grazyny, opatrzyt jg niepotrzebnym epilogiem objas-
niajgcym, ktéry nie cenigc wielce domysinosci Krzyzakéw kazat
w Wallenrodzie Konradowi i Halbanowi odstoni¢ podczas uczty
tajemnicel) — traktowatl przedmowe do swego dzieta zazwyczaj
jako wstep dajacy objasnienie: obrzedowo - obyczajowe w Dziaddw
czesci I, historyczne w Wallenrodzie i Dziadéw czesci Ill. Nawet
Przedmowa Tidmacza do Mickiewiczowskiego przektadu Giaura
jest raczej informacja o Byronie dla czytelnikdw nie znajacych
wielkiego poety angielskiego niz wstepem Kkrytyczno - literackim.
Ten ostatni jednak rodzaj przedmowy — wstep krytyczno-literacki
—ezastosowat Mickiewicz dwukrotnie, mianowicie wtedy, gdy wy-
dajagc na Swiat pierwszy tom Poezyj w roku 1822, w rozprawie
O poezji romantycznej zadat prawa zycia dla pragdu nowego oraz,
gdy w petersburskim zbiorowym wydaniu Poezyj w 1829 roku,
czujac sie zwyciezca, pragngt w przedmowie O krytykach i re-
cenzentach warszawskich rozprawic¢ sie z prgdem starym, pseudo-
klasycznym?2).

') Na to zwrdcit uwage prof. J Kleiner w monografii: Mickiewicz
t. 1. Dzieje Konrada. Lublin 1948.
2) Por. Kleiner, op. cit.



inny wielki romantyk, Zygmunt Krasinski, wigczy! przedmowe
Nieboskiej i Irydiona organicznie do utworu jako jego czesc¢
nierozerwalng, nieodtaczng, integralng. Gdy Trzy mysli Ligenzy
poprzedzit przedmowg, ma ona charakter spojenia cyklu po-
ematéw; bez owej przedmowy Trzy mys$li bylyby trzema odreb-
nymi utworami, co najwyzej tworzytyby jeden cykl, ale nie jeden
utwér. Przedmowa do Przed$witu jest wprawdzie wyktadem ide-
ologii poematu, pojeta jednak przez twdrce Swiadomie jako dzieto
sztuki. Przed$wit tworzag razem dwa poematy: prozaiczny
i wierszowany.

Stowacki, zapatrzony — jak sam to wyznaje — we wzory
,francuskich poetow“ gtownie Victora Hugo, traktowat zazwyczaj
przedmowe jako wstep krytyczno-literacki. Raz tylko wyjatkowo
dat przedmowe wylacznie objasniajagcg: do Ojca Zadzumionych.
Wyijasnienie historyczne do poematu Zmija umiescit w Objasnie-
niach dodanych na koncu. W Przedmowie do Mindowe”o dat
zarébwno objasnienia historyczne jak wstep krytyczno - literacki;
usprawiedliwienie sie przed krytykg wypetnia tres¢ Kkrociutkiej

przedmowy do Wactawa, za$ Przedmowa do Il tomu Poezyj
list dedykacyjny Do Autora Irydiona, zastepujacy Do Balladyny
przemowe oraz Do Autora Irydiona list drugi — przedmowa do

Lilii Wencdy — to trzy perty rozpraw krytycznych Stowackiego,
raczej autokrytycznych, trzy wypowiedzi pogladu Stowackiego na
wspoitczesne pokolenie, na wiasng twdrczosé i jej zadania wobec
narodu.

Dwa z wymienionych wstepéw przybrat Stowacki w dostojng
szate listu dedykacyjnego.

Listy takie zna literatura wszystkich narodéw i epok. Teoria
listu okresla, ze list taki jest ,przedmowg i wyrazem stosunku,
jaki taczy autora z adresatem”*). W polskiej literaturze nie jest
list Do Autora Irydiona bez precedensu: ma bogata tradycje
literackg od Kroniki Galla Anonima poczawszy. Nie jest bez
precedensu takze w polskiej literaturze dramatycznej: Jan z Czar-
nolasu, autor pierwszej polskiej tragedii, dedykowat jg Janowi

3) Stefania Skwarczynska, Teorii listu, Lwoéw 1937, rozdz. XVI.



Zamoyskiemu ,naonezas podkanclerzemu a teraz Kanclerzowi
i Hetmanowi Waielkiemu Koronnemu® 4). Miedzy wymienionymi
dwiema przedmowami - listami  zachodzi  zasadnicza réznica.
Pierwsza z nich — to list poety do mecenasa zamawiajgcego
»trajedyja“, wiasciwy humaniscie. Druga — to list do poety-
przyjaciela, wiasciwy romantykowi. Poetg-przyjacielem byt Zygmunt
Krasinski, ktérego autor Balladyny poznat w Rzymie w roku
1836, ktéry wywart wplyw na jego twoérczo$¢, korzystajagc na-
wzajem z tworczosci Stowackiego, z ktorym byt w statej przyja-
cielskiej korespondencji5). Jak kazdego listu wspo6tautorem do
pewnego stopnia jest adresat a zwilaszcza gdy adresat jest
réwniez autorem — ,psychika kazdego z nich odbija sie w listach
drugiego“ 6), tak wspdtautorem listu dedykacyjnego poprzedzajg-
cego Balladyne jest autor Irydiona.

Jest list dedykacyjny do autora Irydiona wyrazem ,pewnej
wspélnoty duchowej“, jaka autora Balladyny z Krasifskim #3-
czyla 7).

Jezeli jednak catkowicie stuszny jest poglad, ze w korespon-
dencji dwu autoréw ,prawie tyle dowiadujemy sie o kazdym
z listu do adresata, co z jego wtlasnego“8 — to przy analizie
listu dedykacyjnego do autora Irydiona mie¢ trzeba na uwadze

4 Pierwszy monografista Stowackiego, prof. Antoni Matecki —
Juliusz Stowaeki, jego zycie i dzieta w stosunku do wspdiczesnej epoki,
t. I —podkreslit wptyw Odprawy na Balladyna, nie wysuwajgc jednak
owego zestawienia.

5) Literatura przedmiotu: Br. Chlebowski, Wplyw poznania sie Sto-
wackiego z Krasinskim na twérczo$¢ obu poetéw (1836 — 41). Pisma, t. |,
str. 286 — 298; Ant. Mazanowski, Stosunki i wzajemne sady Mickiewicza,
Stowackiego i Krasinskiego, Warszawa 1890; Henryk Galie, Przedmowa do
Balladyny (Arcydzieta poezji polskiej, Warszawa 1905); Eug. Kucharski,
Do genezy ,Snu" w I-ej czesci Nieboskiej. Pani. Lit. 1922; J6z. Kallen-
bach, Anhelli i Ostatni, Ksiega Pamigtkowa ku czci Bolestawa Orzecho-
wicza, t. I, Lwow 1916; Juliusz Kleiner, odpowiednie partie w monogra-
fiach o Krasifnskim i Stowackim.

4) St. Skwarczynska, op. clt., rozdz. IV: Wspoétautorstwo adresata.

Prof. Jozef Tretiak—Juliusz Stowacki, Historia ducha poety i jej
odbicie w poezji, t. 1, Krakéw 1904.
8) St. Skwarczynska, op. cit.



Jedno: autor Irydiona ukazuje nam sie taki, jaki wizerunek
jego istniat w wyobrazni Stowackiego. Ten wizerunek nalezy do
poematéw ” Krasifskim, stworzonych przez autora Fantazego9).
Nie jest to jednak wizerunek poety rzeZzbiony przez historyka
literatury.

Proza listu dedykacyjnego jest poetyczna, majestatyczna,
taka jaka witasciwa byta obu poetom, jaka cechowata ich rozmowy
i korespondencjel), Poetyczna byta proza autora Nieboskiej
i Irydiona nie tylko w arcydzietach, lecz i w zyciu codziennym
i do niej dostosowat Stowacki swoj list dedykacyjny. O prozie
za$ autora Anhellego powie w dwa lata pézniej Krasinski, ze
nad nig ,poetyczniejszej. w zadnym jezyku nie znamy*“n). Co$
nie co$ za$ z owej poetycznosci mowy codziennej Krasinskiego
przeszto do Fantazego, gdzie bohater tytutowy — Krasifski —

Fantazy — mowi jezykiem bardzo poetycznym*2)
W okresie ogtoszenia drukiem Balladyny i tworzenia
Lilii Wenedy przyjazdi dwu poetdw jest u szczytu. Wymiana

korespondencji, entuzjastyczne sady Krasifiskiego o niedocenianym
woéwczas Stowackim, wiersz Do Z. z Florencji 4 grudnia 1838
.Zegnaj, o zegnaj, Archaniele Wiary* — sg dowodami tej przy-
jazni. Okres Fantazego przynosi ostabienie uczu¢ Stowackiego
w stosunku do Krasifnskiego, poddanego wnikliwej analizie psycho-
logicznej o satyrycznym zabarwieniu. Przyjazn skoriczy sie w pare
lat pdzniej, w okresie Psalméiu PrzysztoSci.

Stowacki nie zwraca sie do Krasinskiego bezposrednio, lecz
nazywa go metaforycznie autorem Irydiona lub synekdochicz-

9 List dedykacyjny do autora Irydiona pisany jest w roku 183¢

Fantazy w 1841.

>°)  Zwrécit na to uwage prof. Tretiak, op. cit.,, dodajac z nieche-
cig dla Stowackiego—ze list ow pisany byl ,jezykiem imaginacji”.

") Zygmunt Krasifnski, O krytyce w og6lnosci—Kilka stéw o Juliu-
sza Stowackim (1841).

,2) Spostrzezenia na ten temat czynili: prot. Kleiner w ksigzce
o Stowackim i prof. Stefan Kotaczkowski we wstepie do Fantazego
(wyd. Biblioteki Narodowej). Pn.f. Kleiner podkresla ,,wnikliwo$¢ psycho-
logicznej diagnozy” Fantazego.



nie poetg ruin. Gzy Krasinski w naszej $wiadomosci zyje'Wy-
facznie jako poeta ruinll — to sprawa nadajgca sie przynajmniej
do dyskusji.

Niewatpliwie listy dedykacyjne autora Balladyny i Lilii
Wenedy przyczynity sie do spopularyzowania wielkiego dzieta
Krasinskiego, Nie zatracita jednak blasku nieSmiertelna Nieboska
Komedia, pokolenia polskie z lat niewoli budzit wizjg zmartwych-
wstania PrzedSwit w nie niniejszej mierze niz Dziad6zo cze$¢ IlI,
Ksiegi Pielgrzymstwa, Anhelli, Lilia Weneda — wizjami cierpien.
Ten ton cierpienia dzi$ przebrzmiat zupetnie. Nazwanie Krasin-
skiego ,poetg ruin” jest wiec do pewnego stopnia schematycznym
pizedstawieniem go przez Stowackiego, nie dajagcym sie catkowicie
wytlumaczyé jego hellenizmem, czy raczej moze latynizmem.

Pozostaje zagadnienie, czy dla Stowackiego Krasinski byt
przede wszystkim autorem LydionaM. Niewatpliwie w okresie
Balladyny i Lilii Wenedy Stowacki byt pod wplywem Krasin-
skiego, ale nie tylko Irydiona, lecz takze Nieboskiej. Koncepcje
zmartwychstania Polski, koncepcje szczeSliwej epoki po $mierci
pokolenia wspotczesnego podsuneta Anhellemu w réwnej mierze
Nieboska jak Irydion, Wactaw za$ skojarzyt sie z hrabig Henry-
kiem, a Orcio ,przeanielit sie” w fantastycznego Eolicnal)-

W liscie dedykacyjnym do Lilii Wenedy nazywa Stowacki
Krasinskiego metonimicznie ,,Galilejczykiem”, majagc w mysli ostatnie

13) Tak utrzymuje pruf. Tadeusz Sinko (Wstep do Irydiona, wi-
dmie Biblioteki Narodowej), zastuzony badacz wptywdédw antycznych na
twérczos$¢ naszych najwiekszych poetow.

14 Tak twierdzi prof. Bronistaw Chlebowski, Wptyw poznania sie
Stowackiego z Krasifiskim na tworczo$¢ oba poetéw, Pisma, t. i, 1912. Pi-
sze on: ,Dla Stowackiego Irydion a dla Krasinskiego Balladyna
byty artystycznie odbiciami dusz obcujacych z sobg poetéw”. Jednak juz
i sam Chlebowski nazywa Krasinskiego najczesciej autorem Nieboskiej,
jak Mickiewicz jest dla Chlebowskiego autorem Dziadéw a Stowacki —
Krola Ducha.

,5) Pokrewienstwo to wykazat prof. Kleiner w swej ksigzce o Sto-
wackim oraz we wstepie do Anhellego, wyd. Dz'et Wszystkich, Lwow
1924. O v ptywie Irydiona na Anhellego wspomina prof. Sinko — Wstep
do Irydiona, wyd. Bibl. Nar.



stowa Nieboskiej. Cyprian Norwid opowiada W Czarnych Kwiatach i
swg przedostatnig wizyte u Juliusza Stowackiego: ,,MowiliSmy — -
pisze — o Nieboskiej Komedii, ktére wysoko bardzo cenit, ,
0 PrzedS$wicie, ktory miat za piekne dziecifistwo”. O tym. zeby'
rozmowa toczyta sie na temat Irydiona nie wspomina Norwid. Dla i
pokolenia wspdiczesnego Stowackiemu Krasinski byt przede wszyst-

kim autorem Nieboskiej, jak o tym $wiadczg cztery wyktady Adama i
Mickiewicza w College de France posSwiecone Nieboskiej H), gdy
tymczasem Irydiona Mickiewicz przemilczat.

Jezeli wiec Stowacki w liscie dedykacyjnym nazywa Krasin-
skiego autorem Irydiona, to czyni to celowo.

Kilka lat wcze$niej, gdy w Przedmowie do Il tomu
Poezyj wyznaczat Stowacki miejsca w hierarchii najwiekszym i
poetom europejskim — postawit Shakespeare’a na szczeblu naj-

wyzszym jako poete, ktory ,serca i mysli ludzkie niezaleznie od .
epoki przesgdéw malowal”; na Srednim szczeblu Dantego, Voltaire’a
1 Byrona, jako twércow wyobrazajgcych dazenia swych epok; na
najnizszym za$ Goethego, Calderona i Walter Scotta jako autorow
0 narodowym zasiegu i skali. W zakonczeniu ubiega sie sam
,0 jedno z nizszych miejsc we wspomnieniach szczesliwej kiedys
przysztosci”, lecz nie trudno odgadng¢ hipokryzje autorall). Anta-
gonizm z ,pierwszym wielkim” 18 juz sie rozpoczat. Grazyna
1 Wallenrod niosty tony narodowe, autor ich byt ,Scisle kra-
jowymi zamkniety obrebami”, Stowacki za$ wypuszczat w Swiat
Lambra, o ktérym sam pisat, ze ,jest to czlowiek naszego
wieku, bezskutecznych jego usitowan”. W krytycznym pogladzie
na tworczos¢ swa stawiat autor Lambra siebie wyzej od autora

*4) 24 stycznia, 31 stycznia, 7 lutego, 21 lutego 1843. Nalezy zwro-
ci¢ uwage na stosunek Mickiewicza i Stowackiego do Krasifskiego. Obaj
poeci cenili Zygmunta Krasinskiego, widzieli jego wielko$¢. Mickiewicz
jednak stale wysuwal na plan pierwszy Nieboska, bo niesympatyczne
oblicze miat dlan Irydion odsuwajacy droge powstania, wykazujacy
mozliwo$¢ ewolucti. Stowacki Swiadomie przemilczat Nieboskg. Poza
wzgledami osobistymi—dla antydemokratycznej tendencji.

,7) Pisze o tym Kleiner w monografii o Stowackim.

38) Tak sie wyrazit Stowacki w liscie do matki z dnia 12 IV 1938.



Wallenroda, dzi$ autor Balladyny — dumnie siegajacy po szeks-
pirowskie berto dla poezji polskiej]’) -4 tragedie szekspirowska
0 zamierzchtych dziejach Polski przeciwstawiat tragedii o Irydio-
nie Amfilochidesie, ,cztowieku naszego2) wieku, bezskutecznych
jego usitowan”, przemilczat za$ Nieboskg, ktéra «serca i mysli
ludzkie niezaleznie od epoki przesagdow malowata”.

List do Krasinskiego rozpoczyna Stowacki od ,apologu”,
ktéry mu rzekomo ,opowiedziano nad Salaminy zatokg". Apolog
czyli legenda wprowadza Homera, ktérego Stowacki synekdo-
chicznie nazywa ,harfiarzem z wyspy Scio”. Dzieki Grodeckowi,
ktérego staraniem wprowadzono greke do szkét wilenskich na
kilka lat przed wstapieniem do nich Stowackiego — poeta na-
uczyt sie za miodu troche po grecku, aczkolwiek Iliade tlumaczy
pézniej z przekladu angielskiego2l). Pod urokiem Homera byt
Stowacki przez cate zycie; Homer wraz z Dantem, Shakespeare’em
1 Kochanowskim nalezat do ukochanych poetéw Stowackiego.
Wyspa ,,Scio” wymieniona w apologu to Chios, o ktdrej styszat
Stowacki zapewne w dwuwierszu:

"Er.m Jtétsie p.ap«mo po(jv cii 'ptC«v 'Ojirjeoy:
Sjiopva, X(0;, KoXcKp<dv, ‘Uiaw/j, Ity),0;, ''Ap-jo;. 'Aftipr..
Siedm miast sie spierato o réd poety Homera:
Smyrna, Chios, Kolofon, ltake, Pylos, Argos, Ateny2).

O pobycie Homera na Chios krazyty legendy. Ta, ktorg
Stowacki opowiedziat, nie krazyta nigdzie/ale zrodzita sie w wy-
obrazni Juliusza Stowackiego23) Ukazuje sie wyobrazni poety
Homer-harfiarz, ktéry gra nad morzem Egejskim, a piesni jego
nikt nie stucha. Rozgoryczony piesniarz rzuca harfe na fale, a one
odnoszg mu jg pod stopy. Dwa sg mozliwe Zrddia tej koncepcji:
legenda o $w. Antonim gtoszacym kazanie do ryb, znana pow-

19 Wyrazenie prof. Kleinera, op. cit.

*) t.j. XIX wieku.

**)  Sinko; Hellenizm Stowackiego; Kleiner, op. cit.

M) Tekst grecki i ttumaczenie polskie podane za Literaturg grecka
T. Sinki, wydanie P.A.U., t. 1 cz. I, Krakéw 1931.

) T. Sinko, Hellenizm Stowackiego, Krakéw 1909, rozlz.

Homer.

VI,



SZeehpie 29+ .-zamieszczong -w Kwiatkach -sw:-. Franciszka yciiaz
hellenski'mit o Orfeuszu2). U Owidiusza czytamy:
Membra iacent diversa locis; caput Hebrae, lyramque
excipis, Et niirum! medio dum labitur atnne,.
flebile nescio quid queritur lira flebile lingua,
murmurat exanimis, respondent flebile ripae.
(Metam. XI, 50—53).

(W tych miejscach spoczywajg rdzne czionki; ty Hebrusie)
przyjmujesz gtowe i lire. O dziwo! Lira sptywajgc Ssrodk<em rzeki
skarzy sie zaloSnie, nie wiem na co; zalo$nie szepcze martwiejgcy
jezyk i zato$nie odpowiadajg brzegi).

O tym, ze mit o Orfeuszu byt biisk' romantyce polskiej,
Swiadczy znany poemat ostatniego wielkiego, sp6znionego roman-
tyka polskiego, w ktérego wyobrazni Fryderyk Chopin ,,podobniat...
do upuszczonej przez Orfeja liry”; a zrzucony, strzaskany i zbez-
czeszczony jego fortepian',jak ciatlo Orfeja tysigc pasji rozdziera...
w czesci”. - C

Snujac dalej domysty na temat orfeizmu romantyki polskiej
mozna by Zrédto sceny Lilii Wenedy, w ktérej bohaterka
tytutowa grg na harfie uspokaja weze, ratujac w ten spordb ojca,
znalez¢ réwniez w micie o Orfeuszu. Czytamy u HoracegoZ):

Silvestres homines sacer interpresque deorum
caedibus et .victu foedo deterruit Orpheus,
dictus ob hoc lenire tigres radibosque leones.

(Orfeusz, Swiety tlumacz bogéw, odstraszyt dzikich ludzi od
zbrodni i zycia wystepnego. Moadwig o nim, ze uSmierzat tygrysy
i rozwscieczone Iwy).

24) Na te mozliwo$¢ wskazat prof. Kleiner w przypisku Balla-
dyny (w wyd. Bibl. Nar.).

25) Wskazat to prof. T. Sinko, op. cit.

26) Rzeka w Tracji.

V) Horacy — De arie poetica, w. 391—393. Stowacki znat De arie
czytane w VI klasie gimnazjum w Wilnie (por. Ferd. Hoesick Juliusz
Stowacki— Biografia psychologiczna, Krakéw—Warszawa, 1897, t. I) i cze-
sto cytowat pewne zwroty z Listu do Bizondéw, zwtaszcza w listach.



Obraz $piewaka i harfy stal czesto przed oczymaT7poety,
ktory wiele myslat o poezji i tworzeniu. Rizzio w Marii Stuart
jest paziem i lutnistg. W liscie dedykacyjnym do autora Irydiona
mamy obraz starego i $lepego harfiarza, ktéry w tworzonej w tym
czasie Lilii Wenedzie urasta do obrazéw harfy Derwida i do
choru dwunastu harfiarzy, metempsychoze zas w Krélu Duchu
przechodzi obok Krdla Ducha $piewakis). Obraz $piewaka witas-
ciwy byt romantyce polskiej i obcej2)’

Podobnie w tworczosci Mickiewicza mamy Dudarza, * Gus-
larza z Dziadoéw czesci Il, potezng postaé Halbana, z ktéfg
spokrewniony jest Zorian z Kro6la Ducha, wreszcie — epizo-
dyczng na tle catosci epopei posta¢ Jankiela w Panu Tadeuszu.

Mys$l przewodnia i cel autokrytyczny przypowiesci o har-
fiarzu sa jasne. Z Homerem-harfiarzem utozsamia sie sam poeta.
Rozgoryczony na nie rozumiejgce go spoteczenstwo byt Stowacki
juz w roku 1832, gdy w Przedmowie do Il tomu Poezyj
pisat: ,,Nie zachecony pochwatami, nie zabity dotad krytyka,
rzucam tom trzeci w te otchtan milczaca, ktéra pierwsze potkneta”.
Rozgoryczenie przerodzito sie w zal i bél po recenzji Trzech
Poematéw na famach Mtodej Polski, recenzji Stanistawa Rope-
lewskiego, ukrywajgcego sie pod inicjatami Z. K. Przyznajac,
ze pierwsze dwa tomy Poezyj byly ,bez duszy“, stwierdzit
poeta, ze ,zabit sie nimi w oczach czytelnikow"“. Ta odpowiedZ
polemiczna odbita sie echem w przypowiesci literackiej3)).

Gtos osamotnionego poety nie rozumianego przez czytelnikéw
nie byt w literaturze polskiej nieznany. ,Sobie a muzom*“ $piewat

M) Owa ewolucje obrazu harfiarza wskazata prof. Skwarczynska,
Ewolucja obrazéw w twdrczosci Stowackiego. Lwow 1925.

29) Prof. Skwarczynska wywodzi go z wiersza Goethego Der
Wanderer.

300 Na pokrewienstwo artykutu: Kilka stébw w odpowiedzi na ar-
tykut pana Z. K. z apologiem o harfiarzu zwrécit uwage prof. Kleiner.
Prof. Tretiak, op. cit.—czyni uwage, ze przypowie$cig o harfiarzu ozdabia
Stowacki utwor dla dodania polotu i zdobycia stawy. Dazenie do stawy
to byta tres¢ catego zycia i twérczosci Stowackiego. Czy jednak myslat
o zdobyciu lauréw Balladyng.ze wzgledu na opowie$s¢ o harfiarzu?
Trudno rozstrzygna¢.



Jan z Czarnolasu, tak bliski duchem Stowackiemu, skarzac sie,
ze nie ma nikogo ,,co by serce ucieszy¢ chciat piesniami“ jego, ze

ludzie cisng sie za zlotem,
A poeta, stuchaczéw prézny, gra za ptotem,
Przeciwiajac sie Swierszczom, ktdre nad tgkami
Ciepte lato witaja gtoSnymi piesniami.

Temu poecie koity ,umyst strapiony”... ,wdzieczne strony”
lutni, podajac ,troski nieuspione predkim wiatrom... za morze
Czerwone*’. .

Skonczywszy' przypowie$s¢ o harfiarzu zwraca sie Stowacki
do Krasinskiego z metonimicznym wykrzyknikiem: ,Kochany Iry-
dionie!” i stwierdza, ze powiastka owa ,zastagpi wszelkg do
Balladyny przemowe”. Uwazat przeto apolog 6w za cze$¢ nie-
zbedng i najwazniejsza przedmowy, nie wyjasniajagc swej paraboli,
rozumiejgc—w przeciwienstwie do Mickiewicza—ze ,sapienti sat”,
majac wysokie pojecie o domys$lnoSci Zygmunta Krasifiskiego.
Mimo to ciggnie przedmowe dalej. | to, co nastepuje, jest dopiero
dla czytelnika zasadniczym komentarzem do Balladyny3l). Do-
nosi Stowacki, ze ,wychodzi” ona ,na Swiat z ariostycznym
usSmiechem na twarzy”. Wplyw wielkiego poety renesansowego
na twoérczo$¢ Stowackiego jest widoczny w wielu utworach. Upo-
dobat sobie Stowacki jego swobodng fantastyke, lekkosé, humor,
wirtuozostwo formy3). W Fantasym modwi ustami Jana Sybiraka:

Bo mnie jak wieznia karmig rece Boze
| jestem sobie jak drugi Ariosto
Na mojej nedzy.
(Akt 11, w. 348—350)
W Beniowskim pisanym oktawg Ariosta i Tassa przy-
znaje poeta, ze jedna ze strof ,przettumaczona dostownie z Ario-

31) To stwierdzit prof. Kleiner w przypisku, wyd. Bibl. Nar.

33) Wskazali to: H. Ga le, op. cit.;; prof. Stanistaw Windakiewiez,
Badania zrodtowe nad twérczoscig Stowackiego, Krakéw 1910; Kleiner,
Wstep, do Balladyny, wyd. Bibl. Nar,; idem. — Juliusz Stowacki. Dzieje
twdérczosci, t. 1, Lwow 1925, *



sta” 3). Reminiscencje z Ariosta nie sg w Balladynie obfite 34,
wydoby¢ ich jednak mozna co najmniej kilka3). Zwtaszcza bliski
Orlandowi Szalonemu jest 1 akt Balladyny2). Czytajac np.

Panna jest witasnie jako kwiat piekny, rozany,
Ubezpieczony ptotem i obwarowany,
Ze go pasterz i trzoda mija ztota chciwa,
Storice mu jest taskawe, pogoda zyczliwa,
Mitymi i wolnymi gtadzi sie wiatrami,
Odzywia go wczesny deszcz z mokrymi rosami,
Dziewki krasne i pieknej urody mitodziency
Radzi z niego, skrorn zdobig pachngcymi wiency.
(P. 1, zwr. XIIl, przekiad Piotra Kochanowskiego)

mys$lg przechodzimy do chaty wdowy, do ktorej przybywa Kirkor
w poszukiwaniu zony. Inni ludzie, inne miejsce, czas, sposéb dzia-
tania— ten sam jednak ton, ten sam ,usmiech”. Lub gdy czytamy:

taki wesote i w nich w rzedy usadzone
Rdzne drzewa i w owoc i w kwiat opatrzone,
I palmy, i cyprysy, i pieknie kwitngce
Pomarancze, i mirty, i cedry pachnace
Sprawa gestego liscia i przyjemnych cieniéw
Uzywary goragca stonecznych promieniow,
A miedzy gateziami stowicy latali
I rozkosznymi garty wdziecznie przebiegali.
(P. VI, zwr. XXI, przektad Piotra Kochanowskiego)

33) Prof. St. Windakiewicz, op. cit.,, wykazuje, ze nie jest to prze-
ktad dostowny.

3«) Nie dostrzegt ich nawet Windakiewicz, op. cit.: ,W ukfadzie
Balladyny trudno jeszcze spostrzec wplywu Ariosta”. Twierdzi Win-
dakiewicz, ze utwdér powstat wczes$niej, nim Stowacki przeczytat Ariosta
(od napisania Balladyny do jej wydania wraz z napisanym S$wiezo listem
dedykacyjnym uptyneto blisko pie¢ lat).

35) Prof. Kleiner dopatruje sie np. pokrewienstwa Goplany zmie-
niajacej kochanka w drzewo z czarodziejska Alcyna (Juliusz Stowacki,
Dzieje twérczosci, t. Il).

35) Podkreslili to: A. Matecki, H. Galie i Alfred Trawinski, O Bal-
ladynie i LUB Wenedzie, Tarropol 1908, .



staje przed oczyma puszcza nadgoplanska. Palmy i cyprysy, po-
maraficze i mirty, i ,cedry pachngce” znreniamy w wyobrazni
naszej na bluszcz, ktorym ,ustrojona” jest chata pustelnika,, zo-
tedzie, w ktére Goplana kaze Skierce i Chochlikowi ,wktadac jaja
motylic”, ,stodkie miody”, ktére kradnie Goplanie ,leniwy szer-
szen”, powoje, malwy, dzwonki, o ktérych tak poetycznie modwi
Skierka, poziomki, maliny, deby, graby, wierzby, w ktérg Goplana
przemienia Grabca.

Raz polski tlumacz Ariosta zastepuje wody cudze polskim
Goptem, ktdre staje sie ttem Balladyny (P. IX, zwr. LXI).

Obrazy Ariosta i Stowackiego majg jeden wspdlny element:
stowiki, ktére w Balladynie obok jaskotek ozywiajg przyrode
polska, w Orlandzie — wioska.

Zestawienia podobne mozna by mnozyé. Wystarczy jednak
stwierdzi¢ ogo6lnie: miedzy Orla idem Szalonym a Balladyng
istnieje dalekie pokrewieAstwo, powinowactwo raczej. Zalezno$é
za$ Balladyny od Orlanda Szalonego jest minimalna, nie istnieje
prawie. Hipogryf nie odbit sie w Balladynie bezposrednia
reminiscencjg, nie mozna bowiem za reminiscencje jego uwazac
Skierki ani Chochlika. Fantastyka tylko znalazta wyraz i tu i tam.
Stowacki bardzo trafnie i wnikliwie okreslit Balladyne jako
wychodzacg ,z ariostycznym usmiechem”. Wskazatl przez to
z duza dozg autokrytycyzmu powinowactwo z wielkim poetg
wioskiego renesansu, a omylit sie tylko o te odrobine, ze wypuscit
Balladyne nie tyle z ,ariostycznym”, ile z wiasnym, ,juliuszo-
wym” us$miechem, ktoéry on sam niezaleznie od Ariosta stworzyt,
ktérym zespolit — zgodnie z romantycznymi teoriami literatury —
tragedie z komedig 37).

37) Na te zgodnos$¢ z romantycznymi teoriami literackimi wskazat
prof. Kleiner, op. cit. Potgczenie tragedii z komedig, 6w ,ariosty<'zny
usmiech” uwaza H. Galie (op. cit.) za ,,jedng z najcelniejszych pieknosci
Balladyny". Powazne zarzuty czyni poecie prof. Stanistaw Tarnowski —

Dwa odczyty: Balladyna i Lilia Weneda, Poznah 1881. Uwaza on wyraze-
nie poety za ostone nieprawdopodobienstwa przed krytyka: ,Mozna juz
teraz fantazjowacé jak sie chce”—pisze.



Trafnie scharakteryzowat poeta Balladyne, jako ,obda-
rzong wnetrzng sitg urggania z ttumu ludzkiego, z porzadku i fadu,
jakim sie wszystko dzieje na Swiecie” 38): na to pozwalata licentia
poetica, to stanowi wtasny, oryginalny i niezatarty urok, blask
i potysk Balladyny, Blask 6w i potysk usprawiedliwia i ana-
chronizmy, ktérych Swiadomy byt Stowacki, a ktore nie opuscity
go niemal az do konca zycia, az do stworzenia postaci Zawiszy
Czarnego — wodza skrzydlatej husarii polskiej.

Uprawnionym do postugiwania sie anachronizmami czut sie
Stowacki prawdopodobnie za wzorem niemieckiego twdrcy basni,
Grimma, autora zbioru Deutsche Heldensagen, ktéory w przed-
mowie do swego utworu pisat: ,,Noch eine Schwierigkeit
macht die damit verknlipfte Vorstellung von absichtlicher poeti-
scher Ausbildung des historischen Factums” (Jeszcze jedng trud-
nos¢ stanowi nierozdzielnie z tym zlgczone przedstawienie faktu
historycznego w rozmysinym przeksztatceniu) lub dalej: ,,Ueberail
bricht ein ehrlicher Glaube an die Wahrheit durch. Dieser Glaube...
will im Gemithe von Menschen, die Historie und Poesie zu tren-
nen noch nicht gelernt haben, nichts mehr sagen als dass hier
nichts aus der Luft gegriffen, sondern seiner letzten Quelle nach
im wirklichen Leben begrindetes aufgenommen sei” (Wszedzie
przenika rzetelna wiara w prawde. Ta wiara nie chce w umystach
ludzkich, ktdére nie nauczyly sie jeszcze oddziela¢ historii od poezji,
powiedzie¢ nic wiecej, jak tylko to, ze nic tu nie jest wziete
z powietrza, lecz wszystko z prawdziwego zycia, jako ze Zzrodia
ostatecznego i uzasadnionego)3).

38) To witasnie szczegélnie gani St: Tarnowski: ,,Ten ariostyczny
usmiech powinien by otworzy¢ raz oczy tym wszystkim, ktérzy w Balla-
dynie szukaja gtebokich filozoficznych alegorii lub historiozoficznych
systemdéw. Balladyna jest niejednolita, niejasna...” (op. cit.),

:9) Z tg hipotezg wystapit W. Grzegorzewicz: Balladyna J. Sto-
wackiego, Pamietnik Literacki, 1914, z. 1—2 Przytacza on te i inne cytaty
z Grimma i zestawia z odpowiednimi miejscami w liscie Stowackiego:
»Niechaj tysigce anachronizméw.,.” itd. Tu stowa Grimma cytowane nie ze
zrédta pierwszej reki, lecz z pracy Grzegorzewicza. Wyniki prac Grzego-



»Jezeli to wszystko ma wnetrzng site zywota, jezeli stwo-
rzyto sie w gtowie poety podiug praw Boskich, jezeli natchnienie
nie bylo goraczka, jezeli instynkt poetyczny byt lepszy od roz-
sadku...—to Balladyna... zostanie krélowa polska...”—ciagnie dalej
ooeta 40).

Gdy przed wiekami Marcus Tullius Cicero zaczynat mowe
Pro Archia poeta stowami: ,Si quid est in me ingenii” — to
byt to tylko zwrot retoryczny. Autor mowy De imperic Gnei
Pompei i czterech katylinarek, konsul roku 63, Kilkakrotny
modwca - zwyciezca byt uznany powszechnie za najwiekszego
mowce rzymskiego i nie potrzebowat zapytywaé, czy publicznosé
uznaje jego talent. Wielki poeta polski wydajgc Balladyne nie
miat tej pewnos$ci. Walczyt o wawrzyny, zdobywat je, szedt ku
nim, nie uzyskat ich jeszcze. ,Kosciotem bez Boga” nazwal jego
poezje Mickiewicz i Mtoda Polska nie szczedzita mu przykrosci.
Hold ztozy mu dopiero w dwa lata pdZniej Krasifiski rozprawg
0 krytyce w ogolnosci — Kilka stow o Juliuszu Stozoackim
1 Wactaw Jabtonowski recenzjg Beniowskiego w ,Trzecim Maju”
z 25 pazdziernika 1841 roku.

Domagajac sie, by Balladyna zostata ,krélowa polska”, daje
Stowacki wyraz przekonaniu, ze ten utwdr jest jego najlep-
szym dotychczasowym osiggnieciem, godnym stangé obok innych
wielkich dziet poezji romantycznej.

W liscie do matki z 18 grudnia 1834 roku pisat poeta:
»Z wszystkich rzeczy, ktore dotychczas mdzgownica moja uro-
dzita, ta tragedia jest najlepszg zwilaszcza, ze otworzyta mi nowa
droge, nowy kraj poetyczny, nietkniety ludzkag stopa”.

,zewicza przytacza Kleiner we wstepie do wydania Balladgny w IV
tomie Dziet Wszystkich, 1924.

40) Prof. Kleiner: Stowacki -Lwoéw 1938—pisze: ,,W stowach
ladyna zostanie krélowa” Stowacki zawart podstawowa teze swej este-
tyki: uznanie w dziele artystycznym ,wnefrznej sity zywota” za podstawe
jegc bytu i znaczenia. Gtlosit odrebno$é, autonomiczno$é, niezaleznosé
i samowystarczalno$¢ tworu poetyckiego. mBalladyne uwazat wiasnie
za pierwszy poemat uksztattowany W petni moca owej ,;wnetrznej sity”,
za pelny ‘wyraz swej dojrzatosci artystycznej”.

,,Bal-



Prawie trzysta lat przedtem Jan Kochanowski moéwit:
1 wdartem sie na skate pieknej Kaliopy,
Gdzie dotychmiast nie byto $ladu polskiej stopy.
(Wstep do Psatterza).

Wskazuje dalej w tymze liscie Stowacki na pokrewiefistwo
Balladyny z Krélem Learem Shakespeare’a, wyrazajagc pobozne
zyczenie, by tragedia jego obok wielkiego dramatu angielskiego
stang¢ mogta.

Intronizacji Balladyny na ,krélowe polska” nie doczekat sie
autor za zycia. W te dostojng szate przybrata tragedie jego po-
tomnosc4l).

Zwracajac sie ponownie przez metonimie do Krasinskiego,
przyznaje sie poeta do ,nasladowania francuskich poetéw”. Za-
patrzony jest wtedy Stowacki w stynne Prefaces Victora Hugo *2),
ktérego dramaty tylekro¢ widziat w teatrach paryskich, ktérego
poznat jeszcze w kraju, w Warszawie. Swiadczy o tym list do
Aleksandry Becu z 15 kwietnia 1829, w ktérym zapytuje jg, czy
w Wilnie znajduja sie ,dzieta miodego Yictora Hugo... a nade
wszystko jego tragedia Kromwell, bardzo oryginalna”. Prefaces
Victora Hugo byty z reguty wstepami krytycznymi. Omawia w nich
poeta-autekrytyk Kkierunki tworczoSci przeszte i terazniejsze, prze-
biega mysig najwiekszych gigantéw sztuki, z ktérymi pragnie sie
mierzy¢. Staje w przedmowach jego Homer a obok niego tragicy
greccy, Dante obok Michelangela, Shakespeare z Miltonem, Mo-
liere i Corneille. Swiadomy swej roli, oceniajac swa twdrczo$é
bez samochwalstwa, ale i bez' fatszywej skromnosci, omawia jg

41) Z wyjatkiem prof. St. Tarnowskiego, ktéry pisze (op. cit.), ze
Balladyna nigdy ani obok Kro6la Leara nie stanie, ani ,krdlowg
polska” nie bedzie... ale nawet jako w fantastyczng legende naréd w nig
nie uwierzy i nie przyjmie jej”. Ale gdy po latach prof. Tarnowski opra-
cowywat w wydawnictwie P. A. U. Dzieje literatury pieknej jw Polsce,
dziat Poezja dramatyczna XIX wieku, zanotowat: ,Nadzieja o tyle spet-
niona, ze Balladyna: ma swoich wielbicieli i ukazuje sie nierzadko na
scenach”. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze i sam Tarnowski obdarzony du-
zym zmystem estetycznym dostrzegt szereg pieknosci Balladyny.

4J) Na to zwr6cit uwage prof. Kleiner w przypisku (wyd. Bibl. Nar.).



autokrytyk na szerokim tle pordwnawczym, podaje swe plany
twércze4d, metody tworzeniadd), zestawia i wigze swe utwory
jedne z drugimi, modwigc o ich stosunku genetycznym, tematycz-
nynn i chronologicznym4b).

Pod tym wzgledem ,przemowy” Sitowackiego sg pokrewne
Préfaces Vic'tora Hugo, a zupetnie wyraznym przyktadem tego
pokrewienstwa jest podanie planu twdérczosci. Plan ten przewi-
dywat, ze Balladyna jest tylko epizodem wielkiego poematu
w .rodzaju Ariosta, ktéry ma sie uwigza¢ z szeSciu tragedii czyli
»Kronik dramatycznych”.

Zamiar szesSciu ,kronik dramatycznych” uksztatltowat sie w
umysle Stowackiego prawdopodobnie dopiero w chwili wydawania
Balladyny, nie za$ w chwili jej tworzenia, a wiec wtedy do-
piero, gdy juz Lilia Weneda byta na S$wiecie jako pierwsze
ogniwo cyklu, ktérego Balladyna miata by¢ jednym z ostatnich4p).

Podniete do tego przedsiewziecia dat przede wszystkim Sha-
kespeare, ktory dzieje Sredniowieczne Anglii unieSmiertelnit w cyklu

43) Np. w przedmowie do dramatu z walk na San-Domingo w roku
1791 pt. Bag-Jargal: ,Enfin il doit encore prévenir les lecteurs que Ihi-
stoire de Bug-Jargal n’est qu’un fragment d’un ouvrage plus étendu qui
devait étre composé avec le titre de Contes sous la Tente, (Nakomec
[autor] winien jeszcze uprzedzi¢ czytelnikéw, ze dzieje Bug-Jargala to tylko
utamek obszerniejszej pracy, ktéra miata by¢ napisana pod tytutem Opo-
wieéci pod namiotem),

4i) Np. w przedmowie do Cromwella usprawiedliwiajgc sie ze
swycn btedéw dodaje, iz metoda je™o jest...” ne corriger un ouvrage que
dans un autre ouvrage”.

%) Np. w przedmowie do Marion Déforme wigze swa tragedie
z Hernanim, wskazuje, ze pierwsza wystawiona 0 18 miesiecy pdzniej,
powstata jednak o 3 miesigce wczesniej. W przedmowie do Ruy Blas
pisze: ,Ruy Bias se rattache a Hernani: dans Hernani le soleil de ia
maison d’Autriche se leve, dans Ruy Blas il se couche”.

46) Wykazano to- wiele razy. H. Galle, op. cit., piszac to, dodaje:
»posrednie ogniwa nie zostaty nigdy wykonane i zapewne jednym z nich
miat byC Krakus, ktérego ulamki pozostaty w tekach pos$miertnych po-
ety”. Prof. Wiadystaw Nehring: Balladyna i Lilia Weneda Juliusza Sto-
wackiego, Studia Literackie, 1884) przypuszcza, ze moze jednym z ogniw
byt pozostaty we fragmentach Wwallenrod.



kronik dramatycznych. Mogli tez wptynaé tragicy greccy, prze-
twarzajagcy mity o zamierzchtych dziejach Hellady4).

Na gruncie literatury rodzimej poprzednikami Stowackiego
na tym polu byli;: Jan Pawet Woronicz, autor niedokonczonego,
zapoznanego Piesnioksiegu iJulian Ursyn Niemcewicz, piewca nie-
stychanie popularnych Spiewéw Historycznych. Moze byé réwniez,
ze wiedziat Stowacki o zainteresowaniach archeologicznych Mic-
kiewicza i o tworzeniu Pierwszych wiekéw historii polskiej.
Agonistyka z Mickiewiczem pociggata zawsze Stowackiego4d).

Przetwarzano zamierzchte dzieje Polski w mniej lub wiecej
udanych dtuzszych i krétszych poematach i wierszach, brakio na
ten temat tragedii, czyli ,kronik dramatycznych”: Te luke podjat
sie wypetni¢ Stowacki. ZapowiedZ ta pozostata w sferze niezrea-
lizowanych zamiarow. Do zamierzchtych dziejow Polski wrdécit
u schytku zycia autor Krdéla Ducha, by znéw utworu nie
skoriczy¢. Po latach najwiekszy neo-romantyk polski, Stanistaw
Wyspianski, podjat watek Kréla Ducha, by ciaggngé go dalej,
ale i on réwniez nie skonczyt swego cyklu rapsodow-.

Wskazuje dalej poeta, ze w dziecifstwie juz marzyt o prze-
twarzaniu dawnych dziejow, o zaludnieniu swej poezji ttumem
ludzi urojonych w swej wyobrazni. Ze splotu wspomnieri wiasnego
dziecinstwa wraz z obrazami przesztosci Polski — nie tak wpraw-
dzie zamierzchtej jak w Balladynie — zrodzi sie nieco pdzniej
Ztota Czaszka. Postaci wymarzone w swej wyobrazni prze-
nosit poeta w sfere tragedii, ,sklepieniom” kazac ,powtarzac
dawne Sofoklesowskie , Niestety!”. Wyprowadzat szekspirowski
fatalizm zbrodni, np. fatalizm Makbeta z fatum Edypa49. Jako
autor tragedii pragnie poeta zdoby¢ nieSmiertelnos¢: A za to

47) Pokrewienstwo to wykazuje H. Galie, op. cit.

48) Na to wskazuje prof. Nehring, op. cit.

490 T. Sinko, Hellenizm .Cyprian Norwid, O Juliuszu Stowackim.
D M. S. o Balladynie odnosi Sofoklesowskie ,niestety” do stéw pu-

stelnika w scenie, w ktérej Kirkor przywraca mu korone. Moéwi wtedy
Pustelnik:



imie moje styszane bedzie w szumie ptyngcego potoku...*. Po-
dobnie, cho¢ o wiele $mielej moéwit przed wiekami poeta rzymski:
Dicar qua violens obstrepit Aufidus...
Hor. Carm. IlI, 30.

Czemu sige ten rycerz

Dwudziestg iaty pierwej nie urodzit.

Bylem na tronie, to kraj caly ptodzit

Sanie poczwary, jak niezdatny snycerz,

Ktéry w kamieniach szuka ludzkiej twarzy

I czyni ludziom pod ibne kamienie,

Ale bez duszy... Czyli przyrodzenie

Nim stworzy, dtugo o stworzeniu marzy,

Dtugo proébuje, naprzéd tworzac karcze,

A potem ludzi jak Kirkor... (akt I, w. 323—332).

Na temat, czy Balladyna jest tragedig, czy nalezy ja za taka
uwazaé, toczyta sie dtugo dyskusja. W sposéb najbardziej skrajny odma-
wia tragizmu Balladynie prof. St. Tarnowski, nazywajac ja ,.diuga,
piecioaktowg dialogowg balladg”, op. cit. Zgodnie wtdéruje mu Antoni
Mazanowlki: Jedna z dramatycznych kronik Stowackiego, Balladyna,
Biblioteka Warszawska 1909, tom IV. Roéwniez prof. Nehring, op. cit. —
sadzi, ze Balladyna nie zastuguje na miano tragedii, bo ,tragicznos¢
w niej nie wynika bezpos$rednio z namietnos$ci ludzi ani z fatalnosci, ale
z bezmys$inych lub umys$inych zachcenh i dyspozycji duchowych istot”. Ten
poglad bytby stuszny, gdyby konsekwentnie odmdéwiono tragizmu Makbe-
towi, bo Ladf Makbet nikt I6waiez nie popychal do zbrodni. Prof. Tade-
usz Grabowski, Juliusz Stowacki, jego zywot i dzieta na tle wspoiczesnej
epoki, tom Il, Krakéw 1909 pisze o Balladynie: ,Utwér nazwany nie-
wiasciwie-tragedig” (str. 204). Razi Grabowskiego mieszanie zywiotu tra-
gicznego z komicznym. Przyznaje jednak, ze i ,tragedia wystepuje na
scene”, bo ,Scieranie krwawej plamy na czole nadaje coraz wyraZniej
akcji ton grozny, zblizajacy jga do prawdziwej tragedii..” — ,,Zywiot tra-
giczny zdaje sie bra¢ udziat w IV akcie”. Przyznaje dalej Grabowski, ze
»bohaterka stawata sie... niby tragiczna, jej lworca chciat da¢ rozbiér du-
szy, w ktérej rodzi sie mys$l o zbrodni, dojrzewa pod wptywem okolicz-
nosci, utrwala sie pod dziataniem wyrzutéw sumienia, az dochodzi do po-
twornosci, zblizajacej ja do Lady Makbet, ktérg zbrodniczo$ciag nawet
przewyzsza”, op. cit. str. 217. Wykazuje przeto monografista prawie
wszystkie cechy, ktére czynig Balladyne tragiczng, nie moze jednak
zgodzi¢ sie na zaliczanie utworu do tragedii, bo nie pojmuje ,czemu ta
posepna historia zamyka sie ariostycznym us$miechem epilogu” (str. 208)
Z sadem przeciwnym niz poprzednie wystapit Stanistaw Kotowicz: Watek



mRuiny zamku chce poeta zdobi¢- niezniszczalng teczg'Z-swych
mysli. Do tego podniecit go Zygmunt swym Irydionem, ktory
wiekszego blasku dodat ruinom rzymskim niz rdze rosngce na
ruinach patacu Nerona%)).

Mowigc o duchu Irydiona przypomina Stowacki scene z za-
konczenia, w ktorej bohater stoi ws$rdd ruin Kolosseum. Aniotem
okrywajacym go skrzydtami jest duch Kornelii Metelli

Nadchodzi wreszcie chwila, gdy okreslic trzeba swg role,
swe postannictwo, zestawi¢ siebie z autorem Irydiona, Poeta nie
cofa sie przed tym. ,Posaggowym Rzymian postaciom” odtwarza-
nym przez Krasifnskiego przeciwstawia ,legende fantastyczng
z dziejow Polski dawnej”. Schlebiajgc autorowi Irydiona, skia-
dajac mu w hotdzie Balladyne, zrecznie przemyca jednak Sto-
wacki zarzut ,posggowosci” pod adresem postaci Irydiona, prze-

ideouty w Balladynie, Ksiega Pamigtkowa ku uczczemu setnej rocz-
nicy urodzin J. Stowackiego, toni IIl, Lwéw 1909 Pisze on: ,Nie kaprys
rzadzi w Balladynie, lecz ta przemoc, ktérazycie ludzkie ujmuje
w karby, a opornych niweczy, czyli Balladyna jest mimo wszystko tra-
gedig”. Prof. Kleiner: Juliusz Stowacki, dzieje twdérczosci, tom Il, Lwoéw
1925 pisze: ,,Obok niezaprzeczonej niepospolitosci Balladyna ma
jeszcze jeden rvs, ktory jg czyni tragiczng: tragiczne pojmowanie zbrodni.
Zbrodniarz staje sie tragiczny, jeSii... zbrodnia ma Zré6dio poza sferg jego
wo'i”. W ksigzce o Stowackim wydanej w roku 1938 pisze: ,,Utwoér za-
czyna sie basniowo. Nastepnie dramat bierze gére nad basnig. Scena
uczty zespala wszystkie watki i taczy w cato$¢ wszystkie tony. Sad za-
konhczy tragedie, w ktorej dramat kilku jednostek rozrasta sie w dramat
dziejowy walki o tron. Ginie zbrodniarka, lecz ginie w niej réwniez witad-
czyni potezna. 1 to zmienia ukaranie win w tragedie. Bo tragizm tam
tylko przemawia, gdzie skutkiem nieodpartej logiki wypadkéw ginie war-
tos¢ wielka”. A gdy 6w monografista Stowackiego jako teoretyk litera-
tury formowatl swe poglady na istote tragizmu (Tragizm, Lubl:n 1946) na-
pisat: ,Tragiczny jest gingcy przedwczesnie cziowiek wielkiej wartosci”.
Sad prof. Kleinera o Balladynie zgodny jest z jego teorig tragizmu.

50) Tu, jak stwierdza prof. T. Sieko: (Hellenizm...) popetnia Sto-
wacki pomytke. Nie wiedziat, ze z Neronowego Domus Aurea nie ma
Sladu a ruiny, ktére widziat na Palatynie, to resztki Domus Tiberii
i Domus Flavii.

5) Kleiner w wyd. Bibi. Nar., przypisek.



mawiajgcych z patosem, rzadko wypowiadajacych ,,bezposrednio swe
uczucia” 5y3'

Zagadnieniem wazniejszym jest przeciwstawienie dramatu
z dziejow Polski poematowi-dramatowi z dziejéw Rzymu. Niegdy$
w agonisty¢e z Adamem przeciwstawiat poemat z dziejow Grecji
poematowi z dziejéw Litwy, nierozerwalnej czesci Polski, a wiec
poematowi ,krajowymi zamknietemu obrebami” — poemat o ,,duchu
wieku”, zgodnie ze swymi pogladami na twdrczo$¢ i tworcow,
wytozonymi w Przedmowie do Il tomu Poezji. Dzi$ — na
skutek ustawicznej tesknoty za ojczyzna, oddalony od niej od
dos¢ dawna i na dtugo, pobudzony urokiem Pana Tadeusza,
poematu o utraconej ziemi naszej, zyje atmosferg polskosci. ,Leman
zmienial mu sie w Gopto” 53, gory i lasy szwajcarskie—w puszcze
prastowiafnska. Obnizenia poziomu i przewyzszenia go jako tworce
»krajowymi zamknietego obrebami” przez poete, ktéry ,wulka-
niczng duszg wieku naszego napetnia” swych bohateréw nie
obawiat sig, choé¢ przybierat sie w skromnos¢ w stowach: ,Twoja
chmura wiekszym wichrem gnana... moje wietrzne... obtoki roztraci
i pochtonie”. Siegat dumnie po berto szekspirowskie, przy-
swajatl poezji  polskiej to, cowykwitto na szczytach literatury

5J) Na to zwrécit uwage prof, Sinko we wstepie do Irydiona
w wyd. Bib!l. Nar.

53) Kleiner we wstepie do Balladyny w wyd. Bibl. Nar. Na
polskosci Balladyny snut rozwazania Zygmunt Krasifski: Kilka stém
o Juliuszu Stowackim, 1841. Pisze: , Typy jej wszystkie sg szczerze pol-
skie; ktéz nie uczuje, ze wieczny szlachcic przemoéwit ustami znakomitego
Kirkora w wierszu:

Czemu nie byto mnie tam na Golgocie
Na czarnym koniu z uzbrojong $witg?!
Zbawitbym Zbawce!

(na potwierdzenie tego pogladu Krasinskiego przytoczyé mozna to, co
Sienkiewicz méwi w Quo vadis? przez usta Ursusa: ,,Gdyby dziecigtko
u nas sie narodzito, nie umeczylibySmy Go.. ”).

Kto patrzac na Balladyne nie przypomni sobie, jakby echem wieko-
wym stow Zo6tkiewskiego o nieszcze$liwej Marynie Mniszchéwnie: ,,Nade
wszystko chce sie babie carowaé”?f

temat



ptatowej3¥). CzUt sie Sbakespeare’em literatury polskiej. Wyczu-
wajac za$ pokrewienstwo dachowe autoréw Boskiej i Nieboskiej
przypisywat Krasinskiemu ,chmure dantejska"”, ten za$ odptacit
mu aforyzmem, ze Balladyne ,Shakespeare porodzit w glowie
Stowackiego” ). Wielkiemu Irydionowi przeciwstawia Stowacki
wielkg Balladyne5).

Agonistyka dwu wielkich poetow jest agonistyka szlachetna.
Pod tym wzgledem gdrujg nasi romantycy nad tragikami' greckimi,
scharakteryzowanymi w mistrzowski sposéb ~ w Zabach Arysto-
fanesa. Gdy bowiem Sofokles wycofat sie z ,,agonu” poetyckiego
odstepujgc a priori wawrzyn Ajschylosowi, zwyciezca nie odptacit
mu podobng monetg. Przyjat iaur jako co$ mu naleznego, a opu-
szczajagc Hades zaznacza tylko, ze drugie po nim miejsce nalezy
sie tworcy Antygony. Stowacki sktadajac w hotdzie Krasin-
skiemu Balladyne a nastepnie Lilie Wenede, doczekat sie
od niego uznania i hotdu. Oto w liscie do Zatuskiego z 13 maja
1840 r. pisze Krasinski o Balladynie. ,Jest to najpiekniejszy
Midsummer Night’s Dream — Sen Nocy Letniej — najsliczniejsza
epope'a, ale nie homeryczna, jak Pan Tadeusz, tylko ,ariostowska,
sama z siebie zartujaca, kapry$na, swawmlna, a zawrsze i ciggle
przyciggajaca, wijgca sie w gorejak Goplana, by sieroztopic
i znikng¢, az ci co patrzyli, a teraz juz nie widza, teskni¢ muszg
na zawsze”5). W rozprawie Kilka stow o Juliuszu Stowackim
pisze Krasinski: ,,Balladyna odziana szatg niepowszedniej pieknosci
to zupetnie nowy utwdr na widnokregu polskim™.

Znang jest powszechnie rzeczg, ze za najwieksze, nieSmier-

54) Kleiner—Wstep do Balladyny, wyd. Bibl. Nar.

55 List Zygmunta Krasinskiego do Konstantego Gaszynskiego
z 19 erudma 1839. Listy Z. Krasinskiego, Lwéw 1882 t. !

K) Prot. Stanistaw Tarnowski podkres$la tu ,,wysokie cele i wielkie
ambicje” Stowackiego. Pisze (op. cit.): ,autorowi Irydiona nie ofiaruje
sie poematu, o ktéorym by sie mys$lato, ze jest w cdmiennym rodzaju, ale
przeciez cho¢ troche godzien obok wielkiego Irydiona stangé”. (Tarnow-
ski przeceniat Krasinskiego, czujac sie skoligaconym z nim).

57) Listy Zygmunta Krasinskiego, wydanie cytowane, tom Il
Lwoéw 1887.



tiene'dzieto Stowackiego uwazat Krasifiski Anhellcgo, na drugim
za$ miejscu stawial Balladyne

W liscie do Konstantego Gaszynskiego z dnia 22 maja 1839 r.
pisze Stowacki: ,,Donoszg Ci, ze sie drukuje Balladyna, ko-
chanka rftoja. Nie spodziewasz sig, ze jest to osoba, ktéra nas
z Krasinskim zaprzyjaznita mocno. On jg bowiem polubiwszy,
mnie polubit. Oby mi i ciebie zyskata”33.

Pod koniec listu dedykacyjnego zmienia si¢ ton. Dotad pisat
poeta przedmowe, w ktorej w sposdb alegoryczny najpierw, pdz-
niej bezposredni przedstawiat nowy swoj utwor, nastepnie podawat
plany dalszej twdrczosci. Dalej poeta-autokrytyk zestawiat siebie
z innymi twdrcami. Teraz przychodzi obnizenie lotu. Z piedestatu
poezji i krytyki, z wyzyn homerycznych, dantejskich, ariostycznych
i irydionowych zstepuje poeta do codziennosci, do prostego tonu
listu przyjaciela do przyjaciela. Pomostem miedzy czeScig po-
przednig o dziele literatury i dzietach pokrewnych a zwyczajnym
listem przyjacielskim jest wzmianka o sylfach, o Skierce i Choch-
liku, ktérych Stowacki tak nazywa zgodnie z tradycyjng demono-
logig XVII i XIX wieku5). Duszki, ktére Stowacki wprowadzit
do Balladyny, doniosty mu rzekomo o wyjezdzie Krasifiskiego
na Sycylie.

W tej ostatniej czesSci listu trwa wiasciwa poprzednim czes-
ciom metaforyka, wi#asciwy utworowi ton basniowy, ,uSmiech
ariostyczny”. Przypomniana jest podréz Stowackiego do Ziemi
Swietej i powrét na okrecie w roku 1837.Autcreminiscencja
Hymnu o zachodzie stoica zlokalizowana jest z wiasciwg
autorowi Balladyny niedoktadnosciag.  Tworzyt poeta Hymn
na statkuprzed Aleksandria: Krasinski nie modgt go ustyszeé
w falach u brzegdw Sycylii. Jezeli za$ $ladow jego nie ma
w falach morskich ani w powietrzu, poleca Krasinskiemu szukac
ich w sercu whasnym. Zapewnia przyjaciela o uczuciach, jakie dla

58) List do Konstantego Gaszynskiego cytuje réwniez Kleiner we
Wstepie do Balladyny w Dzietach Wszystkich, tom 1V, Lwéw 1924.

59) Kleiner, wyd. Ribl. Nar., Przypisek.



niego zywi, wyraza zyczenie spotkania. Spotkanie to moze na-
stgpi¢ w mysli, bo pomiedzy przyjaciotmi istnieje tgcznos¢ duchowa.
Rozlegta skala tematow owej przedmowy, zaczetej dostojnym
apologiem o harfiarzu z wyspy Scio, a skonfczonej przyjacielskim
pozegnaniem, jak rozlegta jest skala barw i tonéw w Balladynie.
Podobnie drukowana za zycia autora cze$¢ Beniowskiego skoniczy
sie¢ pozegnaniem z wieszczem-antagonista:
BadZ zdréw, a tak sie zegnajg nie wrogi,
Lecz dwa na storcach dwu przeciwnych bogi.
Dopisek dodany jeszcze dla objasnienia: ,Rozpisatem sie
dtugo, a zamierzytem byt tylko napisac:
Autorowi Irydiona

na pamigtke
Balladyne
poswieca

Juliusz Stowacki”.

Pisze Stowacki w chwili wielkiego natchnienia, gdy nie pa-
nuje nad stowem swoim Zamierzone jedno zdanie rozrasta sie
w dziewieédziesieciowierszowg przedmowe, tak jak w kilka mie-
siecy pOzniej napis nagrobny przeczytany na cmentarzu rozros$nie
sie w potezng piecioaktowg tragedie.

Konspirowanie sie Krasinskiego, ogtaszanie utworéw bez-
imiennie, powoduje spotykang czesto w pierwszej potowie XIX
wieku metaforyke, zastepowanie nazwiska autora wyrazeniem:
»Autor dzieta X”. Czeste byly np. wydania ksigzek: Pojata
przez autora Nierozsadnych S$lubdw, Listopad, przez autora
Pamiatek starego szlachcica, itp. Te metaforyke przyjmuje
Stowacki bardzo chetnie, do niej dostosowuje dobor metafor,
metonimii i synekdoch.

W zakresie stylu uderza w catosSci szereg latynizméw skitad-
niowych. Kilkakrotnie stawia poeta orzeczenie na kofcu zdania:
»ludzi, ktérzy sie zbiegli pie$ni rycerskich postuchaé...”, ,W glebi
fal Egejskiego morza utonat...”, ,nieraz te lub owga rzecz potepit...”,
»kiedy ty dawne Rzymian postacie napetniasz...” (nie na kohAcu
wprawdzie, ale na dalszym miejscu niz w szyku polskim), ,,moje...



obtoki roztraci V pochtonie®..., ..ktéry mi serce uciszat...*', jesli
o mnie na fali i w powietrzu nie stychaé...”.

Czasem znéw orzeczenie stoi nie na drugim, lecz na pierw-
szym miejscu, przed podmiotem, co réwniez charakteryzuje ozdobny
szyk tacinski: ,1 odszedt od harfy swojej smutny Greczyn...,,
»~wychodzi na $wiat Balladyna...'] ,doniosty mi Sylfy...“.

Bardzo czesto wystepuje wiasciwe jezykowi tacinskiemu sta-
wianie rzeczownika gtdwnego po przydawce rzeczownikowej dopet-

niaczowej: ,nad Salaminy zatokg“, ,morza brzegowi...”“, ,zlote
pie$ni narzedzie...“, ,do Balladyny przemowe...”, ,,posagowe
Rzymian postacie...”, ,mdrz rozlegte bilekity...“.

Typowe tez dla taciny jest stawianie przymiotnika po rzeczow-
niku np. ,Etna czerwona...“, ,w ciszy powietrznej...”.

Czesty jest wiasciwy tacinie szyk przestawny: ,, z wielkim
hukiem famiace sie fale...”, ,,zadnego pie$n nie zyskata oklasku...”,

»wszystkie pootwierat kwiaty...”.

Raz uzywa Stowacki skitadni accusativus cum infinitivo. Te
posta¢ sktadniowg — niepetng wprawdzie — spotykamy w roman-
tyzmie czesto, np. ,,wiem Witotda, ze z wojskami stoi” {Grazyna)
Tu mamy ,fale, ktore S$piewak mniemat tlumem ludzkim...”
(domyslny bezokolicznik ,,by¢”).

Oto najwazniejsze latynizmy przedmowy do Balladyny,
Swiadczace o precyzyjnej pracy autora nad doskonaleniem swej prozy.

WartoSci ekspresyjnej nabierajg przymiotniki, ktérych dobér
nie jest przypadkowy i nie tylko ozdobe ma na celu. Sa to epitety,

konieczne i niezastapione: ,stary i S$lepy harfiarz...”, ,Etna czer-
wona...”, itp. Na wielkie wyzyny wznosi si¢ gradacja przymiotnikéw
w zestawieniu Balladyny z Irydionem ,...na spotkanie czarnej,

piorunowej dantejskiej chmury prowadze lekkie, teczowe i ario-
styczne obtoki”. Trzykrotny dobdr odpowiednich przymiotnikéw
oddajacy warto$¢ emocjonalng obu dziet poetyckich.

Na ztotej kanwie polskiej piozy romantycznej, z ktorej
niedawno spod tego samego piora wyrést anhelli, a w lat
kilka pézniej wyro$nie Genezis z ducha, utkat Stowacki jedng
z swych najcelniejszych rozpraw krytycznych; poprzedzit swa
wielkg romantyczng tragedie godnym jej wstepem. Dat tu wyraz



swych pogladéw na wiasng twdrczosé, dat upust blogim marze-
niom o stawie, o doréwnaniu przyjacielowi i osiagnieciu waw-
rzynu, dat kilka subtelnych i wnikliwych uwag krytycznych
0 dziele swoim, o dz'ele przyjaciela i o kilku najwazniejszych
utworach literatury S$wiatowej. Bogactwem i dostojnoscig tresci,
mistrzostwem formy odznacza sie jedno z najpiekniejszych dziet
prozy polskiej i Swiatowej — Do Balladyny przemowa.

Niewiele czasu uptyneto od wydania Balladyny i niewiele
zmienito sie w stosunkach emigracyjnych,' zwtaszcza u Stowackiego.
W dalszym ciggu nie zrozumiany, nie poznany i nie doceniany
napisat Beatrix Cenci, wypuscit na $wiat: Mazepe, by na-
stepnie wroci¢ do zamiaru tworzenia kronik dramatycznych o pra-
dziejach Polski. Blizniacza siostre Balladyny — Lilie Wenede
wydaje Stowacki z wiosng 1840 roku, poprzedzajac jag nowym
dokumentem przyjazni z jedynym cztowiekiem na emigracji rozu-
miejagcym go — z ,poetg ruin”.

List dedykacyjny zatytutowany Do autora Irydiona —
list drugi— jest drugim rozdziatem w dziejach publicznej wymia-
ny mysli miedzy poetami ’), jest dalszym ciggiem ,przemowy”
poprzedzajacej Balladyne i wyrazonego tam stanowiska, iest
ogniwem +tgczacym dwie wielkie fantastyczne tragedie.

»Ze snéw niespokojnych” budzi poeta drzemigcego w cieniu
gajow laurowych ,Endymiona poezji” i przedstawia mu swdj
nowy utwoér. Dostojny wydaje sie Stowackiemu Krasinski ,,Poete
ruin”, przyjaciela, widzi ,kochankiem Muzy”, jak Endymion byt
kochankiem Artemidy; w gaju laurowym - szlachetnie umieszcza
rywala, bo laury okalaty skronie zwyciezcow. Dla niego to
»jedynie" stworzyt poeta swg nowg tragedie, nowy wezet przyjazni.

>) ,Lilia Weneda jest nowym aktem hotdu i przyjazni, stwierdze-
niem wptywu Krasinskiego i nierozerwalnosci zwigzku bratnich dusz.
List do Zygmunta Krasinskiego jest wyrazem dochodzacego wtedv do
szczytu uczucia przyjazni i uwielbienia” — (Prof. Br. Chlebowski, Wplyw
poznania sie Stowackiego z Krasinskim na tworczo$¢ obu p o e td 1836 —
1841 — Pisma t. i, 1912).



Od niego tylko oczekuje i pragnie pochwaly, jedynej, bardzo
pozadanej i kojacej pociechy wsrod ogo6lnego braku poklasku.

Rycerzem rzymskim w zlotej zbroi, w ognistym pancerzu
jest dlan poeta, do ktérego w liscie dedykacyjnym, poprzedzajagcym
Balladyne, méwit: ,Kochany Irydionie” — jak zlota jest szata
utworu Krasinskiego, jak ognisty znicz niewygasty wolnosci, gore-
jacy w nieSmiertelnym Irydionie.

Tak samo jak w pierwszym liscie dedykacyjnym przedstawia
poeta Krasinskiemu galerie postaci zwanych tu ,marami”, poczy-
najagc od dwunastu biatowtosych harfiarzy, niby chorusu tragedii
greckiej. W smutny nastréj wprowadza Stowacki ,poete ruin”,
bo $piew dwunastu harfiarzy rozlega sie nad ludem umartych.
Rycerz dwugtowy, ktérego nastepnie przedstawia poeta — Lelum-
Pclelum — to potwo6r  symbol, jak symbolami sg osoby prologu
Kordiana. W ostatnim zdaniu listu dedykacyjnego mowi poeta
wyraznie, ze ma na mysli siebie i adresata listu: dwu przyjaciot
rozumiejagcych sie wzajemnie, zbratanych duchem i umystem,
bliskich sobie i odbijajacych od tlumu.

Mogt Stowacki o sobie i o ,poecie ruin” powiedzie¢ sto-
wami Mickiewicza:

Ich dusze wyzsze nad ziemskie przeszkody,
Jako dwie Alpéw spokrewnione skaty...

Stowa jednak skierowane do dwugtowego wodza — ,nie-
szczedcie narodu” wskazujg na inng jeszcze mozliwos¢, na mozli-
wos¢ aluzji, do ktorej materiatlu dostarczyta kleska listopa-
dowa. Radziwi#, wédz nominalny, dyletant, fnie czynigcy nic bez
Chtopickiego, byt wraz z nim takim dwugtowym wodzem, ktory
istotnie przyniést nieszczescie narodowi?2).

2) Dla prof. Wi Nehringa — O Balladynie i Lilii Wenedzie
Siudia Liter. Poznan 1884 i prof. J Tretiaka — Juliusz Stouacki,
Historia ducha poety i jej odbicie w poezji, Krakéw 1904, + 1 — rycerz
dwugtowy to symbol przyjazni Stowackiego z Krasinskim. Jedyna to row-
niez mozliwa interpretacja dla prof. Br. Chlebowskiego. Wydajac Lillt
Wenede w Wyborze Pisarzéw Polskich jako Nr 11, Warszawa 1908,"
opatrzyt ja prof. Chlebowski komentarzem, w ktérym geneze Lelum-Po-
lelum wywodzi z Pctna Tadeusza: i



Przedstawia dalej Stowacki Krasinskiemu wrozke zabrania-
jaca harfiarzom rozpaczy. Nazywa ja Eumenidg Eschylesowska.
W Balladynie "rownat sie z Shakepeare’em, w Anhellim wszedt
na wyzyny dantejskie, w Lilii Wenedzie przyswaja literaturze
polskiej to, co bylo najwiekszego w hellenskiej. Roze Wenede

Kastor z bratem Polluksem jasnieli na czele
Zwani niegdy$ u Stowian Lele i Polele.

Bardzo to trafne zwtaszcza wobec tego, ze Stowacki istotnie wska-
zuje na takie pochodzenie Lelum-Polelum.

Ten sam uczony w studiuil : Lilia Weneda, Geneza dramatu
(Pisma, t. 1, 1912) motywuje swoje stanowisko obrazem zakohczenia,
w ktérym Bogurodzica ukazuje si¢ nad stosem Lelum-Polelum. Wedtug
prof. Chlebowskiego w obrazie tym ,stwierdza poeta zwyciestwo ducho-
we obu braci”. ,,Odtworzyt poeta—pisze dalej—swe nadzieje i p-agnienia
tryumfu przy pomocy Niebios, idei odrodzenia narodowego za sprawg
jego wieszcz6w i wodzéw duchowych, jakich widziat w sobie i KrasiA-
skim. Posta¢ Bogurodzicy jako Patronki i sy*mbolu anielsko$cr i krélew-
skosci przysztej Polski préréd ludéw Swiata, ukazywaé sie odtad bedzie
w utworach Stowackiego i Krasinskiego (Przeds$wit, Psalmy, Zborowski, Do
Autora Trzech Psalméw, Krél Duch)".

Na tym tez stanowisku stoi K. Kwiecinski w artykule: Druga czes¢
Trylogii (Sfinks, 1910) komentujac dwugtowego rycerza za pomocag stéw
Rozy Wenedy uzbrajajacej ztgczonych braci (akt IV, scena 4)

A gdy nie bedzie nas, to jek zatosny
przeleci wieki i zwigze imiona.

Za prof. Chlebowskim cytuje réwniez Kwiecinski dwuwersz z Pani.
Tadeusza.

Wedtug St. Turowskiego - Geneza narodu polskiego w Lilii We-
nedzie, Pam. Liter. 1908 — ,Lelum-Pélelum razem skuci wyobrazajg nie-
szczesne przeznaczenie narodu i dwoisto$¢ wodzostwa, gdzie jednosci
trzeba”.

Réwniez K. WiakOWSki — Lilia Weneda wizerunkiem duszy na-
rodowej (Ks. Pam. Juliusza Stowackiego, Lwoéw 1909) wskazuje na inng
mozliwo$é. Wedtug niego Lelum-Polelum to symbol ,narodowego nie-
szcze$cia” ujetego w forme ,,quot capita—tot sententiae”.

Jeszcze jednak dla prof. Tadeusza Grabowskiego—Juliusz Stowacki,
jego zywot i dzieta na tle wspdtczesnej epoki, t. 1, Krakéw, 1912 — ,po-
myst podwéjnego wodza stanowi niezawodnie symbol stosunku obu wie-
szcz6w do siebie, symbol ich przysztosci, ktérej Lelum i -Polelum byli
posagiem”.



mozna zestawi¢ nie tylko z Eumenidami, ale i z inng postacig
z poezji greckiej: z wrdzkg przepowiadajagca na gruzach swego
pafnstwa jego wieczny upadek — Kassandrg. Ta posta¢ mogta
staé przed oczyma poety piszacego tragedie o zagtadzie narodu

W watpliwo$¢ podat 6w komentarz dwugtowego wodza J. Maurer—
Lilia Weneda — Wyjasnienie zosadniczych probleméw (Przewodnik
NauKOwy i literacki, 1913), biorgc za podstawe stowa: ,,nieszcze$cie na-
rodu”, ktérych Stowacki napewno nie zastosowatby do siebie i do Kra-
sinskiego Cytuje Maurer stowc Rozy skierowane do Lelum i Polelum:
»Przekleci!”, ktérego rdéwniez Stowacki nie uzytlby w stosunku do siebie
i do przyjaciela. Konkluduje, ze Stowacki nie prorokowatby sobie i Kra-
sinskiemu takiego losu, jaki dat Lelum-Polelum. Maurer nie wskazuje
jednak innego konkretnego wyjasnienia i wedtug niego Lelum-Polelum to
»serce petne melancholii”.

M. Peter — Stowo wieszcze w Lilii Wenedzie, Krakéw 1917. (Od-
bitka ze Sprawozdania gimnazjum realnego w Zakopanem) — rdéwniez
nie godzi sie na komentarz, pr,zyjety przez poprzednich badaczy. W tra-
gedii Stowackiego widzi Peter przede wszystkim zagadnienie narodu, nie
osobiste. Twierdzi, ze stowa z listu dedykacyjnego poprzedzajgcego Bal-
ladyne o ,chdérach prorockich”, wystanych naprzeciw ,dawnym posggo-
wym Rzymian postaciom”, raczej do Lilii Wenedy odnie$¢ nalezy. Dwu-

glowego wodza uwaza za symbol jednej z nacze’nych naszych wad.

narodowych — rozdwojenia spoteczenstwa (jvskazuje np. liberum veto).
Wychodzgc ze stusznego zatozenia wypowiedzial jednak M. Peter kon-
cepcje bardzo dowolng. W dalszym ciggu pracy Peter wskazuje przebtysk
konkretnej mozliwosci: ,,Czyn z roki: 1831 — pisze — nie miat jednolitego
kierownictwa. Kierowali nim Le'um-Polelum”.

Prof. Juliusz Kleiner - Komentarz do Lilii Wenedy w wydaniu
Dziet Wszystkich, Lwoéw 1924 — wskazuje na mozliwo$¢ genezy Lelum-
Polelum dalszg jeszcze niz prof. Chlebowski. Stryjkowski pisat w swej
kronice: ,Castora i Polluxa chwalili, ktérego Le!usem i Polelusem na-
zywali, co jeszcze i do dzisiejszych czaséw u Mazuréw i Polakéw na
biesiadach, gdy sobie podlejg, jawnie styszymy, kiedy Lelum-Polelum
wikrzykuja”.

W vielkiej monografii o Stowackim cytuje prof. Kleiner komentarze
dawnych badaczy (prof. Tretiak — Juliusz Stowacki, Historia ducha po-
ety... — i Mazanowskiego: Stowacki i Krasinski, Dwaj Wenedowie, cz. |
(Sprawozdanie G.mnazjum Zeriskiego H. Strazynskiej w Krakowie za
r. (911-12) — wyraza jednak watpliwosci, czy w Polelum dopatrzy¢ sie
moina Krasifiskiego. Stowa rozpaczy, ironii, przeklenstw, ktdrvmi zamyka
zycie Polelum — nie maja wedtug prof. Kleinera nic z idei Irydiona



na ksztatt Trojanek Eurypidesa. Gdy jednak Kassandra — czy
to w mitologii i poezji hellenskiej, czy to unieSmiertelniona w po-
ezji polskiej w Odprawie Kochanowskiego — patrzac na gruzy
swego rodzinnego miasta wrézy mu zagtade zupeing, Roza We-
neda, wypowiedziawszy wprawdzie na poczatku tragedii:
Ojczyzna nasza kona i na wieki
Widze umarty...

juz zaraz nastepnie przepowiada w proroczej wizji zmartwych-
wstanie narodu podbitego i kleske wroga jako zakonczenie diugiej
drogi cierpien i walki.

chyba, ze wiadztwo nad piorunowymi chmurami bytoby aluzjg do obrazu
w liscie dedykacyjnym do Balladyny: ,Na spotkanie twojej czarnej,
piorunowej, dantejskiej chmury prowadze lekkie, teczowe i ariostyczne
obtoki*'. tatwiej, wedtug prof. Kleinera, uznaé¢ pokrewienstwo Stowackiego
z postacig Leluni, ma acg w sobie poezje smetnej melancholii. Przykuty
do brata rekg prawa, niezdolny jest do czynu samoistnego, moze tylko
do dziatania zachecaé¢—cierpie¢ i konac.

Inny komentarz—zupetnie konkretny—dat prof. Ignacy Chrzanowski
rozwijajac  my$l niedopowiedziang przez Turowskiego," Winkowskiego
i Petera. (Czy Lilia Weneda jest arcydzietem dramatu? — Przeglad War-
szawski, 1924). Zakonczenie Lilii Wenedy jest wedtug prof. Chrzanowskiego
przepetnione symbolikg powstania listopadowego, a dwugtowy rycerz-to
satyra nn Radziwitta i Chitopickiego.

Dla Jézefa Grzelki—Kompozycja Lilii Wenedy Juliusza Stowackiego,
Warszawa, 1935, jest to jedyny mozliwy komentarz.

Dr Juliusz Saloni we wstepie do wydania Lilii Wenedy (Ksigzka,
t6dz. 1946) uznat obie interpretacje: Stowacki—Krasinski i Radziwit—
Chiopicki — za iednakowo uprawnione.

Zrédiem swym siegajac Stryjkowskiego harmonizuje dwuglowy
woédz z atmosferg ,kroniki dramatycznej” z zamierzchtych dziejéow Polski.
Czy miat to byé dwuglowy wddz powstania listopadowego—Radziwit—
Chiopicki to rzecz watpliwa conajmniej, zwtaszcza wobec ba dzo ujem-
nego sagdu Stowackiego o powstaniu i jego wodzach. W tragedii Lelum-
Polelum nie sg przedstawieni w ujemnych barwach Stowa z listu dedy-
kacyjnego moga przemawia¢ za ta hipoteza, ale przyja¢ nalezy ja z za-
strzezeniem, ze Stowacki w czasie tworzenia dramatu nie myslat o tym
konsekwentnie. W takim razie list dedykacyjny pisat nie tworca, ale ko-
mentator dzieta.

Wobec faktéw z osobistego zycia Stowackiego,ktdrych zwierciadtem
jest Lilia Weneda, mozna przyja¢ koncepcje, ze Lelum-Polelum to Sto-



Literature naszg bowiem po upadku niepodlegtosSci na krotko
owtadnety nastroje Zaléw Sarmaty Karpinskiego, Wiosny Niemce-
wicza,- Barda Polskiego Adama Czartoryskiego czy Trendw na
rozbior Polski Jozefa Morelowskiego. Nowego ducha wlata wie-
jaca zza Alp zoinierska piosenka gtoszaca, ze

Jeszcze Polska nie umaria
Kiedy my zyjemy,

niosgca nieztomne postanowienie:
Co nam obca moc wydaria,
Szablg odbierzemy.

Whniosta tego ducha do poezji wielkich romantykéw, do
wielkiej powiesci historycznej, do eposu narodowego, do niepod-
legtosciowego dramatu Wyspianskiego, a przez dlugie lata dzier-
zac ,rzad dusz” w narodzie, urosta do godno$ci hymnu narodo-
wego. Z ducha tej pie$ni czerpali najwieksi poeci. Wniést go do
Lilii Wenedy Stowacki. Tego ducha polskiego lat niewoli jest
Lilia Weneda nieodtgczng, integralng czescia.

Zwyciezca Wenedow, Lech, ,brat Rolanda” wydaje sie
poecie ,praszczurem Sobieskiego” jako ,czlowiek silnej reki
i Molierowskiej w domostwie stabosci”. Ulegtos¢ Sobieskiego
wzgledem Marysienki przyrownywat poeta do przystowiowych
mezow z komedii Moliere’a 3.

wacki i Krasinski, roéwniez jednak z zastrzezeniami niekonsekwencji
wyrazonymi przez cytowanych badaczy.
Symbol dwugtowego rycerza jest wiec wielowarstwowy i tak

ksztattowat sie w umysle poety jako cze$¢ nierozerwalna poteznej i réw-
niez wielowarstwowej tragedii.

3) Wskazatl to prof. Juliusz Kleiner w komentarzu do Lilii We-
nedy w wydaniu: Pisarze polscy i obcy Nr 5 — Krakéw 1923. Zaznaczy¢
jednak nalezy, ze kreacja Lecha, praszczura Sobieskiego, w wykonaniu nie
odpowiedziata zatozeniu, mimo przeciwnego sadu w tej sprawie prof.
Stanistawa Tarnowskiego (Dwa odczyty — Balladyna i Lilia Weneda
Poznan 1881). Brak Lechowi jednej waznej cechy Sobieskiego: zacnosci.
(Mowa tu oczywiscie o wizerunku Sobieskiego znanym z tradycji kultu-
ralnej polskiej. Autor nie dotyka tej kwestii, czy i o ile poglad ten jest
uprawniony). W domu Jana 11 $w. Gwalbert nie potrzebowatby pytac:
»Czy tu znajome jest Chrystusa imie?”.



Wyliczywszy dalsze ,mary”4) stwierdza Siowacki, ze ich
nie wotat, lecz ze przyprowadzita je z sobg ,biata Lilia”, niby
siostra ,biatlego Anhellego”. Zachowuje poeta forme pseudo-listu
wtedy nawet, gdy formutuje swe credo estetyczne. Marom obie-
cuje Stowacki, ze da ich obraz wierny i prosty, mimo iz przyszty
don podczas tak peinej niezwyklych wrazen podrézy na Wschaod,
mimo iz go widziaty w ciemnym ,Agamemnona grobowcu” lub
jadacego ,brzegiem laurowego potoku, gdzie Elektra krdlewna
ptétno bielita matczyne”. Poeta, ktéry tak czesto zwierzat sie
czytelnikowi, skad czerpie natchnienie, ktéory w Beniowskim
wylicza, ze

...te mary
Jedne sie rodzg z serca, drugie z glowy...,

ktéry w mistycznym fragmencie Poeta i natchnienie opowiada
czytelnikowi o ukazujagcych mu sie marach i S$lubuje wpro-
wadzi¢ je do swej poezji, opiewa réwniez miejsca i chwile,
w ktorych przyptywajg don ,,mary”. Czytelnikowi listu dedykacyj-
nego do Lilii Wenedy przychodzi tu na my$l Gréb Agamemnona
oraz wzmianka w Beniowskim (Piesn V A w. 201 — 208):
»Ponad potokiem Elektry... ty$ byla ze mng” s).

.POt-posggowg forme Eurypidesa tragedii” przyjat Stowacki
dla swego utworu, wykazujac blizszy zwigzek dzieta z antykiem—
Starym Testamentem kultury naszej — gdy opiewajac ,wypadki
wyrwane z najdawniejszych krancow przesztosci” tworzyt tragedie
,bardziej teczowg lecz mniej fantastyczng niz Balladyna".

4) Prof. Br. Chlebowski: Stowacki i Shakespeare (Pisma t. I) —
pisze: LW liscie daje Stowacki charakterystyke objasniajagcg znaczenie
gtéwnych postaci dramatu, ukazuje ich nie-dusze, nie-charaktery, lecz
symboliczne lub estetyczne znaczenie w szeregu obrazéw wypetniajgcych
utwor. Poeta otwarcie nazywa figury marionetkami, ktére wysypuje ze
swego kolporterskiego sktadu i za ktére sam gada”.

5 Prof. Juliusz Kleiner w komentarzu do Lilii Wenedy (Dzieta
Wszystkie — Lwoéw 1924) — wskazat, ze potok piynacy w poblizu Grobu
Agamemnona skojarzyt sie w mys$li poety z Elektrg. (Gréb Agamemno-
na: ..,1 ma Elektry gtos”). Tamze cytata z Beniowskiego.



Z Eumepida Ajschylosa poréwnat sam Roze Wenede, pokrewienstwo
Lilii z Antygong i Rozy z'Elektrg wskazat Krasinsk'6).

Basnig o przesztosci Polski w zmierzchlych czasach byta
Balladyna, gdy Lilia Weneda miata sie staé mitem?7). Mity

stanowigzrodto nieSmiertelnych arcydziet tragikbw  greckich.
1 jezeli stusznie powiedziat Krasinski o Balladynie, ze ja
Shakespeare porodzit w gtowie Stowackiego — to L:lle Wenede

porodzili w jego gtowie tragicy greccy.

Nieszczesliwy jest, cierpi o wiele bardziej od ,sobie
aMuzom" $piewajgcego Jama =z Czarnolasu, cierpi na rowni
z Norwidem, rysujacym ,Niepotrzebnego muzyka” — poeta, ktory
prosi autora Irydiona, by go nie opuszczat ,$r6d zimnego
Swiata stuchaczy”, $rod gtosdw niesprawiedliwych, napastliwych,
krzywdzacych autora Balladyny, Anhellego, Trzech Poematow.
Zygmunt Krasinski byt mu jedyng otuchg i do niego zwraca
sie poeta z prosba, by wzigwszy,,w reke harfe Lilii Wenedy”
przemienit ,te gady w stuchaczéw”.

W scenie, w ktérej LiliaWeneda grg na harfie uspokaja
weze, dat Stowacki jeden z najwspanialszych hymnéw na czes¢
potegi piesni, jaki zna literatura $wiata. Podnietg byt mu prawdo-
podobnie mit o Orfeuszu®8), ale oprdcz tego natchnieniem i sitg byta
dla niego mysl, by przez wielkg poezje wskrzesi¢ umartg Ojczyzne.
Pare lat wczesSniej — po klesce powstania pisal o autorze
Wallenroda i Dziadow czesci Il poeta niemiecki:

6 Por. rozdziat o Lilii'wenedzie w monografii Grabowskiego.

7) Zestawiajac Balladyne z Lilia Weneda napisat prof. St. Tarnow-
ski (Bwa odczyty: Balladyna i Lilia Weneda—Poznan 1881): ,Podobna do
Balladyny i dramatyczniejsza, a nie tak fantastyczna, z mysla giebsza i wy-
razniejsza Lilia Weneda jest mieszaning najswietniejszych przymiotow...
i whasciwej Stowackiemu niedojrzatosci, ale od Balladyny niezaprzeczenie
daleko wyzsza”.

Prof. WA, Nehring, (op. cit.), podkreslit, ze Lilii Wenedzie brak $wiata
fantazji rozbudowanego tak jak w Balladynie, m

Stowa, ze Balladyna bvia basnia, gdy Lilia Weneda stata si¢ mitem
—zaczerpniete z monografii prof. Kleinera.

8) Vide rozdziat | niniejszej pracy.



Leben, schaffen solche Geister,
Dann wird Totes neugebo’en,

Ja, mir birgt des Liedes Meister,
Noch ist Polen nicht verloren!9).

W liscie za$ z 23 lutego 1840 roku napisat do Stowackiego
Zygmunt Krasinski: ,,W tobie lezy jeden ze znakéw, ze to, co
poczytujg za umarte, nie umarto” 10).

Po wielu zachwytach pod adresem przyjaciela powraca
poeta na wiasng drogell), na przeznaczong dlan droge smutnej
rzeczywistosci. Ksztattuje sie przed jego oczyma smutny obraz
spoteczefAstwa polskiego z jego wadami. Gniewny jest poeta
»wiersza o Termopilach, ktéry na koncu ksiegi” umiescit ,niby
chor ostatni Spiewany przez poete”. Do szczytowego punktu
doszta nieche¢ Stowackiego do spoteczenstwa polskiego poczeta
Przedmowa do Il tomu Poezui, silnie dzwieczaca w Kordianie,
w liscie dedykacyjnym do Balladyny, w Anhellim i Lilii Wenedzie

9) L. Uhland, A. Mickiewicz (1832).

,0) Niestety jednak twérca Irydiona, wielbiciel Anhellego, Balladyny
i Trzech Poematéw nie ocenit Lilii Wenedy tak, jak tego oczekiwal Sto-
wacki. W liscie do Konstantego Gaszynskiego z 29 wrze$nia 1840 r. na-
pisat Krasinski: ,,Czytatem w Niemczech Lilig Wenede. Pomyst mitu Lecha
jest prawdziwie wzniostym i poetyckim. Sama Lilia jest bialg Antygong,
ale zal sie Boze $w. Gwalberta i tego Slaza, ktéry naéladuje Grabca
z Balladyny, ktéry Grabiec sam nasladuje jakiegokolwiek z tysiacznych
potwornych btaznéw Shakespeare’a. Az mnie smutek wzigt, gdym ujrzat
tych dwu bohatyréw i te anielskg siostre ich w towarzystwie takim gat-
ganskim. Zaniose przed Jula skaige Lilii”. (Listy, Lwéw 1883, t. I).

Wedtug Krasinskiego Lilia Weneda nie spetnita tego, czego poeta
spodziewat sie¢ po autorze Anhellego. W tym duchu napisat tez Zygmunt
Krasinski list do Stowackiego (nie zachowany). Por. objasnienia W} Szy-
szkowskiego w wydaniu Lilii Wenedy w Wielkiej Bibliotece.

II) Prof. St. Tarnowski, op. cit., uwaza stowa ,,opadajg mi skrzydia”
za przyznanie sie do braku sit twdrczych i tym ttlumaczy zapozyczenia
w Lilii Wenedzie. Stowacki miat tu jednak na mysli nie brak sit twoér-
czych, lecz zejscie z dziedziny podniebnych zachwytéw na tlo ponurej
rzeczywisto$ci. Zapozyczen nie lekal sie poeta, ktéry nasladujagc motywy
obce dawat literaturze polskiej takie arcydzieta oryginalnosci jak Balladyna
i Lilia Weneda.



— WreszcU tgczaca wszystkie gniewy i potezniejagce wzburzenie
w finale, ktorym stat sie Grob Agamemnonal?).

Obawiajgc sie napasci tych, przeciw ktorym wystgpit, chroni
sie poeta pod skrzydta przyjaciela z okrzykiem ,na Odyna" —
zgodnym z atmosferg utworu, w ktérym nie braknie reminiscencji
z Eddy. Roéwnie zharmonizowany 'z,-atmosfer4 bytby dla huma-
nisty okrzyk ,Na Zeusa!” lub ,Me Hercule!” 13.

Opowiada nastepnie poeta, skad wzieta mu sie w wyobrazni
biata Lilia Weneda. Przenosi sie mysla do Szwajcarii, do mia-
steczka Villeneuve. Pobyt w tym miasteczku opisat kiedy$ pieknie
w jednym z listow1). Wyobraznia poetycka zaroita umyst Sto-
wackiego widmami dawnych, legendarnych czaséw, po ktorych
pozostat jeden juz tylko napis nagrobny, gtoszacy dzieje jakiej$

,2) Prof. Kleiner w pracy pt. Patriotyzm Stowackiego, Bibl. Warsz.
1906, I, str. 90-120 i Studia o Stowackim, Lwéw 1910, wykazat, ze patrio-
tyzm Stowackiego stat sie od Grobu Agamemnona dwoisty, obejmujacy
naprzemian to Polske idealng, to rzeczywistg. Uczucie Stowackiego wa-
hato sie miedzy wymarzong a rzeczywistg Polska, dochodzito do rozdwo-
jenia. Latwo uwierzyt w sprzeczno$¢ miedzy swym idealem a rzeczywi-
stoscig, bole$nie jg odczut i wy-azit gwatltownie w Grobie Agamemnona,

13 Pokrewienstwa z Eddg wskazane niejednokrotnie przez badaczy.
Dr J. Saloni, op. cit., wymienia koncepcje ostatniej walki w potwornym
zwichrzeniu zywiotéw, wséréd blyskawic i piorunéw. Z Eddy bierze po-
czatek réwniez Roza Weneda.

w) W liscie do matki z 23 sierpnia 1835 pisat Stowacki: ,,Prze-
§liczne miatem ksiezycowe noce; wtenczas wychodzitem nad jezioro, sia-
datem na malym przyladku, wchodzgcym do wody i z jednej strony mia-
tem ksiezyc, z drugiej... zamek Chillom, ktéry z okna o dwiescie krokéw
widze. Pierwszy raz styszatlem w starej wiezy $piewanie puszczyka. Co mi
w takich nocach przechodzito przez gtowe, trudno wypowiedzie¢. Czasem
zatowatem ludzi, rycerzy, ktérzy gineli niegdy$§ w tym zamku, a dzi$ za-
pomniani i zamek ich tak cichy stoi w ksiezycowym blasku. Potem pyta-
tem siebie, za co ci ludzie gineli i odpowiedZ byta napisana w Swiatet-
kach chat wie$niaczych. Ot6z Ci rycerze, ktérzy dawniej gineli, zapewnili
zgonem swoim szcze$cie przysztych pokolen”. List cytowany czesto przez
komentatoréw Lilii Wenedy (np. Kleiner w wydaniu Dziet Wszystkich lub
M. Janik w wyd. Ribl. Nar.) objasnia ba/dzo. wydatnie geneze Lilii
Wenedy.



Julii Alptnulils). Ona to zmienita sie w wyobrazni Stowackiego
w Lilie Wenede, przeniesiong do Polski. Btedne jest jednak twier-
dzenie, bezkrytycznie za poeta przyjete, ze geneza Lilii Wene-
dy wigze sie $ciSle z kwestia nagrobka Julii Alpinuli. Jezeli
Gundolf w monografii o0 Goethem mogt napisa¢: ,,Goethe nie dla-

15 Napis ten — jak wykazatl prof. Hahn, Studium nad genezag Lilii
Wenedy, przejat Stowacki z Byrona Wedréwek Childa Harolda. De fac+o
napis jest falsyfikatem z XVI wieku, skomponowanym przez Pawta Merule
z Dordrechtu. Nap*s grobowy zamieszczony w przypisku do Child-Ha-
rold's Pilgrimage brzmi: ,,Julia Alpinula. Hic iaceo. Infelicis Patris Infelix
Proles. Deae Aventiae Sacerdos. Exorare Patris Necem. Non potui. Matle
Mori In Fatis llli Erat. Vixi Annos XXIII”. (Te wiadomo$¢, jak réwniez
pozycje bibliograficzng Halina przyjeto tu za objasnieniem prof. Kleinera
w Dzietach Wszystkich oraz monografig tegoz uczonego. Napis ten cytuja
bardzo czesto inne opracowania).

M. Janik w wydaniu Bibl. Nar. oraz Wt} Szyszkowski w wydaniu
Wielkiej Biblioteki cytujg odpowiednie zwrotki z Wedréwek Child-Ha-
rolda o Julii Alpinuli (pierwszy w ttumaczeniu A. Krajewskiego, drugi —
w ttum. Jana Kasprowicza). W przektadzie Kasprowicza brzmiag te zwrotki
jak nastepuje:

Tutaj — o imie chwalebne i $wiete!

Julia — kaptanka, corka — w lat swych dobie
Wiosennej niebu stuzyta. Przejete

Mitoscig nieba serce jej na grobie

Pekto ojcowskim. Przeciw tez zatobie

Gdy sprawiedliwo$¢ staneta, umarita

Z zyciem, co zycie jej miescito w sobie...
Zadna sie statua o gréb ich nie sparia,

Gdzie urna jedno serce, ieden proch zawarta.

Przyjmujac za podstawe odpowiednie stowa listu — twierdza bada-
cze, ze posta¢ Lilii Wenedy pojawita sie w umys$le Stowackiego pierwsza,
a nastepnie inne osoby ja otoczylty (Wiakowski, Kleiner, op. cit.). Prof.
Kleiner sprostowat stowo ,,bogowie awentynscy”; takich nie byto bowiem
nigdy. Julia wedtug napisu byta kaptankag bogini Agencji.

Prof. Jézef Ujejski poswiecit Julii Alpinuli specjalng rozprawe w Ru-
chu Literackim, 1926. Wskazal, ze pierwszy na ziemie polska przyniost
legende o Julii Alpinuli Stanistaw Staszic. W Rodzie Ludzkim czytamy
(ks. XI):



tego napisat PieSni o Fryderyce, ze spotkat Fryderyke, tylko
dlatego dojrzat Fryderyke, ze wzbieraty w nim Piesni o Pryde-

NieszczeSiiwa Alpino! Kamien twego grobu

Wiecej czynit w iat tysigc wzruszen w moim duchu,
Niz zdotaly twe wzbudzi¢ tzy w sercu despoty.
Juli, ojciec Alpiny, sudar dzielny, mozny,

Przeciwko gwatcgcemu ziemie jednodzierzstwu

Na helweckich bojaréw dtugo walczyt reju.

W koncu zwalczony, w grodzie zamknat sie stolicy.
Jednodzierzec, zwyciezca, miasto obiegt z grozby,
1z wszystkie btohorodne w pien wytnie plemiona.
Jesliby nie wydano zywo mu hetmana.

Ze swych wspoétziemian Juli sam stanat ofiara,

Za nim coérka Alpina wybiegta z rozpacza.

Do nég sie jednodzierzcy rzuca, o niebranie

Zycia temu blagajac, ktory jej dat zycie.

Czute tzy miodej, pieknej, niewinnej Alpiny

W jednodzierzu ludzkosci czucia nie znalaztly.
Patrzaj—krzyknagt—szkaradne, gdy w tem okrucienstwo
W jej oczach nad jej ojcem przez katéw zdziatano.
Nie przezyta tej Smierci zbyt czuta Alpina,
Widziatem w gruzach dotagd Awentynskie miasta.
Jej grobu kamien, napis: Julia Alpina

Ojca nieszczes$liwego corka nieszczesliwa;

Zycia ani litoéci wyprosi¢ nie mogac,

Ani tez sromotnej $mierci ojca mego

Bo tak sna¢ z przeznaczenia niezbednym mu byto,
Ja nieszczes$liwa cérka przezy¢ nie zdotajac,

Tu padtam trupem w pierwszym Kwiecie wieku.

Prof. Nehring, op. cit.,, wystgpit z bardzo interesujacg koncepcja,
ktéra tragedie Juli Alpinuli taczy z kreacjg Lelum-Polelum, a wiec wedtug
prof. Nehringa z obrazem przyjazni Stowackiego z Krasinskim, Ojca Zyg-
munta Krasinskiego i ojczyma Juliusza Stowackiego potepita opinia na-
rodu. Krasinski dzieto catego zycia poswiecit na to, by zetrze¢ plame
z imienia Krasinskich i dlatego wydawat dzieta bezimiennie. (Cet acte de
renoncement obstiné fut en méme temps un acte d’expiation douloureuse—
Ten akt uporczywego wyrzeczenia sie byt jednocze$nie aktem bolesnej
pokuty — stowa J. Klaczki drukowane na famach Revue de deux Mondes,
tu cytowane za Nehringtem), Stowacki po Dziadéw cz. Il donosit matce:
»Nic mi nie pozostaje, jak okry¢ ciebie, matko moja, promieniami takiej
stawy, aby cie innych ludzi pociski doj$¢ nie mogty” (30.X11.1833). W Lilii
konkluduje Nehring—mogli obaj uzna¢ swa siostre”. Koncepcje Nehringa



fyce*® — to jeszcze bardziej nalezy ten poglad na psychologie
tworzenia odnie$¢ do wielkiej romantycznej tragedii Stowackiego.
Tetnit w duszy poety hymn na cze$¢ potegi tworzenia — najwyz-
szy w poezji polskiej obok Piesni Wajdeloty, tetnit protest bez-
kompromisowy i stanowczy przeciw jarzmu niewoli, wcielita sie
w ksztalty poetyckie wielka posta¢ Rozy Wenedy, kaptanki, pa-
triotki, wieszczki i wielka — z postaciag tg zwigzana — tragedia
ofiary ’7), wecielita sie w nowe ksztatty Lilii sofoklesowska Anty-
gona, skrystalizowaly sie dwie tak bardzo ludzkie osobistosci
Lecha i Gwinony, rozgoryczenie na spoteczenstwo niedoceniajace
poete znalazto upust; zrodzito sie nowe potezne ogniwo cyklu
0 Polsce przesziej i wspotczesnej, Polsce idealnej i rzeczywistej,
a wraz z tym bogactwem watkdw i motywéw ,kaptanka bogow
awentynskich” przemienita sie w ,biatg Lilie”.

Wspomnienie podrozy przez pinskie blota wigze Stowacki
ze sceng karmienia Derwida liliami przez Lilie Wenede 18. Wspar

przyjat catkowicie A. Mazanowski w rozprawie: Stosunki i wzajemne sady
Mickiewicza, Stowackiego, Krasifiskiego, Warszawa 1890. Z tg koncepcja
przyjeta przez ogdt uczonych nie godzi sie tylko J6zef Grzelka, autor roz-
prawy: Kompozycja Lilii Wenedy, Warszawa 1935. Zarzuca on uczonym
badaczom Stowackiego, iz zakwestionowali prawdoméwnos$¢ pisarza.
Zarzut ten jest bezpodstawny, gdyz: 1) Stowacki w liscie z Villeneuve
wyraznie pisze o lekturze Byrona, 2) prof. Kleiner najzupetniej godzi sie
z mozliwos$cia, ze Stowacki widziat napis sfatszowany przez Merule, 3) nie
idzie tu o kwestionowanie prawdomoéwnosci poety, ale o stwierozenie
psychologicznej prawdy, ze autor nie zawsze $wiadomy jest bezposredniej
i najwazniejszej przyczyny powstania dzieta.

I¢) ,,Goethe hat nicht die Frederikelieder gedichtet weil ihm Frede-
rike begegnet sei, sondern weil die Frederikelieder in ihm schwangen, hat
er die Frederike gesehen” -Stowa Gundolfa cytowane tu za rozprawg prof.
Zygmunta tempickiego pt. Zagadnienia stylu. (Z zagadnien stylistyki -praca .
zbiorowa—Warszawa 1937).

17) Na ten temat pisze bardzo pieknie prof. Ignacy Chrzanowski
w artykule: Czy Lilia Weneda jest arcydzietem dramatu? (Przeglad War-
szawski, 1924).

18 Wit Szyszkowski, op. cit., utrzymuje trafnie, ze dla penezy Lilii
Wenedy nie obojetny byt fakt skojarzenia z liliami widoku wezéw: ,,Pa-
mietasz, mamo—cytuje Szyszkowski list Stowackiego z 30 czerwca 1835—



maty i przepiekny ksztalt poetycki otrzymat tu motyw cdrki kar-
migcej ojca, czesty w literaturze starozytnej i nowozytnej I9\

Na zakoriczenie - jak w liscie dydykacyjnym poprzedzaja-
cym Balladyne—zwraca sie poeta wprost do przyjaciela, tym
razem w tonie powaznym. Prosi go, aby twoérca Irydiona przyjat
Lilie za swa siostre, za nowy pomost w dziejach braterstwa dwu
poetéw, jak niegdy$ Balladyne.

Proza drugiego listu jest rownie namaszczona, jak proza listu
pierwszego. Inwersja stosowana jest w dalszym ciagu, np.: ,bie-
gajacego po Swiecie kolportera mate bogactwo”, ,rzymski, w ziotej

zbroi, z ognistym mieczem rycerz”, ,wota¢ nowych na zemste
rycerzy”, ,Moiierowskiej w domostwie stabosci...”, ,szczebioce
Alfierego jezykiem...”, ,...gdzie Elektra krélewna ptétno bielita

matczyne...” (w tym ostatnim zdaniu inwersja przybiera charakter
starozytnego sposobu tytulowania: Otdwstoe ropawoc, Targuinius
rex itd.), ,...p0tposagowqg forme Eurypidesa tragedii...”, ,,...chtodu,
ktory mi na czoto od twarzy ludzkich powiewa...”, ,...na mnie
idgce weze”, ,,nawet w Smierci godzinie” ).

Inwersja podnosi ton poetycznej prozy, dodaje jej majestatu.

te weze, ktore widzieliSmy kiedy$S na moczarach pinskich, obwijajace sie
koto lilii wodnych i grzejgce sie na stoncu?”. Utrzymuje Szyszkowski, ze
mysli tu Stowacki o podrézy na Podole w roku 1826. Nie jest to zupetnie
pewne, gdyz w dziecinstwie madgt nieraz Stowacki jecha¢ przez pinskie
btota z Wilna do Krzemienica i odwrotnie.

19 Motyw ten rozwingt prof. Wiktor Hahn w cytowanej rozprawie
pt. Studium nad genezg Lilii Wenedy, a gdy w roku 1946 w pierwszym
numerze Meandra prof. Seweryn Hammer ogtosit w dziale przektadéw
swoje ttlumaczenia nowel starozytnych zawierajgce ten motyw w* zebrat
prof. Hahn wywody swoje sprzed lat i prof. Hammeia — w artykule:
Motyw ojca i corki w Lilii Wenedzie, Tygodnik Warszawski z dnia 14 lipca
1946 r, w ktorym dowidédt, ze Lilia Weneda rozwija tradycyjny motyw
literacki. Istniato juz w starozytno$ci opowiadanie, rozwiniete nastepnie
w epoce bizantynskiej (Boissonnade, Tretzae, Aliegoriae | liadis, p. 340
w. przyp.) o coérce, przychodzacej codziennie do wiezienia w ktérym
zamknieto jej ojca i karmiacej go, morzonego gtodem, witasnymi piersiami.
Cérka miata nas.epnie wyjasni¢ krolowi sposéb karmienia ojca, po czym
uwolnita go z wiezienia.

20) ,,Odbiegitem ciebie w szalenstwa godzinie”—Beniowski, Pie$n V A-



Mamy tu rowniez w dalszym ciggu orzeczenia na konbu
zdania, wziete z szyku facinskiego, np. ,na koncu ksiegi umie-
Scitem...”, "niech cie moja przeszto$¢ otoczy...”.

Jedng z czestych figur retorycznych jest powt6rzenie. Zwtasz-
cza wyraz ,oto" przy wyliczaniu elementow tragedii powtarza sie
jedenascie razy. Kilkakrotnie wystepuje anafora: ,wstan, wstan”,
,obudz sie, obudz!” — ktorg w kilka miesiecy pdzniej tak wspa-
niale bedzie wdadat autor wiersza Na sprowadzenie prochow
Napoleona.

Nowym akordem braterstwa pogtebita sie przyjazn poetéw
Nowg krytyczng rozprawag wzbogacita sie twmrczo$¢ poety tak
czesto wypowiadajgcego swg postawe wobec ideatdw, wmbec pro-
blemow zyciowych i spraw' osobistych. Prozaiczng przedmoéwca
potaczyt sie wiersz ogromnego napiecia ,niby chor ostatni $pie-
wany przez poete” z wielkg piecioaktowg tragedig, ktora razem
Z nim i razem z owa prozaiczng przedmowg data jeden z cudow
naszej poezji.



