FELIKS ARASZKIEWICZ

PRUS A NOWA EPOKA¥).

Kazda epoka przetomu, a taka jest niewatpliwie czas dzi-
siejszy, obfituje w programy, hasta, wstrzgsa czlowiekiem w
nadmiarze antynomij, zmusza go do obrania drogi, po ktérej
zdecydowanie kroczy¢ powinien. W nawale spraw wielkich,
skomplikowanych i bolesnych, szukamy samego siebie, jako
jednostki i jako zbiorowos$ci, zanurzajac sie we wiasne sumie-
nie. Z konfrontacji naszej postawy duchowej wobec faktow
zewnetrznych rodzi sie konieczno$¢ dziatania, ktére wymaga
rewizji wczorajszego dnia. Jezeli osta¢ sie chcemy jako jed-
nostki i jako nardd, nie mozemy sobie pozwoli¢ na relatywizm
i na determinizm.

Wszystko sie zmienia, przeobraza, ksztattuje, ale przeciez
nie bez sensu, nie bez przyczyn i wszystko powodowac bedzie
skutki nieodwotalne. Nie mozemy kierowaé sie odruchami,
uczuciem tylko, ale trzezwo i nieustraszenie spojrze¢ prawdzie
w oczy, choéby najciezszej.

Prus nas nauczyt i uczy nadal, jak to robi¢, jak znalez¢
siebie w spoleczenstwie, w narodzie, i naréd we witasnej du-
szy. Dla Prusa poza zmiennos$cig historyczng kryja sie. w dzie-
jach pewne cechy state i wspélne wszystkim ludziom, cho¢
w réznym stopniu $wiadomosci i nasilenia. Tymi statymi ce-

*) Skrét odczytu wygtoszonego w stulecie urodzin Prusa na aka-
demii Oddziatu lubelskiego Zw. Zaw. Literatow jesienig 1945 r.,, a na-
stepnie na Zjezdzie naukowym im. B. Pirusa w Warszawie 29 wrze$nia
1946 r.



chami sg: dazenie do prawdy (gtéd rozumu), potrzeba piekna
(gt6d uczu€), idea obowigzku moralnego (gtdd sumienia)
Wszystkie te state cechy istniejg w odmiennych formach u réz-
nych ludéw w réznych czasach.

Nie jest obojetne dla nowej epoki, ktéra teraz po wojnie
nadchodzi, czy ludzko$¢ bedzie kierowata sie fanatyzmem, czy
tolerancjg, intelektem czy fantasmagoriami, nienawiscig czy
mitoscig, egoizmem czy altruizmem, walkg bezwzgledna i bru-
talng czy ideg wspotdziatania.

Nie jest obojetne, czy ludzie bedg przede wszystkim fascy-
nowac sie iluzjami, czy tez potrafig trzeZwo patrze¢ na siebie
samych, na witasne dziela, na przyrode i technike.

Nie jest obojetne, czy obecne pokolenie wyrzeknie sige, pe-
dzac za doczesnymi sprawami, idei wyzszych, metafizycznych.

| dlatego kultura, ktérg chcemy upowszechni¢ jak najbar-
dziej wraz z osSwiata, by nie bylo wydziedziczonych pariaséw
spotecznych, nie moze narasta¢ bez zadnej busoli, ideatéw naj-
ogélniejszych, a tym bardziej — w sktéceniu absolutnym, dys-
harmonii, obezwtadniajgcej zdolno$¢ czynu..

Szalone tempo rozwoju techniki, rozrost wiedzy Scistej i
wynalazkow, zdobywajacych tajemnice przyrody, nie staly sie
btogostawieAstwem ludzkosci, chociaz punktem wyjsciowym
odkrywcow byto wiasnie umitowanie prawdy i ludzi.

ZagubiliSmy cztowieka podczas wojny. DoszlisSmy do od-
kry¢ niebywatych, zastosowaliSmy bombe atomowag, ale czy nie
staniemy sie niewolnikami witasnych twordw?

To zalezy od nas samych, od wychowania cztowieka.

Cztowiek w sobie samym, wewnetrznie, musi by¢ odpo-
wiedzialny za swoj los i poziom kultury, a wiec tylko kultura
humanistyczna bedzie istotnie tworczg i zbawienng. Kultura
humanistyczna jedynie opanowac potrafi bestie w czlowieku
i zblizy czas, w ktorym wynalazek i technika zostang podporzad-
kowane ludzkosci dla jej wtasnego dobra, a przeciw zniszczeniu.



Tworczos¢ Prusa reprezentuje wiasnie najwyzsze walory
kultury humanistycznej, tym mocniejsze, ze oparte na gtebo-
kiej obserwacji rzeczywistosci, na wysokiej wiedzy samodziel-
nej i na etycznym podglebiu struktury personalnej.

Prus realizowat swoje zasady (,,Ziemia, prosty cztowiek
i B6g") oraz idealy (doskonato$¢, uzyteczno$é i szczescie) wsze-
dzie i na kazdym kroku swego zycia, w kazdej kronice, no-
weli i powiesci. Nawet w swej teorii twdrczosci literackiej, po-
zostajacej dotad w rekopisie, takze stosuje te samg zasade idea-
téw. | dlatego wtasnie jego artyzm jest nieprzemijajagcy, mowi
humorem pogody do kazdego pokolenia nowego. Artyzm opa-
nowany, Swiadomie operujacy bogactwem form naturalnych,
prostoty, a zawsze, po przemysleniu przez czytelnika, trafiaja-
cych do jego duszy, do intelektu, uczué i woli.

Bo Prus, wodzac czujgcymi oczyma po na pozOr martwej
bryle Swiata, dostrzegat cienie tych, co Swiatto rozniecajg, do-
strzegat bohaterstwo ludu w walce z ziemig i z Niemcem, wspa-
niatos¢ mitosci — w duszy Madzi Brzeskiej; szlachetny kon-
flikt genialnej jednostki — z marazmem otoczenia.

Prus, ptaczac nad niedolg bliznich, uSmiechat sie do nich
z wyzyny swych ideatow. Zadne dzieto jego nie pozostawia
uczucia obnizenia duchowego. Jezeli od razu nie wzbudza op-
tymizmu, to przynajmniej zadume i refleksje, ktére wioda
do niego. Pesymizm rozptywa sie niewidzialnie po kartach
twdrczosci Prusa, a podnosi czoto wiara w lepszg przysztose,
nadzieja, ze ludzkos¢, ktdérej ,marne sg dzieje*, jednak zwol-
na zmierza ku lepszemu....

Kazda karta twdrczosci Prusa tchnie zdrowiem, odstania
zycie w blaskach storica i pdttonach mroku, rodzi podniosto$é
uczué, zupetnie ipaczej niz u Zoli, grzebigcego sie w jedno-
stronnej obserwacji zjawisk patologicznych, inaczej niz u Go-
gola z jego beznadziejnym smutkiem i nudg metafizyczng. Bo
Prusowi przeziera zawsze stofice w brylantach ez, ale tzy nie
wyzerajg mu oczu. Odwieczna walka Arymana z Ormuzdem
konczy sie u Prusa zwyciestwem ducha S$wiatta. Estetyczna



rozkosz z lektury dziet Prusa zaspakaja jednocze$nie gtod* mo-
ralny cziowieka. | w tym wiasnie jego wyzszo$é nad Zerom-
skim, nad ,nienasyconym sercem" uczué¢ skiebionych, na-
mietnych, bolesnych. Bo Prus to struktura syntetyczna, har-
monijnie tgczaca w sobie idee z ideatem.

Dlatego nazywamy go realistg sui generis, artystg, ktory
chodzac po ziemi, wtasnie umie gtowg tkwi¢ w niebie, z czego
tak jest podobny do Mickiewicza.

Przezywalismy kataklizm, w ktérym, zdawato sie, nie
bedzie juz miejsca dla wyzszych ideatéw, zdawato sie, ze
Swiat i kultura pograzg sie w mrokach. WychyneliSmy z po-
zogi z bolesnym poczuciem winy, ze dopusciliSmy do zatrace-
nia czlowieczenstwa, ale przeciez $wiat nie moze popada¢ w
pesymizm, bo byloby to samobdjstwem moralnym i politycz-
nym. Musimy tworzy¢ nowe zycie.

Ze wszystkich stron, ze wszystkich kierunkdw ideowych
) spotecznych — wszedy wyziera ta sama troska.

Zmienity sie granice panstw, przesunety sie plaszczyzny
przekonan, bo wszystko przeorat ptug wojny). W naszych
oczach przeobrazajg sie systemy gospodarcze i spoteczne —
w skrocie niebywatym. Przerazeni jesteSmy ogromem zlego po-
siewu i spustoszenia moralnego.

Oczy wszystkich zwracajg sie ku miodziezy.

Chcemy stworzyé prawdziwg demokracje i wyhodowac jej
przodownikéw. Namietnie szukamy ideatéw i srodkéw do ich
zniszczenia. Jakie miejsce da¢ uczuciom wobec rozumu i woli?
Jak rozprowadzi¢ dobra doczesne ws$rdd mas, by sprawiedli-
wosci stato sie zado$é?

Padajg na te pytania odpowiedzi myslicieli, publicystéw

i dziataczy.
r Jedni przestrzegaja przed niemieckimi prawnikami i znaw-
cami panstwa, tudziez przed ich filozofami, ktérzy niebawem
dojdg do gtosu w Niemczech powojennych, i moga wytwo-
rzy¢é nowy zakapturzony sztab generalny, nowy dynamit nie-
nawisci.



Inni czynigc ,,porachunki narodowe® Zzadaja, by patrio-
tyzm byt obdarzony instynktem zycia, jak u Szweddéw i Cze-
chéw, zadajg zerwania z tradycyjnym polskim instynktem
$Smierci. Chca, by sprawa patriotyzmu pokrywala sie ze spra-
wa szcze$cia osobistego, jak u Francuza i Amerykanina. Za-
dajg potaczenia patriotyzmu z umiarkowaniem i cierpliwoscig,
pragnienia czynu z rozsadkiem, mitosci ojczyzny ze zdolnoscig,
do trzezwego politycznego myslenia, odwagi z ostroznoscia.
Pragna, by zapanowata u nas, jak u innych narodow, elas-
tycznos$¢ ii dyscyplina intelektu, ktéra pozwoli stosowac nie wy-
facznie uczuciowg reakcje odruchéw, lecz prowadzi¢ bedzie
madrg polityke celowych kompromiséw zgodnych z oceng rze-
czywistosci.

Omawiamy sprawe stosunku demokracji do elitaryzmu
w sferze kulturalnego zycia. Usuwajac na bok demagogie dnia,
z dalszej perspektywy wskazujemy na walory osobowosci,
ktorej ustrdj demokratyczny winien da¢ moznos¢ peinego roz-
woju.

Wszyscy, piszacy o Polsce nowej, zadajg jej petnej suwe-
rennosci we wszelkich dziedzinach. Suwerennosci, umiejacej
wspotzy¢ tworczo z odradzajgcymi sie po katastrofie narodami
starego i nowego Swiata.

Od literatury, nauki, sztuki $wiat zada budowy nowego
cztowieka.

Hasto ,sztuka dla sztuki" stracito swg wymowe spoteczna,
dyskusje teoretyczne na ten temat w pismach dzisiejszych —
wszystkie stojg na wspolnej plaszczyznie realizmu, ale roznig
sie co do jego okreslenia, wiasciwosci, jakie mie¢ winien.

I tu wihasnie wydaje sie stusznym stanowisko Prusa, ktdry
»,nie oceniat rzeczywistosci z punktu widzenia chwili przez
pryzmat ztudy czy pasji". Bo byt obdarzony sumieniem, zad-
nym prawdy, a ,prawda jego — Scista i obiektywna — jest
prawda zywag, opartg na dynamicznej mocy przezycia“. (Szwey-
kowski).

Wiasnie takiej prawdy potrzebuje dzi§ za wszelkg cene
Swiat powojenny.



Postawa humorysty, ogladajagcego kazda rzecz, sprawe
i cztowieka, bez pesymizmu i bez tatwego optymizmu, dopro-
wadzita Prusa do tego, ze ,na zycie narodu patrzyt jak na po-
zycje w walce o zdobycie nowych dziedzin uszczeSliwienia,
doskonalenia i pozytku dla ludzkosci, ludzko$¢ rzutowat na
ptaszczyzne wszechswiata, w ktéorym szukat Boga” (Szwey-
kowski) .

Wzorem Prusa pokolenie dzisiejsze musi przychodzi¢ do
sztuki od zycia, poprzez nauke i prace aktywng spotecznie, lecz
rzetelng, bez demagogii. Prus dokonywat nieustannego ra-
chunku sumienia. Konfrontowat nasze ,ja” z rzeczywistoscig
aktualng i ze ztozami dziejow.

W tym wiasnie Prus jest dzi$ przewodnikiem wiecej niz
ktokolwiek z naszych powiesciopisarzy. Bo Prus nie pisat ku
pokrzepieniu serc, ale z najgtebszej potrzeby wypowiedzenia
sie — i dlatego krzepit serca, wolat dziata¢ drogag dalszg, ale
pewniejszg, nie przykrawat twdrczosci do celow choéby waz-
nych, ale doraznych, nawet w najdrobniejszej swej kronice,
szkicu, obrazku czy noweli, nie moéwigc juz o powiesciach.
A stowo Prusa jest Sciste, zawsze peine znaczenia i elastycz-
ne, bez nalotow fetyszyzmu brzmienia. Stowo to wymaga
wspoOtpracy czytelnika, a mimo to tatwo trafia do réznych po-
zioméw inteligencji i wyksztatcenia.

Gdy dziesie¢ lat temu pojawito sie nowe, petne i krytycz-
ne wydanie pism Prusa, St. Swidzinski podkreslit z naciskiem,
ze ,bolesna swiadomos$¢ istoty i genezy zta na Swiecie — to
tres¢ dziet Prusa, wszystkich jego prac zarowno artystycznych
jak i publicystycznych, podejmujgcych nieubtagang walke
z egoizmem i biernoscig nasza...”

Ukazujgc idealy nawet bardzo niebianskie, lecz patrzac
trzezwo na codzienno$é, Prus pojmowal, ze me zawsze
wszystko da sie zatatwi¢ polubownie, zgodnie z chrzesScijanska
filozofig mitowania bliznich; dlatego gtosit, ze ,w razie jakiej-
kolwiek walki po ostroznym zrobieniu planu, najwiecej warta



nieustraszona odwaga i napad....'l (Notatnik Prusa podany
przez Klare Beylin, Wiadom. Liter, z 21.I1V.35 r.). To
stwierdzenie posiada rowniez wielkg wage przy ujmowa-
niu aktualnosci ideowej autora Faraona.

Zyjemy w czasach, ktére mozna by nazwaé ,socjologicz-.
nymi". W naszych oczach dokonywujg sie gtebokie przemiany
ustrojowe spoteczenstw, ktére przeobrazg niewatpliwie i psy-
chike zbiorows.

Prus — badacz i medrzec, pisarz i artysta — swoiscie soc-
jologicznym punktem widzenia powoduje, Zze na nowo, a moze
dopiero teraz w cafej peini, odzywa w narodzie polskim jego
poglad na S$wiat.

,,Bo mito$¢ Prusa, jak pisze Franciszek Bielak — to naj-
czesciej caritas, to dobrze uporzadkowany $wiat wartosci
etycznych. Bo czasy dzisiejsze muszg rozstrzygna¢, ,co waz-
niejsze, czy szlachetne uczucie i idealne zamiary, czy konse-
kwentny wysitek, korzystajagcy z diugiej pracy kulturalnej
opartej na zdobyczach rozumu?"

J. Kleiner widziat niepokojacg aktualno$¢ Lalki juz
w roku 1927, gdy Swiat jeszcze nie znat przetomu, a dzis$, gdys-
my przeszli przez inferno hitleryzmu, stalo sie nam jeszcze
blizsze to arcydzieto madrosci i sztuki pisarskiej — utwor,
zawierajagcy w calej naszej powiesci najgtebsze ujecie artys-
tyczne narastajgcych probleméw spotecznych, prowadzacych
nieodwotalnie ku koniecznej przebudowie; utwor, nakazujacy
myslenie konkretnymi kategoriami przeobrazern spotecznych,
wiodacych ku ideatom; powies¢, ktdra zniewala prawda, zdu-
miewa gtebig psychologiczng, czaruje humorem szekspirow-
skiego dramatu, a wyciska fzy cerwantesowg walkg geniusza
z wiatrakami »Skrzeczacej pospolitosci”.

Jeszcze bardziej bliskim w czasach dzisiejszych, nie tylko
dla Polakow, stat sie Faraon, ktorego nie mozna traktowac ar-
cheologicznie czy historycznie, jak Salammbo Flauberta,
lecz jako dzieto, stawiajgce Smiato i gieboko problem wiadzy



i panstwa; — utwor ilustrujgcy szczegétowo dziatanie mecha-
nizmu panstwowego, ktory moze by¢ dobrodziejstwem, ale tak-
ze i nieszczesciem narodow; dzieto, ktére narzuca prostymi $rod-
kami artystycznymi prawdy wiecznotrwate o granicach odpo-
wiedzialno$ci za czyny i o zalezno$ci cztowieka od nieznanych
*wyrokéw Przedwiecznego.

Wiecznotrwatlg aktualno$¢ posiadajg Emancypantki, za-
wierajgce, co jest wyjatkowa rzadkoscig, peiny i skonhczony
systemat filozofii teoretycznej wraz z metafizyka, oraz postu-
laty praktycznej etyki — a wiec zagadnienia, ktdre dzisiaj wy-
magajg wiecej niz kiedykolwiek okreslonego stanowiska kaz-
dego myslacego cztowieka. Oryginalno$¢ koncepcji filozoficznej
Prusa, wytozona ustami profesora Debickiego, wykazuje, ze
racjonalizm i empiryzm nie mogg wystarczy¢ duchowym po-
trzebom, lecz wymagajg przyjecia prawd religijnych. Niepoko-
jacg aktualno$¢ posiadajg Emancypantki i w sprawie kobiecej,
ktdrg Prus, nie urzeczony chwila, umiat postawi¢ madrze i do-
stojnie, jak zaden ze wspoOtczesnych mu pisarzy.

Doniostg sprawa, w czasach obecnych szczegdlnie wazna,
jest poziom i walor obyczajow spotecznych, miedzynarodowych,
wcigz opanowanych obtudg, fatszem i zaktamaniem.

I tu znowu Prus nam dopomaga tysiacami obrazéw swych
powiesci i nowel, ktére jaskrawym, chociaz humorystycznym
ujeciem neglizujg nedzote matych ludzi, drapujgcych sie w to-
gi konsuléw spotecznych lub koryfeuszéw sztuki. Wystarczy
przypomnie¢ kaptana Mefresa z Faraona, zakiamany Swiat
Izabeli teckiej i Starskiego, posta¢ Kazimierza Norskiego
z Emancypantek.

Bez przebudowy obyczajow, na co potrzeba dtuzsze-
go czasu, nie uda sie, zdaniem Prusa, istotna przemiana spote-
czenstwa w duchu prawdziwej demokracji. Dlatego Prus scep-
tycznie odnosit sie do rewolucji, ktéra chce najpierw wszystko
zburzyé, zanim skonstruuje i wyprobuje na pewnych odcin-



kach doswiadczalnych nowy tad. Dlatego Prus wotat przede
wszystkim o przebudowe czlowieka, dlatego z entuzjazmem
romantyka mitowat prace u podstaw, prace pozytywng.

Z tej fanatycznej mitosci do pracy konstruktywnej, w
Swietle ideatéw doskonatosci i uzytecznosci, wynikto wiele nie-
porozumien przy poznawaniu organizacji duchowej pisarza.
Dzisiaj, po ostatnich pracach kilku najwybitniejszych badaczy,
kwestia ta nie istnieje. Stwierdzono, ze syntetyczna osobowo$¢
Prusa przejawita sie w catej, tak wielostronnej jego twdérczosci,
harmonijnie: czego nie dokonat mysliciel Aleksander Glo-
wacki, to genialng intuicjg artystyczng i konsekwentng pracg
kompozycyjng zrealizowat Bolestaw Prus. Tamten — w publi-
cystyce, ten — w powiesciach, nowelach, szkicach.

Dlatego aktualne jest dzisiaj wydanie catej publicystyki
Prusa, a szczegolniej ksigzki Najogolniejsze ideaty zyciowe, bo-
wiem Prusa trzeba uzupetnia¢ Glowackim i — odwrotnie.

Przy konfrontacji poety z publicystg ustali sie ostatecznie
przekonanie, ze autor Lalki, cho¢ przesigkniety kulturg filozo-
ficzng swej epoki, cho¢ wchtongt z pozytywizmu co najma-
drzejsze i najlepsze, to jednak wydzwignat sie ponad swoja
wspotczesno$é geniuszem artysty, moze nawet whrew wiasnym
sgdom o sztuce, ze stopit sercem swoim, wizjg piekna, sumie-
niem istotnego demokraty, madroscig filozofa, afirmujgcego
zycie, calg swa dziatalno$¢ tworczg w jedno$¢ niepowtarzalna.

Prus reprezentuje talent meski, opanowany, odwazny i
tworczy o szerokich epickich horyzontach, a jednocze$nie prze-
ciez dziata niezwykle gieboko na naszg psychike pod wzgle-
dem uczuciowym.

Dzieje sie to witasnie dzieki jego artyzmowi, ktéry przy-
zwyczailiSmy sie nazywac realizmem.

»Prus nie byt realista w $cistym i ciasnym znaczeniu tego
stowa. Nie brat on zyda ze zmystowej, zewnetrznej jedynie
strony, lecz starat sie zawsze odczué i odtworzy¢ czynniki ide-



alne, wprawiajgce w ruch mechanizm wszech$wiatowy i spo-
teczny. Na zasadzie sumiennie zaobserwowanych w Swiecie
realnym faktéw i motywow, budowat swoje wiasne, idealne
Swiaty i Swiatki. Wiekszos¢ owych Swiatow roznita sie od rze-
czywistosci tylko wiekszym porzadkiem, wyrazistoscig i dosko-
natosciag wewnetrzng, cze$¢ jednak stoi na gruncie samoistnym
i rzadzi sie wiasnymi prawami, stworzonymi ad hoc przez auto-
ra" (Matuszewski: Tworczo$¢ i twarcy).

Rozlegtos¢, najwybitniejsza cecha fantazji Prusa, taczy sie
u niego w sposdb gdzie indziej nie spotykany ,z batlwochwal-
czg czcig nieomal dla logiki“, a upodobanie do traktowania te-
matdw przyrodniczo-naukowych w sposob fantastyczny prze-
jawia sie juz bardzo weczesnie w jego twdrczosci, znajdujac
niezwykty wyraz w noweli metafizyczno-moralnej Sen.

Prus — poeta doszedt do petni swej osobowosci twoérczej
wbrew epoce, whrew hastom, ktorymi sie karmit za mto-
du. | dlatego jest on tak daleki od Aleksandra Swietochowskie-
go, ktérego dzieto literackie nie wyszto poza epoke, choc
rozporzadzato .tak nieskazitelnym stylem.

, Prus przezwyciezyt tendencje epoki, tak wyraznie wyste-
pujace u Orzeszkowej i Konopnickiej, nawet u Dygasinskiego,
wzniost sie ponad nie — filozoficznym, wielkim humorem,
ktdry pozniej zostat sformutowany jako realizm nowoczesny
przez Georga Lukacsa przy okazji omawiania dziet Balzaca.
Postulaty realizmu w ujeciu Lukacsa sg wiasnie owym wiel-
kim humorem, ktéry zaprowadzit Prusa na wyzyny artyzmu.
Owa ,sprawiedliwo$¢" artystyczna, ktéra wyklucza Swiadomg
tendencje, zmusza do takiego tworzenia dziela, aby byto kon-
sekwentne wobec obiektywnej rzeczywistosci, a nie wobec sta-
nowiska ideowego twdrcy; owa prawdziwos$¢ przez ogarniecie
cato$ci zjawisk, przeciwienstwo fotografii, a jednocze$nie
i przeciwienstwo karykatury — to witasnie postulaty wyzna-
wane i wprowadzone w czyn przez Prusa.



A dzieje sie to dlatego, ze ,u Prusa poeta nie zabit czio-
wieka, ani cziowiek poety, lecz obie te istoty, zyjgce obok sie-
bie, oddziatywaly ciggle wzajemnie na siebie* — jak powie-
dziat Matuszewski.

W tym witasnie tkwi istotne zrédto realizmu Prusa —
i kazdego prawdziwego poety, nie ma bowiem formy poetyc-
kiej bez tresci ducha artysty.

Dlatego mozna z giebokim przekonaniem stwierdzi¢, ze
pod wzgledem artystycznym Prus jest rowniez aktualny w dzi-
siejszych czasach przetomu i dla sztuki.



