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W ostatnim czasie badania nad synestezja zataczaja coraz szersze kregi,
obejmujac kolejne dyscypliny naukowe. W kazdej z nich odnosi si¢ ona do
nieco odmiennego zjawiska. Za kazdym razem chodzi jednak o do$wiadczenie
0 charakterze percepcyjnym. Najogdlniej bowiem rzecz ujmujac, synestezja
(z grec. synaisthesis — ‘rownoczesne postrzeganie’) oznacza jedno$¢ wrazen
zmystowych.

W medycynie i neuropsychologii synestezja rozumiana jest jako stosun-
kowo rzadki stan, w ktérym ,,jeden bodziec zmystowy wyzwala mimowolne
jednoczesne wrazenie w dwu lub wigcej modalnosciach zmystowych” [Rogo-
wska, 465], na przyktad stuchajac muzyki, osoba z synestezja moze odczuwaé
doznania smakowe lub wzrokowe. Chodzi tu o doznania indywidualne i auto-
matyczne, bez udziatu woli czy kontroli $wiadomosci.

W przeciwienstwie do tak okreslanej synestezji, w badaniach literackich
i lingwistycznych synestezja traktowana jest w duzej mierze jako element j¢-
zyka figuratywnego, taczacy doswiadczenia jezykowe, odnoszace si¢ do roz-
nych modalno$ci sensorycznych. Wtasnie takim zjawiskom o charakterze sy-
nestezyjnym pos$wigcone jest niniejsze studium. Gléwnym jego celem jest
przyblizenie sposobow transferu skojarzen synestezyjnych z jednego jezyka na
drugi, bioragc pod uwage ich charakter i przyjeta przez ttumacza strategie
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translatorska. Przedstawiony materiat zrédtowy zaczerpniety zostal z Narodo-
wego Korpusu Jezyka Rosyjskiego i Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego
oraz z rosyjskojezycznych tekstow literackich Vladimira Nabokova i ich prze-
ktadow na jezyk polski. Juz na wstepie nalezy jednak zaznaczy¢, ze zapre-
zentowane nizej rozwazania stanowia zaledwie wprowadzenie do szerszych
badan.

SYNESTEZJA VS. METAFORA SYNESTEZYJNA

Termin synestezja w pracach naukowych w dziedzinie badan humanistycz-
nych nierzadko uzywany jest zamiennie z terminem metafora synestezyjna dla
okreslenia tych samych zjawisk. Rozbiezno$¢ ta wynika¢ moze z rdéznych per-
spektyw badawczych, uwarunkowanych rozwojem badan nad synestezja W ro-
zumieniu klinicznym. Liczne prace z zakresu neuronauk poruszajg problem
obecnych w jezyku skojarzen migdzymodalnych, niespetniajacych jednak wa-
runkow stawianych synestezji [por. Day; Rader i Tellegen; Ramachandran
i Hubbard; Simner i in.]. Ramachandran [129-130, 191] zauwaza, ze nawet
U oséb niedoswiadczajacych synestezji znaczna czg$¢ aktywnos$ci zachodzacej
w umysle polega na niearbitralnych integracjach miedzymodalnych, i podej-
muje probg wyjasnienia tego fenomenu istnieniem wbudowanego w mozg
niearbitralnego podobienstwa migdzy doznaniami pochodzacymi z réznych
modalnosci sensorycznych.

Co istotne z punktu widzenia podjetych tu rozwazan, w pracach tych da sie
zauwazyC wyznaczone ostre granice migdzy synestezja pojmowang jako ge-
netycznie uwarunkowane potaczenia miedzy odseparowanymi zwykle od sie-
bie funkcjami mozgu, a doznaniami, bedacymi rezultatem powszechnej wro-
dzonej zdolnos$ci ludzi do kojarzenia wrazen zmystowych z innymi wraze-
niami zmystowymi lub niezmystowymi. Martino i Marks [61-65] proponuja,
by w odniesieniu do tych zjawisk stosowaé¢ odpowiednio nazwy synestezja
silna i synestezja staba. Natomiast we wspolnej pracy laczacej obserwacje
filozofa jezyka, biologa i jezykoznawcy skojarzenia o charakterze percepcyj-
nym, powstajagce w rezultacie ogolnej tendencji taczenia doznan sensorycz-
nych, znalazty swoje miejsce w pojeciu metafora synestezyjna. Markus Wer-
ning, Hakan Beseoglu i Jens Fleischhauer [2365-2366] stawiaja w tej kwestii
tylko jeden warunek: metafore mozna okresli¢ jako synestezyjng wtedy, gdy
jej domena zrodtowa jest domena percepcyjna. W zaleznosci zas§ od domeny
docelowej mamy do czynienia ze stabag lub silng metaforg synestezyjna.
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W pierwszym wypadku domena docelowa nie jest domeng percepcyjna,
w drugim natomiast — obie domeny dotycza doznan zmystowych.

Spostrzezenia i ustalenia poczynione w medycynie, neuropsychologii i bio-
logii w zakresie synestezji stanowia punkt wyjécia dla badan w innych dzie-
dzinach i dyscyplinach, w tym réwniez dla badan jezykoznawczych, w kto6-
rych natozyly si¢ one na utrwalone juz postrzeganie skojarzen migedzymodal-
nych w kategoriach metafory [por. Taylor; Prandi; Strik Lievers]. Stad poja-
wiaja si¢ rozbieznosci w publikacjach naukowych, dotyczace rozumienia i sto-
sowania termindow synestezja i metafora synestezyjna, uwarunkowane przy-
jeciem danego punktu widzenia i odrzuceniem pozostatych. W prezentowa-
nych dalej rozwazaniach terminem metafora synestezyjna objete zostaty zarow-
no metafory silne, jak i stabe w ujeciu Werninga, Beseoglu i Fleischhauera; sg
to zatem metafory, ktorych domeny zrédtowe sa domenami percepcyjnymi, na-
tomiast domeny docelowe dotycza doznan zaréwno percepcyjnych, jak i nie-
zwigzanych z wrazeniami zmystowymi.

ODMIANY METAFOR SYNESTEZYJNYCH

Synestezja ujawnia si¢ w wielu modalnos$ciach, dlatego uznawana jest za
zjawisko niejednorodne i zr6znicowane [por. Skowronek, 15]. Podobnie rzecz
si¢ przedstawia z metaforg synestezyjng. Oprocz wspomnianych wczesniej
metafor stabych i silnych, wyrézni¢ mozna wiele innych odmian. W odniesie-
niu do tekstu literackiego (i dla potrzeb niniejszego artykutu) metafory syne-
stezyjne podzieli¢ mozna na konwencjonalne i niekonwencjonalne (autorskie).
Konwencjonalne metafory synestezyjne obejmuja wigkszo$¢ wyrazen syneste-
zyjnych, uzywanych w codziennym jezyku, takich jak cieply glos czy ostry
zapach. Jak zauwaza Francesca Strik Lievers [2016, 46], sg to przyktady sta-
lych konceptow metaforycznych. Polaczenie migdzy doznaniami stuchowymi
i dotykowymi/temperaturg w metaforze cieply glos moze by¢ wedlug niej roz-
patrywane jako przyktad spdjnosci systemu konceptualnego. Glos moze by¢
bowiem nie tylko ciepty, ale tez chtodny/zimny, szorstki, chropowaty, gtadki
itd. Co wigcej, mozliwe jest utworzenie nowych potaczen bedacych przykta-
dami tego samego synestezyjnego konceptu metaforycznego: palgcy glos,
orzezwiajgca piosenka itd. Konwencjonalne metafory synestezyjne sa zatem
produktywne.

Podtypem metafory konwencjonalnej jest katachreza okreslana w nastgpu-
jacy sposob: 1. razaca metafora o niezestrojonych semantycznie sktadnikach,
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oceniana jako stylistyczne naduzycie; 2. rozszerzenie podstawowego zna-
czenia wyrazu jako sposéb zapetnienia luki stownikowej, stworzenia brakuja-
cej nazwy [por. Glowinski i in.]. Przyktadem katachrezy jest metafora okrggly
smak, stosowana na okre$lenie smaku wina o okreslonej ilo$ci garbnikéw
[zob. Strik Lievers 2016, 47]. W przeciwienstwie do metafor konwencjonal-
nych, katachrezy sa izolowane i nieproduktywne — nie mozna utworzy¢ innych
okreslen smaku (np. kwadratowy smak, kulisty smak) realizujacych ten sam
koncept metaforyczny.

Warto tez zauwazy¢ za Franceska Strik Lievers [2016, 47], ze i w wypadku
metafor konwencjonalnych, i w przypadku katachrez znaczenie gtéwnego wy-
razu (w podanych przyktadach przymiotnika) jest dostosowywane do znacze-
nia drugiego wyrazu. W metaforze cieply glos rzeczownik zachowuje swoje
znaczenie, natomiast znaczenie przymiotnika ulega modyfikacji: traci on te
aspekty swojego znaczenia, ktére nie sa kompatybilne z wyrazem gtos, tzn.
swoje odniesienie do domeny dotyku. To samo dotyczy Kkatachrezy okrggly
smak, w ktorej znaczenie rzeczownika smak pozostaje niezmienione, za$ przy-
miotnik okrggly nabiera sensu, ktory moze stuzy¢ do opisu smaku napoju.

Druga obok konwencjonalnej odmiang metafory synestezyjnej jest meta-
fora autorska, przyktady ktoérej znajdziemy miedzy innymi w tekstach literac-
Kich. Pisarze, bez wzgledu na to, czy doswiadczaja synestezji w rozumieniu
klinicznym, czy tez nie, konstruuja oryginalne kompozycje synestezyjne na
zasadzie analogii do rzeczywistych doswiadczen miedzymodalnych. Metafory
niekonwencjonalne sa bardziej kreatywne i wyszukane w poréwnaniu z meta-
forami konwencjonalnymi, i w przeciwienstwie do nich wykraczaja poza uni-
wersalne schematy poznawcze, ,,poszukujac niemodelowych $ciezek myslo-
wych” [Koztowska, 110-111].

METAFORY SYNESTEZYJNE W PRZEKLADZIE

Metafora stanowi pojecie kluczowe w opisie synestezji, ktorej mechanizm
spajania kanaldw sensorycznych porownany zostal przez Ramachandrana
i Hubbarda [2001] do metaforycznej fuzji dwoch bytéw myslowych. Jednocze-
$nie, jak przyznaje Ramachandran, synestezja, a zwlaszcza jej odmiana ,,wyz-
szego rzedu” (obejmujaca pojecia, a nie konkretne jakosci zmystowe), moze
dostarczy¢ informacji utatwiajacych zrozumienie pewnych wyrafinowanych
procesow mys$lowych, do ktorych zdolni sa ludzi, a do ktérych zaliczy¢ mozna
metafore [125, 130]. Co wigcej, nie wyklucza on, ze w trakcie ewolucji ludz-
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kiego mdzgu nastapily zmiany prowadzace od skojarzen miedzymodalnych do
metaforycznych [126].

Skoro wigc synestezja i metafora majg tak wiele wspolnego zardéwno
w kwestii ewolucji, jak i mechanizmu powstawania, problem przektadu metafor
synestezyjnych mozna odnies¢ do przektadu metafory w ogéle [por. Day, 16].
Taki punkt widzenia podzielajg Francesca Strik Lievers oraz Tatjana Smir-
nova, ktore swoimi pracami staraja si¢ zapeini¢ luke w badaniach nad zagad-
nieniem strategii thumaczenia metafor synestezyjnych.

Metafory konwencjonalne jako przyktad spdjnych konceptow metaforycz-
nych uzywane sa w wielu jezykach. Jednakze sposob, w jaki te nierzadko
szeroko rozpowszechnione koncepty sa wyrazane w metaforach, moze by¢
rézny w roznych jezykach. Francesca Strik Lievers [2016, 49] przybliza istotg
tego fenomenu na przykladzie, ktory dla ilustracji warto poda¢ rowniez w ni-
niejszym studium. Realizacjag metafory ZWIERZETA SA LUDZMI (ANIMALS ARE
HUMANS) moze by¢ angielska fraza w przyktadzie: Come on, Harold, jump!
Don’t be such a chicken! Aby w podobny sposob opisa¢ tchorzliwe zachowa-
nie, jezyk francuski wykorzystuje okreslenie poule mouillée (‘mokra kura’),
za$ niemiecki i wloski odniesienia do krélika (niem. Angsthase, wi. coniglio).

Znalezienie wyrazenia korespondujacego z dana metafora moze si¢ zatem
niekiedy okaza¢ niemozliwe, a przynajmniej bardzo trudne. Latwiejsze dla
tlumacza wydaja si¢ metafory niekonwencjonalne, bowiem zywe metafory
literackie zwykle cze$ciej poddaja si¢ thumaczeniom stowo w stowo, z powo-
dzeniem odtwarzajac konflikt konceptualny, obecny w tekscie oryginatu.

PRZEKLAD
SYNESTEZYJNYCH METAFOR KONWENCJONALNYCH

Obserwujac jezyk, ktorym si¢ postugujemy, i ogromng liczbe obecnych
W nim potaczen miedzysensorycznych, mozemy dojs¢ do wniosku, ze poniekad
wszyscy jesteSmy synestetykami [por. Ramachandran, 129]. Potaczenia te
uznawane sg za przejaw uniwersalnych ludzkich tendencji do kojarzenia do-
znan pochodzacych z ré6znych modalnosci, bedacych rezultatem badz to drogi
ewolucyjnej cztowieka [zob. Ramachandran, 196-210], badz tez rozwoju
W ciggu trzech pierwszych miesigcy zycia [zob. Maurer 1988]. Bez wzgledu
jednak na ich pochodzenie, metafory intersensualne obecne w jezyku potocz-
nym ulegaja czesto leksykalizacji i przestaja by¢ odczuwane jako synestezyj-
ne, a wigc inne [por. Koztowska, 112].
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Badania konwencjonalnych metafor synestezyjnych w roznych jezykach
wykazaty, ze transfer zwykle nastepuje w kierunku od ,,nizszych” zmystow
(dotyk, smak, zapach) do ,,wyzszych” (stuch, wzrok) [por. Ullman, 86]. Jest
on odczuwany jako bardziej naturalny i atwiejszy do zapamigtania, i uznaje
sie go za powszechna, uniwersalng tendencje. Cho¢ powody preferencji tego
typu skojarzen nie sg do konca jasne, wydaje si¢ prawdopodobne, ze funkcjo-
nowanie i wlasciwosci ludzkiej percepcji moga odgrywac tu pewna role. Wi-
dzenie i styszenie w naszym do$wiadczeniu sensorycznym bez watpienia do-
minujg nad innymi zmystami jako gtéwne zrodio informacji o otoczeniu, co
W znacznym stopniu wyjasnia, dlaczego czesciej niz inne zmysty stanowia
przedmiot rozwazan. By¢ moze dlatego tez funkcjonujg one jako domeny do-
celowe w transferach metaforyczno-synestezyjnych czesciej niz smak, dotyk
czy zapach.

Skoro metafory konwencjonalne sg przejawem uniwersalnych ludzkich ten-
dencji, to spodziewa¢ si¢ mozemy, ze ich tlumaczenie polega¢ bedzie na
wyszukaniu wlasciwej metafory w jezyku docelowym lub przynajmniej meta-
fory realizujacej dany koncept metaforyczny. W wielu przypadkach tak wta-
$nie jest. Wystarczy si¢ przyjrze¢ metaforom synestezyjnym z domeng zr6dto-
wa gorzkiego smaku, pochodzacym z rosyjskiego jezyka potocznego™.

Gorzki smak zajmuje drugie miejsce (po smaku stodkim) pod wzgledem
czestotliwo$ci wystepowania w domenie wyjsciowej metafor synestezyjnych
w jezyku rosyjskim [zob. Kolodkina, 106]. Zgromadzony material wskazuje
na realizacje zaro6wno modelu transferu smak — doznanie zmyslowe, jak
i smak — emocje, ktory okazal si¢ najbardziej reprezentatywnym.

Wsrod silnych metafor synestezyjnych z domeng wyjSciowa gorzkiego
smaku pierwsze miejsce pod wzgledem ilosSciowym zajmuje transfer do sfery
wrazen stuchowych. Jest on realizowany w jezyku rosyjskim przez takie meta-
fory, jak copwruii cmex (eopvko paccmesmvcst), 2opbKull 36yK, 20pbKUll uLé-
nom, eopekuti niau (2oOpbKo NAAKAMB), 20PbKO NPUZHAMb, 20PbKASL UPOHUS,
HOMKU 20PbKO20 CKENCucd, eopbKds npagod, 20pbKoe Clo60, 20pbKas UCNO-
6e0b, 2OpbKUll YNPEK, 20PbKUlL OMeem, 20pbKo 3a00pMOMamsv, 20PbKO MOJ-
yams. W jezyku polskim dla wielu z nich znajdziemy tozsame utrwalone pota-
czenia® gorzki Smiech, gorzki placz, gorzki szept, gorzkie wyznanie, gorzka

! Przyktady rosyjskich konwencjonalnych metafor synestezyjnych zaczerpnigte zostaly z Na-
rodowego Korpusu Jezyka Rosyjskiego (HanmonanpHbIi KOpIyc pycckoro sizbika: http://www.
ruscorpora.ru/).

2 przyktady polskich konwencjonalnych metafor synestezyjnych pochodza z Narodowego
Korpusu Jezyka Polskiego (http://www.nkjp.uni.lodz.pl/index_adv.jsp).
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ironia, gorzka prawda, gorzkie stowa, gorzki wyrzut. Nie uzywane sg natomiast
konwencjonalne metafory typu *gorzki dzwigk, *gorzki sceptycyzm, *gorzka
spowiedz, *gorzka odpowiedz, *gorzko mamrotaé czy *gorzko milczec.

Dosc¢ liczng grupe stanowia tez przyktady metafor konwencjonalnych z do-
meng docelowa zwigzana z widzeniem: copskue npospenus, 2opbras yivloka
(eopvro ynvibamuvcs), copvkas ycmewika, 20pbkas cKiaoka y eyb, 2opbkue
2nasa, 20pvkuil 832150, 2opbko cmompems. Transfer ten w jezyku polskim nie
jest tak produktywny. Znajduje on swoja realizacj¢ zaledwie w metaforach
gorzki usmiech, gorzki grymas (w kqcikach ust).

Modele przeniesienia doznan smaku do domeny zapachu i dotyku w jezyku
rosyjskim reprezentowane s3 przez pojedyncze przyktady metafor: copwxuii
sanax (Ovima) dla transferu smak — zapach oraz ropekuit npowanshulil noye-
ayu jako przyklad dla modelu smak — dotyk. Jezyk polski okazuje si¢ pod
tym wzgledem jeszcze ubozszy, gdyz do zaoferowania ma jedynie metafore
gorzki zapach. Wérdd zgromadzonych metafor synestezyjnych nie ma ani jed-
nego przyktadu realizacji transferu wrazenia gorzkiego smaku na domene do-
tyku.

Interesujaco natomiast przedstawia si¢ grupa przyktadéow reprezentujacych
transfer smak — emocje. Metafory te obecne sg zarowno w jezyku rosyjskim,
jak i polskim, i w obydwu jezykach tworza znacznie liczniejsza grupe, niz
metafory synestezyjne taczace doznania sensoryczne. Przeniesienie doznan
smakowych na emocje nastepuje w rezultacie skojarzen mie¢dzy pojeciami
abstrakcyjnymi i doznaniami sensorycznymi. Na podstawie asocjacji z gorz-
kim smakiem powstaje emocjonalna reakcja na (skrajnie) nieprzyjemng sytu-
acje zyciowa.

W wielu przyktadach realizacji transferu smak — emocje mozna wskazaé
analogie migdzy jezykiem rosyjskim i polskim, np.:
ropbkoe pazouapoBaHue — gorzkie rozczarowanie
ropbkuil oneIT — gorzkie doswiadczenia
ropbkas cyanba — gorzki los
ropbKas Ku3Hb — gorzkie zycie
ropbe Heynauu — gorycz porazki
ropbkue roasl / qau / Mmomentsl — gorzkie lata / dni / chwile
ropbkoe Bpems — gorzki czas
ropekue cnéssl — gorzkie tzy
ropbkue uyBcTBa — gorzkie uczucia
ropbkue pajgoctu — gorzka radosé
ropbKoe BocrioMuHaHue — gorzkie wspomnienie
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ropbkas ucTopus — gorzka historia
ropbKkas 1moas3us — gorzka poezja
ropbkas MbIciIb — gorzka mysl.

Istnieje jednak liczna grupa metafor konwencjonalnych, w ktorych nega-
tywna ocena wyrazana za posrednictwem skojarzenia z doznaniem gorzkiego
smaku jest odczuwana jako naturalna przez uzytkownikoéw jezyka rosyjskiego,
ale budzi¢ bedzie zdziwienie u nosicieli jezyka polskiego. Naleza do nich
miedzy innymi: ecopskas epycms, 20pbKas MocKd, 20pbKas mpazeous, 20pbKutl
mpyo 0raz copbKue MUHymbl, 20PbKULl 4ac, 20pbKUll 6eK, 20pbKue Mecsaybl —
cho¢ powszechnie uzywane sa asocjacje gorzkiego smaku z innymi okresle-
niami czasu (dni, chwile, czas, lata).

Skoro zatem zasoby metafor synestezyjnych w jezyku rosyjskim i polskim
tak ro6znig si¢ miedzy soba, jak postapi¢ ma tlumacz w sytuacji, gdy jezyk
docelowy nie dysponuje metafora realizujaca dany rodzaj transferu syneste-
zyjnego? Tlumaczenie stowo w stowo skutkowa¢ moze utworzeniem metafory
niekonwencjonalnej i wywotaniem u czytelnikow przektadu efektu zaskocze-
nia. Pozostaje mu wigc albo przekazaé znaczenie metafory bez odniesienia do
doznan sensorycznych, albo sprobowac zastapi¢ jg inng metaforg synestezyjng
o takim samym lub zblizonym znaczeniu.

PRZEKLAD
SYNESTEZYJNYCH METAFOR NIEKONWENCJONALNYCH

Jak to juz wcze$niej zostato zasygnalizowane, metafory autorskie wydaja
sie¢ znacznie tatwiejsze do przetlumaczenia na inny jezyk, niz metafory kon-
wencjonalne. Zatozenie to wynika z faktu, ze w przypadku metafor niekon-
wencjonalnych przewaznie mamy do czynienia z oryginalnymi, niespotyka-
nymi w jezyku ogdlnym potaczeniami doznan sensorycznych (lub sensorycz-
nych z niesensorycznymi), bedacymi efektem tworczych dzialan pisarza czy
poety. Metafory te sa czesto nacelowane na wywolanie zaskoczenia, wigc spo-
sob ich konstrukcji mozna odwzorowaé w dowolnym jezyku. Czy jednak thu-
macze korzystaja z tej mozliwosci, czy tez podejmujg inne kroki w tym
wzgledzie w pracy translatorskiej? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, warto
przyjrze¢ si¢ tlumaczeniom dwoéch przyktadow metafor synestezyjnych za-
wartych w rosyjskich opowiadaniach Vladimira Nabokova. Wybor tworczosci
akurat tego autora podyktowany jest tym, ze jest on powszechnie rozpoznawany
jako pisarz, ktory osobiscie doswiadczal wrazen synestezyjnych, a w swoich
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utworach chetnie wykorzystywat wszelkiego rodzaju konstrukcje o charakterze
intermodalnym [por. Ginter 2015].

W opowiadaniu Muzyka pojawia si¢ synestezyjna metafora wilgotnego
brzmienia stowa cuacmwe, ktére oprocz wyobrazen typowych dla doznan
zwigzanych z kontaktem z woda wywotuje tez skojarzenia o charakterze per-
sonifikacyjnym:

OH BOOWICS B Hee 0e3 MaMATH B AYIIHBEI 0OMOPOUYHEIH Beuep Ha BEPaHJe TEHHUCHOTO
Ki1yba, - a uepe3 Mecsll, B HOUb MOCIE CBaAbObI, W] CHILHBIA JOX/Ib, 3arIyIlaBInii
mwyM Mops. «Kak Mbl cuacTiuBbly. [llenecTsiee, BIakKHOE CIOBO «CYaCThE, TUIEILYIIEE
CJIOBO, TAKO€ )KUBOE, PYYHOE, caMo yibibaercs, camo muadet... [Nabokov, 2013, 341].

Stuchowe doznania zwiazane z artykulacjg spotglosek w stowie cuacmoe,
odbieranych jako ‘szeleszczace’, zostaly wzmocnione przez zestawienie w tek-
cie uczucia szcze$cia z deszczowg aurg i zagluszajacym szumem morza.
Nieco dalej znajdziemy inng, cho¢ nadal zwigzang z wodg, cechg doswiadcza-
nego wrazenia ‘ptynnosci’ szczescia: ,,MbI OymeM cuacTiIuBBI BCerna, — Kak
3TO 3BYYajo, KaK MEepeIuBajoCh...”.

Polskie tlumaczenie Michata Klobukowskiego zachowuje metaforyczny
transfer dotyk — dzwiek, cho¢ ‘szeleszczace’ slowo przeksztalcone zostato
w ‘chtepczace’. Poza tym w sposdb nieuzasadniony zastepuje on szczescie
wyrazem bfogosé, pozbawiajac tekst opisanego wyzej efektu brzmieniowego:

Zakochat si¢ w niej do szalenstwa w pewien upalny wieczor pod omdlewajacym nie-
bem, na tarasie pawilonu w klubie tenisowym, a miesiac pdzniej, w noc poslubna,
straszliwa ulewa zagluszata szum morza. Coz to byta za blogos$¢. Blogosé: jakie wil-
gotne, chtepczace, pluszczace stowo, takie zywe, takie oswojone, usmiechnigte i pta-
czace bez zadnej zewngetrznej przyczyny. [Nabokov 2011, 142].

Przyjrzyjmy si¢ teraz synestezyjnemu opisowi miasteczka w opowiadaniu
Wiosna w Fialcie:

51 3TOT TOPOOK JIOGITIO; TIOTOMY JIM, YTO BO BIIAJMHE €r0 Ha3BaHHs MHE CIBILIUTCS ca-
XapHCTO-CBIPOM 3aIlaX MENKOr0, TEMHOTO, CAMOTO MSITOTO M3 LBETOB, U HE B TOH, XOTS
BHATHOE, 3ByYaHue SIITHI; MIOTOMY JIM, YTO €r0 COHHAs BeCHa OCOOCHHO yMAallWBaeT
nyury, He 3Ha... [Nabokov 2013, 421].

Nazwa miasteczka wywotuje jednocze$nie doznania stuchowe, zapachowe
z domieszka odczu¢, ktore mozna uznaé¢ za dotykowe (cwipoir) i smakowe.
Wrazenia kolorystyczne sg natomiast wywotywane przez nazwe, ktora brzmie-
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niowo kojarzy si¢ z barwa fioletowa i kwiatem bzu. Mamy tu zatem do czy-
nienia z synestezyjnym dzwigkiem, zapachem, smakiem, dotykiem i kolorem
wywolywanymi przez brzmienie nazwy. T¢ do$¢ zlozong metaforg syneste-
zyjng mozna z powodzeniem odda¢ w jezyku polskim, tlumaczac jg slowo
w stowo. Ttumacz, Leszek Engelking, wybrat jednak nieco inne rozwigzanie:

Lubi¢ Fialtg; lubig ja, bo w zaglebieniu tych fioletowych sylab czuj¢ stodka, mroczna
wilgo¢ najbardziej pomarszczonego z kwiatkow, lubig ja tez dlatego, ze jej wiola brzmi
echem altowej nazwy uroczego miasta na Krymie, i jeszcze dlatego, ze senno$¢ jej wil-
gotnego Wielkiego Postu jako$ szczegolnie namaszcza dusze. [Nabokov 2011, 272].

Polska wersja opowiadania prezentuje zmodyfikowana metaforg, wzboga-
cong o fioletowa barwe sylab, brzmieniowo skorelowang z nazwa miejscowosci.
Natomiast stodko-wilgotny zapach drobnego ciemnego kwiatka oddany zostat
w przektadzie jako stodka, mroczna wilgo¢. Znacznie rozszerzona tez zostata
druga cze$¢ zacytowanego fragmentu. Krotka wzmianka o fatszywym, choé
wyraznym brzmieniu Jalty zostata rozbudowana i wzbogacona o dodatkowe
elementy odnoszace si¢ do doznan dzwickowych.

Omoéwione przyktady pokazuja, ze strategie przektadu metafor niekonwen-
cjonalnych moga wykracza¢ poza najbardziej oczywiste, jak mogloby si¢ wy-
dawa¢, tlumaczenie stowo w stowo. W obydwu wypadkach tekst w jezyku
polskim dostarcza wprawdzie czytelnikowi doznan zawartych w autorskiej
metaforze synestezyjnej, sa to jednak doswiadczenia roznigce si¢ od tych, ktore
sa udzialem czytelnika opowiadan w jezyku rosyjskim.

PODSUMOWANIE

Zaprezentowane w niniejszym artykule rozwazania stanowia zaledwie szkic
do badan, ktore wiaza si¢ z zagadnieniem strategii przekltadu metafor syne-
stezyjnych. Juz jednak omoéwiona tu niewielka liczba przyktadow dowiodta,
ze thumaczenie metafor synestezyjnych niczym nie rozni si¢ od ttumaczenia
innych potaczen wyrazowych o charakterze przeno$nym. Konwencjonalne meta-
fory synestezyjne w jezykach blisko ze sobg spokrewnionych czgsto cechujg sig¢
podobnym mapowaniem mi¢dzysensorycznym, co ulatwia znalezienie kores-
pondujacych ekwiwalentow. Jesli okazuje si¢ to niemozliwe, tlumacz staje
przed koniecznoscig podjecia bardziej tworczych dziatan, by w jezyku docelo-
wym odtworzy¢ efekt synestezyjnej asocjacji. W przypadku metafor niekon-
wencjonalnych za$ zaprezentowane przyktady pokazaty, jak zaskakujace i nie-
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kiedy niezrozumiate moga si¢ okaza¢ decyzje tlumaczy, podejmowane bez
jezykowej motywacji czy konieczno$ci rekompensowania strat wynikajacych
z braku mozliwos$ci uzyskania okreslonego efektu w jezyku docelowym.
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KILKA UWAG
O PRZEKLADZIE ROSYJSKICH METAFOR SYNESTEZYJINYCH
NA JEZYK POLSKI

Streszczenie

W ostatnim czasie nastgpita intensyfikacja badan nad synestezjg z perspektywy roéznych dzie-
dzin i dyscyplin naukowych. Wcigz jednak stosunkowo niewiele publikacji dotyczy przektadu
synestezji i metafor synestezyjnych. Temu wiasnie zagadnieniu poswigcony jest niniejszy artykut,
ktory stawia sobie za cel przyblizenie strategii przektadu rosyjskich metafor synestezyjnych na
jezyk polski. Analiza materialu jezykowego dotyczy przektadu dwoch odmian metafor syneste-
zyjnych — konwencjonalnych i niekonwencjonalnych (zywych). Pierwsze z nich, jako przejaw
uniwersalnych tendencji do kojarzenia wrazen zmystowych pochodzacych z réznych modalnosci,
czesto w roznych jezykach realizujg ten sam koncept metaforyczny. Thumaczenie tego typu aso-
cjacji synestezyjnych polega zatem na wyszukaniu korespondujacej metafory. Jesli taka metafora
nie istnieje w jezyku docelowym, ttumacz zmuszony jest podja¢ inne dzialania, np. wyszukaé
inng metafore reprezentujaca ten sam koncept lub zrezygnowaé z metaforycznego charakteru
frazy. Jesli za$ chodzi o metafory Zywe, to sprawa na pozor wydaje si¢ prosta. Tworczy i indy-
widualny charakter tych skojarzen pozwala bowiem na dokonanie przektadu stowo w stowo. Jak
to jednak zostato przedstawione na przyktadach polskich ttumaczen opowiadan Vladimira Nabo-
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kova, thumacze decyduja si¢ na przyje¢cie innych rozwigzan, czgsto zaskakujacych i nie do konca
zrozumiatych.

Stowa kluczowe: synestezja; metafora synestezyjna; przektad; metafora konwencjonalna; metafora
niekonwencjonalna; Vladimir Nabokov.

SOME REMARKS ON THE TRANSLATION
OF RUSSIAN SYNAESTHETIC METAPHORS INTO POLISH

Summary

The present paper is devoted to the analysis of synaesthetic metaphors in the Russian lan-
guage from the perspective of their translation into Polish. The theoretical discussion is sup-
ported by the analysis of the translation of two types of synaesthetic metaphors — conventional
and creative. As it has been shown, the behaviour of synaesthetic metaphors in translation is
similar to that of other metaphors. In conventional metaphors historically close languages, such
as Russian and Polish, often share similar cross-modal mappings, which make it possible to
find a corresponding metaphor. In the case of creative synaesthetic metaphors, a word-by-word
translation seem to be the most successful strategy. The translators, however, try to find more
creative solution by modifying the synaesthetic association in the target language text.

Key words: synaesthesia; synaesthetic metaphor; translation; conventional metaphor; creative
metaphor; Vladimir Nabokov.



