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PERSPEKTYWY BADAN
NAD ROSYJSKO-POLSKIM DYSKURSEM PRASOWYM

Dyskurs prasowy — zaréwno polski, jak i rosyjski — jako cze¢s¢ publicznego
dyskursu medialnego’ wyrdznia si¢ ze wzgledu na gatunkowe i tematyczne
zroznicowanie tekstow oraz ich walory jezykowe. Badacze mediow moéwig
wigc o roznorodnosci dyskursow prasowych, wielowymiarowych, krzyzujacych
si¢, dynamicznych, z bogata aksjologia, zréznicowaniem jezykowym i otwar-
toScig — stosownie do potrzeb komunikacyjnych i atrakcyjno$ci medialnej
[zob. Gajda, Kita, Wojtak], w ktérych ,,Stosunek nadawcy do rzeczywistosci
przejawia si¢ jako sposob obrazowania i ekspresji, co wigze si¢ ze stylistycz-
nym uksztattowaniem tekstu” [Kita, 215].

Sformutowanie ,,rosyjsko-polski dyskurs prasowy” w temacie artykutu su-
geruje szerokie ujecie komparatystyczne: od porownania samych dyskursow
prasowych (jako produktéw medidow), poprzez analize tematu jako wyznaczni-
ka dyskursu (dyskurs o Rosji, o Polsce), po dyskurs funkcjonujacy za posred-
nictwem przektadu. W artykule skupiam si¢ na cechach jezykowych tekstow
medialnych i mozliwos$ci ich interpretacji w ramach rosyjsko-polskich kon-
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! Pojecie publicznego dyskursu medialnego rozumiem jako nadrzedne dla innych dyskur-
sOw: prasowego, internetowego, telewizyjnego i radiowego [por. Zydek-Bednarczuk, 191 n.; Kita;
Wojtak 2010; 2015]. Zgodnie z interpretacja U. Zydek-Bednarczuk przyjmuje, ze ,,Dyskurs
medialny jest [...] zdarzeniem komunikacyjnym, ktoremu towarzysza okoliczno$ci spoteczne,
kulturowe, polityczne. Jest on jednocze$nie narzedziem praktyk spotecznych i sprawowania
wladzy. Definiujemy go gtdwnie za pomoca czynnikow kontekstualnych, a nie strukturalnych.
Dyskursy sa otwartymi zbiorami wypowiedzi, odnoszacymi si¢ do siebie i powiazanymi ze so-
ba tematami, gatunkami i funkcjami” [Zydek-Bednarczuk, 188].
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frontacji przektadowych, co jest celem pracy, warto jednak podkresli¢, ze
pewne ustalenia w zakresie kontrastywnej lingwistyki mediow sa istotne row-
niez z punktu widzenia oceny tekstow przetozonych.

Z nielicznych prac przedstawiajacych teksty medialne w ujeciu porownaw -
czym wynika, ze

[...] kwestie jezykowe nalezy interpretowac jako wyniki praktyk dziennikarskich, ktore
tym samym sg wyrazem okre$lonych systemow wartos$ci, norm i dziatan. Badania pu-
blicystyczne zajmujgce si¢ roznymi kulturami dziennikarstwa, ukierunkowane sa nato-
miast nie tyle na produkty mediow, co na aktorow zdarzenia komunikacyjnego i na
struktury organizacyjne réznych systemoéw medialnych. W ich centrum zainteresowania
znajduja si¢ ,,specyficzne kognitywne i ewaluacyjne systemy kulturowe, na podstawie
ktorych dziennikarze nadaja znaczenie otaczajacej rzeczywistosci i ktore, wystepujac
w formie kolektywnych systemow wiedzy, umozliwiajg i ograniczaja ich dziatanie”
[Hanitzsch, 5 — cyt. za: Hauser, 151].

Zdaniem Stefana Hausera badania z zakresu publicystyki dziennikarskiej
skupiaja si¢ wokodt cech uczestnikow zdarzen komunikacyjnych, natomiast ba-
dania z zakresu lingwistyki mediéw ktada nacisk na cechy produktow medial-
nych [Hauser, 151]. Proba komparatystycznego ujecia rosyjskiego i polskiego
dyskursu prasowego oraz obserwacje wybranych struktur tekstowych [zob.
Pstyga 2008; 2016] przekonujg o koniecznosci szerokiego ich ujecia, pozwa-
lajacego na wyeksponowanie wielorakich powigzan tych jednostek z pragma-
tyka aktu komunikacyjnego, pragmatyka méwienia i rozumienia, ttem spo-
lecznym i kontekstem kulturowym, odniesieniem do innych tekstow kultury
i $ladéw nawigzan do wczesniejszych wypowiedzi. W tym wypadku nalezy
podkresli¢ swoistos¢ wyzyskiwanych w rosyjskiej oraz polskiej prasie srod-
kow jezykowych, (wspot)kreujacych w kazdym z nich medialng rzeczywistosé
tekstowa i medialny punkt widzenia, co nie wyklucza mozliwo$ci wyrdznienia
obszarow tematycznych i ekwiwalentnych zasobdéw wspolnych obu dyskur-
som. Jednak oceniane z perspektywy tekstowych realizacji jednostek jezyko-
wych, ich specyfika staje si¢ problemem kluczowym: przeprowadzone obser-
wacje upowazniaja bowiem do stwierdzenia zr6znicowania tematyki dyskur-
sow medialnych, zawsze powigzanej z aktualng dla kazdej spotecznosci jezy-
kowej rzeczywistoscia, oraz podkreslenia roli uwarunkowan kulturowych ko-
munikacji i wyeksponowania ,,zindywidualizowanych” (w odniesieniu do kaz-
dego z dyskurséw) mozliwosci uzycia okreslonych, zwykle nacechowanych
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kulturowo, struktur jezykowych, ktérych odtworzenie w innym jezyku sprawia
trudnosci’.

Mozliwe bytoby tez przyjecie jako wyznacznika dyskursu rosyjsko-polskie-
go tematyki: Rosji w prasie polskiej i Polski w rosyjskiej. Rosyjsko-polskie
spotkania w obszarze dyskursu medialnego pozostajg trudne, z wyrazng asy-
metriag w postrzeganiu Rosji w Polsce i Polski w Rosji, uwarunkowane wielo-
ma zaszlo$ciami, ztozono$cig wydarzen historycznych i ich interpretacji. Roz-
nice w zakresie interpretacji wydarzen, w tym aktualnych wydarzen w $wie-
cie, odmienne punkty widzenia sprawiaja, ze ,,my$limy réznymi kategoriami”
— w konteks$cie roznic w postrzeganiu $§wiata Andrzej de Lazari pisze o ,,roz-
nym zaprogramowaniu kulturowym” [de Lazari 2006; 2007]. Rosja zajmuje
w polskich mediach znaczace miejsce [Pstyga 2014] i jest przedstawiana
W petnej rozciaglosci i ztozonosci problematyki. Z reguly sa to wypowiedzi
krytyczne, co — jak zauwaza Irina Lappo — ,,ma znaczacy wptyw na kreowanie
obrazu Rosjanina we wspolczesnej swiadomosci spotecznej Polski” [Lappo,
332]. Wzajemne postrzeganie Polakow i Rosjan jest oparte na stereotypach, co
zwykle laczy si¢ w prasie z sadem aksjologicznym. Stereotyp i uprzedzenia
wplywaja rowniez na sposob formulowania przekazu. Urszula Patocka-Si-
gltowy podkresla, ze ,,Niektore opinie publicystow mozna wpisa¢ w nurt ruso-
fobii” [Patocka-Sigtowy, 273].

Wazne miejsce w dyskursie rosyjsko-polskim zajmuja wypowiedzi polskich
korespondentow zagranicznych [zob. Mikutowski Pomorski; Pstyga 2016],
w ktorych poznawana w jezyku locum rzeczywisto$¢ rosyjska przedstawiana
jest polskiemu odbiorcy w jego jezyku.

Odr¢bng odmiang dyskursu prasowego jest dyskurs przektadowy. Obejmu-
jac teksty medialne, ktore funkcjonujg za posrednictwem przektadu, sytuuje
sie on w przestrzeni miedzynarodowej komunikacji miedzykulturowej i mig-
dzyjezykowej [por. Mikutowski Pomorski; Pstyga 2013] i tworzy wazny ele-
ment w przestrzeni komunikacji publicznej. Podstawe materiatlowg jego ana-
lizy (jak w artykule) stanowia przelozone na jezyk polski rosyjskie teksty medial-
ne zamieszczone w dwutygodniku ,,FORUM”.

Miedzynarodowe konteksty komunikacji wymagaja szerszego spojrzenia.
Piszac o spoteczenstwie medialnym, o globalnej sieci telekomunikacyjnej, me-
dioznawcy nie mowig jednak o roli przektadu we wspotczesnym $Swiecie ani
0 problemach z nim zwiazanych lub z niego wynikajacych, aczkolwiek akcen-
tuja kulturowy aspekt w wyjasnianiu rzeczywistosci i migdzynarodowa wspot-

2 Problem ten przedstawitam w referacie Reproductybility of phraseological units in contempo-
rary press discours, wygtoszonym na konferencji EUROPHRAS 2018 w Biatymstoku.
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zalezno$¢ w procesach komunikacji oraz selektywnos¢ postrzegania rzeCzywi-
stosci i interpretacji odbieranych tresci [por. Goban-Klas; Mikutowski Pomor-
ski; McQuiail]. Jak stwierdza Denis McQuail, ,,Najwieksze znaczenie ma tu
fakt, ze przeplyw wiadomos$ci stanowi odbicie modelu relacji politycznych
i gospodarczych oraz bliskosci geograficznej i pokrewienstwa kulturowego”
[McQuail, 269]. Badacz ten podkres$la, ze ,,Im bardziej przekaz jest przefil-
trowany przez krajowy system mediow, w tym wigkszym stopniu podlega on
selekcji i adaptacji, przeksztatceniom i wtéornemu ukontekstowieniu, tak by
pasowat do lokalnych gustow i oczekiwan” [McQuail, 266]. Zdaniem Jerzego
Mikutowskiego Pomorskiego komunikowanie medialne

daje swoje efekty w postaci tworzenia pewnego wspdlnego dla nadawcy i odbiorcy ob-
razu rzeczywistosci spotecznej. Takie obrazy podlegajg procesom modelowania rze-
czywistos$ci, ktore polegaja na tym, ze w efekcie procesu komunikowania ludzie posia-
daja wspolny obraz i interpretuja nowe zjawiska zgodnie z tym obrazem. [...] Media,
ujmujac rzeczywisto$¢ w swoje ramy gatunkowe, nadajg jej aspektom pewien status
istotno$ci [Mikutowski Pomorski, 108],

ale wazne jest tez, jak przyznaje, do§wiadczenie odbiorcy.

Proponuje wigc ujecie dyskursu rosyjsko-polskiego w ramach relacji prze-
ktadowych: interesuje mnie bowiem przektad rosyjskojezycznych tekstow pra-
sowych i przestrzen miedzytekstowa jako ptaszczyzna dialogu w komunikacji
miedzyjezykowej Rosjan i Polakow, prowadzaca do poznania opinii mediow
rosyjskich. Poprzez przeklad winniSmy bowiem poznawaé rzeczywisto$¢ ro-
syjska taka, jaka jest przedstawiona w tekstach oryginatlu. Refleksja nad aktu-
alnym rosyjsko-polskim dyskursem prasowym, funkcjonujacym za posrednic-
twem przektadu, winna zatem oscylowaé wokot udziatu poszczegélnych tek-
stow w (jezykowej, dyskursywnej) [Czachur, 87] interpretacji rzeczywistosci,
z wlaczeniem wymiaru aksjologicznego, a takze wartosci stosowanych mody-
fikacji tekstowych oraz mozliwosci interpretacyjnych, uwzgledniajacych kom-
petencje (migdzy)kulturowe 1 komunikacyjne uczestnikow komunikacji.

Na proponowang tu koncepcje badan maja wplyw wieloletnie obserwacje
rosyjskich i polskich tekstow prasowych, ujmowane w perspektywie przekta-
dowej. Sktaniajg one do spojrzenia na tekst z punktu widzenia warto$ci komu-
nikacyjnej jego komponentéw w konkretnym tekscie, sformutowanym w okre-
slonym jezyku, funkcjonujacym w zwiazanej z nim przestrzeni kulturowej,
przygotowanym dla konkretnego odbiorcy, dla ktorego pelni on okreslong
funkcj¢. Jednakze teksty prasowe w przektadzie ulegajg zmianom w najwigk-
szym stopniu, niejednokrotnie znacznie odbiegajac od tekstow wyjsciowych,
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stajg si¢ ich swobodnymi adaptacjami [Pstyga 2013, 43-64]. Specyfika prze-
ktadu i przeniesienie tekstu na grunt innego j¢zyka, kultury, wymaga od innego
odbiorcy zdecydowanie szerszej perspektywy badawczej dwutekstu, odpowia-
dajacej badaniom catej przestrzeni migdzytekstowej (termin Edwarda Balce-
rzana), ktorg tworza oryginat, przektad i wszelkie zachodzace migedzy nimi
relacje. Obejmuja one stopien odtworzenia relacji wewnatrztekstowych w ramach
migdzytekstowych relacji przektadowych oraz strategii translatorskich, co zmie-
rza w Kierunku ustalenia (i odtworzenia) realnych odpowiednikéw tekstowych,
wyznaczajac zarazem obszar wspolny w przestrzeni komunikacji migdzykultu-
rowej Rosjan i Polakow.

W przektadzie zawsze ujawniaja si¢ réznice migdzyjezykowe i miedzy-
kulturowe. Jednak w wypadku tekstéw medialnych problemem staje si¢ sama
rzeczywisto$¢ tekstowa — medialna [Nowak, Tokarski; Pstyga 2017], ktéra
W tekscie przetozonym z reguly ulega zmianom. Fakt ten nie wynika wylacz-
nie z probleméw ekwiwalencji przektadowej, ale rowniez z samej selekcji
i doboru materiatu, co zdaniem Tomasza Piekota [Piekot] pozwala sadzi¢ o jego
medialnej wartosci, a przede wszystkim 0 wizji §wiata wraz z wlasciwym jej
systemem wartosci oraz podporzadkowanych jej zmianach wzglgdem oryginatu
(skrotow badz elementéw dodawanych przez redakcje lub ttumacza). Dlatego
tez cato$ciowe spojrzenie na oryginat i przektad w odniesieniu do tekstow pra-
sowych (medialnych) pozwala dostrzec takze inne wazne elementy struktury
tekstow (np. fotografie z podpisami, nagtowki, wyrdznienia $rodtekstowe, tytut
rubryki), ktorych obecno$¢, wyrdznienie lub pominigcie wplywa na znak war-
tosci catego komunikatu. Tego rodzaju modyfikacje sktaniaja do refleksji nad
stopniem symetrii migdzy oryginatem a przekladem i mozliwoscig osiggnigcia
spojnej reprezentacji [Paepcke] tekstow.

Ocena tekstow przetozonych winna by¢ zatem dokonywana z perspektywy
konkretnych wyboroéw translatorskich w ramach krytyki przektadu. W tym miej-
scu warto rowniez zada¢ pytanie o perspektywe odbiorcy: czy czytelnik ,,FO-
RUM” ma $wiadomos$¢ wprowadzanych modyfikacji i kto zajmuje si¢ krytyka
przektadu tekstow medialnych (nie przypuszczam, aby czytelnik tekstow prze-
lozonych — poza grupa moich studentéw — zechcial, nawet jesli zna jezyk, do-
trze¢ do oryginatu). Problem zilustruja przytoczone ponizej fragmenty dwu-
tekstow:
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[1]
Eounoenacue u eco nocreocmeus
[ TaBHOE BBA3aTHCS B ApaKy, a TaM BHJIHO OyAeT” — 3TOT NMPHUHIUI JaJeKo He Bceraa ceds
OIIpaBJbIBaI JJaXKe B HAIlOJCOHOBCKHUE BPEMEHa, a YK Ha COBpeMeHHOM BocToke u oJaBHO.
JeiictBus Poccun B Cupun kaxyTcst HeOpexXHO IpOoyMaHHOW mapTHel, B KOTOpoit Ooee win
MeHee NPOCYUTAHBI TOJIBKO MEPBHIe HECKOJIBKO X0/10B, 0€3 SICHOTO MPECTaBICHHS O
BO3MOXHBIX JaJIbHEHIINX OCIOKHEHUAX.

HenpensupeHHBIME TOCTIEACTBUSME JEHCTBUI MOCKBEI, BIIOJHE BEPOSTHO, OYyIyT: OXKECTO-
YeHHe IpakJaHCKOW BOItHBI B CHUpHH, pOCT YHCIIa )KEPTB U HOBHIC BOJHEI OSXKEHIIEB, YCUIICHHE,
a He ocnabnenue ,Mciamckoro rocynapcrBa”, NMOBBIIICHUE T'palyca HaNpsHDKEHHOCTH MEXIy
MockBoii u 3amagoM, mpeBpameHue Poccuum B SBHOTO Bpara sl OOJBIIMHCTBA JKUTEICH
bimxnero Bocroka. U, HakoHell, CpbIB Tak Ha3bIBaeMOH ,,s/1epHOi caenku” ¢ Upanom.
IIpITatock MOHATH JIOTUKY MOCKOBCKOTO IUTaHa. Bummmo, pacder Obul Ha To, 4To 3amajg Ha-
CTOJIBKO HAIlyraH MCJIAMCKUMH 3KCTPEMHCTaMHU U IIOTOKOM CHPHICKHX O€XEHIIEB, UTO 3aKPOET
rJ1a3a Ha 4To YyrogaHo. M oT pagocTH, 4To KTO-TO TOTOB B3sTh Ha ce0s uepHylo paboty B Cupun,
3a0ynyres naxxe Kpeiv m JlonbGace nmim, o kpaiiHed Mepe, OHM OTOMIYT KyXa-TO Ha JalbHHUH
miaH. Takum o6pasom, Poccusi BeIiET U3 MEXIyHapoaHOW wu3ossiuu. HaBepHoe, mpen-
MOoJIarajock, Kak 3To MogHo B Kpemie, yOUTh cpa3y HECKOJIBKHX 3ailieB OJJHON BOCHHOMH oIe-
panueil. 1 B koHppoHTaruu ¢ 3amagoM XoTs Obl Ha HEKOTOPOE BpeMs B3STh May3y (IT0Ka KO-
HOMHUKa BBIIIPABIIIETCS), M aHTU3anagHoro Acaja y BIaCTH COXPaHUTh KaK ONOPY NPOTHUB TOTO
ke 3amaja, ¥ Bce 3TO IOJ 3amajHble ke amioaucMenTsl. Hy, u ecnu noiay4urcs, To U ,,Mcnam-
CKOMY TOCY/apCTBy” B CaMOM JeJie XBOCT IPHUIIEMHTb, ¥ BOOOIIe CBOM MO3UIMU Ha BimxHeM
Boctoke ycninutb. A cOOCTBEHHOMY HaceleHHIO NPEACTaBUTh J0Ka3aTeIbCTBO BHOBb OOpPETEH-
Horo Beauuus. [...] [http://www.svoboda.org/content/article/27286182.html]

Niedzwiedzia przystuga
Grunt to zaczac¢ bijatyke, a potem si¢ zobaczy... Dziatania Rosji w Syrii sprawiajg wrazenie
niezbyt przemyslanej akcji.

Wejscie Rosji do gry bedzie oznacza¢ same klopoty: zaostrzenie wojny domowej w Syrii,
wzrost liczby ofiar, nowe fale uchodZzcow oraz wzmocnienie, a nie ostabienie Panstwa Islam-
skiego. Do tego dojdzie wzrost napigcia na linii Moskwa-Zachod oraz prawdopodobne zerwa-
nie porozumienia nuklearnego z Iranem.

Prébuje zrozumie¢ logike moskiewskiego planu. By¢ moze Kreml liczy na to, ze Zachod jest
tak przerazony dziataniami islamskich ekstremistow i strumieniem syryjskich uchodzcow, ze
przymknie oko na wszystko, co Rosja zechce zrobi¢. Tak bardzo si¢ ucieszy, ze kto§ chce wy-
kona¢ czarng robote w Syrii, iz pusci w niepami¢¢ Krym i Donbas, a w kazdym razie przestana
one odgrywa¢ wazng rolg. Rosja wyjdzie z izolacji. A przy okazji utrzyma przy wladzy swo-
jego sojusznika Baszara al-Asada i umocni swoja pozycje na Bliskim Wschodzie. Na uzytek
wewnetrzny zagra si¢ na mitym sercu micie Rosji jako mocarstwa odzyskujacego dawna po-
tege i wielko$é. [,,Forum” 2015, nr 21].

Tekst dotyczy dziatan wojennych w Syrii. Nadany w polskiej wersji jezy-
kowej tytut Niedzwiedzia przystuga jest trafny, adekwatny do tresci artykutu
oraz jego konkluzji (rowniez w wersji petnej oryginalu: Edunocracue u ezo
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nocneocmeus), wnosi on tez konotacje rosyjskosci. Zastrzezenia (poza strong
jezykowa) budzi jednak pominiecie kilku waznych, bo zawierajacych oceng ko-
mentatora w kontek$cie samej Rosji i reakcji spoteczenstwa rosyjskiego, frag-
mentow. Zabraklo wigc m.in. zawartej w lidzie konwencji gry strategicznej
i przegranej walki — asocjacji, ktore przywotuje fraza przypisywana Napoleonowi.
Por.: ,, I nagnoe 6gazamoca 6 Opaxy, a mam 6uoHo 6ydem’ — 3mMOmM NPUHYUN
oanexo He 6ce20a ceOsi onpasovleanl 0axce 8 HANONEOHOBCKUe epemeHa |...],
W przektadzie Grunt to zaczqé bijatyke, a potem si¢ zobaczy..., w ktéorym
leksem bijatyka uruchamia zupetnie inng sfer¢ skojarzen. Bez wyraznie wska-
zanego prawdopodobienstwa skutkow interwencji jako efektu podstepnego
planu Kremla, co mocno podkresla Ostalski w swej wypowiedzi, zaznaczajac
przy tym, ze sa to dywagacje teoretyczne, bez nawigzania do zimnej wojny
i grozby pogorszenia relacji z Zachodem, co z kolei jest wazne ze wzgledu na
ostatni akapit (pominigty w przektadzie®) tekstu, w ktorym mowa jest o decy-
zjach podejmowanych w tym okresie przez Komitet Centralny Komunistycz-
nej Partii Zwiazku Radzieckiego i Biuro Polityczne niejednomyslnie (i to wia-
$nie eounoenacue — pol. jednomysinosé obejmuje klamrg tytut i caty tekst),
polski odbiorca zostaje pozbawiony tej wizji, jaka roztacza autor oryginatu.
Wszystkie niuanse przystania grozba wojny, ktoéra moze przeksztalci¢ si¢
W wojne §wiatowa. W tekscie zaproponowanym przez ,,Forum” pominigty zo-
stat fragment o mozliwym niezadowoleniu rosyjskich sunnitow, o znaczeniu
interwencji rosyjskiej dla Rosji w sytuacji, gdy wickszo$¢ spoteczenstwa jest
zadowolona z decyzji podejmowanych przez prezydenta Putina. Pominigcie
informacji prowadzi do rozbieznos$ci w zakresie przedstawianej rzeczywistosci
medialnej, a w konsekwencji przekazywanych ocen i warto$ciowania tekstu.

[2]
A npueesy eéam nogwviti mup: umo usmenun guzum Tpamna 6 Ilonvuy

B xone Busura Tpamna B BapiiaBy BO3HUKIIO HOBOE, MTOKa €I1l€ JIETKOE, HO YK€ 3aMEeTHOe

OLIYIICHHE, YTO 3TO He AMepuKa BcTpedaercs ¢ [lompmeit, a kakas-To 4acTh AMepHuKku OpaTa-
eTcsl ¢ KakoK-To JacTeio [lonbmmy, HO Apyrue 9acTu B 00€WX CTpaHax 3TO OpaTaHHe HE OYCHB
ono0psroT. JInbepanbHbIe MOJSIKH HAYWHAIOT CYUTATH INOSPANBbHBIX aMepHUKaHIIEB Oojiee
CBOMIMH, YeM CBOMX COOCTBEHHBIX KOHCEPBATHBHBIX COOTCUECTBEHHUKOB.

Eme Bo Bpems n30buparenbHOM KaMIaHUU Tepen mpesugeHTckuMu Beidopamu B CIIA MoxHO
OBUTO 3aMETHTH, YTO BOIPEKH CTEPEOTHIIAM TrHnoTeTHdeckoi mobexe Tpamma oOpamyioTcs He
tosbko B Poccun. CaymoBckue NMpHWHIEL, M3pAaWNIbCKHE NpaBble, HPAHCKHUE KOHCEPBATOPH — H
6e3 Kpemist B Mupe HaOHpanoch HeMaso CIJI, KOMy Npe3uaeHT Tpamn kasaics ropaszno Ooiee
ynoOHEIM BapuaHTOM, YeM Xwmmurapu Knuaton. He mocinennumu cpenn HuX OBIIM HamMOHAI-

% Tego fragmentu oryginahu juz nie przytaczam ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu.
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nomyiaucTsl Boctounoit EBpombl, KOTOpble HaAesIHCh, YTO PECHYONMKAHCKUN MPE3UACHT IO0-
MOXET UM 0cCiabuTh aaBieHue aubepansHbix bepiauua u bproccens. [...] [M. CAMOPYKOB,
CARNEGIE.RU, 7.07.2017].

Przywoze wam nowy swiat
Podczas wizyty Donalda Trumpa w Warszawie jaka$ cze$¢ Ameryki zbratala si¢ z jaka$
cze$cig Polski.
Rosyjski komentarz.

Jeszcze w czasie kampanii wyborczej w Stanach Zjednoczonych mozna bylo zauwazy¢, ze ze
zwycigstwa Donalda Trumpa beda si¢ cieszy¢ nie tylko rosyjscy politycy. Saudyjscy ksiazeta,
prawica w Izraelu, iranscy konserwatysci — poza Kremlem na §wiecie jest niemato sit, ktorym
Trump wydawat si¢ o wiele korzystniejszym wariantem niz Hillary Clinton. Nalezeli do nich
takze nacjonalistyczni populici z Europy Srodkowo-Wschodniej, ktérzy mieli nadzieje, ze
republikanski prezydent USA pomoze im ostabi¢ presj¢ wywierang przez liberalny Berlin czy
Brukselg — pisze rosyjski komentator Maksim Samorukow, ekspert ds. Europy Wschodniej.
[...] [na podst. CARNEGIE.RU, ,,Forum” 2017, nr 15].

Zamieszczony w ,,Forum” tekst ,,na podstawie”, sprowadzajacy si¢ do ogra-
niczonego wyboru informacji podporzadkowanych budowaniu warto$ciowania,
przynosi zmiany w tym zakresie. Przy braku petnego kontekstu wybrane frag-
menty tworza bowiem wypowiedz podkreslajaca emocje negatywne. Swiadczy
o tym juz sam lid i poczatek tekstu.

(3]

THonvckutl mationez MHe co8cem He HpABUMCS
Hcemopus scumenvruysr Canxkm-Ilemepbypea, nepeexaguieii 8 nonvckuil Bpoynas

Arnekcannpa u3 Cankr-IletepOypra nepeexana B MOJbCKUiT ropoa Bpoiyias, riae Ha yiumax
BCTPEYAIOTCS KU M THOMBI, @ PEIIMTHO3HOCTh MECTHBIX YKUTEIICH COCEICTBYET C MPEICTaBU-
TEJNLCTBAMHU MEXIYHAPOIHBIX TEXHOJIOTHUSCKUX KOMITaHHIA. B pamMkax nukia cTateit o0 poccusHax,
YeXaBIIKX JXHTh 3a TpaHuIly, «JIeHTa.py» MyOIuKyeT ee HabaroaeHus o *u3Hu B [lombie.

[...] Ha ynunax BpoimaBa dacto BcTpedaroTcss HeOoJble OpoH30Bbie THOMUKH. OHHU W3 Be-
CTHBI, JIIOOUMBI U CUUTAIOTCS U3IOMHHKOW ropoaa. Mx KoaudecTBO MOCTOSIHHO pacteT. MHOTIA
CBOEro 'HOMHKA y BXOJia 3aBOJAT MarasuHbl Bpoje |Kea, Ho B OCHOBHOM OHHU BCTPEUYAIOTCS
B IIEHTpe. 3UMOIl UX Jaxe 0/eBalOT B KOYTOUKU U mapduku. JIJs TypUCTOB BBITYCKAIOT KapThi-
-IyTEBOJIUTENH, TAe 0o0bsAcHseTcs, kak ux Haitu. [...] [https://lenta.ru/articles/2017/09/04/

poland/].

Polskiemu majonezowi mowimy: niet!
Czym zwabi¢ Rosjan do Polski, a czym (ewentualnie) odstraszy¢.
Podpis pod zdj¢ciem krasnala: WROCLAWSKIE KRASNALE nie boja si¢ ,,zielonych ludzi-
kow”. Goscie ze Wschodu sa zachwyceni. [,,Forum” 2017, nr 20, s. 15].
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Rosyjski punkt widzenia, podkreslany w tekscie przetozonym formutami
metatekstowymi, przekazuje powyzszy tekst ,,na podstawie” bardzo pozytyw-
nych relacji Rosjanki, ktéra przez kilka lat mieszkata w Polsce, a tekst opa-
truje zdjeciami z Wroclawia. Pojawia si¢ w nich watek krasnali wroctawskich
(ros. enomuku), W ,,Forum” zredukowany do zdjecia jednego z nich i podpisu
(jako $lad opuszczonego fragmentu oryginatu). Konfrontacja z opublikowa-
nym przektadem (przedrukiem, tekstem na podstawie oryginalu) wykazuje
jednak zmiang nacechowania warto$ciujacego przektadu (nadany tytul, lid oraz
zmieniona fotografia z podpisem jako elementy, ktore przyciagaja uwage od-
biorcy). Wprowadzenie w tytule rosyjskiego niet, a szczegdlnie frazem zielone
ludziki (wprawdzie ujety w cudzystow) w podpisie pod zdjeciem zmieniaja
charakterystyke tekstu polskojezycznego, ocenianego z punktu widzenia za-
warto$ci aksjologicznej. Frazem ten, ktory pojawit si¢ w wypowiedzi Wiadi-
mira Putina w kontek$cie dziatan wojennych Rosji na Ukrainie, powszechnie
uzywany juz W odniesieniu do nieoznakowanych zolnierzy, wywoluje nega-
tywne skojarzenia, co sprawia, ze zdjecie wraz z podpisem (a wigc elementy
dodane przez tlumacza lub redakcj¢) wprowadza wigc w sfere wartosciowania
odmiennego, niz wynikatoby to z oryginatu.

Jak zatem bada¢ dyskurs rosyjsko-polski w perspektywie przekladowe;j?
W jaki sposdb poddac¢ ocenie same teksty przetozone — réznorodne pod wzgle-
dem tematyki, gatunku, walorow jezykowych i wprowadzanych modyfikacji —
sktadajace si¢ przeciez na dyskurs prasowy?

Wprawdzie tekst i dyskurs sytuuja si¢ na réznych poziomach, to jednak
dyskurs stanowi kategorig, ktéra umozliwia analiz¢ konkretnych realizacji tek-
stowych konkretnych jednostek uzytych w okreslonym kontekscie spoteczno-
-kulturowym. Kazdy tekst i kazdy dwutekst pozostaje jednak indywidualnym
zdarzeniem komunikacyjnym, aczkolwiek jest ,reprezentantem” dyskursow,
dlatego tez dyskursywnos$¢, uwzgledniajagca dodatkowo rézne poziomy relacji
dyskursywnych, przecinanie si¢ dyskursow z punktu widzenia badan ,,z natury
rzeczy musi cechowa¢ fragmentarycznos$¢” [Bilut-Homplewicz, 336]. Badania
empiryczne i liczne szczegdtowe opisy materiatlowe przynoszg w tym zakresie
rowniez bardzo indywidualne ustalenia i owg fragmentaryczno$¢, ktora sktada
si¢ na dyskursywny obraz §wiata. W odniesieniu do prasy M. Kita uznaje za
zasadne podejsécie dyskursywne:

przy zgodzie badaczy co do niejasnoséci, a wlasciwie wieloznacznos$ci pojgcia funda-
mentalnego dla dyskursologii, czyli dyskursu, réznie definiowanego i interpretowanego
przez rdéznych badaczy, ktorzy akceptujg jednak takie jego wtasciwosci, jak wielowy-
miarowo$¢ i dynamiczno$¢ [Kita, 200].
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Prasa — dyskursywny tygiel, jak metaforycznie ujmuje jej ré6znorodnos¢ je¢-
zykowa, tematyczng i genologiczng Stanistaw Gajda [Gajda, 25], i ,.eklek-
tyczno$¢ jezykowa wypowiedzi prasowe]” implikuja, jak stwierdza M. Kita,
»eklektyczno$¢ metodologiczng badan lingwistycznych nad jezykiem w pra-
sie” [Kita, 201]. Tym bardziej nasuwa si¢ wigc pytanie, jak badaé dyskurs
przektadowy, na ktory sktadaja si¢ teksty bardzo zréznicowane, o réoznym
stopniu symetrii mi¢dzy oryginatem a przektadem. Z punktu widzenia meto-
dologii potrzebna jest wieloaspektowa analiza i interpretacja, poczawszy od
lingwistycznej analizy tekstu (na réznych poziomach) poprzez analize se-
mantyczng w uj¢ciu kognitywnym, koncepcje¢ jezykowego obrazu $wiata, wy-
zyskujaca ujecia pragmatyki, medioznawstwa, analize porownawcza i prze-
ktadowa, przyjmujac w odniesieniu do dwutekstu w ramach uje¢ komparaty-
stycznych semantyczny i funkcjonalny charakter tertium comparationis. Me-
todologicznie tak zréznicowane podejsécia spaja perspektywa kulturowa (ling-
wistyka kulturowa), a w jej ramach wykazanie znaczenia poszczegdlnych zja-
wisk dla interpretacji aktualnej rzeczywistos$ci, ich wartosci w procesach kate-
goryzacji i warto$ciowania §wiata, udzialu w przekazywaniu tresci presupo-
nowanych. W ten sposéb dochodzimy do probleméw dyskursywnego obrazu
$wiata, rzeczywistosci medialnej i punktu widzenia.

Dla przektadu jako jednego z dyskursow prasowych kluczowe wydaje sie¢
wykazanie specyfiki zalezno$ci migdzytekstowych w ramach rosyjsko-pol-
skich relacji przektadowych z poglebieniem interpretacji kulturowych uwa-
runkowan komunikacji jezykowej i z krytyczng analiza wybranych dwutek-
stow, co wymaga uwzglednienia — w ramach przypadkéw szczegdlnych (casy
study) — szczegbdtowej analizy zjawisk jezykowych w perspektywie jezykowe;j
badZz dyskursywnej interpretacji medialnej §wiata [zob. Czachur; Nowak, To-
karski], w tym procesow kategoryzacji i wartosciowania rzeczywistosci tek-
stowej. Jesli ,,Komunikacja w formie translacji tekstow wigze si¢ ze swoboda
formutowania, [...] a (t)re$¢ tekstu jako catosci ma przy tym pierwszenstwo
przed pojedynczym stowem [...]” [Paepcke, 344], to swoboda w formutowa-
niu tekstu przektadu nie oznacza jednak dowolnosci, kazde rozwigzanie winno
znajdowac¢ uzasadnienie, zwlaszcza w odniesieniu do dyskursu prasowego.
Wskazane powyzej przyktady (aczkolwiek jedynie we fragmentach), tworzac
pewien wycinek rzeczywisto$ci dyskursywnej, uzasadniaja celowo$¢ stawiania
pytan o rzeczywisto$¢ tekstowa, punkt widzenia, warto$ci czy wzorce argu-
mentacyjne, umozliwienie uwspolnienia ogladu rzeczywistos$ci zawartej w ory-
ginale, ale tez metody dochodzenia do ich ujawnienia.
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PERSPEKTYWY BADAN
NAD ROSYJSKO-POLSKIM DYSKURSEM PRASOWYM

Streszczenie

Artykut dotyczy rosyjsko-polskiego dyskursu prasowego, funkcjonujacego za posrednictwem
przektadu. Podstawe materialowa stanowia przelozone na jezyk polski rosyjskie teksty medialne
zamieszczane w dwutygodniku (wczesniej tygodniku) ,,FORUM”. Autorke interesuja wiec relacje
przektadowe i przestrzen miedzytekstowa jako plaszczyzna dialogu w komunikacji miedzyje¢zyko-
wej Rosjan i1 Polakoéw, prowadzaca do poznania opinii mediow rosyjskich. Refleksja nad aktualnym
rosyjsko-polskim dyskursem prasowym funkcjonujacym za posrednictwem przektadu winna zatem
oscylowa¢ wokoét udziatu poszezegodlnych tekstow w (jezykowej, dyskursywnej) interpretacji rze-
czywisto$ci, z wiaczeniem wymiaru aksjologicznego, wartosci stosowanych modyfikacji teksto-
wych wptywajacych na stopien symetrii obu tekstow, a takze mozliwosci interpretacyjnych,
uwzgledniajacych kompetencje (migdzy)kulturowe i komunikacyjne uczestnikéw komunikacji.

Stowa kluczowe: przektad; dyskurs prasowy; modyfikacje tekstowe; punkt widzenia; rzeczywistos$¢ tek-
stowa; perspektywa dyskursywna.



PERSPEKTYWY BADAN NAD ROSYJSKO-POLSKIM DYSKURSEM PRASOWYM 19

PROSPECTS OF RESEARCH
ON THE RUSSIAN-POLISH PRESS DISCOURSE

Summary

The article concerns the Russian-Polish press discourse, functioning via translation. The
material basis are the Russian media texts translated into Polish from a biweekly (previously
a weekly magazine) FORUM. The author is therefore interested in translation relations and the
inter-text space as a platform for dialogue in interlingual communication between Russians and
Poles, leading to understanding of the opinions of the Russian media. Reflection on the current
Russian-Polish press discourse functioning via translation should therefore oscillate around the
participation of individual texts in the (linguistic, discursive) interpretation of reality,
including the axiological dimension and the value of the applied text modifications influencing
on the degree of symmetry of both texts, as well as interpretative options which take into
account (inter)cultural and communicative competences of the communication participants.

Key words: translation; press discourse; text modifications; point of view; text reality; dis-
course perspective.



