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NUCLEAR WEAPONS IN THE STRATEGY AND SECURITY POLICY
OF THE PEOPLE’S REPUBLIC OF CHINA

Abstract. The subject of the analysis is the location of nuclear weapons in the strategy and
security policy of the People’s Republic of China. The aim of the article is to present and eva-
luate the importance of nuclear weapons to ensure China’s deterrence and defense ability against
military threats. It discusses the evolution of the Chinese communist authorities’ approaches to
nuclear weapons and the perception of its essence in modern times. This issue was considered in
the strategic, political and theoretical dimension. The main thesis of the article is the statement
that the importance of nuclear weapons has been systematically growing in the context of the
need to provide China with greater defense and deterrence capabilities. The modernized nuclear
arsenal and extended delivery systems are now very important factors in the promotion of China
in the international security system. They give the PRC a psychological advantage in disputes and
conflicts with its neighbors, as well as deterrent against the competitive United States.
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1. POWSTANIE I ROZWOJ PROGRAMU NUKLEARNEGO
CHINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWE]

W poczatkowej fazie wdrazania program nuklearny Chinskiej Republiki
Ludowej (ChRL) wspomagany byt przez Zwiazek Socjalistycznych Republik
Sowieckich (ZSRS). Panstwo to dostarczato zarowno wsparcia w obszarze
naukowo-technicznym, jak i organizacyjnym. Pomoc ze strony Zwiazku
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Sowieckiego zaczeta by¢ ograniczana, gdy Chiny podjely probe wybicia si¢
na ideologiczng i miedzynarodowg niezalezno$¢. Zainicjowana w 1958 r.
przez Przewodniczacego Komunistycznej Partii Chin (KPCh) Mao Zedonga
(03.1943-09.1976) polityka Wielkiego skoku naprzéd (Great Leap Forward)
byta w Moskwie zdecydowanie krytykowana, miedzy innymi przez I Sekre-
tarza Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego (KPZS) Nikit¢ Chru-
szczowa (09.1953-10.1964). W reakcji na ambicje Pekinu w 1960 r. ZSRS
przerwat wsparcie dla ChRL, anulowat obowiazujace traktaty o wspotpracy,
nakazat powrot do kraju personelowi doradczemu i odmoéowit Chinom po-
mocy we wczeéniej obiecanym osiagnieciu zdolno$ci nuklearnych'.

Na poczatku lat 60. XX wieku administracja amerykanskiego prezydenta
Johna Fitzgeralda Kennedy’ego (01.1961-11.1963) powaznie rozwazata moz-
liwo$¢ przeprowadzenia uderzenia uprzedzajacego na baze Lop Nur w pro-
wincji Xinjiang w péinocno-zachodnich Chinach, w ktorej realizowano testy
z bronia atomowa. Brata nawet pod uwage przeprowadzenie wspodlnej akeji
bojowej wraz ze Zwigzkiem Sowieckim, aby nie dopusci¢ do wejscia Chin
w posiadanie broni atomowej. Ostatecznie zrezygnowano z tego pomyshu ze
wzgledu na potencjalnie zbyt duze koszy polityczne takiego dziatania®.

Kolejny I Sekretarz KPZS Leonid Brezniew (10.1964-11.1982) prowadzit
wobec Chin polityke na zasadzie ,,nadzieje na najlepsze podczas przygo-
towan na najgorsze”. Za jego ery Zwiazek Sowiecki znaczaco zwigkszat po-
tencjat militarny na rosyjskim Dalekim Wschodzie, w tym przemieszczat
w rejon wyrzutnie rakiet z gtlowicami nuklearnymi. Jednocze$nie zwigkszat
wpltywy polityczne w panstwach sgsiadujgcych z Chinami, w tym w Indiach,
Korei Potnocnej, Mongolii i Wietnamie Pélnocnym. Dziatania te miaty dopro-
wadzi¢ do otoczenia ChRL pierscieniem satelitdw i sojusznikow’. W 1969 r.
Armia Sowiecka zagrozita interwencja zbrojnag w Chinach i zniszczeniem
rozwijanego przez nie programu atomowego. Napi¢cia w stosunkach z Mo-
skwa zachecity Pekin do taktycznego zblizenia si¢ z Waszyngtonem. Znor-
malizowane stosunki ze Stanami Zjednoczonymi mialy by¢ dla Chin zabez-
pieczeniem przed zagrozeniem ze strony Zwigzku Sowieckiego®.

'"MAaRKUS B. LIEGL, China’s Use of Military Force in Foreign Affairs. The Dragon Strikes
(London, New York: Routledge, 2017), 157.
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Winter 25 (30), 54-99.
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16 pazdziernika 1964 r. Chiny przeprowadzity w Lop Nur pierwszy test
z glowicg atomowg pod kryptonimem ,,569”. W ten sposob staty si¢ pigtym
i ostatnim ,,legalnym” mocarstwem nuklearnym. Wynika to z faktu, ze 1 lip-
ca 1968 r. podpisany zostal Traktat o nierozprzestrzenianiu broni jadrowe;j
(Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons — NPT). Formalnie
traktat wszedt w zycie 5 marca 1970 r. Poniewaz wtadze w Pekinie obawiaty
si¢, ze poprzez NPT supermocarstwa chciaty ograniczy¢ program nuklearny,
a co za tym idzie — bezpieczenstwo Chin, przez ponad dwie dekady wstrzy-
mywaty si¢ z podpisaniem porozumienia. W tym czasie ChRL kontynuowata
rozwoj programu jadrowego, przeprowadzajac kolejne eksplozje. 14 czerwca
1967 r. Pekin dokonat udanej detonacji bomby wodorowej. Bylto to o tyle
wazne, ze reakcja tancuchowa taczenia si¢ izotopdéw wodoru potencjalnie
daje znacznie wicksze mozliwos$ci razenia niz rozszczepiania uranu i plu-
tonu. Ostatnig powietrzng prob¢ jadrowa Chiny podjelty w 1980 r., a ostatnia
probe podziemng — w 1996 r. Warto zwréoci¢ uwage, ze w opracowanym
w Stanach Zjednoczonych tzw. Raporcie Coxa z 1999 r. pojawity si¢ zarzuty
wobec ChRL o incydenty szpiegostwa atomowego w Narodowym Labora-
torium Los Alamos. Dzialania te nigdy nie zostaly jednak udowodnione’.
Jednoczesnie Pekin realizowal program rakietowy, majacy na celu budowe
pociskow balistycznych réznych zasiggow, ktore bylyby w stanie przenosic¢
gltowice jadrowe. Pierwsza rakiete balistyczng Chiny zbudowaty 25 paz-
dziernika 1966 r.

Przedmiotem analizy niniejszego artykutu jest umiejscowienie broni nuk-
learnej w strategii i polityce bezpieczenstwa Chinskiej Republiki Ludowe;j.
Celem jest przedstawienie i ocena znaczenia wykorzystywania przez Chiny
broni jadrowej dla zapewnienia sobie zdolno$ci odstraszania i obrony przed
zagrozeniami militarnymi. Zostanie omowiona ewolucja w podejsciu Pekinu
do broni jadrowej i jej znaczenia w XXI wieku. Glowna tezg artykutu jest
stwierdzenie, ze poczatkowo w Chinach pokladano niewielkg wiar¢ w bron
jadrowa, a obecnie ma ona kluczowe znaczenie dla zapewnienia sobie przez
Pafistwo Srodka bezpieczenstwa zewnetrznego. Z tego wzgledu realizowany
jest zaawansowany program modernizacji i rozwoju tego systemu uzbroje-
nia. Rownolegle prowadzone sg ambitne programy budowy systemoéw prze-
noszenia gtowic jadrowych.

SLOWELL DITTMER, ,,China and Obama: What Lies Ahead?”, W: YUFAN HAO (ed.), Sino-
American Relations. Challenges Ahead, Routledge (London, New York: Routledge, 2016), 198.
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2. TEORETYCZNE I STRATEGICZNE ASPEKTY
POLITYKI NUKLEARNEJ CHINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWE]

W celu wyjasnienia podejscia do status quo w strategii i polityce nuklear-
nej ChRL mozna postuzy¢ si¢ teorig realizmu strukturalnego. W realizmie
panstwo jest gtlownym aktorem stosunkow migdzynarodowych. Wedlug Ken-
netha Waltza anarchiczny tad w $rodowisku migdzynarodowym wptywa na
motywy panstw w polityce zagranicznej i ksztaltuje ich dziatania podejmo-
wane na zewnatrz. Glownym celem panstw w tym zanarchizowanym syste-
mie jest przetrwanie’. Poniewaz w ukladzie nie ma zwierzchniej sity, ktora
mogtaby narzuci¢ zasady i utrzymac¢ tad, panstwa same musza zadbac o za-
pewnienie sobie przetrwania i bezpieczenstwa. Tak wigc daza one do
posiadania broni, ktéra w najwiekszym stopniu by im to zapewnita’. Zwa-
zywszy na potencjat odstraszania i razenia, dotyczy to takze broni jadrowe;.
Jak wspomniano, celem panstwa jest przetrwanie, a co do zasady gtdéwnym
instrumentem jego realizacji — rownowaga sit®. Wedtug Stephena Walta
panstwa daza do zbalansowania gtownego zagrozenia dla zapewnienia sobie
bezpieczenstwa. Nie tyle wigc rownowaza one sitg¢ tego podmiotu, co za-
grozenie przez niego stwarzane. Sila i zagrozenie czgsto mogg i§¢ w parze,
lecz nie sg tozsame. Panstwa maja zmierza¢ do maksymalizacji wtasnego
bezpieczenstwa, a nie maksymalizacji sily relatywnej, co jest jednym z gtow-
nych zatozen realizmu strukturalnego typu defensywnego. Dazac do stanu
rownowagi sity, panstwa powinny wystrzegac¢ si¢ podejmowania ryzykow-
nych dziatan. Niezamierzonym efektem zwigkszania poziomu wtasnego bez-
pieczenstwa moze by¢ jednak spadek poczucia bezpieczenstwa innych. Ten
dylemat bezpieczenstwa mozna jednak ztagodzi¢ dzialaniami kooperatyw-
nymi’. Zgodnie z zalozeniem realizmu strukturalnego typu ofensywnego
srodkiem sluzacym do zapewnienia panstwu bezpieczenstwa jest potega. Im
wicksza potega w stosunku do innych panstw, tym wigksza gwarancja bez-
pieczenstwa. Jak uwazat John Mearsheimer, najlepszym sposobem zapew-
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ralizm”, tt. Mateusz Filary, w: JOHN BAYLIS, STEVE SMITH (eds.), Globalizacja polityki Swiatowe;.
Wprowadzenie do stosunkow miedzynarodowych (Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, 2008), 253-254.

8 JACEK CZAPUTOWICZ, Bezpieczeristwo miedzynarodowe. Wspdlczesne koncepcje (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 2012), 113.

9 STEPHEN M. WALT, The Origins of Alliances (Ithaca, New York: Cornell University Press,
1987), 262-286.
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nienia sobie przetrwania jest skumulowanie potggi wigkszej niz inni, ponie-
waz nie ma pewnosci co do ich intencji. W ten sposdéb mozna jednak wpasc
w pulapke systemu, polegajaca na zainicjowaniu wyscigu zbrojen, ktory
w konsekwencji moze prowadzi¢ do wojny'’.

Jak zauwazyl Baohui Zhang, ze wzgledu na istnienie anarchicznego tadu
postawa w polityce nuklearnej Chin ksztattowana byta motywem balanso-
wania i dylematem bezpieczenstwa w $srodowisku mi¢dzynarodowym. Tak
wiec zarowno chinska doktryna, jak i polityka nuklearna wynika¢ miaty
z tych dwoch gtownych czynnikow. Wedtug niego obecnie Chiny zmieniaja
swojg postawe nuklearng w kontekScie zmian w réwnowadze sit i ewolucji
zagrozef dla bezpieczenstwa narodowego Chin''. Mozna stwierdzié¢, ze od
poczatku realizacji programu nuklearnego do dzisiaj ChRL prowadzi poli-
tyke nuklearng wpisujaca si¢ w realizm strukturalny defensywny. Probuje
ona bowiem réwnowazy¢ zagrozenie nuklearne supermocarstw atomowych
przez zwigkszanie zdolno$ci odstraszania. Jednocze$nie podejmuje rozne
formy kooperacji w zakresie polityki nuklearnej. W okresie zimnej wojny
Pekinowi zdarzalo si¢ jednak podejmowac dziatania ryzykowne, ktére mogty
doprowadzi¢ do wojny, wlacznie z wojng jadrowa, z silniejszymi przeciw-
nikami. Wtedy jeszcze wladze tego panstwa nie do konca mialy swiadomos¢
znaczenia sit nuklearnych. Wraz ze wzrostem potggi i — co za tym idzie —
mozliwosci Chin coraz bardziej wyraznie widaé aspiracje Panstwa Srodka do
wydatnego zwigkszania wtasnej potggi. Przede wszystkim zaobserwowac to
mozna w obszarze zbrojen konwencjonalnych, pojawiajg si¢ jednak takze
sygnaly wskazujace, ze zaczyna to rowniez dotyczy¢ arsenatu nuklearnego.
Obserwujac szybko wzrastajacy potencjat militarny Chin i ich ambicje
w §rodowisku migdzynarodowym, mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze w przy-
sztosci Chiny moga probowaé maksymalizowac swojg site relatywna, a wigc
budowac¢ potencjat militarny wigkszy od innych mocarstw. Prymat w sferze
militarnej bytoby im znacznie trudniej osiggna¢ niz dominacj¢ w obszarze
gospodarczym. Osiagnig¢cie potegi militarnej, przewyzszajacej potgge innych
uczestnikéw stosunkéw migdzynarodowych, musiatoby im zajaé przynaj-
mniej pdl wieku. Maksymalizacja sily dotyczy¢ moze przede wszystkim
arsenalow konwencjonalnych, ale niewykluczone, ze tez nuklearnych i in-
nych systemow uzbrojenia, ktore perspektywicznie mogg si¢ pojawic.

' JoUN J. MEARSHEIMER, The Tragedy of Great Power Politics (New York, London: W.W.
Norton & Company, 2001), 1-6.

""BAOHUI ZHANG, Nuclear Posture. State Security in an Anarchic International Order
(London, New York: Routledge, 2015), 12.



60 LUKASZ JURENCZYK

Mao Zedong okreslal bron jadrowa mianem ,,papierowego tygrysa” ze
wzgledu na ograniczong mozliwos$¢ jej uzycia podczas dziatan zbrojnych.
Zdawal sobie sprawg, ze z powodu ograniczonego rozwoju gospodarczego
Chiny nie byly w stanie doréwnaé potencjalem atomowym supermocar-
stwom. Specyficzne bylo wiec podejscie Pekinu do tzw. legalnych mocarstw
atomowych. Oficjalnie wladze Chin glosily koniecznos$¢ redukcji arsenatow
nuklearnych przez te panstwa. Same jednak nie podejmowaty zadnych dzia-
fan ukierunkowanych na redukcje wtasnych zasobow broni jadrowej. Wrecz
przeciwnie, Chiny stopniowo powigkszaly swoje zdolno$ci nuklearne. Po
zakonczeniu zimnej wojny program rozwoju i modernizacji arsenatu jadro-
wego Chin zostat przy$pieszony'?.

W okresie pozimnowojennym oficjalna strategia nuklearna ChRL opiera
si¢ na trzech gléwnych zasadach: niestosowania broni atomowej jako
pierwsi, utrzymania ograniczonego potencjatu jadrowego, poparcia dla cat-
kowitego rozbrojenia nuklearnego. Z racji dysponowania ograniczonym
potencjatem jadrowym Chiny sg w stanie stosowac jedynie doktryn¢ mini-
malnego odstraszania nuklearnego. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze Chiny
realizujg program szybkiej modernizacji arsenatu jadrowego i jego stop-
niowej rozbudowy. Nie jest wykluczone, ze w najblizszych latach mogg zna-
czaco przyspieszy¢ program budowy nowych glowic jadrowych. Wtedy
oficjalnie zmuszone bylyby odejs¢ od dogodnego obecnie postulatu catko-
witego rozbrojenia nuklearnego.

Warto podkresli¢, ze Pekin ztozyl przyrzeczenie, ze nie uzyje jako pierw-
szy broni atomowej niezaleznie od okolicznosci (no first use — NFU).
Oznacza to, ze moze uzy¢ broni jadrowej tylko w przypadku odpowiedzi na
atak nuklearny przeciwko ChRL. Jednocze$nie znamionuje to, ze Chiny nigdy
nie uzyja broni atomowej przeciwko panstwu nieposiadajacemu tego typu
broni oraz w strefach wolnych od broni atomowej. Rdwniez nie bedzie wobec
panstw nieposiadajacych broni jadrowej wykorzystywat grozby jej
zastosowania. Zasada NFU byta wyraznie, jednoznacznie i bezwarunkowo
zamieszczana we wszystkich biatych ksiggach bezpieczenstwa ChRL, poczaw-
szy od pierwszej, wydanej w 1998 r. W Biatej Ksiedze Bezpieczenstwa z 2013
I. po raz pierwszy nie zamieszczono tej zasady. Badacze polityki zagraniczne;j
1 bezpieczenstwa Chin zacze¢li wigc zastanawiaé si¢, czy nie oznacza to
zmiany w polityce nuklearnej tego panstwa. Dodatkowym argumentem byto
przemowienie prezydenta Xi Jinpinga podczas wizyty w Drugich Sitach

'2MARC LANTEIGNE, Chinese Foreign Policy. An introduction, Third Edition (London, New
York: Routledge, 2016), 105-106.



BRON NUKLEARNA W STRATEGII I POLITYCE BEZPIECZENSTWA CHIN 61

Artyleryjskich (Second Artillery Force), ktore odpowiadajg za chinski na-
ziemny arsenat nuklearny. Stwierdzil on wtedy, ze chinskie sily atomowe two-
rzg strategiczne wsparcie dla statusu panstwa jako jednego z gtdownych
mocarstw (major power). Bylo to wyrazne odejscie od postrzegania broni
nuklearnej jako ,,papierowego tygrysa”">. W podejsciu do NFU mozna dostrzec
inne niejednoznaczno$ci. Grupa wysoko postawionych oficerow Chinskiej
Armii Ludowo-Wyzwolenczej (People’s Liberation Army — PLA) publicznie
przedstawita potrzebe wskazania okolicznosci, w jakich Pekin moégiby uzy¢
broni nuklearnej jako pierwszy. Zasugerowali oni, ze powinno to si¢ odby¢ w
okoliczno$ci ataku konwencjonalnego innego panstwa, ktory zagroziltby
przetrwaniu sit nuklearnych Chin lub samemu rezimowi. Przywodcy KPCh
obecnie nie sg jednak zainteresowani wprowadzaniem takich niuanséw do
doktryny nuklearnej'®. Nie mniej jednak kryzysy ostatnich lat na wodach przy-
brzeznych ChRL pociagaja za sobg wprowadzanie przez Chiny réznego ro-
dzaju nowych mechanizméw odstraszania. Mozna to odczyta¢ jako ,,milczace
1 raczkujgce” wprowadzanie modyfikacji do doktryny NFU.

Obawy o zmian¢ doktryny nuklearnej zostaty przynajmniej cze¢sciowo roz-
wiane w Strategii Militarnej Chin z 2015 r. Jednoznacznie potwierdzono
w niej, ze Chiny zawsze dazyly do realizacji polityki NFU w podejsciu do
broni atomowej i przywiagzane byly do strategii nuklearnej samoobrony. Po-
twierdzono w niej, ze bezwarunkowo Chiny nie uzyjg oraz nie beda grozity
uzyciem broni nuklearnej przeciwko panstwu nieposiadajacemu takiej broni
lub strefom bez broni atomowej oraz nie beda nigdy uczestniczyly w wyscigu
zbrojen nuklearnych z zadnym panstwem. Zapewniono, ze ChRL bedzie
zawsze utrzymywata swoéj potencjatl nuklearny na minimalnym poziomie
wymaganym do zapewnienia sobie bezpieczenstwa. Jednocze$nie stwierdzo-
no, ze Chiny begdg optymalizowac strukture swoich sit nuklearnych, ulepszac
system wczesnego ostrzegania, dowodzenia i kontroli, bltyskawicznej reakcji,
przetrwania i ochrony oraz system rakietowy. Jednoczesnie beda kontynuowaty
polityke odstraszania nuklearnego wobec panstw, ktore moglyby grozi¢ uzyciem
lub uzy¢ tej broni przeciwko ChRL'. Warto jednak zauwazyé, ze strategia nie

'3 JAMES M. ACTON, ,,Is China Changing Its Position on Nuclear Weapons?”, The New York
Times, 18 April 2013, dostep 12.11.2017, http://www.nytimes.com/2013/04/19/opinion/is-china-
changing-its-position-on-nuclear-weapons.html.

" Annual Report to Congress. Military and Security Developments Involving the People’s
Republic of China 2017 (Washington DC: Office of the Secretary of Defense, 2017), 60,
dostep 15.11.2017, https://www.defense.gov/Portals/1/Documents/pubs/2017_China_Military
Power_ Report.pdf.

'S Ministry of National Defence, China's Military Strategy (Beijing: The State Council Infor-
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zawiera jednoznacznego zapisu, ze Chiny nigdy nie uzyja jako pierwsze broni
jadrowej przeciwko panstwu posiadajacemu arsenat nuklearny. Z drugiej jed-
nak strony wérdd zadan chinskiej armii w odniesieniu do arsenatu nuklearnego
mamy jedynie wymienione strategiczne odstraszanie i przeprowadzenie nuk-
learnego kontrataku. W ramach odstraszania Chiny realizuja postawg ,,urucho-
mienie po ostrzezeniu” (launch on warning). Jest to podej$cie, w ktorym sto-
suja podwyzszong gotowos¢, udoskonalong obserwacje¢ i uproszczony proces
decyzyjny, co ma umozliwi¢ szybka odpowiedz na wrogi atak'®.

Warto podkresli¢, ze zobowigzania NFU nie zlozyly Stany Zjednoczone.
Oznacza to, ze teoretycznie moga zastosowac¢ bron atomowg zarOwno prze-
ciwko panstwu posiadajgcemu arsenat jadrowy, jak i panstwu, ktéry nim nie
dysponuje. Wymaga to decyzji prezydenta podjetej po przynajmniej 20-minu-
towej naradzie z dwoma lub trzema swoimi doradcami'’. W marcu 2002 r. do
prasy wyciekt dokument ,,Pentagon’s US Nuclear Posture Review”. Zawarte
w nim bylo stwierdzenie, ze ChRL byta jednym z siedmiu panstw, przeciwko
ktorym Stany Zjednoczone powinny by¢ przygotowane do uzycia broni ato-
mowej. Powodem tego byla szybka modernizacja przez Chiny sit atomowych
i konwencjonalnych oraz zmieniajgce si¢ cele strategiczne Panstwa Srodka'®.
Jesli chodzi o Rosje¢, to w publikowanych w XXI wieku dokumentach stra-
tegicznych takze dopuszcza ona mozliwo$¢ zastosowania broni jadrowej
jako pierwsza. Dotyczy to sytuacji ataku konwencjonalnego, ktéry mogitby
doprowadzi¢ do upadku panstwa lub zastosowania przez wroga broni maso-
wego razenia innego typu'’.

3. POLITYKA NUKLEARNA CHINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWEJ
A SPORY I KONFLIKTY MIEDZYNARODOWE

Zasadniczo panstwa posiadajgce bron atomowg nie powinny si¢ nadmier-
nie obawia¢ ataku nuklearnego ze strony innego panstwa dysponujgcego ta

mation Office of the People’s Republic of China, 2015), dostep 10.11.2017, https://news.usni.org/
2015/05/26/document-chinas-military-strategy.

'S Annual Report to Congress, 61.

""MICHAEL TAI, US-China Relations in the Twenty-First Century. A question of trust
(London, New York: Routledge, 2015), 143.

'8 Guy ROBERTS, US Foreign Policy and China. Bush’s first term (London, New York: Rout-
ledge, 2015), 129.

' AGNIESzKA BRyC, ,Koncepcja bezpieczenstwa Federacji Rosyjskiej”, w: RYSZARD ZIEBA
(red.), Bezpieczenstwo miedzynarodowe po zimnej wojnie (Warszawa: Wydawnictwa Akade-
mickie i Profesjonalne, 2008), 73-75.
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technologia. Bron jadrowa co do zasady stluzy bowiem panstwom do celow
odstraszania i obrony”, jednak nie mozna przesadzaé, ze nie pojawi si¢
wyjatek od tej reguly. W okresie zimnej wojny dla Chin najwazniejszym
celem bylo przetrwanie panstwa. Z tego powodu polityka bezpieczenstwa
opierala si¢ na przygotowywaniu na rézne typy agresji, wlacznie z atakiem
nuklearnym. O ile do konca lat 50. XX wieku za potencjalnego agresora
uwazano gtownie Stany Zjednoczone, o tyle od lat 60. XX wieku byt to
przede wszystkim Zwigzek Sowiecki’'. W rzeczywistosci zagrozenie agresja
ZSRS na ChRL z uzyciem arsenalu nuklearnego trwato az do potowy lat 80.
XX wieku. W relacjach Chin ze Stanami Zjednoczonymi takie zagrozenie
teoretycznie istniato do pierwszej potowy lat 70. XX wieku w zwiagzku z za-
angazowaniem obu stron w wojnie w Wietnamie®.

W okresie zimnej wojny Pekin podjat dwie decyzje o uzyciu sit zbroj-
nych, ktore mozemy uzna¢ za mato racjonalne i ktore mogly doprowadzi¢ do
wojny atomowej. Wynika to z faktu, ze byly one podje¢te przeciwko super-
mocarstwom 0 znaczgco przewyzszajacym je konwencjonalnym i nuklear-
nym potencjale militarnym. Chodzi o wtaczenie si¢ ChRL do wojny w Korei
przeciwko USA w 1950 r. i konflikt graniczny na Wyspie Zhenbao z ZSRS
w 1969 r. W obu przypadkach Chiny nie dysponowaly arsenatem nuklear-
nym, ktory by im pozwalal na zastosowanie tak §miatego posunigcia. Decy-
zje te zostaly wigc podjete wbrew racjonalnej teorii odstraszania. W kon-
frontacji z mocarstwem nuklearnym ostateczng gwarancj¢ dla bezpieczen-
stwa Chin powinien stanowi¢ wlasny arsenal jadrowy, ktorego wielkos¢
skutecznie mogtaby odwies¢ wroga od zastosowania broni atomowej. W przy-
padku ewentualnej eskalacji wspomnianych konfliktow zbrojnych i przepro-
wadzenia przez wroga odwetu na duzg skale z uzyciem arsenatlu nuklearnego
zagrozone byloby nawet przetrwanie ChRL*. Warto przypomnie¢, ze w obu
tych przypadkach opcje zastosowania broni atomowej przeciwko Chinom
byly dyskutowane w kregach decyzyjnych supermocarstw. Wytlumaczenia
dla ryzykownych decyzji Pekinu mozna szuka¢ w 6wczesnej doktrynie Mao
Zedonga dotyczacej wojny nuklearnej. Zaktadata ona bowiem, ze ChRL mogta

20ROBERT J. ART, ,,The United States and the future global order”, w: ROBERT S. RoSS, QY-
STEIN TUNSJ@, ZHANG TUOSHENG (eds.), US—China—EU Relations. Managing the new world order
(London, New York: Routledge, 2010), 9.

21 JING DONG YUAN, ,,The rise of China and the emerging order in Asia”, w: MINGJIANG LI,
KALYAN M. KEMBURI (eds.), China’s Power and Asian Security (London, New York: Routledge,
2015), 28.

2M.B. LIEGL, China’s Use of Military Force in Foreign Affairs, 194, 209.

2 Ibidem, 5.
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wygraé taki konflikt dzigki ogromnemu potencjalowi demograficznemu i roz-
proszonej gospodarce opartej na rolnictwie®’. W rzeczywistoéci duza liczba
ludnosci 1 posiadanie prymitywnej, nieskoncentrowanej bazy produkcyjnej
nie moglo dawa¢ Chinom odporno$ci na zmasowane uderzenie atomowe.
Mozna wiec przyjaé, ze przekonanie to warunkowane bylto przestankami
ideologicznymi.

Po zakonczeniu zimnej wojny Stany Zjednoczone zacie$niaty wspotprace
w zakresie obrony przede wszystkim z Japonia, Republika Korei i Republika
Chinska. Gtownie z tego powodu ChRL testowala swoje urzagdzenia nuklear-
ne jeszcze w 1995 r. Relacje migdzy ChRL i USA znacznie pogorszyly si¢
w kontekscie tzw. kryzysu w Zatoce Tajwanskiej z 1996 r.*® Kryzys ten
zmotywowal Stany Zjednoczone do zobowigzania si¢ do utrzymania bezpie-
czenstwa regionu Azji i Pacyfiku. Przejawia¢ si¢ to mialo miedzy innymi
w stalym stacjonowaniu w rejonie ok. 100 tys. zolnierzy amerykanskich®,
Niezmiennie bron atomowa odgrywa bardzo wazna role w kontekscie kon-
fliktu o Tajwan. Potencjal nuklearny USA stanowi czynnik odstraszania
ChRL przed przeprowadzeniem przez nig proby sitowego przytaczenia Re-
publiki Chinskiej. Z kolei potencjat nuklearny Chin moze stanowi¢ czynnik
odstraszania wobec Stanow Zjednoczonych przed uzyciem sily konwencjo-
nalnej w obronie Tajwanu. Chinskie migdzykontynentalne rakiety balistyczne
sg wszak w stanie dosiggna¢ zachodniego wybrzeza USA, natomiast rakiety
sredniego zasi¢gu mogg zostaé¢ wykorzystane do ataku na regionalne bazy
armii amerykanskiej i ich sojusznikow w regionie. Przekonanie takie w kon-
sekwencji mogtoby prowadzi¢ do rozpoczgcia przez Chiny wojny przeciwko
Tajwanowi, co stanowi swoisty ,,paradoks stabilno$ci-niestabilnosci”*’. Wsréd
przedstawicieli chinskiej generalicji pojawiajg si¢ co jaki$ czas nierozsadne
stwierdzenia, ze gdyby Stany Zjednoczone interweniowaty militarnie w kon-
flikcie o Tajwan, Chiny mogtyby odpowiedzie¢ uzywajac broni atomowe;j**.

**Ibidem, 86.

25 SEBASTIAN MASLOW, ,,China and Japan: partner, rival, and enemy?”, w: SEBASTIAN HAR-
NISCH, SEBASTIAN BERSICK, JORN-CARSTEN GOTTWALD (eds.), China’s International Roles (Lon-
don, New York: Routledge, 2016), 193.

% HIROYASU AKUTSU, ,,The changing security dynamics in Northeast Asia and the US allian-
ces with Japan and South Korea”, w: MINGJIANG L1, KALYAN M. KEMBURI (eds.), China’s Power
and Asian Security (London, New York, Routledge, 2015), 270.

?ROBERT S. RoOss, Chinese Security Policy. Structure, Power and Politics (London, New
York: Routledge, 2009), 157-158, 161.

Y ANG JIAN, ,,Dealing with the US Congress: Beijing’s Learning Curve”, w: YUFAN HAaO
(ed.), Sino-American Relations. Challenges Ahead (London, New York: Routledge, 2016), 52.
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Konflikt o Tajwan to nie jedyny punkt zapalny mi¢dzy Chinami i Stanami
Zjednoczonymi w regionie. Istniejg rOwniez inne powazne tarcia, ktore takze
prowadza do incydentdéw zbrojnych. Przyktadem sa niebezpieczne napigcia
na Morzu Poludniowochinskim i Morzu Wschodniochinskim wokot zlokali-
zowanych tam wysp o niejednoznacznym statusie prawnym. Dotyczy to
przede wszystkim sporu Chin z panstwami Stowarzyszenia Narodow Azji
Potudniowo-Wschodniej (Association of Southeast Asian Nations — ASEAN)
o wyspy Paracelskie i Wsypy Spratty na Morzu Poludniowochinskim i sporu
chinsko-japonskiego o wyspy Senkaku na Morzu Wschodniochinskim. Akweny
te stanowig naturalny obszar rozciaggania przez ChRL swojej dominacji mor-
skiej, na ktorg nie godzi si¢ USA oraz jej sojusznicy i partnerzy z regionu.
Wedtug Hugha White’a dopoki Stany Zjednoczone nie zrewidujga swojej
polityki wyjatkowosci i nie zaczng si¢ dzieli¢ wladzg i wplywami z Chinami,
jako rownym partnerem, mozliwy jest konflikt migdzy tymi panstwami, wia-
czajac wojne atomowa”.

Chinom nie podoba si¢ zacie$nianie przez Stany Zjednoczone wspotpracy
z sojusznikami z regionu w dziedzinie wojskowosci, w tym w zakresie
obrony przeciwrakietowej. W znacznej mierze jest ona konsekwencja pro-
wadzenia przez Kore¢ Poinocng prob z tadunkami nuklearnymi i pociskami
rakietowymi. W konsekwencji rola odstraszania USA w regionie systema-
tycznie wzrasta. To z kolei godzi w interesy Chin, dla ktérych jednym
z najpowazniejszych zagrozen jest wzrost przewagi strategicznej Stanow
Zjednoczonych i jej sojusznikow w Azji Wschodniej. W 2007 r. Chiny
wyrazily swoje zaniepokojenie uczestnictwem Japonii w sponsorowanym
przez USA programie obrony przeciwrakietowej i rozmieszczeniem w tym
kraju rakiet ziemia-powietrze Patriot PAC-3. Dziatania te zostaty skrytyko-
wane przez wladze Chin, ktére postrzegaly je jako probe ostabienia ich
pozycji w konflikcie z Tajwanem. Kiedy Korea Poinocna zapowiedziata wy-
strzelenie rakiety ,,wynoszacej satelit¢” nad potudniowo-zachodnimi wy-
spami Japonii w kwietniu 2012 r., Japonskie Sity Samoobrony (Japan Self-
Defense Forces — JSDF) rozmiescity na wodach otaczajacych wyspy ni-
szczyciela klasy Aegis, a na samych wyspach Okinawa, Miyako i Ishigaki,

*HuGH WHITE, The China Choice: Why America Should Share Power (Oxford: Oxford
University Press, 2013), 78.

30 SEBASTIAN HARNISCH, SEBASTIAN BERSICK, JORN-CARSTEN GOTTWALD, ,,China’s role eva-
luation: domestics imperatives and foreign expectations”, w: SEBASTIAN HARNISCH, SEBASTIAN
BERSICK, JORN-CARSTEN GOTTWALD (eds.), China’s International Roles (London, New York:
Routledge, 2016), 254.
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rakietowy system antybalistyczny Patriot PAC-3°'. Krytyka USA za zacie-
$nianie relacji wojskowych z Japonig pojawita si¢ w Chinach rowniez przy
okoliczno$ci ogloszenia przez Waszyngton we wrzesniu 2012 r. nowego
systemu radarowego na terytorium Japonii, tj. radaréw TPY-2*2. Podobnie
dotyczy to takze Korei Potudniowej, w ktorej pojawiaja si¢ amerykanskie
rakietowe systemy obronne. Ponadto panstwa te prowadza w ostatnich latach
coraz bardziej intensywne i zakrojone na szerokg skalg ¢wiczenia wojskowe
w regionie, dla utrzymania gotowosci do obrony przed Korea Péinocna.

Japonia i Korea Potudniowa musza takze na nowo zdefiniowa swoje
doktryny obronnosci i opracowac strategiczng odpowiedz na zmiang uktadu sit
w regionie, wynikajaca z dynamicznego wzrostu potegi militarnej ChRL*.
Rozwdj chinskiego potencjatu nuklearnego i rakietowego doprowadzit do
wzrostu obaw Tokio i Seulu, ze amerykanski parasol atomowy staje si¢ coraz
bardziej ,,dziurawy”. Na szczg¢Scie dla tych panstw nic nie zapowiada, ze
Stany Zjednoczone moglyby wycofa¢ gwarancje bezpieczenstwa wobec swo-
ich sojusznikdéw z rejonu Azji i Pacyfiku. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
obawiajaca si¢ wojny z Chinami amerykanska opinia publiczna jest coraz
mniej chetna do interweniowania w regionie™.

Ograniczony potencjat nuklearny Chin stanowi sity odwetowe, ktore wy-
daja si¢ wystarczajace do spetnienia minimum wymogu zdolno$ci odstraszania
wobec atomowych supermocarstw. Wedlug chinskich analitykow zasoby te
wystarczytby do zbombardowania strategicznych punktéw przeciwnika. Pet-
nigc funkcje ,,przeciwnuklearnego odstraszania” chinski potencjal jadrowy
ma uniemozliwi¢ adwersarzowi stosowania ,,nuklearnego szantazu”. Jedno-
czesnie potencjat jadrowy Chin ma odstrasza¢ inne mocarstwa atomowe
przed rozpoczgciem przeciwko nim wojny konwencjonalnej. Ma to wynikaé
z ryzyka eskalacji wojny do nuklearnej i zastosowania przez Chiny broni
atomowej w celach obronnych. Z drugiej jednak strony chinskie sity nu-
klearne sg relatywnie mate i stabo rozwinig¢te. Ich adwersarz w potencjalne;j
rywalizacji o pozycje hegemoniczng, tj. Stany Zjednoczone, obecnie dyspo-
nujg nieporownywalnie wickszym arsenatem nuklearnym, ktéry jest znacz-
nie bardziej nowoczesny. Jednocze$nie posiadaja one zaawansowang ,,stra-

3TH. AkUTSU, ,,The changing security dynamics in Northeast Asia”, 270.

323, MasLOW, ,,China and Japan: partner, rival, and enemy?”, 193.

3 H. Akutsu, ,, The changing security dynamics in Northeast Asia”, 265.

3 MICHAEL AUSLIN, ,,The US-Japan alliance and cloud cooperation: a new approach to
maintaining stability in the Asia-Pacific”, w: LI MINGJIANG and KALYAN M. KEMBURI (eds.), New
Dynamics in US—-China Relations Contending for the Asia-Pacific (London, New York: Rout-
ledge, 2015), 212-213.
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tegiczng triad¢” shluzacg do przenoszenia glowic jadrowych. Na korzysé
Stanow Zjednoczonych przemawia rowniez duzo wigkszy potencjat konwen-
cjonalnych sil zbrojnych, w tym rozwinigty arsenat rakiet precyzyjnego
razenia, uzbrojonych w tadunki konwencjonalne. Ich posiadanie jest o tyle
wazne, ze w spoteczenstwie amerykanskim jest duze przyzwolenie na sto-
sowanie tego rodzaju broni, zwazywszy na ograniczong liczbe ofiar, ktore za
sobg pociaga. W Pekinie obawe¢ budzi mozliwo$¢ umieszczania przez armic
amerykanska mniejszych glowic nuklearnych na rakietach precyzyjnego ra-
zenia. Moze to sugerowaé branie pod uwage przez Waszyngton mozliwosci
przeprowadzenia uderzenia uprzedzajacego z ich wykorzystaniem. Chinski
potencjal nuklearny obecnie bylby relatywnie mato odporny na uderzenie
uprzedzajace ze strony USA. W praktyce doprowadzitoby ono do przynaj-
mniej cze$ciowej neutralizacji potencjatu jadrowego ChRL?.

Obecnie Chiny w coraz mniejszym stopniu dostrzegaja zagrozenie ze
strony potencjatu nuklearnego drugiego supermocarstwa atomowego, czyli
Rosji. Jest to znaczna zmiana w stosunku do okresu zimnej wojny, a nawet
pierwszej dekady po jej zakonczeniu, kiedy powoli budowane byto zaufanie
i zblizenie miedzy panstwami. 19 maja 1991 r. we wspdlnym o$wiadczeniu
Chiny i Rosja zadeklarowaty niestosowanie sity lub nawet grozby uzycia sily
we wzajemnych stosunkach. W ramach prac Szanghajskiej Pigtki (Shanghai
Five) 26 kwietnia 1996 r. Chiny, Rosja, Kazachstan, Kirgistan i Tadzykistan
podpisaty ,,Umowg¢ o umocnieniu srodkéw zaufania w kwestiach wojskowych
na obszarze pogranicza”. W jej ramach zdecydowaly o wyrzeczeniu si¢ uzycia
sily zbrojnej we wzajemnych stosunkach, a w przypadku Chin i Rosji takze
niestosowaniu broni atomowej. Mimo to jeszcze w lipcu 1997 r. cze$é
chinskich rakiet uzbrojonych w nuklearne tadunki strategiczne miata by¢
skierowana w strone terytorium Rosji’®. Obecnie Chiny, podobnie jak Rosja,
za gldéwnych rywali postrzegajg Stany Zjednoczone i ich sojusznikow.

4. CHINSKA REPUBLIKA LUDOWA WOBEC MIEDZYNARODOWEGO
REZIMU NIEROZPRZESTRZENIANIA BRONI NUKLEARNEJ

Bates Gill okreslit chinska polityke od lat 50. do lat 80. XX wieku w kwe-
stii nieproliferacji broni masowego razenia i kontroli zbrojen jako ,,ambi-

3 R.S. Ross, Chinese Security Policy, 161.

3¢ ALIcA KIZEKOVA, ,,Chinese regionalism: balancing and constraint in the Shanghai Co-
operation Organization”, w: JONATHAN H. PING, BRETT MCCORMICK (eds.), China’s Strategic
Priorities (London, New York: Routledge, 2016), 131.
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walentna”, ,,sceptyczna” i ,,aktywnie naruszajaca normy””’. Od konca lat 90.
XX wieku ChRL zaangazowala si¢ w umacnianie rezimu nieproliferacji broni
masowego razenia. Mimo to nawet w XXI wieku ich postawa wobec kon-
kretnych programoéw atomowych nadal jest ambiwalentna. Konsekwencja
Chin w tej materii dotyczy w zasadzie tylko jednej kwestii, mianowicie, ze
zawsze opowiadaja si¢ one za rozwigzaniami dyplomatycznymi.

ChRL byta wydatnie zaangazowana we wspieranie rozwoju militarnego
Pakistanu. Chiny chcialy w ten sposob wzmocni¢ Pakistan, aby ten mogt stano-
wi¢ skuteczng zapore dla rozwoju wptywow Indii, ktore dla Chin sg gldéwnym
oponentem w Azji Potudniowej. Pakistanskie sily zbrojne nabywaly z ChRL
konwencjonalny sprzet wojskowy i technologie militarne oraz uczestniczyly
we wspolnych programach produkcyjnych, co kontynuowane jest do dzisiaj.
W latach 1975-1998 Chiny wspieraty takze pakistanski program nuklearny
i rakietowy®. Na przyktad w 1986 r. Chiny miaty dostarczyé Pakistanowi pro-
jekty nuklearnych gltowic bojowych®”. W latach 1994-1995 Chiny przekazaty
Pakistanowi 5 tys. pierScieni wykorzystywanych w procesie wzbogacania
uranu. W tym okresie sojusznicze wobec Pakistanu Stany Zjednoczone pro-
bowaly zahamowaé rozwdj pakistanskiego programu nuklearnego. Pomoc
nuklearna ChRL dla Pakistanu zakonczyta si¢ pod koniec lat 90. XX wieku.
Indie obarczaty jednak Chiny odpowiedzialno$cig za sprowokowanie ich do
przeprowadzenia testow nuklearnych w 1998 r. Wspotobwiniaty je rowniez, ze
pakistanscy zolnierze pzrenikali na tereny Kaszmiru kontrolowane przez In-
die, przys$pieszajac wybuch tzw. wojny kargilskiej migdzy Indiami i Paki-
stanem w 1999 r.** Oficjalnie Chiny potepily testy atomowe zaréwno Indii, jak
1 Pakistanu, przeprowadzone w 1998 r. Jednoczesnie zdecydowaly si¢ zna-
czaco ograniczyé wspolprace w zakresie broni jadrowej z Pakistanem®*'. ChRL
jest czujna wobec staran USA o zakonczenie przedluzajacej si¢ izolacji
nuklearnej Indii i wlaczenia ich do globalnego porzadku nuklearnego. Zapo-

3 BATES GILL, Rising Star: China’s New Security Diplomacy (Washington DC: Brookings
Institution, 2007), 74.
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wiedziana w lipcu 2005 r. amerykansko-indyjska inicjatywa wspotpracy
nuklearnej wywotala napigcia w stosunkach USA—ChRL. Kazde poparcie
Stané6w Zjednoczonych dla programu nuklearnego Indii moze prowadzi¢ do
wsparcia przez Chiny programu nuklearnego Pakistanu®.

Niejednoznaczne byto podejscie ChRL do programu atomowego Iranu.
W latach 80. i 90. XX wieku Stany Zjednoczone wielokrotnie oskarzaty
Chiny o jego wspieranie, a zarzuty te zazwyczaj byly uzasadnione. W 1997 r.
Pekin ztozyl przyrzeczenie zakonczenia wspoipracy z Iranem w obszarze
broni atomowej. W zamian Waszyngton obiecal umozliwienie amerykanskim
przedsigbiorstwom sprzedaz do Chin technologii i sprzetu potrzebnych do
pozyskiwania energii jadrowej*. Stany Zjednoczone byly podejrzliwe w kwe-
stii oficjalnego nieangazowania Chin w realizacj¢ przez Iran programu
nuklearnego™. W 2000 r. spotegowaly sie napiecia miedzy Waszyngtonem
i Teheranem wokot iranskiego programu nuklearnego. Od tego czasu Stany
Zjednoczone stale zwracaly si¢ do Chin o poparcie sankcji przeciwko Ira-
nowi. Poczatkowo Chiny przyjmowaty stanowisko Teheranu, ze jego celem
nie jest wejscie w posiadanie broni atomowej, i odrzucaly mozliwo$¢ po-
parcia sankcji. Pekin uwazal, ze takie dziatania mogty utrudni¢ rozwigzanie
problemu. Ponadto nie chciat zaktéci¢ whasnych relacji gospodarczych z Ira-
nem *. Stanowisko Chin skomplikowato si¢ w 2002 r., kiedy potwierdzity
si¢ informacje o istnieniu w Iranie dwoch ukrywanych obiektow nuklear-
nych*. W kolejnych latach ChRL poparta szereg rezolucji Rady Bezpie-
czenstwa ONZ, naktadajacych na Iran sankcje handlowe i finansowe, ktore
mialy zahamowaé program nuklearny Persow!. Chiny zgodzity si¢ na

42C. RAJA MOHAN, ,,The strategic triangle: India’s opportunities and challenges”, w: LI
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sankcje wobec Iranu, poniewaz w zamian za skuteczne zakonczenie progra-
mu atomowego tego panstwa mialy obiecane od Arabii Saudyjskiej i kilku
innych panstw regionu dostep do zapaséw ropy naftowej w takiej ilosci,
jakiej beda potrzebowaty. Z tego wzgledu mogty sobie pozwoli¢ na ogra-
niczenie importu tego surowca z Iranu®. Zaangazowanie Chin w wypraco-
wane w ostatnich latach porozumienie o zahamowaniu programu nuklear-
nego z Iranem bylo jednak marginalne. Chiny zdecydowatly si¢ prowadzié¢
w tej sprawie polityke ,,z tylnego siedzenia”, skupiajgc si¢ na zachecaniu
stron do prowadzenia negocjacji®. Ostatecznie porozumienie zostato osiag-
nicte w lipcu 2015 r. Na jego podstawie na poczatku 2016 r. zniesiono
wigkszo§¢ sankcji wobec Iranu. Byl to swego rodzaju sukces Pekinu,
poniewaz osiagnat on swoj cel, tj. nie doszlo do rozwigzan militarnych, i to
to bez znaczacego angazowania si¢ w sprawe’’.

Chiny angazuja si¢ rowniez w rozwigzywanie cyklicznie pojawiajacych
sic kryzysow wokol programu atomowego Korei Poéinocnej. Od 2003 r.
ChRL byta panstwem gospodarzem sze$ciostronnego formatu rozmow (Six-
party talks — SPT) miedzy Korea Pdolnocng, Korea Poludniowa, Chinami,
Stanami Zjednoczonymi, Japonig i Rosja. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Pekin
zachowal daleko idaca wstrzemiezliwo$¢ w obliczu przeprowadzenia przez
Kore¢ Poélnocng dwoch pierwszych prob atomowych, tj. w latach 2006
1 2009. Dopiero proba atomowa z 2013 r. zmobilizowata Chiny do bardziej
otwartej krytyki postgpowania sgsiada i podje¢cia dziatan na rzecz zahamo-
wania jego programu nuklearnego. Pekin zgodzit si¢ na nalozenie na Chiny
sankcji gospodarczych w ramach ONZ, mimo ze sam nie wzigl w nich
udziatu. Natozyt jednak na Kore¢ Poinocng indywidualne sankcje w obsza-
rze transakcji finansowych i inspekcji towaréw na granicy”'. Podobna sytua-
cja miata miejsce po probach jadrowych z 2016 1 2017 r. oraz testach rakiet
dalekiego zasiegu z 2017 r. Stany Zjednoczone juz w 2002 r. zakwali-
fikowaty Kore¢ Poinocng do grupy panstw tzw. osi zla (Axis of evil),
zagrazajacej migdzynarodowemu pokojowi i bezpieczenstwu. W odrdéznieniu

*®YITZHAK SHICHOR, ,,Sweet and sour: Sino—Saudi crude collaboration and US-crippled
hegemony”, w: DAVID ZWEIG, YUFAN HAO (eds.), Sino-US Energy Triangles. Resource diplomacy
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od Iraku w Korei nie doszlo jednak do amerykanskiej interwencji zbrojnej,
mimo ze ta, inaczej niz Irak, weszla w posiadanie glowic jadrowych i rakiet
dalekiego zasi¢ggu. Chociaz Korea Pdlnocna potencjalnie zagraza bezpie-
czenstwu nie tylko sojusznikéw USA, ale samemu terytorium Stanow Zjed-
noczonych, to nie zdecydowaly si¢ one przeprowadzi¢ w tym kraju ude-
rzenia uprzedzajacego. Wynika to z faktu posiadania przez Kore¢ Pdinocna
mocarstwowego protektora w postaci ChRL. Niemniej jednak Chiny coraz
bardziej zirytowane sg post¢gpowaniem swojego protegowanego, poniewaz
jego konsekwencje godza w interesy bezpieczefistwa Pafistwa Srodka.

W 1992 r. ChRL formalnie stata si¢ sygnatariuszem NPT. W latach 90.
XX wieku Chiny stawaty si¢ coraz bardziej zdecydowanym rzecznikiem
i obroncg NPT. Wynikato to przede wszystkim z obaw przed negatywnymi
konsekwencjami wspomnianej wczesniej rywalizacji miedzy Indiami i Paki-
stanem, ktore rozwijaty programy atomowe. Mimo to do konca latach 90.
XX wieku Pekin byt stale krytykowany, gtownie przez Stany Zjednoczone,
za domniemane lamanie zasad NPT*2. W 1996 r. Chiny podpisaty Traktat o
calkowitym zakazie prob z bronig jadrowa (Comprehensive Nuclear-Test-
Ban Treaty — CTBT). Pod koniec lat 90. XX wieku ChRL zawarta takze
szereg porozumien dwustronnych z USA w zakresie zahamowania eksportu
rakiet balistycznych do Pakistanu i Indii. Bylo to o tyle istotne, ze rakiety te
mogtly by¢ wykorzystywane do przenoszenia tadunkoéw nuklearnych. W 2004 r.
Pekin przystapit do Grupy dostawcoéw jadrowych (Nuclear Supplies Group),
ktorej celem jest zapobieganie proliferacji broni atomowej przez kontrolg
eksportu technologii, sprz¢tu i materiatow, ktore moglyby by¢é wykorzystane
do produkcji tej broni. Tego samego roku Chiny poparly rezolucje¢ Rady
Bezpieczenstwa ONZ nr 1540 o $rodkach zapobiegania proliferacji broni
jadrowej. W 2009 r. zaglosowaly z kolei za rezolucja RB ONZ nr 1887 na
temat wigkszego zaangazowania panstw w rozbrojenie i przeciwdzialanie
proliferacji broni atomowej. ChRL zaakceptowata takze procedure wery-
fikacyjng Migdzynarodowej Agencji Energii Atomowej (International Ato-
mic Energy Agency — MAEA/IAEA) wlacznie z inspekcjami na miejscu’.
Bierze ona takze udzial w rozmowach na temat zawieszenia produkcji mate-

S2YITZHAK SHICHOR, ,,Much Ado about Nothing: Middle Eastern Perceptions of the ‘China
Threat’”, w: HERBERT YEE, IAN STOREY (eds.), The China Threat: Perceptions, Myths and Reality
(London, New York: Routledge, 2002), 314.

53 ROSEMARY FOOT, »Strategy, politics, and world order perspectives: comparing the EU and
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(eds.), US—China—EU Relations. Managing the new world order (London, New York: Routledge,
2010), 226.



72 LUKASZ JURENCZYK

riatdw rozszczepialnych w ramach negocjowanego Traktatu o Zakazie Pro-
dukcji Materiatéw Rozszczepialnych (Fissile Material Cutoff Treaty)™.
Warto jednak zauwazy¢, ze Chiny niezmiennie pozostaja poza Rezimem
Kontroli Technologii Rakietowych (Missile Technology Control Regime —
MTCR), ktorego celem jest zapobieganie rozprzestrzenianiu systemow
rakietowych zdolnych do przenoszenia tadunkéw o wadze przekraczajgcej
500 kg na odlegtos¢ ponad 300 km. Dotyczy to wiec rakiet balistycznych
ktore bytyby zdolne przenosi¢ na wicksze odlegtosci gtowice jadrowe.

W 1996 r. Chiny ztozyly w ONZ propozycj¢ drastycznej redukcji $wia-
towych arsenatow nuklearnych. Jednoczes$nie zaproponowaly nowe rozwig-
zania, ktore miaty dotyczy¢ panstw posiadajacych bron atomowsg. Wérod nich
znalazta si¢ polityka zobowigzania do ,,niestosowania jako pierwszy” (no first
use) tej broni przez wszystkich jej posiadaczy. Ponadto bezwarunkowe
zobowigzanie do niestosowania broni atomowej i grozenia jej uzyciem
panstwom, ktore jej nie posiadajag. Chiny opowiedzialy si¢ takze za
nierozmieszczaniem broni jadrowej poza terytorium panstw, ktére sg jej
posiadaczem, oraz rozpoczg¢ciem negocjacji na temat catkowitego zniszczenia
arsenatow nuklearnych®. Warto nadmienié, ze Chiny sa pierwszym panstwem
sposrod legalnych mocarstw atomowych, ktéore zlozyly przyrzeczenie
przystapienia do protokotu Traktatu o Strefie Wolnej od Broni Atomowej w
Poludniowo-Wschodniej Azji (Treaty on Southeast Asia Nuclear Weapon Free
Zone), podpisanego 15 grudnia 1995 r. przez panstwa ASEAN™.

W okresie zimnej wojny, jak i po jej zakonczeniu naturalne bylo, ze
wspolpraca w zakresie strategicznych potencjatdéw nuklearnych realizowana
byla przede wszystkim mig¢dzy dwiema najpotezniejszymi potegami atomo-
wymi, czyli ZSRS/Rosjg i Stanami Zjednoczonymi. Podczas spotkania
w kwietniu 2006 r. prezydent George W. Bush i prezydent Hu Jintao
zdecydowali si¢ zainicjowacé strategiczny dialog nuklearny mi¢dzy Stanami
Zjednoczonymi i Chinami’’. W ostatniej dekadzie wspétpraca panstw w tym

3% JAROSLAW STOIEK, Chiriska polityka nuklearna — sztuka wprowadzania w blgd?, 14 listo-
pada 2011, dostgp 14.11.2017, http://www.psz.pl/117-polityka/chinska-polityka-nuklearna-sztuka-
wprowadzania-w-blad.
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obszarze rozwija si¢ bardzo szybko. Znamienne jest, ze w jej ramach
systematycznie wzrasta zdolno$é wywierania nacisku przez ChRL na USA™,
Jednoczesnie postgpuje dialog i zacie$nianie wspolpracy w kwestii zbrojen
nuklearnych migdzy Chinami i sasiednia Rosjg. Nalezy réwniez wspomnie¢,
ze od 2003 r. Chiny prowadza wspotprace z Unig Europejska w zakresie
nieproliferacji broni masowego razenia, w tym broni atomowej. We tej
wspolpracy Chiny opowiadajg si¢ za rozbrojeniem nuklearnym i wprowa-
dzeniem catkowitego zakazu prowadzenia testow nuklearnych®.

5. WSPOLCZESNE PROGRAMY
ROZWOJU POTENCJALU NUKLEARNEGO I RAKIETOWEGO
CHINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWEJ

Pod koniec XX wieku chinskie wtadze dysponowaly dtugookresowymi
planami modernizacji niewielkich i przestarzatych strategicznych sit nuk-
learnych. Powodzenie ich realizacji miato zaleze¢ od sukcesu modernizacji
gospodarczej, infrastrukturalnej i technologicznej Panstwa Srodka oraz roz-
woju kapitatu ludzkiego. Mimo ze te plany byly ambitne, to ChRL nie miata
zamiaru rzuci¢ wyzwania strategicznej supremacji Stanow Zjednoczonych
i Rosji w pierwszych dwoch dekadach XXI wieku®. W Strategii Militarnej
Chin z 2015 r. sity nuklearne znalazty si¢ wsrod czterech kluczowych, obok
floty wojennej, kosmosu, cyberprzestrzeni, dziedzin rozwoju chinskich techno-
logii wojskowych dla zapewnienia bezpieczenstwa panstwa®'.

W 2016 r. Chinska Armia Ludowo-Wyzwolencza (People’s Liberation
Army — ChALW/PLA) dysponowata ok. 250 gtowicami jadrowymi, doktad-
na jednak ich liczba pozostawala pilnie strzezong tajemnicg. Najwyzsze
szacunki wskazywaly, ze w rzeczywistosci mogto to byé nawet 400 glowic®.
Bylo to i tak znacznie mniej niz u dwoch najpot¢zniejszych mocarstw
atomowych. W tym czasie Rosja posiadala 8,5 tys., a Stany Zjednoczone 7,7

8 FENG SHAOLEL, ,,China—US—Russia Trilateral Relations and the Restructuring of the Global
Order”, w: YUFAN HAO (ed.), Sino-American Relations. Challenges Ahead (London, New York:
Routledge, 2016), 138.

5 JING MEN, ,,EU-China security relations”, w: Hoo TIANG BOON (ed.), Chinese Foreign
Policy Under Xi (London, New York: Routledge, 2017), 63—-64.

0 HERBERT YEE, IAN STOREY, ,,Introduction”, w: HERBERT YEE, IAN STOREY (eds.), The China
Threat: Perceptions, Myths and Reality (London, New York: Routledge, 2002), 2.

' MINISTRY OF NATIONAL DEFENCE, China's Military Strategy.

52 M. LANTEIGNE, Chinese Foreign Policy, 5, 106.



74 LUKASZ JURENCZYK

tys. glowic. Po okoto 2 tys. z nich miato status natychmiastowego zaalar-
mowania, co oznacza, ze moglo byé wystrzelone w ciggu zaledwie 15 minut®.
Ponadto panstwa te posiadaly w pelni wyksztatcong ,,strategiczng triade”,
natomiast wickszo$¢ chinskich glowic znajdowata si¢ na rakietach wy-
strzeliwanych z nieruchomych wyrzutni naziemnych. Niewielki i zapdzniony
technologicznie potencjat nuklearny Chin powoduje, ze obecnie nie sg one
odpowiednio przygotowane do wojny nuklearnej z USA czy Rosja®.

Jesli chodzi o systemy przenoszenia gtowic jadrowych, to w 2016 r. PLA
dysponowata prawdopodobnie migedzy 75 a 100 miedzykontynentalnymi po-
ciskami rakietowymi (intercontinental ballistic missile — 1ICBM), ok. 130
pociskami rakietowymi $redniego zasiegu (medium-range ballistic missile —
MRBM) i ok. 250 pociskami rakietowych krotkiego zasiegu (short-range
ballistic missile — SRBM) zdolnymi do przenoszenia glowic nuklearnych®.
Obecnie Chiny realizujg program budowy ,.strategicznej triady”, czyli trzech
niezaleznych systemow przenoszenia glowic jadrowych. Sg to naziemne
rakiety balistyczne, rakiety wystrzeliwane z nuklearnych todzi podwodnych
oraz glowice przenoszone przez bombowce strategiczne. Realizacja tego
programu ma zwigkszy¢ poziom odstraszania i mozliwos$¢ przetrwania arse-
natu nuklearnego w przypadku wrogiego ataku.

W kontekscie odstraszania nuklearnego szczegélnie istotne sa pociski
rakietowe ICBM. ChRL posiada migdzy innymi znajdujace si¢ w naziem-
nych i podziemnych silosach rakiety DF (Dong Feng/Wschodni Wiatr)-5A
i DF-5B oraz, o mniejszym zasi¢gu, DF-4. Dla Chin bardzo waznym osigg-
nigciem na rzecz zwigkszenia zdolno$ci odstraszania byto opracowanie
mi¢dzykontynentalnych pociskéw balistycznych nowej generacji — DF-31
i DF-31A. Sa one mobilne i wykorzystuja naped na paliwo state, co pozwala
ograniczy¢ czas ich wystrzelenia i tym samym ogranicza podatno$¢ na atak
uprzedzajacy. Rakiety te maja mozliwo$¢ przenoszenia tadunkéw nuklear-
nych o mocy | megatony. DF-31 wchodzg do stuzby w sitach zbrojnych
ChRL od 2006 r., a DF31A od 2007 r. R6znica migdzy nimi polega gléwnie
na zasiegu i o ile pierwsze z nich majg zasieg do 8 tys. km, to drugie do 11,2
tys. km. Od 2017 r. do stuzby wchodza tez pierwsze rakiety DF-31B
o zasiegu do 13 tys. km i mozliwo$ci przeniesienia od 3 do 5 mniejszych
tadunkéw nuklearnych (po 150 kiloton). Jednoczes$nie od tego samego roku
na wyposazenie PLA wprowadzane sg pierwsze interkontynentalne rakiety

83 M. TAL, US-China Relations in the Twenty-First Century, 143.
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DF-41. Maja one wszystkie zalety poprzedniczek, moga jednak przenies¢ az
do dwunastu glowic atomowych na odlegtos¢ do 15 tys. km. Techniczne
mozliwosci wyposazenia rakiet w kilka glowic jadrowych daje system Mul-
tiple Independently Targetable Reentry Vehicle (MIRV). Dzigki niemu po
zakonczeniu fazy startowej kazda z glowic moze by¢ niezaleznie umie-
szczona na kursie balistycznym prowadzacym do innych celow®.

Chiny rozwijaja takze technologie pociskow rakietowych sredniego za-
siegu, ktore przeznaczone sa do obrony i odstraszania regionalnego. Kolejne
typy DF-21 zasilane sg na paliwo state, maja coraz wickszy zasieg i precyzj¢
razenia oraz moga przenosi¢ nie tylko tadunki konwencjonalne, ale takze
nuklearne. Ujawnione w 2006 r. rakiety DF-21C z naprowadzaniem i syste-
mem kontroli wzorowanym na amerykanskich rakietach Pershing II sag w sta-
nie przenies¢ gtowice jadrowa o wadze 2 ton na odleglos¢ 1750 km z pro-
mieniem btedu maksymalnie 50 metrow. Dodatkowa zaleta tych rakiet jest
mobilno$¢, poniewaz osadzone sg na pojazdach kolowych. Kolejny model
rakiety, znajdujacy si¢ w zaawansowanej fazie rozwoju, tj. DF-21D, jest na-
ziemng rakietg balistyczng przystosowang do niszczenia okretow (anti-ship
ballistic missile — ASBM). Moze ona trafi¢ poruszajace si¢ obiekty z od-
legtosci 1650 km. Mimo Ze uzbrojona jest w tadunek konwencjonalny, to jest
niezwykle niebezpieczna, poniewaz moze niszczy¢ takze duze okrety, w tym
lotniskowce. Na wzor amerykanskich rakiet Block-IV Tomahawk produko-
wane s3 z kolei wystrzeliwane z bombowcéw, todzi podwodnych i ni-
szczycieli rakiety CJ (Chang Jian/Dlugi miecz)-10. Owe rakiety precyzyj-
nego naprowadzania przeciwko poruszajacym si¢ celom morskim i na-
ziemnym (land-attack cruise missiles — LACM) moga przenie$¢ 500-kilo-
gramowg glowice konwencjonalng lub jadrowa na odlegtos¢ 1500 km. Wy-
strzeliwana z bombowca Xian H-6 wersja CJ-20, ktora ma specjalizowac si¢
w przenoszeniu ladunkéw nuklearnych, znajduje si¢ obecnie w fazie roz-
woju®’. Chiny pracuja takze nad projektem bombowca strategicznego dale-
kiego zasiggu w systemie stealth. PLA dysponuje réwniez relatywnie spo-
rym arsenatem rakiet krotkiego zasiggu. O ile DF-11 stuza do przenoszenia
ladunkow konwencjonalnych, o tyle DF-15 moga przenosi¢ takze glowice
jadrowe o masie 500 kg na odlegtos¢ 600 km. Bron atomowg moze rowniez
przenosi¢ nowy typ tej rakiety, tj. DF-16, ktérej zasieg jest zwickszony do

5 1. STOJEK, Chiriska polityka nuklearna.

57 JING DONG YUAN, ,,The coming US—China military showdown in Asia: why it could happen,
and how it can be prevented”, w: LI MINGJIANG, KALYAN M. KEMBURI (eds.), New Dynamics in US—
China Relations Contending for the Asia- Pacific (London, New York: Routledge, 2015), 169.
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1 tys. km, a ponadto jest ona trudniejsza do wykrycia przez systemy
przeciwrakietowe.

W ostatnich latach ogromny rozwo6j i modernizacj¢ przeszta Marynarka
Wojenna PLA. Stopniowo staje si¢ ona dominujacg sitg morska w regionie,
zdolng do kontroli i ochrony terytorium morskiego przeciwko mniejszym
rywalom oraz odstraszania mocarstwowych nieprzyjaciét. Poza dwoma
tradycyjnymi lotniskowcami, zbudowanymi na podstawie projektéw sowiec-
kich, Chiny rozwijaja program budowy jednego lub nawet dwoch wigkszych
lotniskowcow o napedzie jadrowym, réwniez bazujac na sowieckich roz-
wigzaniach technicznych®. Chiny rozbudowuja takze potencjal w obszarze
lodzi podwodnych o napedzie atomowym. W 2005 r. posiadaty 8 tego typu
jednostek, w 2014 r. — 9, a w 2020 r. ma ich byé 11%. Z posiadanych
w 2014 r. 9 nuklearnych todzi podwodnych 5 to lodzie bojowe o napedzie
nuklearnym (nuclear attack submarines), a 4 todzie o napedzie nuklearnym
z rakietami balistycznymi (nuclear ballistic missile submarines). Ten drugi
typ jest zdolny do przenoszenia od 3 do 4 interkontynentalnych rakiet z glo-
wicami atomowymi, dlatego odgrywaja one kluczowa role w chinskim od-
straszaniu nuklearnym’’. Jest to element programu zwigkszenia mobilnosci
chinskiego arsenalu jadrowego. O ile na todziach podwodnych Typu-92 mon-
towane byly miedzykontynentalne rakiety balistyczne wystrzeliwane z todzi
podwodnych (intercontinental-range submarine-launched ballistic missile —
SLBM) JL-1 (Julang/Ogromna fala), o tyle na todziach Typu-94 sg juz
chinskie rakiety drugiej generacji JL-2 o okolo trzykrotnie wickszym za-
siegu, tj. 7400-8000 km’'. Na todziach Typu-96, ktére maja wejé¢ do pro-
dukcji w 2020 r., pojawi¢ si¢ majg rakiety JL-3, na ktorych prawdopodobnie
bedzie mozliwos¢ umieszczenia kilku glowic nuklearnych’. Rakiety JL-2 i JL-3
maja stanowi¢ podstawe zdolnosci chinskiej armii w zakresie atomowego
uderzenia odwetowego. Znaczny skok technologiczny wida¢ rowniez migdzy
uzbrojonymi w rakiety i torpedy roznego typu lodziami bojowymi o napg-
dzie nuklearnym Typu-91 i zastepujacymi je todziami Typu-93 i Typu-95.
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Montowane sg na nich miedzy innymi dedykowane dla todzi podwodnych
wersje rakiet CJ-10. Na wyspie Hainan na Morzu Potudniowochinskim po-
wstaje nowa baza dla napedzanych atomowo okretow podwodnych”. Posia-
danie tego rodzaju jednostek ptywajacych jest o tyle istotne, ze pozwoli
Chinczykom przemieszcza¢ gtowice jadrowe na ogromne odleglosci, nawet
15 tys. km, nie liczac zasiggu samych rakiet. Oznacza to, ze moga one
dotrze¢ praktycznie do kazdego miejsca na ziemi. Potencjal Chin w tym
obszarze ulega szybkiemu rozwojowi, do zlokalizowanych w regionie sit
USA jeszcze jednak duzo im brakuje. W 2015 r. Amerykanie posiadali 11
lotniskowcow, z ktorych 6 stacjonowato na Pacyfiku, i 53 ofensywne todzie
podwodne o napedzie jadrowym, z ktérych 31 rozmieszczonych byto na tym
akwenie’. Rozwdj floty wojennej, w tym atomowych todzi podwodnych, ma
obecnie wzmocni¢ pozycj¢ Chin na Morzu Wschodniochinskim i Morzu Po-
tudniowochinskim oraz w niezwykle waznych pod wzgledem strategicznym,
stanowigcych kluczowe wezty komunikacyjne w regionie — Cie$ninie Ma-
lakka i Cie$ninie Singapurskiej’.

Wspolczesna modernizacji chinskich sil strategicznych polega przede
wszystkim na zyskaniu realnej zdolnos$ci przetrwania pierwszego uderzenia
1 przeprowadzenia drugiego uderzenia. Rozwoj w tym zakresie jednoczesnie
prowadzi do zwickszania zdolnosci odstraszania. Z tego wzgledu Chiny roz-
budowuja tzw. podziemny mur chinski. Stanowi on sie¢ jaskin i tuneli,
z przynajmniej sze§cioma kompleksowymi bazami wojskowymi, ktéra moze
mie¢ dtugos¢ ponad 5 tys. km. W zamierzeniu ma ona pozwoli¢ na ochrong
cze$ci arsenatu nuklearnego przed atakiem jadrowym i przeprowadzenie
kontruderzenia z ukrytych w niej wyrzutni. Kontruderzenie miatoby by¢
wsparte przez atomowe lodzie podwodne, ktore przetrwalyby atak.

W kontekscie ewentualnej przyszlej militaryzacji kosmosu i mozliwosci
umieszczenia w nim systemow przenoszenia gtowic nuklearnych warto zwroé-
ci¢ uwage na chinski program kosmiczny. W latach 70. XX wieku ChRL
bezskutecznie realizowata zatogowy program kosmiczny, wzorowany na pro-
gramach sowieckim i amerykanskim. W 1992 r. Pekin ponownie otworzyt

" RICHARD A. BITZINGER, ,,China’s military buildup: regional repercussions”, w: MINGIIANG
L1, KALYAN M. KEMBURI (eds.), China’s Power and Asian Security (London, New York:
Routledge, 2015), 45.

7 Ibidem, 54.

LI IANWEL, ,,China, the US and maritime security in East Asia: a Chinese perspective”, w:
Li Mingjiang, Kalyan M. Kemburi (eds.), New Dynamics in US—China Relations Contending for
the Asia- Pacific (London, New York: Routledge, 2015), 95.
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program kosmiczny pod nazwg ,,Projekt 921”. W pazdzierniku 2003 r. pierw-
szy chinski astronauta, Yang Liwei, zostal wystany w przestrzen kosmiczng.
W 2007 r. Chiny zaniepokoily spoleczno§¢ miedzynarodowa, gdy przepro-
wadzity pierwszy test z bronig przeciwsatelitarng, zestrzeliwujac wtasnego
satelite meteorologicznego, ktory wyszedt z uzytku’®. Mimo ze obecnie Chiny
sprzeciwiajg si¢ militaryzacji kosmosu, to traktuja przestrzen kosmicznag
jako jeden z glownych kierunkéw rozwoju technologicznego. W kontekscie
programoéw jadrowych i1 rakietowych pracujg nad kosmicznym systemem
wczesnego ostrzegania.

Dla Pekinu bardzo powaznym problemem jest realizacja przez Waszyng-
ton programu tarczy antyrakietowej. Powodzenie tego projektu naruszy i tak
niepetng rownowage strategiczng w trojkacie USA—Rosja—Chiny. W kontek-
$cie ograniczonego potencjatu nuklearnego Chin oznaczaloby to zneutra-
lizowanie zdolno$ci panstwa w zakresie odstraszania nuklearnego. Inaczej
jest w przypadku poteznego arsenatu jadrowego Rosji, ktory moglby ,,zalaé”
kazdy obecnie mozliwy do wyobrazenia system przeciwrakietowy’’. Pekin
skrytykowat wystapienie przez USA w 2002 r. z podpisanego 26 maja 1972 r.
przez USA i ZSRS Traktatu o antybalistycznych pociskach rakietowych
(Anti-Ballistic Missile Treaty — ABM) 1 przys$pieszenie prac nad wdraza-
niem systemu. Realizacja przez Amerykandéw programu antybalistycznego
pospiesza Chiny we wdrazaniu wlasnych programow nuklearnych i rakie-
towych. Ponadto zmusza je do prowadzenia badan rozwojowych nad wias-
nym systemem tego rodzaju. W 2010 r. przeprowadzity one pierwsza udang
probe z rakietg przechwytujaca pociski balistyczne na §rednim etapie lotu.

31 grudnia 2015 r. prezydent Chin Xi Jinping (03.2013-...) przedstawit
program tzw. terenowego odstraszania i operacji bojowych. W swoim
wystapieniu szczego6lnie nawotywatl on do rozwoju w ramach Wojsk Rakie-
towych wiarygodnego, niezawodnego systemu odstraszania i zdolno$ci
przeciwrakietowych, wzmocnienia sit uderzeniowych §redniego i dalekiego
zasiggu oraz rozwoju zdolno$ci na rzecz utrzymania strategicznej réwno-
wagi’®. Po wizycie we wrzesniu 2016 r. w dowddztwie Wojsk Rakietowych
PLA (PLA Rocket Forces — PLARF) prezydent Xi Jinping informowat
o dlugoterminowych planach modernizacji i rozwoju zdolnoS$ci strategicz-
nego odstraszania. Ma to polega¢ miedzy innymi na rozwoju i testowaniu

78 M. LANTEIGNE, Chinese Foreign Policy, 5.
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nowych wariantow rakiet, tworzeniu nowych jednostek rakietowych, moder-
nizacji lub wycofywaniu starszych systemow rakietowych oraz rozwoju
systemu obrony przeciwrakietowej” .

6. PODSUMOWANIE I PERSPEKTYWY NA PRZYSZEOSC

Od powstania Chinskiej Republiki Ludowej w 1949 r. do dzisiaj liczni
zachodni obserwatorzy wskazuja, ze Chiny sg potencjalnym zagrozeniem dla
swiatowego bezpieczenstwa i pokoju. Strach przed Chinami znaczaco
wzrost, gdy panstwo to weszlo w posiadanie broni atomowej®’. Wspotczesnie
w uzasadnieniach zagrozenia ze strony ChRL najczgsciej wskazywane sa
aspiracje Pafistwa Srodka do osiagniecia pozycji hegemona. Temu dazeniu
Chin ma sprzyjac¢ autorytarno-socjalistyczny system polityczny, gwattowny
rozwdj demograficzny, gospodarczy i militarny oraz historyczna rola Chin
jako $wiatowej potegi®. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze w erze broni
jadrowej ,,rozwijajacemu si¢” mocarstwu trudniej jest zmieni¢ strukturg
mi¢dzynarodowej relacji sit poprzez zapoczatkowanie wojny. Drogg bardziej
racjonalng jest rzucanie wyzwania innym potegom metodami politycznymi
i ekonomicznymi®.

Obecnie podstawowe interesy bezpieczenstwa narodowego Chin sa
znacznie szersze niz w okresie zimnej wojny. Obejmuja nie tylko suweren-
nos¢ i integralno$¢ terytorialng, ale takze stabilno$¢ polityczng i spoteczna,
zapewniajaca niezaklocony rozwdj gospodarczy™. W strategiach bezpie-
czenstwa chinskie wtadze na pierwszym planie stawiaja pokdj, stabilno$¢
i rozwo6j. To oficjalne stanowisko nie przekonuje jednak wszystkich obser-
watoréw. Z tego wzgledu rézne sg spojrzenia politykéw 1 badaczy, zarowno
zachodnich, jak i tych z Azji, na rzeczywiste intencje Pekinu. Jedni uwazaja,
ze Chiny nigdy nie uzyja sity militarnej wobec sasiadow, a tym bardziej
broni atomowej oraz ze nie probuja one osiagnaé statusu hegemona w rejo-
nie Azji i Pacyfiku. Inni s3 wobec ChRL bardziej sceptyczni. Dopuszczajg
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ewentualno$¢ silowego przejgcia Tajwanu, coraz bardziej konfrontacyjng
postawg wobec Stanow Zjednoczonych, przejmowanie kontroli nad glow-
nymi szlakami morskimi dla zabezpieczenia dostaw surowcoéw i okazjonal-
nych ,,militarnych lekcji” dla sasiadow™.

Punkt ci¢zko$ci dla relacji migdzy Chinami i Stanami Zjednoczonymi
stworzyly strategiczne napig¢cia miedzy tymi panstwami wokot sporow Chin
z sojusznikami i partnerami USA w regionie oraz problem nuklearyzacji
Korei Potocnej®. Wedtug think tanku dziatajacego w ramach Carnegie
Endowment drugim z pigciu najbardziej prawdopodobnych scenariuszy dla
regionu Azji i Pacyfiku jest zimna wojna, polegajaca na poglebieniu dwu-
biegunowosci 1 militaryzmu w zwigzku z pogarszaniem si¢ strategicznej
i gospodarczej rywalizacji migdzy ChRL i USA. Jako czwarty ze scenariuszy
podaje on czeste wojny gorace w glownych punktach zapalnych®®. Z kolei
wedtug wickszosci chinskich badaczy wybuch wojny migdzy Chinami i Sta-
nami Zjednoczonymi jest mato prawdopodobny ze wzgledu na fakt, ze oba
panstwa sa mocarstwami atomowymi®. W sytuacji duzego napiecia i poja-
wiajacych si¢ incydentow zbrojnych nie mozna jednak catkowicie wyklu-
czy¢ mozliwosci wybuchu konfliktu zbrojnego, ktory moze eskalowac
1 w konsekwencji doprowadzi¢ do siggni¢cia przez jedng ze stron po bron
jadrowa. W najblizszych latach, a nawet dekadach, scenariusz ten wydaje si¢
by¢ jednak mato prawdopodobny.

Przysztos§¢ polityki bezpieczenstwa Chin w wymiarze migdzynarodowym
bedzie zalezata glownie od poziomu ich potggi militarnej, w tym potencjatu
nuklearnego. Przez dwie ostatnie dekady chinska armia poczynita znaczacy
postepy w zakresie wzmacniania arsenatu nuklearnego i rakietowego. Sukces
ten jest rezultatem programow, ktore sa znacznie bardziej skoncentrowane
i zintegrowane niz wigkszo$¢ programow na rzecz pozyskiwania systemow
uzbrojenia konwencjonalnego. Jest to konsekwencja lat wysitkow ukierun-
kowanych na badania i rozw6j w tych obszarach®™. W ostatnich latach Chiny
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nie tylko zmodernizowaty swoj arsenat nuklearny, ale takze w pewnym
stopniu go powigkszyty. Jeszcze wickszy postep osiggnely w rozbudowie
i unowoczes$nianiu systemow przenoszenia glowic jadrowych. Dzigki temu
ChRL zwickszyta zardéwno potencjat odstraszania, jak i zdolnosci bojowe™.

Rozwoj potencjatu nuklearnego Chin powoduje, ze w najblizszym czasie
bedzie on poréwnywalny z zasobami klasycznych $rednich mocarstw nuk-
learnych, takich jak Wielka Brytania i Francja. Mozliwe to bedzie dzicki
unowoczes$nianiu samych gtowic jadrowych, jak i stopniowym budowaniu
»strategicznej triady”. W dtuzszej perspektywie Chiny beda dazyé¢ do ewo-
lucji systemu nuklearnego z jednowymiarowego systemu ofensywnego do
systemu dwuwymiarowego, uzupetnionego o zdolnosci defensywne w posta-
ci systemu przeciwrakietowego. Nie jest rowniez wykluczony rozwdj trze-
ciego wymiaru — w obszarze kosmicznej broni nuklearnej. Rozwoj ten
bedzie oznacza¢ stopniowe odchodzenie od opartej na niewielkich sitach
ofensywnych doktryny minimum odstraszania nuklearnego. Jednocze$nie
moze ulega¢ stopniowej modyfikacji doktryna niestosowania broni atomo-
wej no first use. Obecne programy rozwojowe i modernizacyjne potencjatu
nuklearnego Chin dotycza zaréwno zwickszania zdolno$ci przetrwania
ataku, jak i kontruderzenia. Wysitki badawczo-rozwojowe sg skoncentro-
wane na obszarze technologii materiatdw napedowych, mobilnos$ci, kiero-
waniu i celno$ci, stosunku tadunku wybuchowego do wydajnosci i czasu
przygotowania wystrzatu®.

Pierwsza wojna w Zatoce Perskiej, kampanie lotnicze NATO w Jugo-
stawii w latach 90. XX wieku oraz interwencje zbrojne w Afganistanie
1 w Iraku w ramach wojny z mi¢gdzynarodowym terroryzmem wzbudzaty nie-
pokodj wsrod chinskich elit politycznych i wojskowych. W zwigzku z tym
w chinskich strategiach pojawia si¢ wiara, ze potencjal nuklearny i rakie-
towy Chin daje im krytyczny margines bezpieczenstwa, ktorego by brako-
wato przy posiadaniu samych zasobéw konwencjonalnych®'. Podobnie Rosja
upatruje w potencjale nuklearnym zabezpieczenie wlasnych interesow wzgle-
dem USA. Réznica w stosnunku do China jednak polega na tym, ze Rosja to
panstwo znajdujace si¢ w fazie schytkowej, ktore probuje odwroci¢, a w naj-
lepszym wypadku spowolni¢ ten proces. W okresie przejSciowym oba

8 MICHAEL S. CHASE, ANDREW S. ERICKSON, ,,The Conventional Missile Capabilities of the
Second Artillery Force: Cornerstones of Deterrence and Warfighting”, Asian Security 2012, July,
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panstwa widzialyby jednak swoja pozycje¢ jako ,,gtownych mocarstw” w bar-
dziej wielobiegunowym $wiecie. Dla Chin bedzie to jednak zaledwie punkt
wyjsciowy do stopniowego osiggnig¢cia statusu mocarstwa hegemonicznego
w wymiarze globalnym.

Waszyngton jest wyraznie zaalarmowany rozwojem strategicznego arse-
nalu Chin, zaréwno wprowadzaniem nowoczesnych gtowic atomowych, jak
1 systeméw ich przenoszenia. Przywodcy USA zdaja sobie sprawe, ze nie
moga traktowa¢ ChRL jak strategicznego partnera, a raczej jak strategicz-
nego rywala. Ich podejscie do Chin powinno by¢ jednak racjonalne —
zar6wno pozbawione zlej woli, jak i iluzji co do wspaniatomys$lnos$ci inten-
cji’”?. Taka sama powinna by¢ postawa Chin wobec Stanéw Zjednoczonych.
Musza one poszukiwaé obszarow, w ktorych wspolpraca jest mozliwa. Z ko-
lei w obszarach o istotnym znaczeniu strategicznym, a jednoczes$nie sprzecz-
nych interesach wzajemne testowanie zamiarow jest nieodzowne. Obie
strony musza jednak pamigtac¢, aby nie przekroczy¢ punktu, po ktérym nie
bedzie juz odwrotu. Zwazywszy na posiadane arsenaly nuklearne w ich
rekach spoczywaja bowiem losy catej ludzkosci.
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Streszczenie

Przedmiotem analiz jest umiejscowienie broni nuklearnej w strategii i polityce bezpieczenstwa
Chinskiej Republiki Ludowej. Celem artykutlu jest przedstawienie i ocena znaczenia broni
jadrowej dla zapewnienia sobie przez Chiny zdolno$ci odstraszania i obrony przed zagrozeniami
militarnymi. Omoéwiono w nim ewolucje podej$cia komunistycznych wtadz ChRL do broni nuk-
learnej i postrzeganie jej istoty we wspotczesnosci. Zagadnienie to rozpatrywano w wymiarze
strategicznym, politycznym i teoretycznym. Gldwna teza artykulu jest stwierdzenie, ze znaczenie
broni jadrowej systematycznie wzrastalo w kontekscie potrzeby zapewnienia Chinom wigkszej
zdolnos$ci obrony i odstraszania. Modernizowany arsenal jadrowy i rozbudowywane systemy jego
przenoszenia sa obecnie bardzo waznymi faktorami awansu Chin w migdzynarodowym systemie
bezpieczenstwa. Dajag one ChRL przewagge psychologiczng w sporach i konfliktach z sgsiadami,
jak réwniez stanowig czynnik odstraszania wobec konkurencyjnych Stanéw Zjednoczonych.

Stowa kluczowe: Chinska Republika Ludowa; bron jadrowa; strategia bezpieczenstwa; polityka
bezpieczenstwa; rakiety balistyczne..



