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Przyjmujac koncepcj¢ metodologii nauk zaproponowanej we wspotczesnej
odstonie filozofii, mozna zgodzi¢ si¢ z opinia, ze nauki humanistyczne to takie,
,»W ktorych w charakterze ostatecznych przestanek dopuszczone sa, obok twier-
dzen apriorycznych i twierdzen opartych na doswiadczeniu, réwniez twierdzenia
oparte (bezposrednio) na rozumieniu cudzych wypowiedzi”'. Oznacza to ni
mniej, ni wigcej, ze — zgodnie z duchem semantyki w ujeciu filozofii analitycznej
— w naukach humanistycznych wypowiedz nie interesuje nas jedynie jako ciag
stow, ale przede wszystkim jako ciag odniesien tychze stow do rzeczywistosci’.
W osobliwej sytuacji pozostaje jezykoznawca, humanista wszakze!, dla ktorego
wazne jest zarowno slowo (najszerzej pojete), jak i jego relacje do §wiata poza-
jezykowego. Zagadnienie komplikuje si¢ jeszcze bardziej, gdy uwage zwrdocimy
ku historykowi jezyka, poruszajacemu si¢ w obszarze lingwistyki i historii
jednoczesnie. Poddajac obserwacji przemiany jezyka, historyk nie tylko je reje-
struje, opisuje i interpretuje, ale takze nierzadko probuje stworzy¢ pewien obraz
ogolnych tendencji przeobrazen kodu naturalnego. Sprzyjaja temu zwlaszcza nie-
ktore metodologie lingwistyki, na przyktad strukturalizm z jego teleologicznym
ujeciem zmiany jezykowej’. W takiej odmianie histori¢ jezyka mozna by uznag,
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> Tamze, s. 306-307.

3 Na przyklad: 1. BATEROWA, Ksztaltowanie sig systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII
wieku, (seria: Prace jezykoznawcze [Polska Akademia Nauk. Komitet Jezykoznawstwa], 38) Wro-
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przynajmniej w jakim$ stopniu, za nauk¢ nomotetyczng, a nie jedynie badajaca
fakty jednostkowe dla nich samych — czyli idiograficzna.

Niniejszy artykul zostanie po$wiecony mozliwosciom badan nad przeobra-
zeniami polszczyzny ostatniego stulecia w zalezno$ci od zastosowanej metody
badawczej'. Wywod taczyé bedzie zatem podejécie whasciwe dla historii jezyka
i zarazem historii jezykoznawstwa. Pragne zastrzec juz na wstepie, ze opraco-
wanie nie ma charakteru wyczerpujacego, stanowi autorski wybor problemow
z catego bogactwa wspotczesnych metod stosowanych w jezykoznawstwie”.

Przeglad kluczowych, wedhug mnie, metodologii zaczne od strukturalizmu® jako
podstawowego paradygmatu dla opisu ewolucji polskiego systemu jezykowego.
Jego udziat w usamodzielnieniu si¢ lingwistyki jako dyscypliny naukowe;j, a takze
w wyksztalceniu sie jej licznych subdziedzin’ jest trudny do przecenienia. Za-
lozenia o celowosci przemian jezyka, jego daznosci do doskonalenia sig, znajdujace
wyraz w napig¢ciach migdzy tendencjg do ekonomizacji srodkow wyrazu z jednej
strony 1 do wyrazistosci tychze — z drugiej, doprowadzity do syntetycznych ustalen
dotyczacych historii polskiego systemu gramatycznego, tak w wymiarze global-
nym®, jak i szczegdtowym’. Pewne zalozenia strukturalistow mozna zaadaptowac
takze do opisu przeobrazen jezyka czasdéw blizszych wspotczesnosci.

Przemiany polszczyzny ostatniego stulecia maja wymiar ztozony i wielo-
torowy. I cho¢ wedtug niektorych badaczy ostateczne ruchy o charakterze nor-
malizacyjnym miaty miejsce w wieku XIX'’, a przeobrazenia pozniejsze sprzyjaja

ctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1964; TAz, Strukturalna interpretacja historii jezyka,
,»Jezyk Polski” 49 (1969), s. 81-103.

* Dysponujemy syntetyczna monografia Jacka Perlina (Metodologia jezykoznawstwa diachro-
nicznego, Warszawa: Wydawnictwo DIALOG 2004) dotyczaca metodologii lingwistyki diachro-
nicznej, niemniej trudno zawarte w niej propozycje odnies¢ do przemian jezyka ostatniego stulecia.

> Na uwage zastuguje chociazby rozwéj badah onomastycznych, zwlaszcza tych koncentru-
jacych si¢ na problematyce stylistycznej, tekstologicznej, dyskursologicznej czy kulturowej. Szerzej
pisz¢ na ten temat w innym miejscu (A. REJTER, Nazwy wlasne w kon/tekstach kultury, Katowice
[w druku]).

8 Przywotuje gtownie prace, ktore dotycza metod strukturalistycznych stosowanych w opisie
przemian polszczyzny, a nie te traktujace o kwestiach natury synchroniczne;.

"'S. DUBISz, Strukturalna interpretacja ewolucji systemu gramatycznego polszczyzny, w: Staro-
polszczyzna piekna i interesujgca, red. S. Cygan, t. 1, Kielce: Wydawnictwo Akademii Swigto-
krzyskiej 2006, s. 31-41.

§ Na przyktad 1. BATEROWA, Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII
wieku; U. BURZYWODA, D. OSTASZEWSKA, A. REITER, M. SIUCIAK, Polszczyzna XVII wieku. Stan
i ewolucja, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2002.

° I. BAIEROWA, O zaniku samoglosek pochylonych (poklosie dyskusji), Katowice: Wydawnictwo
SLASK 1978; A. KOWALSKA, Ewolucja analitycznych form z imiestowem na -t w jezyku polskim, (seria:
Prace naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, t. 123), Katowice: Uniwersytet Slaski 1976.

10 1. BAIEROWA, Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1: Ortografia, fonologia
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gléwnie szeroko pojetej sprawnosci komunikacyjnej, a nie doskonaleniu sig
systemu jezykowego, mozna jednak wskaza¢ pewne problemy natury systemowej
whasnie, budzace i dzi$ gorace dyskusje''. Stabilizacja sfery systemowej jezyka
od XX wieku jest efektem wzrostu znaczenia czynnikow natury normatywnej,
a podawane egzemplifikacje zwigzane z oporem uzytkownikow wobec niektorych
form'?, nalezy w tym aspekcie uznaé jednak za drugoplanowe w zestawieniu z sys-
temowa stabilizacja jezyka. Zauwaza si¢ nawet do$¢ liczna grupe zjawisk wspol-
czesnych, na przyklad na poziomie fleksji, ktore potencjalnie mogtyby destabi-
lizujaco wplynaé na system, ich zasieg jest jednak ograniczony do sfery uzusu, co
blokuje zmiany o charakterze systemowym'. Niektore z nich, charakterystyczne
dla polszczyzny wczesniejszych dziesigcioleci XX wieku, zyskaty z czasem apro-
bat¢ normatywna i staly si¢ stabilnymi elementami systemu gramatycznego, nie-
rzadko przyjmujac status wyjatkéw lub form synkretycznych. Wiele jednak z par
form obocznych podlegato redukcji réwniez na skutek dzialan o charakterze
normatywnym, co z kolei ugruntowato stabilno$¢ polskiej fleksji ostatniego
stulecia'®. Podkresla sie, ze tempo zmian fleksyjnych wspotczesnego jezyka pol-
skiego uleglo, w poréwnaniu z okresami wczesniejszymi, znacznemu Spowol-
nieniu", badacze jednak majg tu na uwadze glownie ruchy w obrebie systemu
wlasnie, co bez watpienia stanowi dziedzictwo strukturalizmu, ktory jasno zakre-
$lit ramy pojmowania jezyka i zasady jego dziatania, rowniez w odniesieniu do
procesow historycznych, w tym ujeciu $cisle podlegtych teleologii. Warto jednak
pamigtaé, ze obecnie, w dobie dominujacej kultury mediow, sprzyjajacej egali-
taryzacji oraz spontanicznosci komunikacji, a takze jej otwarciu na wplyw

z fonetykq, morfonologia, Katowice: Uniwersytet Slaski 1986; TAZ, Polski jezyk ogélny XIX wicku.
Stan i ewolucja, t. 2: Fleksja, Katowice: Uniwersytet Slaski 1992; TAZ, Polski jezyk ogdlny XIX wie-
ku. Stan i ewolucja, t. 3: Skladnia. Synteza, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2000;
TAZ, Tendencja do normalizacji jako glowny czynnik rozwojowy polskiego jezyka ogolnego, w: Stu-
dia historycznojezykowe III: Rozwoj polskiego systemu jezykowego, red. K. Rymut, (seria: Studia
historycznojezykowe, 3), Krakéw: Instytut Jezyka Polskiego 2000.

"' Por. np. M. SIUCIAK, Strukturalistyczna koncepcja rozwoju jezyka wobec przemian wspolczes-
nej polszczyzny, w: Leksyka jezykow stowianskich w badaniach synchronicznych i diachronicznych,
red. M. Gebka-Wolak, J. Kamper-Warejko, A. Moroz, Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersy-
tetu Mikotaja Kopernika 2014, s. 265-276. Autorka wskazuje tu jako przyktad m.in. problem form
zenskich derywowanych od nazw zawodow (psycholozka, stomatolozka, prezeska itp.).

2 Tamze.

13 P. KRZYZANOWSKI, Zmiany we fleksji wspélczesnej polszezyzny, w: 70 lat wspélczesnej pol-
szezyzny. Zjawiska — procesy — tendencje. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janowi
Mazurowi, red. A. Dunin-Dudkowska, A. Matyska, (seria: Jgzyk, Kultura, Spoteczenstwo), Lublin:
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2013, s. 239-249

' Tamze.

15 I. BATEROWA, Jezyk ogdlnopolski XX wieku, w: Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, red.
J. Bartminski, t. 2: Wspolczesny jezyk polski, Wroctaw: Uniwersytet Slaski 1993, s. 27-52.
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licznych czynnikow zewnetrznych, podzial na system i uzus przybiera zgota inna
forme. Pewne przewarto$ciowania w tym zakresie wida¢ juz choéby w zabiegu
wyodrebnienia dwoch pozioméw normy jezykowej: wzorcowej i uzytkowe;j'®, co
stanowi pewien refleks ogolnych tendencji przeobrazen polszczyzny, cigzacych
ku rozluznieniu sztywnych nakazoéw poprawno$ciowych, ktére moga w jakiejs,
trudnej do okreslenia, perspektywie przynies¢ zmiany systemowe.

Ostatnie stulecie to w dziejach Polski czas znaczacych przemian o charakterze
kulturowym, spotecznym, politycznym i ekonomicznym. Te wielowatkowe i zto-
zone przeobrazenia stanowig asumpt do zintensyfikowanych badan nad slowni-
ctwem jako tym obszarem, ktory na zmiany reaguje najszybciej. Instrumentarium
szczegblnie waloryzowanym przez rodzimych lingwistow sa w tym aspekcie
wszelkie narzedzia zwigzane z jezykoznawstwem kognitywnym, z teorig jezyko-
wego obrazu swiata (JOS) na czele. Metody kognitywne opisu jezyka oparte sg na
kilku kluczowych zatozeniach, kuszacych i obiecujagcych w procesie analizy
stownictwa. Sg to migdzy innymi:

— zmiana klasycznego rozumienia pojecia ,,kategoryzacja”, uelastycznione w sto-
sunku do uje¢ klasycznych (wywodzacych si¢ jeszcze z tradycji Arystotele-
sowskiej), blizsza typologii;

— przypisanie szczegdlnego znaczenia elementu warto$ciowania jako niezby-
walnego atrybutu semantyki jednostki leksykalnej;

— uwypuklenie roli metafory w nazywaniu oraz interpretowaniu $wiata;

— znaczgca funkcja stereotypu w ksztaltowaniu wizji $wiata odbitej w jezyku;

— wskazanie na czotowy udziat kategorii antropologiczno-komunikacyjnej po-
tocznosci w tworzeniu jezykowego obrazu $wiata.

Badania prowadzone w tym duchu, wcigz popularne w polskim jezykoznaw-
stwie, pozwolity wskaza¢ glowne cechy JOS: ,,Ujawnione zostaly trzy sktadniki
jezykowego obrazu $§wiata polszczyzny: uzytkownik jezyka preferuje cywilizacje,
zwlaszcza europejska, uwydatnia zalety polskosci, m.in. przez ksenofobiczne
widzenie innych narodowosci, wreszcie akceptuje normy religii chrzeécijanskiej
i przestrzega ich. [...] Na ten kulturowo wyznaczany sposob interpretacji Swiata
naktadajg si¢ semantyczne motywacje bedace mniej lub bardziej wiernymi reflek-
sami wiedzy o $wiecie, do§wiadczen z tym $wiatem zwigzanych, ktore sa probami
racjonalizowania ksztalttowanego w jezyku obrazu §wiata. Nie ma w jezyku inter-
pretacji §wiata, ktora pozostawalaby bez zadnego zwigzku z opisywanym $wia-

'® A. MARKOWSKI, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Warszawa: Wy-
dawnictwo Naukowe PWN 2006, s. 32. Proby przeprowadzenia takiej dystynkcji byly podejmowa-
ne juz wezesniej, np. przez Danute Buttler, ktora zaproponowata przyjecie normy naturalnej i sko-
dyfikowanej. Szerzej na ten temat zob. tamze, s. 28-37.
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tem, ale nie ma tez interpretacji bez kulturowych filtréw, ktore ten obraz po-
rzadkuja”'’. Tendencje kulturowe widoczne s3 na przyklad w obszarze stereo-
typoéw, ktore w pewnych domenach ulegajg przeobrazeniom na przestrzeni
ostatnich dziesiecioleci'®. Jednym z wrazliwszych obszaréw sa tu stereotypy
narodowosci, ktore podlegaja zmianom na skutek kompleksowych przewarto-
sciowan natury kulturowo-spotecznej. Wida¢ to miedzy innymi w stereotypie
Niemca, ktéry — upraszczajac nieco problem — w oczach Polakoéw z wroga prze-
obrazal si¢ stopniowo w pracowitego, zasadniczego i pedantycznego zarozu-
mialca, niestronigcego od zabawy i alkoholu'. We wspotczesnym prawicowym
dyskursie politycznym za$ powraca stereotyp Niemca jako wyzyskiwacza, obcego
polskiej kulturze hegemona, narzucajgcego warunki polityczne i ekonomiczne.
Problem wymaga zatem dalszych badan, podobnie jak stercotypy dotyczace
leksemoéw i poje¢ ogodlnych, ponadkulturowych. Jerzy Bartminski juz przed dwu-
dziestoma laty wskazywal na ztozono$¢ stereotypu matki, na ktory sktadajg si¢
rézne modele czastkowe (ptciowy, genetyczny, wychowawczy, matzenski, genea-
logiczny) o réznej pojemnosci semantycznej i zlozonej wzajemne;j relacji’’. Kwe-
stia zyskuje na znaczeniu wspotczesnie, w dobie zaawansowanej genetyki, wzro-
stu popularnosci technik zaptodnienia in vitro oraz wzmozonych w zwigzku z tym
dyskusji natury etycznej zroznicowanych pod wzgledem s$wiatopogladowym.
Widac¢ wigc, jak sfera szeroko pojetej leksyki podlega zmianom na skutek oddzia-
tywania czynnikow kulturowych.

Stereotyp jezykowo-kulturowy jest elementem obszaru leksykalnego jezyka,
lecz trzeba pamigtaé, ze stanowi element obecny w nim czgsto od stuleci, jedno-
czesnie podlegajacy, mniej lub bardziej dynamicznym, zmianom. Nie mniej
waznym skladnikiem slownictwa sg jednostki nowe (neologizmy) lub obecne juz
w jezyku, ale podlegajace procesom neosemantyzacyjnym. Ich pojawianie si¢
w polszczyznie stanowi odpowiedz na potrzeby komunikacyjne dotyczace prze-
obrazen rzeczywisto$ci pozajezykowej. Przeobrazen i zwigzanych z nimi potrzeb
byto, jak wiadomo, w ostatnim stuleciu bardzo duzo. Teresa Smotkowa®' w spo-
sob syntetyczny charakteryzuje pola nowej leksyki ostatnich dziesiecioleci,

7 R. TOKARSKI, Sfownictwo jako interpretacja $wiata, w: Wspélczesny jezyk polski, red. J. Bart-
minski, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2001, s. 369.

'8 J. PANASIUK, O zmiennosci stereotypéw, w: Jezyk a Kultura, t. 12: Stereotyp jako przedmiot
lingwistyki. Teoria, metodologia, analizy empiryczne, red. J. Anusiewicz, J. Bartminski, Wroctaw:
Wiedza o Kulturze 1998.

' Na przyktad J. BARTMINSKI, Jak zmienia sie stereotyp Niemca w Polsce?, ,Przeglad Huma-
nistyczny” 1994, nr 5, s. 81-101.

2 TENZE, Podstawy lingwistycznych badan nad stereotypem — na przykladzie stereotypu matki,
w: Jezyk a Kultura, t. 12: Stereotyp jako przedmiot lingwistyki, s. 63-83.

2! Nowe stownictwo polskie, w: Wspolczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, s. 397-410
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wymieniajac wsrdd nich nazwy abstrakcyjne, nazwy przedmiotéw, osob i miejsc,
przymiotnikowe nazwy cech. Autorka wskazuje na rézne przyczyny przyrostu
stownictwa w tych grupach, miedzy innymi wzrost rangi techniki, nauki, prze-
mystu, sportu, ale takze na umocnienie si¢ struktur spolecznych, co powoduje, ze
cztowiek w $§wietle nowego stownictwa postrzegany jest przede wszystkim jako
cztonek grupy spotecznej wyodregbnianej na podstawie rozmaitych kryteriow
dyferencjujacych. Stanistaw Dubisz”> czesciowo te obserwacje potwierdza, do-
dajac nowe spostrzezenia, migdzy innymi o wzroscie udziatu potocznosci i eks-
presywnos$ci w komunikacji, internacjonalizacji leksyki, intensyfikacji proceséw
specjalizacji semantycznej jednostek stownika, przyroscie terminologii w leksyce
ogolnej, socjolektyzacji stownictwa ogolnego, rozmaitych ruchach w obrebie
podsystemow leksykalnych. W sferze neosemantyzacji natomiast obserwuje si¢
przyczyny o charakterze kulturowym zwigzane z przyrostem realiow i powiaza-
nym z tym zjawiskiem imperatywem nominacyjnym, ale takze wymienia si¢
dominacj¢ kultury konsumpcyjnej oraz daznos¢ do od$wiezania Srodkow eks-
presji>. Obserwacje dotyczace nowych elementéw stownikowego pejzazu ostat-
niego stulecia daja asumpt do sformutowania wnioskéw o tendencjach prze-
obrazen jezykowego obrazu $wiata, podlegajacego dynamice przemian gldwnie
o podlozu cywilizacyjnym. Czlowiek jako element $wiata staje si¢ z czasem
jednostka coraz bardziej uspoleczniong, $wiadomg otaczajgcej rzeczywistosci,
wrazliwag na panujacy porzadek ekonomiczno—kulturowy, ale takze wciaz po-
zostajaca w krytycznej relacji do Innego.

Nalezy pamigtaé, ze procz zmian w obszarze leksyki zaszty réwniez przeobra-
zenia na wyzszych poziomach komunikacji, przede wszystkim tekstu i dyskursu.
Z najwazniejszych probleméw mozna tu wymieni¢ przyktadowo:

— zmiany w obszarze dyskursu politycznego (dyskurs wolnego panstwa po 1918 r.

— dyskurs propagandy PRL-u — dyskurs demokratycznego panstwa po 1989 r.

z réznymi fazami w zaleznosci od opcji rzadzacej)™;

— wzrost rangi poszczegodlnych mediow (prasa — radio — telewizja — Internet)
izwigzany z tym szereg problemow szczegdlowych; media jako centrum ko-

munikacji po 1939 r.*’;

22 Rozwdj stownictwa polszczyzny ogdlnej w jej najnowszych dziejach, w: 70 lat wspélczesnej
polszczyzny. Zjawiska — procesy — tendencje, s. 109-130.

2 A. MALYSKA, Zjawisko neosemantyzacji we wspélczesnym jezyku polskim, w: 70 lat wspol-
czesnej polszczyzny. Zjawiska — procesy — tendencje, s. 165—189.

2 1. KAMINSKA-SZMAJ, Komunikacja polityczna — jezyk, styl, dyskurs, w: Style wspolczesnej pol-
szezyzny — przewodnik po stylistyce polskiej, red. E. Malinowska, J. Nocon, U. Zydek-Bednarczuk,
Krakow: Universitas 2013, s. 407-465.

% 1. BAJEROWA, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN 2003. Autorka proponuje dla dziejow najnowszych polszczyzny termin ,,doba medialna”.
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— egalitaryzacja komunikacji, ekspansja potocznosci i zwigzane z tym brutali-
zacja i wulgaryzacja zachowan jezykowych, rozluznienie normy;

— kultura konsumpcji jako jedna z dominujacych po 1989 r. i zwigzany z nig
dynamicznie rozwijajacy sie dyskurs reklamy®’;

— pojawienie si¢ po 1989 r. dyskursow ideologicznych (np. genderowego czy
ekologicznego)®’;

— emancypacja i wzrost rangi dyskursu religijnego po 1989 r.”%;

— wielokierunkowe przemiany szeroko rozumianego i r6znie pojmowanego dys-
kursu artystycznego (od nowoczesnos$ci, poprzez socrealizm, do ponowoczes-
nosci)”.

Réznorodnos¢ i bogactwo zjawisk na mapie tekstowej i dyskursowej generuje
rozmaite uj¢cia probleméw badawczych, co powoduje, ze stan metodologiczny
polskiej tekstologii trudno nazwaé stabilnym. Jak zauwaza Maria Wojtak: ,,Za-
pytajmy na koniec, co wyr6znia polska tekstologie? W odpowiedzi wymienmy
nastgpujace cechy: pluralizm postaw badawczych, rozproszenie badan, poli-
metodologicznos$¢, porzucanie watkow, indywidualne poszukiwanie nowych wy-
zwan, retoryka walki, dlugie trwanie niektorych idei oraz metod, postrzeganych
jako gietkie narz¢dzia badawcze (poszerzanie obszarow badawczych — gatunek na
tle dyskursu, historia gatunkéw), zmiana perspektyw badawczych — stylistyczna,
pragmatyczna, kognitywna, integralna™’. Wskazane przez badaczke cechy nalezy
wigza¢ z kilkoma zjawiskami.

1. Przede wszystkim z faktem do$¢ pdznego na polskim gruncie krystalizo-
wania si¢ metod spod znaku szeroko rozumianej tekstologii, wyrostej po czgsci
z gramatyki tekstu, ale przeciez tez stylistyki, powiazanej z kolei z genologia

Badacze wyodrebniajag styl/dyskurs medialny jako odrgbny na polskiej mapie komunikacyjne;j.
U. ZYDEK-BEDNARCZUK, Dyskurs medialny, w: Style wspétczesnej polszczyzny — przewodnik po
stylistyce polskiej, s. 179-197.

% 1. LOEWE, Styl reklamy komercyjnej, w: Style wspélczesnej polszczyzny — przewodnik po
stylistyce polskiej, s. 381-405.

*" A. REITER, Ple¢ — jezyk — kultura, (seria: Prace naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Kato-
wicach, nr 3008), Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2013; M. STECIAG, Dyskurs
ekologiczny w debacie publicznej, Zielona Gora: Uniwersytet Zielonogorski 2012.

2 M. MAKUCHOWSKA, Styl religijny, w: Style wspolczesnej polszczyzny — przewodnik po
stylistyce polskiej, s. 487-528

2 B. WiT0sz, M. WOITAK, E. SLAWKOWA, A. SKUDRZYKOWA, Style literatury (po roku 1956),
(seria: Prace naukowe Uniwersytetu Slaskiego, nr 2129), Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego 2003; E. DABROWSKA, Pejzaz stylowy nowej literatury polskiej. Artystyczne jezyki, formy,
gatunki, Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego 2012; TAZ, Styl artystyczny — kondycja po-
nowoczesna, w: Style wspoiczesnej polszczyzny — przewodnik po stylistyce polskiej, s. 141-177.

3 M. WOITAK, Tekst i jego gatunki w ostatnim siedemdziesiecioleciu, w: 70 lat wspélczesnej
polszczyzny. Zjawiska — procesy — tendencje, s. 106
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lingwistyczna oraz teorig dyskursu. Samo pojecie ,,dyskurs” doczekato si¢ w pol-
skiej mysli humanistycznej (lub w Polsce zaadaptowanej), w tym jezyko-
znawczej, wielu definicji’'.

2. Dodatkowo nalezy wspomnie¢ o tendencji do ujeé inter- i transdyscyp-
linarnych jako wlasciwych wspotczesnej lingwistyce, co sprzyja przyjmowaniu
réznych postaw metodologicznych i zréznicowanym strategiom w profilowaniu
probleméw badawczych.

3. I wreszcie niebagatelny wptyw na taki stan rzeczy ma swoisty zalew pro-
blematyki, wielos¢ tematow, dynamika przemian komunikacyjnych ostatniego
stulecia, wielokierunkowos$¢ przeobrazen cywilizacyjnych (ponowna emancypa-
cja wolnej kultury polskiej po 1918 i nastepnie po 1989 r., postgpujaca globa-
lizacja, egalitaryzacja, konsumeryzm itp.), co znalazto odbicie w pracach jezyko-
znawcOw ostatnich co najmniej kilkunastu lat i doprowadzilo do swoistego
tekstocentryzmu wspotczesnej lingwistyki polskiej.

Wszystko to, zwlaszcza w ostatnich dziesiecioleciach, wynika z ogolnego
klimatu postmodernizmu jako formacji mys$lowej podajacej w watpliwosé wiele
wczesniejszych porzadkow i ustalen. Jak stwierdza Bozena Witosz: ,,Klimat po-
nowoczesnosci, w ktorej obwieszczono dominacje praktyki nad teorig, nie sprzyja
podejmowaniu nowych dziatan systematyzacyjnych, a réwnoczes$nie zastane
modele klasyfikacji «dyskursowego $wiata» poddaje si¢ osagdowi, ktory, w skraj-
nej wersji, konczy sie propozycja odrzucenia wszelkich prob stratyfikacji. Kon-
struowane modele w konfrontacji ze spoteczng praktyka, zdaniem ich krytykow,

3! Mozna wyrézni¢ np. rozumienie dyskursu jako swoistego zbioru wyznacznikoéw szeroko rozu-
mianego kontekstu komunikatu (Dyskurs jako struktura i proces, red. A. Dijk van Teun, przet. G. Gro-
chowski, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2001), ale tez jako odpowiednika tekstu, konkret-
nego komunikatu (U. ZYDEK-BEDNARCZUK, Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, Krakow:
Universitas 2005) czy ustabilizowanej konwencji spoleczno—kulturowo—komunikacyjnej (H. GRZMIL-
TYLUTKI, Gatunek w Swietle francuskiej teorii dyskursu, Krakéw: Universitas 2007), normy i strategii
uzytej w procesie tworzenia tekstu i wypowiedzi (J. LABOCHA, Tekst, wypowiedz, dyskurs w procesie
komunikacji jezykowej, Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2008), catosci (werbalnej
i pozawerbalnej aktu komunikacji) (A. DUSZAK, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1998.), nadrzednego wobec stylu, gatunku i tekstu wzorca
zdarzenia komunikacyjnego i sposobu jego realizacji (M. WOITAK, O relacjach dyskursu, stylu, gatunku
i tekstu, ,,Tekst i Dyskurs — Text und Diskurs” 2011, nr 4, s. 69-78), wreszcie — jako modelu ksztat-
towania tekstu niebgdacego w relacji hierarchicznej wobec modelu gatunkowego (B. WITOSZ, Dyskurs
i stylistyka, (Prace naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, nr 2748), Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego 2009; TAZ, Gatunek tekstu wobec ,,porzqdku dyskursu”, ,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego” 65 (2009), s. 99-110.). Syntetyzujace badania nawet nad jedna ,,szkota
dyskursologiczng” przekonuja, ze zagadnienie dyskursu jest nader nieostre, skomplikowane, miejscami
zwiazane z nieprecyzyjna i trudng do jednoznacznego zrozumienia terminologia (I. SZCZEPANKOWSKA,
Integracyjny wymiar wspotczesnej analizy dyskursu w swietle prac jezykoznawczej szkoly francuskiej,
»Stylistyka” 2014, nr 23: Dyskurs i styl, s. 31-47).
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odstaniajg swe niedostatki: schematycznos$¢, niekompletnos¢, niedoktadnosé, co
sprowadzi¢ mozna do ogolnej formuly wyrazajgcej bezradno$¢ mys$lenia teo-
retycznego wobec fenomenow rzeczywistosci™”. Taka sytuacja znajduje odzwier-
ciedlenie rowniez w stanie wspotczesnych metod tekstologicznych jako narzgdzi
do opisu polszczyzny, takze tej ostatniego stulecia.

Warto by¢ moze zastanowi¢ si¢ nad perspektywicznym aspektem badan nad
przemianami polszczyzny czy — szerzej — komunikacji. Widziatbym tu dwie dro-
gi. Pierwsza, tatwa do wskazania i przewidzenia, to rozwdj refleksji nad mediami
oraz ich udziatem we wspotczesnej i przyszlej kulturze. Bogustaw Skowronek™
zaproponowat juz wyodrebnienie nowej subdyscypliny jezykoznawstwa — medio-
lingwistyki, ktora kontekstualizuje wzgledem lingwistyki kulturowej, kognity-
wizmu, pragmalingwistyki, socjolingwistyki, krytycznej analizy dyskursu (KAD)
1 wreszcie wiedzy o mediach (medioznawstwa). Takie — transdyscyplinarne —
ujecie to rzeczywistos¢ naukowa humanistyki, przed ktérg juz nie uciekniemy.
ZYozonos¢ kultury, jej promieniowanie na rozmaite dziedziny dziatalnosci czto-
wieka, takze na jezyk i praktyki komunikacyjne w ogoéle, powoduje, ze komuni-
kacja jest zjawiskiem poddawanym dzi$ ogladowi z r6éznych perspektyw. Zapro-
ponowane, wyraznie inspirowane krytyczna analiza dyskursu, postgpowanie
badawcze w ramach mediolingwistyki wydaje si¢ interesujace i obiecujace
zarazem. B. Skowronek przedstawia model krytycznej analizy ,,zdarzen lingwi-
stycznych motywowanych medialnie”, na ktory sktadatyby sig:

,1. Wyodrebnienie tekstu jezykowego ze struktury przekazu okreslonego
medium [...].

2. Badanie celow pragmatycznych analizowanego tekstu i jego przeznaczenia
wraz z okresleniem obszardéw tematycznych, decydujacych o funkcji [...].

3. Analiza $rodkow formalnych badanego tekstu, opis poszczegdlnych kate-
gorii gramatyczno—systemowych, stylistycznych, kompozycyjnych, genologicz-
nych itp. [...].

4. Wykrycie determinujacych badany tekst praktyk i matryc ideologicznych
(spotecznych, politycznych, kulturowych, swiatopogladowych) [...].

5. Proba zbadania efektéw oddziatywania analizowanego tekstu, ukazanie jego
cyrkulacji spolecznej oraz wptywu na poszczego6lnych uzytkownikow, takze usta-

lenie wzorcow funkcjonowania w kulturze™*.

32 B. Wrtosz, Czy potrzebne nam typologie dyskursu?, w: Dyskurs i jego odmiany, red. B. Wi-
tosz, K. Sujkowska-Sobisz, E. Ficek, (seria: Prace naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
nr 3460), Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2016, s. 22.

33 B. SKOWRONEK, Mediolingwistyka. Wprowadzenie, (seria: Prace monograficzne, 654), Kra-
kéw: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego 2013.

3 Tamze, s. 158.
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Wydaje si¢, ze taki sposdb postgpowania badawczego moze okazaé si¢ for-
tunny i sprosta¢ oczekiwaniom rzeczywistosci podlegajacym dynamicznym zmia-
nom, wspolcze$nie — a w przysztosci najpewniej rowniez — bardzo czesto moty-
wowanych medialnie®.

Druga droga w perspektywicznym postgpowaniu badawczym nad przemiana-
mi komunikacji jest mi szczego6lnie bliska, dotyczy bowiem obserwacji zaréwno
stanu, jak i przeobrazen w kontekscie historii jezyka i kultury. Badania historyczno-
jezykowe wielokrotnie juz dowiodly, ze to, co uwazamy za nowos$¢ i rewelacje,
miato miejsce juz w przesztosci lub jest obecne w jezyku od dawna. Czlowiek
bowiem zmienia si¢, wbrew pozorom, w niewielkim stopniu, przemianom podle-
gaja na ogo6t srodki, jakimi dysponuje, badz wyzwania (takze komunikacyjne),
przed ktorymi staje. Jak zauwaza Krystyna Kleszczowa: ,,Lingwista opisuje fakty,
majac do dyspozycji zrodta. Te mogg by¢ réznie usytuowane w procesie histo-
rycznym (= fakcie historycznym). Owo usytuowanie zalezy od przyjetych przez
lingwiste zatozen i to samo «zdarzenie» jezykowe moze by¢ interpretowane jako
poczatek, przejaw przebiegu albo jako skutek procesu jezykowego, i — warto to
mocno podkresli¢ — kazde zjawisko da si¢ osadzi¢ w roznych miejscach struktury
procesu. [...] Historyk zawsze postuguje si¢ jakim$ kryterium waznosci, cho¢ nie
zawsze ma tego swiadomos$¢. Inna sprawa, ze kryteria te zmieniajg sig, zalezy to
od historyka, zalezy tez od epoki, w ktorej przyszto mu dziata¢™*’. Wydaje sig, ze
obserwacja zmian, nawet najnowszych, z perspektywy historii jezyka moze
okaza¢ si¢ owocna wiasnie z tych powodow, iz podobne postepowanie zapewnia
wlasciwa ocene wazkos$ci problemu, prawidtowa jego kontekstualizacje wzgle-
dem procesu historycznojezykowego, a takze prawdopodobng ocenge wplywu na
catoksztalt zachowan komunikacyjnych danej wspolnoty.

*

Zaproponowany, z koniecznosci skrotowy i wybiorczy, oglad mozliwosci
metodologicznych, jakimi dysponuje wspotczesna lingwistyka do opisu przemian
zachodzacych w polszczyznie ostatniego stulecia, dowodzi zréznicowania instru-
mentarium oraz jego specyfikacji w zalezno$ci od postawionego problemu. Wie-
los¢ 1 dynamika zmian, ich okreslony ksztatt wynikajacy z wymiaru kultury XX
i pierwszych dziesiecioleci XXI wieku powoduje, ze wspotczesny jezykoznawca

33 Nalezy przypuszczaé, ze przede wszystkim dalsze postepujace zmiany beda dotyczyé beda
komunikacji internetowej (por. np. U. ZYDEK-BEDNARCZUK, Dyskurs internetowy, w: Style wspot-
czesnej polszczyzny — przewodnik po stylistyce polskiej, s. 347-379).

36 K. KLESZCZOWA, Grzgski grunt Zrédel i faktéw historycznojezykowych, w: TAZ, Tajemnice dyna-
miki jezyka. Ksiega jubileuszowa, red. A. Janowska, M. Pastuchowa, (seria: Prace naukowe Uniwersy-
tetu Slaskiego w Katowicach, nr 2901), Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2012, s. 56.
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musi si¢gaé¢ po rézne narzedzia badawcze, co wiecej — wykorzystywac je §wia-
domie i krytycznie. Ciagly rozwdj i doskonalenie si¢ teoretycznego i metodo-
logicznego zaplecza lingwistyki zapewnia, z jednej strony, holistyczny i zarazem
subtelny opis oraz interpretacje podjetych kwestii, z drugiej za§ — wielo$¢ zagad-
nien wymagajacych namystu powoduje zmiany w poszczegdlnych ujeciach
badawczych, dynamizuje ich rozwdj, prowadzac do cigglego doskonalenia instru-
mentarium, jakie mamy do dyspozycji.
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INSTRUMENTARIUM WSPOLCZESNEJ LINGWISTYKI
WOBEC PRZEMIAN POLSZCZYZNY OSTATNIEGO STULECIA

Streszczenie

W pracy rozwazane sa wybrane metody badan jezykoznawczych, ktdére mozna wykorzystaé
w analizie przemian polszczyzny minionego stulecia, b¢dacego znaczacym okresem historii jezyka
i kultury polskiej. Mozna zaobserwowaé zalety zaro6wno instrumentéw tradycyjnych, jak i nowo-
czesnych. Autor wzigl po uwage strukturalizm, jezykoznawstwo kognitywne i antropologiczne,
lingwistyke tekstu, teori¢ dyskursu i lingwistyke medialng, aby zaprezentowa¢ ich zastosowanie do
opisu zmian jezykowych w polszczyznie w ostatnim stuleciu.

Stowa kluczowe: historia jezyka polskiego; jezykoznawstwo; metody lingwistyczne; metodologia.
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THE INSTRUMENTS OF CONTEMPORARY LINGUISTICS
TOWARDS CHANGES IN POLISH OF PAST CENTURY

Summary

The work considers the chosen methods of linguistics research which can be used in analysis of
changes in Polish of past century, which is a significant period of history of Polish language and
culture. One can observe the advantages of both: traditional and modern instruments. The author
took into consideration structuralism, cognitive and anthropological linguistics, text linguistics, dis-
course theory and media linguistics to present their abilities to describe the language changes in
Polish during the last century.

Key words: history of Polish; linguistics; linguistics methods; methodology.



