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1. WSTEP

W ostatnim stuleciu nastgpity bardzo duze zmiany w komunikowaniu publicz-
nym. Wspoélczesne srodki masowego przekazu umozliwiajg szerokie oddziaty-
wanie stowa. O ile, biorac pod uwage komunikowanie, rola (nowych) mediow
jest nie do przecenienia, o tyle uprawianie (i rozpowszechnianie) szermierki
stownej, agresji jezykowej, narracji i ocen zawierajacych obelzywe, naruszajgce
godno$¢ drugiego cztowieka stowa juz budzi niepokoéj, nalezy bowiem zdawaé
sobie sprawe, ze rodzi dalekosi¢zne skutki spoteczne, zwigzane z zanikiem wraz-
liwosci na zto, naruszaniem zasad etycznych. Cho¢ walka na stowa zostata dawno
wpisana w rytual sprawowania wtadzy, a politycy nie stronig od ostrych ripost
i prowokacji werbalnych, to zawsze warto dazy¢ do podwyzszania poziomu
kultury (takze politycznej), odpowiedzialnosci za stowo i dystansowania si¢ od
kompromitujacej dyskredytacji werbalnej adwersarza.
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Celem naszego artykutu jest okreslenie mechanizméw nieetycznych dziatan
komunikacyjnych odbywajacych si¢ w przestrzeni publicznej, przypisywanych
politykom'. Nasza propozycja opisu wypowiedzi zostaje osadzona w paradyg-
macie etyki komunikacyjnej, przyjmujac, ze jest to:

dziedzina nauki lub wiedzy humanistycznej, zajmujaca si¢ badaniem, opisem i oceng
sposobow postugiwania si¢ jezykiem w jego relacji do przyjetych przez spoteczenstwo
warto$ci oraz ustaleniem norm uzycia stowa, ktore sprzyjaja ochronie tych wartosci’.

Swoja argumentacj¢ wspieramy doraznie elementami metodologii pragmalingwi-
stycznej (uwzgledniajacej komponenty sytuacji komunikacyjnej, szczegolnie
w zakresie kontekstu®) i aksjolingwistycznej (w obrebie wnioskowania o ocenach
wynikajacych z zastosowanych srodkow) oraz gramatyki komunikacyjnej. Nie
bierzemy pod uwage motywow nieetycznego postepowania komunikacyjnego, nie
rozszerzamy kontekstow interpretacyjnych o elementy wiedzy dotyczace technik
manipulacyjnych, propagandowych i perswazyjnych (na pograniczu nieetycz-
nych dzialan jezykowych), na ktérych temat powstata juz bogata literatura®.

"Przy tym wraz z rosnaca liczbg fake newséw naszym priorytetem nie jest ustalanie auten-
tyczno$ci komunikatow (cho¢ wszystkie sa opatrzone danymi zrédtowymi), lecz analiza i inter-
pretacja ich tresci.

> A. CEGIELA, Slowa i ludzie. Wprowadzenie do etyki stowa, Warszawa: Dom Wydawniczy
ELIPSA 2014, s. 9.

3 Chodzi zaréwno o kontekst jezykowy (rozumiany standardowo jako ,.clement lub zespot
elementow wystepujacych w tekécie bezposrednio przed dang jednostka [...] i bezposrednio po niej
[...]”. Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, red. K. Polanski, Warszawa: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich 1999, s. 313; por. kotekst ,,wewnatrztekstowe otoczenie danego elementu wypo-
wiedzi”. J.S. PETOFI, Transformationsgrammatiken und eine ko-textuelle Texttheorie, Frakfurt a. M.:
Athendum 1971, s. 23), jak i pozajezykowy (rozumiany szeroko jako ,,wszystkie te czynniki, ktore
konsekwentnie decyduja o formie, stosownosci lub znaczeniu wypowiedzi przez swoj wpltyw na
uczestnikow wydarzenia jezykowego”. J. LYONS, Semantyka 2, thum. A. Weinsberg, Warszawa:
PWN 1989, s. 187; por. tez list¢ potaczen stownych z wyrazem kontekst (i ich znaczen) opracowana
przez Barbar¢ Boniecka — B. BONIECKA, Tekst w kontekscie (problemy metodologiczne), ,,Polonica”
16 (1994), s. 43-67 i konkluzje Jadwigi Puzyniny: ,,Obecnie [...] takze w lingwistyce kontekst stat
si¢ terminem nazywajacym réznego typu — jezykowe i pozajezykowe — uwarunkowania tekstu [...]
ogoélnokulturowe pojecie kontekstu”. J. PUZYNINA, Kontekst a rozumienie tekstu, ,Biuletyn Pol-
skiego Towarzystwa Jezykoznawczego” z. 53 (1997), s. 30).

* Zob. np. S. BARANCZAK, Czytelnik ubezwlasnowolniony. Perswazja w masowej kulturze
literackiej PRL, Paryz: Libella 1983; J. BRALCZYK, O populizmie jezykowym, w: Polszczyzna
w komunikowaniu publicznym, red. J. Bralczyk, Warszawa: Oficyna Wydawnicza ASPRA 1999,
s. 79-86; TENZE, Manipulacja jezykowa, w: Dziennikarstwo i swiat mediow, red. Z. Bauer, E. Chu-
dzinski, Krakoéw: Universitas 2004, s. 244-250; TENZE, O jezyku propagandy i polityki, Warszawa:
Wydawnictwo TRIO 2007; I. BORKOWSKI, Swit wolnego stowa. Jezyk propagandy politycznej 1981-
1995, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2003; L. LAKOMY, Komunikacja per-
swazyjna w jezyku polityki na przyktadzie polskich kampanii prezydenckich, Katowice: Uniwersytet
Slaski 2008; Mechanizmy perswazji i manipulacji, red. G. Habrajska, Lask: Oficyna Wydawnicza
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Pomijamy réwniez opis cech jezyka polityki oraz zmian, jakie zaszlty w ostat-
nim stuleciu’, skupiajac sie na analizie prezentowanych nizej przyktadow.

2. KROTKI RYS HISTORYCZNY

W 2018 r. mija sto lat od odzyskania przez Polske¢ niepodlegtosci i reaktywacji
naszego parlamentaryzmu. W II RP powstawanie duzej liczby ugrupowan i partii
politycznych wymagalo informowania spoleczenstwa o najwazniejszych zatoze-
niach, linii programowej okreslonej partii, istotnych wydarzeniach rangi pan-
stwowej, wptywania na ksztattowanie $wiatopogladu i postaw wyborcow, a takze
ich ocen dotyczacych dziatan gléwnych graczy sceny politycznej. Podstawowym
kanatem komunikowania/relacjonowania byta prasa. Zrodta te uzupetniaty ulotki,
odezwy 1 wszelkiego typu druki akcydensowe. Oczywiscie nie brakowato prob
ograniczania swobody wypowiedzi, chocby przez wprowadzanie tzw. cenzury
prewencyjnej, systemu koncesyjnego na wydawanie tytutldw, uszczuplanie swo-
body kolportazu itp.

Jednak prasa w II RP [...] byla potega, majaca najwicksze znaczenie jako medium
w komunikacji politycznej, przekazujac nie tylko komunikaty rzadzacych skierowane
do rzadzonych, lecz réwniez upowszechniajac réznorodne krytyczne opinie dzienni-
karzy i osob aktywnie uczestniczacych w zyciu politycznym na temat dziatan witadzy
i zasiadajacych w tawach sejmowych politykow®.

Po II wojnie $wiatowej dominowatl model komunikacji podporzadkowanej cen-
tralnej wladzy panstwowej, gtéwnej linii ideologicznej, ,,wiodacej roli partii”.
Dekretem z 1947 r. usankcjonowano cenzur¢. Warto odnotowa¢ rozréznienie na
funkcjonujgcg wtedy komunikacje oficjalng i nieoficjalng — niejawng, zakonspi-
rowang, przeznaczona dla waskiego grona (wtajemniczonych) odbiorcow — oraz

LEKSEM 2007; P. NowaK, P. KRZYZANOWSKI, Manipulacja w jezyku, Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 2004 i in.

5 Na temat cech jezyka polityki/politykéw i jego przeobrazen zob. np. S. DUBISZ, Jezyk i poli-
tyka. Szkice z historii stylu retorycznego, Warszawa: Instytut Jezyka Polskiego UW 1992;
I. KAMINSKA-SZMAJ, Sfowa na wolnosci, Wroctaw: Europa 2001; E. LASKOWSKA, Dyskurs parla-
mentarny w ujeciu komunikacyjnym, Bydgoszcz: Wydawnictwo Akademii Bydgoskiej im. Kazimie-
rza Wielkiego 2004; M. POPRAWA, Telewizyjne debaty politykow jako przyktad dyskursu publicz-
nego, Krakow: Universitas 2009; J. RAK, O kierowaniu wrazeniem. Jezyk polskiej polityki po 1989
roku, Radzymin: Wydawnictwo von Borowiecky 2013; M. TRYSINSKA, Jak politycy komunikujq si¢
ze swoimi odbiorcami. Analiza jezyka politykow na przykiadzie rozmow powadzonych w telewizji
polskiej oraz Internecie, Warszawa: Wydawnictwo ELIPSA 2004 i in.

8 I. KAMINSKA-SZMAI, Agresja jezvkowa w zyciu publicznym. Leksykon inwektyw politycznych
1918-2000, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2007, s. 12.
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zjawisko tzw. dwumowy (inaczej wypowiadano si¢ publicznie, inaczej — pry-
watnie) czy nowomowy'.

Po 1989 r. — w tzw. III RP — rozpoczat si¢ proces powstawania spoteczenstwa
obywatelskiego, zlikwidowano Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Wido-
wisk; rzadzacy i ubiegajacy si¢ o wladze, a takze opinia publiczna moga korzy-
sta¢ z tradycyjnych i nowych mediow — elektronicznych, interaktywnych form
porozumiewania si¢ i wymiany informacji.

Bez wzgledu na formy i narzedzia przekazu medialnego, w historii polskiej
komunikacji politycznej nie brakuje przyktadow wypowiedzi bedacych $wiade-
ctwem temperamentu parlamentarzystow, zdolnosci do btyskotliwych porownan
lub metafor, ocen interlokutoréw i ich pogladow, czgsto jednak takze pozba-
wionych refleksji dotyczacej stosownosci, zgodnosci z normg etykietalng i/lub
etyczng. Te ostatnie zostaty przedstawione przez Iren¢ Kaminska-Szmaj w mono-
grafii Agresja jezykowa w zyciu publicznym (szczegodlnie w cze$ci: Leksykon
inwektyw politycznych 1918-2000), opatrzone wyjasnieniem i udokumentowane
odpowiednim cytatem, np.:

»antychrystowska mniejszo$¢” — okreslenie ludnos$ci semickiej z wypowiedzi Adolfa
Nowaczynskiego z 1928 roku; ,,Arciszewscy, Zaremby, Mikotajczyki, Andersy, Bor-
-Komorowscy” — uzycie liczby mnogiej deprecjatywnej z 1948 roku; ,,awanturnicy” —
o uczestnikach strajku studentow w 1968 roku i o dziataczach ,,Solidarnosci” w 1981
roku; ,,boss Maryjan Pigkny” — o Marianie Krzaklewskim w 2000 roku®.

W Stowniku polszczyzny politycznej po roku 1989 czytamy:

Polityk istnieje przez jezyk. Gdy przestaje mowic, przestaje istnie jako polityk. [...]
Polityk na drodze do politycznej kariery wie, ze zaistnienie w polityce, zaistnienie
w $wiadomosci odbiorcow, ktorzy maja si¢ sta¢ wyborcami, moze czasem zawdzig-
czaé, owszem, wytezonej pracy u podstaw, ale prostszym na to sposobem bedzie uzy-
cie celnych stow, zwracajacych uwagg okreslen, ktore, podchwycone przez media,
popularno$¢ dadzg mu rozleglejszg i szybciejg.

Autorzy stownika dorzucajg zbior kolejnych ,,cickawych” okreslen, klasyfikuja je
1 opatruja informacjami kontekstowymi, np.:

Balcery na rowery — jedno z wiecowych haset funkcjonujacych rownolegle do Bal-
cerowicz musi odejsc¢; bulterier Kaczynskich — zto§liwe metaforyczne okreslenie Jacka
Kurskiego, posta Prawa i Sprawiedliwo$ci; dyplomatotki — inwektywa skierowana

" M. GLOWINSKI, Nowomowa po polsku, Warszawa: PEN 1990. Zob. tez TENZE, Rytuat i dema-
gogia. Trzynascie szkicow o sztuce zdegradowanej, Warszawa: Open 1992.

8 Cytaty pochodzg z monografii I. Kaminskiej-Szmaj Agresja jezykowa w Zyciu publicznym,
s. 90 nn.

’ R. ZIMNY, P. NOWAK, Slownik polszczyzny politycznej po roku 1989, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN 2009, s. 5.
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najprawdopodobniej pod adresem braci Kaczynskich [...] przez Wiadystawa Barto-
szewskiego; homolewica — etykietka jezykowa stworzona przez Rafata A. Ziemkie-
wicza; pisuary, takze pisiory, pisiaki — pogardliwe potoczne okreslenie politykow
Prawa i Sprawiedliwosci'’.

Jak wida¢, obrzucanie si¢ niewybrednymi okresleniami nie jest zjawiskiem no-
wym i nic nie wskazuje na to, aby politycy z niego rezygnowali. Wiele z nich —
bez znajomosci kontekstu — moglibySmy przypisaé do wspotczesnych realiow
politycznych. Przyjrzyjmy si¢ aktualnym przyktadom, prezentowanym nize;j.

3. PROPOZYCJA OPISU
WYBRANYCH PRZYKEADOW

3.1. USTALENIA METODOLOGICZNE

Przedmiotem naszego opisu sg wypowiedzi wspolczesnych polskich politykow
w sytuacjach oficjalnych, tzn. takich, ktérych obserwacja jest mozliwa w me-
diach. Sa to zatem zachowania jezykowe w czasie obrad organow wiadzy, pod-
czas wywiadow udzielanych dziennikarzom, na Twitterze itd. Bierzemy pod uwa-
ge teksty przedstawiane w prasie, radiu i telewizji, a takze w Internecie, ktory jest
nieocenionym zrodtem interesujacych nas tekstow.

Wypowiedzi, o ktérych mowa, badane sg przez nas pod katem zgodnosci lub
braku zgodnosci z zasadami etyki stowa. Przyjmujemy, ze wszelkie reguty
dziatan jezykowych maja charakter konwencjonalny, w tym takze zasady etyki
stowa. Punktem odniesienia naszych analiz jest kodeks etycznych zachowan
jezykowych, sformutowany przez Jadwige Puzyning i Anng Pajdzifiska''.

Lingwista, badajac zachowania stowne ludzi, moze opisac:

— co jest trescig przekazu,

— co nadawca wyraza (wiedzg, przekonania, emocje, wolg) i czego oczekuje
od odbiorcy;

— w jaki sposob (na jakie sposoby) przekazuje tres¢ oraz intencje i cele wy-
powiedzi'?.

0 Tamze, s. 34 nn.

. PUZYNINA, A. PAIDZINSKA, Etyka stowa, w: O zagrozeniach i bogactwie polszczyzny, red.
J. MIODEK, Wroctaw: Towarzystwo Przyjaciot Polonistyki Wroctawskiej 1996, s. 35-45.

'2 Ten podziat jest oparty na przyjetym przez gramatyke komunikacyjng zatozeniu, ze w kaz-
dym przekazie mozna wyrdzni¢ trzy poziomy: ideacyjny (przedstawieniowy), interakcyjny oraz
metadyskursywny. Zob. np. A. AWDIEJEW, Komunikatywizm — nowe horyzonty badan nad jezykiem,
w: Jezyk trzeciego tysigclecia. Krakow, 2-4 marca 2000, red. G. Szpila, Krakow: Krakowskie
Towarzystwo Popularyzowania Wiedzy o Komunikacji Jezykowej ,, Tertium” 2000, s. 15-23.
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Odtworzenie treSci badanego przekazu wymaga nieraz w naszej analizie skon-
densowania komunikatu w taki sposob, aby za pomoca sformulowania mini-
malnej liczby tez oddawat to wszystko, co w przekazie si¢ miesci. Nastepnie pro-
bujemy wskazaé, co nadawca wyraza i jakie sg jego oczekiwania wobec odbiorcy
— czynimy to poprzez ustalenie funkcji pelnionych przez uzyte srodki jezykowe.
Sposob uzycia tych srodkow moze by¢ odniesiony do regutl zachowan j¢zyko-
wych, w tym zasad etyki stowa.

Zaktadamy, ze zachowania slowne maja jakie$ odniesienie do rzeczywistosci.
W tym miejscu interesuje nas stosunek tresci wypowiedzi do prawdy, rozumianej
jako zgodno$¢ z rzeczywistoscig. I tu nasuwa si¢ trudno$¢: nie zawsze zgodnos¢
ta jest weryfikowalna, a tym bardziej przekonanie mowigcego o zgodnosci glo-
szonej tresci z tym, ze jest tak, jak mowi. Filolog nie dysponuje odpowiednimi
narzedziami do badania odpowiednio$ci przekonania nadawcy o prawdzie tego,
co mowi. Mozna co najwyzej rozpatrywac szeroki kontekst wypowiedzi i1 od-
najdywa¢ w nim stopien spojnosci roznych tekstow tego samego nadawcy. Na
przyktad kto$ raz mowi, ze ukonczyt studia, a drugi raz, ze ich nie ukonczyt.
Niekiedy reakcje na wypowiedz moga pomodc weryfikacji. Na przyktad:

Magdalena Ogorek (byta kandydatka SLD na prezydenta) pisze na Twitterze
o bylym ministrze — Marku Borowskim: ,,Czy oznaka kregostupa jest zmiana
nazwiska z Berman na Borowski?”"?

Na podstawie reakcji na wpis, m.in. ze strony samego Marka Borowskiego,
nalezy przyjaé, ze presuponowana tre§¢ ‘Marek Berman zmienit nazwisko na
Borowski’ jest nieprawdziwa'*.

Wypowiedz zawiera dwie tezy:

1. [nie wprost] zmiana nazwiska nie jest oznaka kregostupa,

2. Marek Borowski [przedtem Berman] zmienit nazwisko.

Na poziomie interakcyjnym nadawca wypowiedzi wyraza:

1. wiedze (niezweryfikowana),

2. przekonanie, ze zmiana nazwiska swiadczy o braku krggostupa (moralnego),

3. [nie wprost] przekonanie, ze Marek Borowski jest pochodzenia zydow-
skiego,

4. [nie wprost] negatywne emocje wobec pochodzenia Borowskiego.

'3 Wpis zamieszczono 28 VII 2017 r. o g. 19.30 — https:/wiadomosci.wp.pl/magdalena-ogorek-
atakuje-marka-borowskiego-ws-zmiany-nazwiska-rozpetala-sie-przez-to-burza-61491848276  10753a
[dostep 1 IX 2017].

'* Marek Borowski odpowiedziat (28 VII 2017, g. 19.38) na TT: ,[...] A nazwiska nie zmie-
nialem”. http://www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/magdalena-ogorek-zamiescila-skandaliczny-wpis-
na-twitterze/jvbp7yb [dostep 1 IX 2017].
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Sposob sformutowania zostat oceniony przez Rade Etyki Mediow:

Magdalena Ogorek, ktora prowadzi program w TVP Info, zlamata zasad¢ szacunku
i tolerancji, czyli poszanowania ludzkiej godnosci, praw, dobr osobistych, a szczeg6l-
nie prywatno$ci i dobrego imienia, wytykajac senatorowi Markowi Borowskiemu,
w utrzymanym w antysemickiej retoryce wpisie na forum spoleczno$ciowym, rzeko-
ma zmiang nazwiska na polsko brzmiqcels.

Juz ten jeden przyktad pokazuje, ze nie tylko odniesienie do prawdy jest pro-
blemem etycznym. Jest nim takze odnoszenie si¢ nadawcy wypowiedzi do
drugiego czlowieka. W omawianej wypowiedzi przedstawiono nieprawde, ale
nawet gdyby teza o zmianie nazwiska byta prawdziwa, to przedstawienie jej nie
byto konieczne z informacyjnego punktu widzenia. Wskazywanie cech czto-
wieka, ktore od niego nie zalezg, stygmatyzuje go, zmierza do wylgczenia ze spo-
tecznosci. Patrzac na sprawe ogoélniej, Anna Cegieta pisze:

Podmiotowe traktowanie cztowieka polega na tym, ze szanuje si¢ jego wymiar 0so-
bowy — niepowtarzalno$¢, tozsamos¢, indywidualnos$¢, odrebnos¢, autonomicznosc,
jego ztozonos¢ i wielowymiarowos¢é w sferze poznawczej, emocjonalnej, sprawczej
i etycznej. Dzialajac stowem, powinnis$my zatem moéwiac o ludziach, konstruowac ich
jako osobg/, czyli traktowaé podmiotowo we wszystkich tych aspektach czlowie-
czefstwa'®,

Jak uczy doswiadczenie, za pomoca zachowan stownych mozna traktowac dru-
giego cztowieka zarowno podmiotowo, jak i przedmiotowo. Przejawem przed-
miotowego traktowania Drugiego jest manipulowanie nim dla osiggnigcia swo-
ich celow, najczgsciej bez jego §wiadomosci, oraz deprecjonowanie go za pomoca
stow obrazliwych, ponizajacych. W tym miejscu pojawia si¢ nie zawsze uchwyt-
na granica mi¢dzy krytyka a agresja. Pierwsza nie musi ponizaé, druga — poniza.
Popatrzmy na przyktad:

Tomasz Lis napisal o Krystynie Pawlowicz, ze jest ,,psem gonczym Jarostawa Ka-
czynskiego”, ktéry jest spuszczany z tancucha przez szefa PiS i wiernie wykonuje
polecenia .

Tres¢ tego przekazu mozna przedstawic nastepujgco:
— Krystyna Pawtowicz jest w swoich dzialaniach zalezna od Jarostawa Ka-
czynskiego.

'S http://www.rp.pl/Media/170739928-Rada-Etyki-mediow-krytycznie-o-wpisie-Magdaleny-
Ogorek-na-TT.html [dostep 20 IX 2017]

16 A. CEGIELA, Sfowa i ludzie, s. 53.

17 http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/7,114883,22178952,lis-przegral-proces-z-pawlowicz-
za-bulterierke-o-procesie.html [dostep 4 VIII 2017]
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— Na drugim etapie ustalamy, co nadawca wyraza i w jakim celu. Aby tego
dokona¢, przygladamy si¢ uzytym srodkom wyrazu i okre§lamy ich funkcje — na
podstawie przyjetej konwencji zachowan jezykowych. W podanym przyktadzie
nadawca wyraza negatywne emocje, o czym $§wiadcza okreslenia ,,pies gonczy”
oraz ,,spusci¢ z tancucha”. Wykorzystanie leksyki zwierzecej na wskazanie cech
ludzkich — zgodnie z konwencja jezykowa — nie tylko warto$ciuje negatywnie,
ale takze deprecjonuje drugiego czlowieka przez sprowadzanie go do $wiata
zwierzat'®. W tym stwierdzeniu zawarte jest takze odniesienie do sposobu sfor-
mulowania przekazu, ktdry przez ten sposodb wiasnie narusza zasady etyki stowa,
poniewaz rani drugiego cztowieka.

Celem naszego artykutu jest wskazanie tychze wlasnie sposobow/mechanizmow
w odnalezionych przyktadach. Skoro odnosimy wypowiedzi do zasad etyki stowa,
trudno byloby czytelnikowi nie sugerowac oceny. Naszym zadaniem jest jednak
opis. Liczymy na to, ze po przeanalizowaniu duzej liczby wypowiedzi uda nam si¢
sporzadzi¢ katalog sposobéw wykorzystania jezyka do nieetycznych zachowan.

Przedmiotem naszej analizy sg wypowiedzi, ktoére przez sposéb ich sfor-
mutowania naruszajg zasady etyki stowa. Pomijamy takie, ktore ilustrujg postawe
nadawcy. Na przyktad:

Krystyna Pawlowicz (podczas prac nad ustawami o KRS I SN):

Z powodu umowy politycznej bedg glosowata tak, jak mdj klub, natomiast podzielam
w pelni poglad pana ministra Warchota i uwazam, ze zapis jest wprost jaskrawie
sprzeczny z konstytucja w swoim brzmieniu'’.

Na podstawie przedstawionego tekstu wnioskujemy, ze dla mowiagcej wazniejsza
jest lojalno$¢ wobec ugrupowania politycznego niz wiasne przekonania. Mozna
takiej postawy nie podziela¢, a nawet ocenia¢ ja. Wypowiedz postanki nikogo
jednak nie rani i nikim nie manipuluje. Dlatego wypowiedzi tego typu pomijamy
w naszej analizie. Naszym zadaniem bowiem nie jest ocena postawy polity-
kow, lecz opis sposobow uzywania przez nich jezyka z punktu widzenia zasad
etyki stowa. Tym bardziej nie interesuje nas opcja polityczna nadawcoéw bada-
nych wypowiedzi. Nie oceniamy ani opcji, ani konkretnych ludzi, ustalamy
jedynie cechy konkretnych tekstéow. Dlatego przy kazdym z omawianych przy-
ktadow podajemy zrodto.

'8 Por. teoria Wielkiego Lancucha Bytéw Tomasza P. Krzeszowskiego, w ktorej metafo-
rycznemu przeniesieniu semantycznemu na nizszy poziom towarzyszy zawsze ujemny ladunek
aksjologiczny i emocjonalny. Zob. T.P. KRZESZOWSKI, Angels and Devils in Hell, Warszawa: Wy-
dawnictwo ENERGEIA 1997, s. 161-167; TENZE, Aksjologiczne aspekty semantyki jezykowej, To-
run: Uniwersytet Mikotaja Kopernika 1998, s. 92-96.

19 Express Bydgoski”, 1 grudnia 2017.
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3.2. ANALIZA PRZYKELADOW POD KATEM STOSOWANYCH MECHANIZMOW
NIEETYCZNYCH ZACHOWAN KOMUNIKACYJNYCH

Przedstawiony nizej opis ma charakter sondazowy. Autorki zebraty przyklady
zachowan komunikacyjnych polskich politykow z 2017 r. Czg$¢ analizowanych
wypowiedzi lub innych zdarzen komunikacyjnych pochodzi z artykutu Katarzyny
Krawczyk Wulgarni wybrancy narodu®.

Pierwszym aspektem, ktory nas interesuje, jest odniesienie do prawdy. Wy-
powiedz moze orzekaé co$ o rzeczywistosci i daje si¢ zweryfikowaé jako praw-
dziwa lub falszywa. Oprocz orzekania czego$ o rzeczywisto$ci mozemy jg war-
tosciowaé. Mozna to czyni¢ w sposOb analityczny, realizujgc wzor/formute:
‘X jest dobry/zty pod jakim$ wzgledem’. Taka wypowiedz mozna odnie$¢ do
wlasnego lub powszechnie przyjetego systemu wartosci i oceni¢ jako stuszng lub
niestuszng. W odnalezionych przyktadach nie bylto ani jednego sposobu takiego
warto§ciowania. Przyjmujemy, ze warto$é jest motywowana przez inne cechy?.
Jesli wiec co$ jest wartoSciowane pozytywnie lub negatywnie, to zawsze mozna
oczekiwaé od nadawcy wypowiedzi warto$ciujacej podania uzasadnienia przed-
stawionej oceny. Z etycznego punktu widzenia szczegodlnie istotne jest to wtedy,
kiedy dokonuje si¢ ocen innych ludzi, ich postaw i postgpowania, gdyz brak
uzasadnienia naraza osoby, o ktorych mowa, na zniestawienie. Jezyk dysponuje
tez takimi $rodkami leksykalno-frazeologicznymi, ktére petnig podwdjng funkcje:
nazywaja jaki$ element rzeczywisto$ci 1 zarazem go wartosciujg. Istota takiego
warto§ciowania jest syntetyczne ujecie oceny. Uzycie takich okreslen, jak zfo-
dziej, zdrajca, kanalia powoduje syntetyczne ujecie tresci: ‘X jest dobry/zly pod
jakim$ wzgledem’. Tres¢ ta traktowana jest przez nadawce jako oczywista i nie
podlega zaprzeczeniu. Jesli rozpatrujemy odniesienie do prawdy, to bierzemy pod
uwage podanie faktow, ktére sg motywacja dla przedstawionych ocen. W ana-
lizowanym materiale sa nacechowane negatywnie okre$lenia, ale nie ma mowy
o faktach, ktére te oceny motywuja. Oto przyktady:

(1) Nigdy nie zgodze si¢ na donosicielstwo [...]*
(2) [....] nie wycierajcie swoich mord zdradzieckich nazwiskiem mojego $p. brata!*

20 http://fakty.interia.pl/autor/katarzyna-krawczyk/news-wulgarni-wybrancy-narodu,nld, 2423697
[dostep 9 VIII 2017]. Dalej omawiane przez autorke przyktady oznaczamy za pomoca skrotu KK.

! Por. E. LASKOWSKA, Wartosciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz: Wyzsza Szkota Peda-
gogiczna 1992, s.12.

2 http://fakty.interia.pl/polska/news-kukiz-kapusie-platformiane-hanba-wam,nld,2465560 [do-
stegp 15 XI 2017]. W tym miejscu nalezy nadmieni¢, ze wszystkie podkreslenia w niniejszym
i pozostatych przyktadach pochodza od autorek.

2 https://www.youtube.com/watch?v=Vo7rmN1JsxA_[dostep 4 VIII 2017].
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Z szerszego kontekstu przyktadu (1) wynika, ze nadawca oskarza o dono-
sicielstwo postéw opozycji parlamentarnej. Stowo ma charakter oceniajacy, ale
nie podano motywow oceny. Podobnie jest w przyktadzie (2) — nadawca nie
wyjasnia, jakie czynnosci zlozyly si¢ na to, co nazywa zdradg (ten przyktad
zawiera inne jeszcze $rodki, o ktérych bedzie mowa podzniej). Popatrzmy na
jeszcze jeden przyktad:

(3) Jesliby to ode mnie zalezalo, to wyrzucitbym te czerwona lumpeninteligencje na
pysk [...]**

Uzycie przymiotnika czerwony (inne Srodki bgda rozpatrywane po6zniej) klasy-
fikuje osoby, o ktorych mowa, jako zwolennikéw poprzedniego ustroju, co jest
uogdlnieniem bez podania uzasadnienia. W wypowiedzi chodzi o strajkujacych
nauczycieli. Przypisywanie wszystkim przywigzania do komunistycznej prze-
sztosci jest niezgodne z prawda i przez to krzywdzace.

Sposdb, o ktorym mowa, jest etykietowaniem elementéw rzeczywisto$ci. Owo
etykietowanie odnosi si¢ niekiedy do cztowieka lub grupy ludzi:

(4)[...] powiem jedno, kapusie platformiane. [...] Mieliscie, uchole, osiem lat na

zmiang ustroju. Wiec teraz nie placzcie®.

Uzyto tu stowa kapus, nacechowanego negatywnie; Stownik jezyka polskiego
(SJP) podaje synonimy: ‘szpicel’, ‘konfident’*’. Dodane okreslenie platformiany
ogranicza zakres stowa kapusie do przedstawicieli jednej opcji politycznej. Stowo
kapus jest nacechowane potocznie. Podobne znaczenie ma stowo uchol, wedlug
SJP nacechowane $rodowiskowo”’. W obu wypadkach brak jest uzasadnienia dla
przedstawionych ocen.

Wskazane etykietowanie nie zawsze wyrazone jest za pomocg grupy nomi-
nalnej. Popatrzmy na przyktad:

(5) [Kiedy Agnieszka Pomaska (PO) targata na méwnicy sejmowej uchwat¢ w obronie
suwerennosci Polski, radna PiS Anna Kotakowska pisata na Facebooku:] ,,trzeba to

co$ ztapac i ogoli¢ na tyso™.

Uzycie okreslenia ogoli¢ na fyso nawiazuje do pigtnowania osob, ktore popetity
zdradziecki czyn, brak tu uzasadnienia na wyrazong oceng.

*KK.
5 http://fakty.interia.pl/polska/news-kukiz-kapusie-platformiane-hanba-wam,nld,2465560 [do-
step 15 X12017].
2 https://sjp.pl./kapus [dostep 10 XII 2017].
Tamze.
*KK.
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Rozpatrujac odniesienie do prawdy, zwro¢my uwage na jeszcze jedng kwestie.
Rozpatrzmy przyktad:

(6) Wiem, ze boicie si¢ prawdy [...].”

Nadawca mowi o rzeczywistosci, ktorej nie da si¢ zweryfikowaé, w taki sposob,
jakby mowit o faktach obserwowalnych. Przypisywanie negatywnie ocenianych
postaw przeciwnikowi politycznemu jest do$¢ czg¢ste w wypowiedziach pub-
licznych™.

Kolejng kwestia, na ktorg chcemy zwroci¢ uwagg, jest wyrazanie emocji przez
nadawce i proba ustalenia oczekiwan, jakie ma on wobec odbiorcy. Tu nalezatoby
wskaza¢ dwa typy odbiorcow. Pierwszy to ten, do ktorego nadawca bezposrednio
si¢ zwraca, drugim jest kazdy, kto odbiera przekaz. Wypowiedzi publiczne maja
to do siebie, ze ich odbidr jest nieograniczony. Nadawcy maja tego §wiadomosc.
Tak wigc trzeba by zapytaé, po pierwsze, jakie jest oczekiwanie wobec odbiorcy
bezposredniego, po drugie — jakie jest oczekiwanie wobec odbiorcy wirtualnego
1 zbiorowego. Zacznijmy od drugiej kwestii. Oto przyktad:

(7) Dwa lata ‘ciezkiej pracy’ przy szkalowaniu Polski nie poszto na marne.”!

Nadawca przypisuje szkalowanie Polski poprzedniej wiadzy, ale nie zwraca si¢
do jej przedstawicieli bezposrednio. Mozna przyjaé, ze wyrazajac negatywna
oceng, oczekuje od odbiorcy zbiorowego podzielenia tej oceny. Bywa i tak, ze
polityk zwraca si¢ do ocenianych 0sob bezposrednio, np.:

(8) Wiem, ze boicie si¢ prawdy, ale nie wycierajcie swoich mord zdradzieckich nazwi-

skiem mojego $p. brata! Niszczyliscie go, zamordowaliécie, jestescie kanaliami!*®

Nadawca uzywa 2. osoby liczby mnogiej. Kontekst wskazuje, ze zwraca si¢ do
przedstawicieli opozycji, obecnych na sali sejmowej. Cytowana wypowiedz jest
riposta na stowa przedmowcy z opozycji. Nadawca przyktadu (8) przypisuje
opozycji parlamentarnej zdrade, niszczenie czlowieka, morderstwo. Obraza od-
biorcow w sposob, o ktorym bedzie jeszcze mowa. Wyraza emocje negatywne,

% https://www.youtube.com/watch?v=Vo7rmN1JsxA [dostep 4 VIII 2017].

30 Mozna si¢ zastanawiaé nad etyczng oceng takich poczynan. Z jednej strony moéwienie, ze sie
co$ wie, w sytuacji, w ktorej mozna tylko przypuszczaé, jest nierzetelnym przekazem. Z drugiej —
niekiedy orzekamy co$ o czyich§ emocjach czy postawach przy domys$lnym zatozeniu, ze majg one
swlj zewnetrznych wyraz, np. Adam si¢ cieszy oznacza ‘Adam tak si¢ zachowuje, jak zwykle
zachowujg si¢ ludzie, ktorzy si¢ ciesza’. W przyktadzie (6) trudno byloby odnalez¢ uzasadnienie dla
takiego wlasnie rozumienia.

31 http://fakty.interia.pl/polska/news-kukiz-kapusie-platformiane-hanba-wam,nld,2465560 [do-
step 15 X12017].

32 https://www.youtube.com/watch?v=Vo7rmN1JsxA [dostep 4 VIII 2017].
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pogarde, a moze nawet nienawi$¢. Trudno jednak okresli¢, jakie sa oczekiwania
nadawcy wobec odbiorcy. By¢ moze sita emocji zaciera swiadomo$¢ oczekiwan
wobec odbiorcy, ktore standardowo zwigzane sa z kazdym przekazem komu-
nikacyjnym.

Przejdzmy do naszkicowania mechanizméw jezykowych, ktére sa wykorzy-
stywane w interesujacym nas dyskursie. Przeprowadzony sondaz wskazuje, ze
moze by¢ ich kilka. Zacznijmy od okreslen leksykalno-frazeologicznych. Oto
jeden z przyktadow:

(9) Jesli ktos idzie na Marsz Szmat to jest szmata™,

Wyraz szmata w odniesieniu do cztowieka jest okresleniem pogardliwym, odnosi
si¢ nie do czynu czy postawy, ale czlowieka jako takiego. W dyskursie poli-
tycznym uzywane sg rowniez stowa ,,wyspecjalizowane” w negatywnym okres-
laniu cztowieka:

(10) Jestescie kanaliami!**

Oto analiza tej wypowiedzi wedtug przyjetych przez nas kryteriow:
Tres¢: jestescie ludzmi, ktérymi gardze.
Interakcja: wyrazenie negatywnych odczu¢ (pogardy) wobec odbiorcy, trudne do
okreslenia oczekiwanie wobec odbiorcy.
Sposob: uzycie stowa kanalia — w SJP zaopatrzonego kwalifikatorem ‘pogard-
liwie’ oznacza czlowieka podiego, nikczemnego®. Okreslenie deprecjonuje od-
biorce.

Mozna zauwazy¢ takze uzycie ,,leksyki zwierzgcej” w odniesieniu do ludzi:

(11) [...] nie wycierajcie swoich mord zdradzieckich nazwiskiem mojego $p. brata!*®

(12) [Dosadnie potrafi si¢ wypowiedzie¢ lider ruchu Kukiz’15. O kolegach z opozycji
moéwil, ze:] ,,Zostato im darcie japy na ulicy.”3 7

(13) Jesliby toode mnie zalezato, towyrzucitbym te czerwong lumpeninteligencje
na pysk.*®

3 Tylko u nas! Prof. Pawlowicz o KuZniarze: Zero kompetencji, zero profesjonalizmu, zero
uczciwosci zawodowej, fronda.pl, 2013 _[dostep 4 VIII 2017].

3* http://www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/kaczynski-do-opozycji-jestescie-kanaliami-komentarze/
tvefOgS [dostep 4 VIITI 2017].

35 https://sjp.pwn.pl/szukaj/kanalia.html [dostep 10 XII 2017].

3 http://www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/kaczynski-do-opozycji-jestescie-kanaliami-komentarze/
tvefOg5 [dostep 4 VIII 2017].

3TKK.

38 Tamze.
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Uzycie leksyki odnoszacej si¢ do zwierzat deprecjonuje ludzi. Wyobrazmy sobie,
ze nadawcy cytowanych slow swoje negatywne oceny wyrazaja w nastgpujacy
sposob:

— nie moéwcie o moim bracie,

— zostalo im manifestowanie na ulicy,

— nie zatatwitbym spraw, o ktore zabiegajg strajkujacy.
Takie ujecie nie zmienitoby tresci (oceny takze), mogltoby wzbudzi¢ opor od-
biorcow lub 0s6b, o ktorych mowa, ale nie obrazatoby nikogo. Oto jeszcze jeden
przyktad:

(14) [Wychodzi prezes Kaczynski w nieznanym regulaminowi trybie, a schodzgc
z méwnicy, obraza kobiet¢ 1 moéwi do niej ,,won”! — krzyczata Kamila Gasiuk-
-Pihowicz (34 1.). — Powiedziat do mnie] ,,won™.

Stownik jezyka polskiego podaje: ,,won — stowo pospolite, oznaczajace che¢ wy-
pedzenia (np. Won stgd!), gwattowna niechg¢ wobec czego$, kogo$ (np. Won
z tym sprzedawczykiem!) [...]”*. Trudno byloby omawiane stowo jednoznaczne
zaliczy¢ do leksyki zwierzecej. Jest ono jednak nie tylko niegrzeczne, ale takze
pogardliwe. I jeszcze jeden przyklad:

(15) [W kwestii ,,barwnego” jezyka tradycyjnie nie zawodzi Krystyna Pawtowicz
z PiS. Do Kamili Gasiuk-Pihowicz z Nowoczesnej na posiedzeniu sejmowej Ko-

misji Sprawiedliwosci, mowita:] ,,Prosz¢ si¢ nie odzywaé, teraz ja mowie,
9941

pani myszko agresorko™".

Czy jest to wykorzystanie leksyki zwierzecej dla deprecjonowania przeciwnika?
Niegjasna jest funkcja zdrobnienia, moze ono wzmacnia¢ negatywne emocje przez
skojarzenie z wyrazeniem szara myszka, a moze tez ostabiac¢ site emocji.

I jeszcze jeden sposob deprecjonowania osoby:

(16) [Kiedy Agnieszka Pomaska (PO) targata na méwnicy sejmowej uchwate w ob-
ronie suwerenno$ci Polski, radna PiS Anna Kotakowska pisala na Face-
booku:] ,,trzeba to co$_ztapac i ogoli¢ na %yso”“.

W podanym przyktadzie zaimek wskazujacy na rzecz odnosi si¢ do czlowieka,
jest wiec swoistym wyktadnikiem uprzedmiotowienia, depersonifikacji.

Leksyka obrazliwa nie jest jedynym zauwazonym sposobem deprecjonowania
przeciwnika politycznego. Oto przyktad:

3 https://www.youtube.com/watch?v=Vo7rmN1Jsx [dostep 4 VIII 2017].
“0 https://sjp.pl/uchol [dostep 10 XII 2017].
41
KK.
“ Tamze.
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(17) [Kiedy Monika Wielichowska przekonywata z méwnicy, ze kobiety po Czarnym

Protescie nie ztozyly parasolek, poset PiS Dominik Tarczynski oznajmit, ze:]
9’43

»Ztozylty mozgi

Uzyto tu metafory wskazujacej na niskie zdolnosci umystowe kobiet. Ten sposob
mowienia deprecjonuje. Katarzyna Krawczyk tak ocenia t¢ wypowiedz: ,Nie-
ktorzy z postow siegaja tez po jezyk seksistowski”*.

Nadawcy wypowiedzi politycznych korzystaja niekiedy ze srodkow stowo-

tworczych:

(18) [poset PO Ryszard Wilczynski tak przemawiatl do mieszkancéw Namystowa:]
»,Bedziemy musieli odbudowa¢ panstwo. Co po PiS-ie? Depisyzacja, tak jak
byla denazyfikacja i dekomunizacja, juz nie powiem deratyzacjaczy dezyn-

Wyrazajac przekonanie o koniecznosci odsuniecia PiS-u od wiadzy, nadawca
wykorzystuje leksyke dotyczaca zwierzat uznanych za szkodniki (tgpienie ich ze
wzgledoéw sanitarnych i gospodarczych) jako wzoér dla neologizmu. Deprecjonuje
w ten sposob przeciwnika politycznego. I jeszcze jeden przyktad:

(19) [Z kolei poset Stanistaw Pigcta z PiS, w komentarzu udzielonym dziennikowi
»Super Express”, w taki sposéb wypowiedzial si¢ natemat nauczycieli, ktorzy
strajkujac, korzystali z przystugujacych im praw:] ,,Jesliby to ode mnie zalezato,
to wyrzucitbym te czerwona lumpeninteligencje na pysk™*®.

Neologizm lumpeninteligencja nawigzuje do pogardliwej nazwy lumpenprole-
tariat, przez co deprecjonuje range i wyksztalcenie strajkujacych.
W obserwowanych wypowiedziach mozna tez zauwazy¢ wykorzystanie ironii:

(20) [Jedynym postem, ktory w tej kadencji zastuzyl na najostrzejsza sankcje, jest
Pawel Kukiz. Szef ruchu Kukiz’15 zostal ukarany nagana za kontrowersyjny
wpis na portalu spoteczno$ciowym:] ,,Nie dziwie si¢ pani Joannie... Gdybym byt
na jej miejscu, to tez marzytbym (marzylabym) o imigrantach w kontekscie syl-
westrowej nocy.” [skierowanym pod adresem pani Joanny Grabarczyk, dzialacz-
ki organizacji HejtStop]*".

Ironia o$miesza postawe dziataczki, przypisujac jej intencje, ktorych nie wyrazita.
Kolejnym mechanizmem jest zmiana tematu:

3 Tamze.
# Tamze.
4 Tamze.

47 Tamze.
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(21) [- Omawiali$my poszczeg6lne przepisy, zastanawialiSmy si¢ nad mozliwymi roz-
wigzaniami — wyjasnial przewodniczacy sejmowej komisji sprawiedliwosci i praw
cztowieka Stanistaw Piotrowicz, pytany przez dziennikarzy w Sejmie o przebieg
srodowych obrad nad poprawkami PiS do prezydenckich ustaw o Krajowej Radzie
Sadownictwa i Sadzie Najwyzszym. — A potem pani Suréwka-Pasek zrobita wiel-
kie oczy — weszta mu w stowo reporterka TVN24 Agata Adamek, odnoszac si¢
do sytuacji, kiedy podsekretarz stanu z Kancelarii Prezydenta przyznata, ze do-
radcy Andrzeja Dudy nie znajg tre$ci wszystkich poprawek PiS przechodzacych
przez komisj¢]. — Jak ma tadne, no to robi [- odparl na to usmiechnigty Pio-
trowicz.]**

Nadawca wyraza tres¢ nie wprost: To, ze pani Suro6wka-Pasek nie znala tresci
poprawek PiS-u, jest niewazne. Nie odpowiada na pytanie dziennikarki i zmienia
temat. Redukuje warto$¢ osoby do jej wygladu zewnetrznego, pomijajac jej kom-
petencje jako pracownika Kancelarii Prezydenta. Lekcewazenie wzmocnione jest
przez zachowanie niewerbalne nadawcy.

Uwaga dodatkowa: Osoba, wobec ktérej wyrazone zostato lekcewazenie, jest
kobieta. Zachowanie nadawcy mozna traktowac jako seksistowskie. Podobnie
zachowuje si¢ inny polityk:

(22) [Piotr Kaleta na ostrzezenie Bartosza Artlukowicza, zeby ,,nie zaczyna¢ z kobie-
tami, bo wiadomo jak to si¢ konczy”, odparl, ze w jego przekonaniu] ,,konczy si¢
przyjemnie”®.

Tu takze mamy do czynienia z redukowaniem kobiety, tym razem nadawca zrobit
aluzje do seksualnej wartos$ci kobiet.

Przedmiotem naszego zainteresowania byly przede wszystkim wypowiedzi.

W poszukiwaniu jednak przyktadéw zachowan komunikacyjnych udato nam sie
zauwazy¢ rOwniez wykorzystanie innych kodow:

(23) [Lech Watesa opublikowat mem z przerobionym zdjeciem J. Kaczynskiego]™:

8 https://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/stanislaw-piotrowicz-o-ladnych-oczach-prezydenckiej-
minister,794640.html [dostgp 6 XII 2017].

KK

%0 http://forum.interia.pl/lech-walesa-zamiescil-mema-z-przerobionym-zdjeciem-jaroslawa-
kaczynskiego- tematy,dld,30682367parametr=najlepsze tematy&iwa_source=najlepsze_ tematy
[dostep 17 VIII 2017].
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NAJWIEKSZA KANALIA | ZDRADZI E(EK!\ MORDA
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D=0 31s. Najlepsze komentarze ™
456 ponownych udostepnien 353 komentarzy

Mapisz komentarz -:'-:: _,‘
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Kiszczakowe] 23 obiecana emenyiure Kanalie to za malo
Lubig to! - Odpowiedz - @D 117 - S oodz
Oto nasza propozycja analizy tego przekazu:
Tres¢: Kaczynski jest cztowiekiem malej wartosci (tekst), Kaczynski jest dyk-
tatorem (rysunek).
Interakcja: wyrazenie negatywnych odczu¢ wobec Kaczynskiego; oczekiwanie,
ze odbiorca (memu) podzieli te odczucia.
Sposéb: w warstwie stownej — poshuzenie sie stowami osoby krytykowanej’’, co
powoduje, ze — zdaniem nadawcy — to, co zarzuca innym, czyni sam; w warstwie
wizualnej — uksztattowanie twarzy krytykowanego w taki sposob, by kojarzyla si¢
z przywodcg wschodniego panstwa, znanym z dyktatorskich poczynan; obie war-
stwy deprecjonuja krytykowanego.
Kolejny przyktad:

(24) [Jednym z najbardziej pamigtnych i najgoretszych pod wzgledem emocji byt
dzien, w ktorym w Sejmie dyskutowano na temat ustawy o Trybunale Konsty-
tucyjnym — to wowczas rozpowszechnity si¢ w sieci zdjgcia posta PiS Piotra
Pyzika, prezentujacego kolegom z opozycji swoj srodkowy palec.]™

Tak mozna by opisac ten przekaz:

Tres¢: mowisz nieshusznie.

Interakcja: wyrazenie negatywnych emocji wobec opozycji, trudno okresli¢ ocze-

kiwania wobec odbiorcy.

Sposob: wykonanie obrazliwego gestu.

3! Por. przyktad (8).
S2KK.
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I jeszcze jeden niewerbalny sposob przekazywania tresci:

(25) [...] przy debacie na temat ustawy o Sadzie Najwyzszym, kiedy temperatura
emocji nie mogta opas¢ i doszto do awantury, poset Tomasz Lenz (PO) bezcere-
monialnie popchnat posta PiS Jozefa Lesniaka.™

Tu widzimy interesujace nas elementy przekazu nastepujgco:

Tres¢: jestes zty.

Interakcja: wyrazenie negatywnych emocji wobec przeciwnika politycznego,
trudno okresli¢ oczekiwania wobec odbiorcy.

Sposéb: gest, ktory wyrzadza krzywde odbiorcy.

4. WNIOSKI I PODSUMOWANIE

Cho¢ jezykowi politykow poswiecono juz wiele publikacji’*, to nie milkna
glosy sprzeciwu wobec tego typu zachowan jezykowych. Styszy si¢, ze w Polsce
jest przyzwolenie spoteczne na agresje jezykowa, publiczne ublizanie, a rozmowa
zatracita swoje prymarne cechy: ,,[...] cechy prawdziwej rozmowy |[...] zatracily
si¢ dramatycznie w debacie publicznej”™.

Wilaczajac si¢ w dyskusje na temat zagrozen nieetycznej komunikacji poli-
tykow, przedstawiamy spostrzezenia, ktore nasunely si¢ nam podczas analizy:

1. Rozpatrujac odniesienie do prawdy, zauwazamy brak uzasadnienia dla nace-
chowanych negatywnie ocen. Ponadto przypisywane sa osobom postawy, o kto-
rych orzekanie jest nieweryfikowalne.

2. Wyrazanie negatywnych emocji skierowane jest niekiedy bezposrednio do
0sOb negatywnie ocenianych. W tych wypadkach jasne sa intencje nadawcy, ale
niejasne jego oczekiwanie wobec odbiorcy. Wystepuje przewaga ekspresji nad
impresja.

3. Wypowiedzi politykow zawieraja réznorodne $rodki wyrazu. Sg to:

— leksykalno-frazeologiczne nazwy obrazliwe, w tym okreslenia dotyczace

zwierzat i przedmiotow;

>3 Tamze.

% Zob. m.in. J. BRALCZYK, Jezyk polityki i politykéw, w: O zagrozeniach i bogactwie pol-
szezyzny, red. J. Miodek, Wroctaw: Towarzystwo Przyjaciot Polonistyki Wroctawskiej 1996, s. 121-
134; A. MALYSKA, Etyka stowa a techniki argumentacyjne w dyskusjach, w: Retoryka a etyka, red.
B. Sobczak, H. Zgotkowa, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie 2009, s. 223-233; takze na stronie
Zespotu Etyki Stowa, np. J. BRALCZYK, Brutalizacja jezyka publicznego; K. JEDLINSKI, Jak rozma-
wia¢ o polityce (http://www.etykaslowa.edu.pl/category/aktualnosci/ [dostgp10 XII 2017].

5 M. BAJER, Argument, ,,PAUza Akademicka — Tygodnik Polskiej Akademii Umiejetnosci”
2016, nr 355, s. 1-2.
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— deprecjonujgca metaforyka (potoczna),

—neologizmy slowotworcze utworzone na wzor deprecjonujacych okreslen,

— ironiczne przypisywanie komus niewyrazonych intencji,

— zmiana tematu, w wyniku czego przestawiona zostaje hierarchia waznosci

spraw, co deprecjonuje osoby.

Warto podkresli¢, ze przekazy naruszajace zasady etyki stowa majg nie tylko
charakter werbalny. Wykorzystywany jest takze obraz oraz gesty.

4. Wskazane mechanizmy zwigzane sg z nieetycznym etykietowaniem, styg-
matyzowaniem, dehumanizacjg, redukowaniem (do jednej cechy, odbierajacej
wielowymiarowo$¢ cztowieka)™, hastowaniem®’ i uogélnianiem.

5. Z przeprowadzanych analiz wynika, Ze opisanym zabiegom jezykowym
towarzyszy negatywne waloryzowanie pod wzgledem przede wszystkim odczué,
a takze poznawczym, perfekcjonistycznym i oczywiscie — etycznym’®. Warto-
sciowanie przeprowadzane jest za pomoca srodkow klasyfikowanych jako:
leksykalne (np. ,kapus”), gramatyczne (w tym przede wszystkim stowotwor-
czych, np. ,,uchol”, ,lumpeninteligencja”), konotacyjne (np. ,,0goli¢ na tyso”),
tekstowe — w zakresie metafory (np. ,,ztozy¢ mozgi”) oraz ironii”.

Zdajemy sobie sprawe, ze przedstawione spostrzezenia nalezatoby potrak-
towaé jako hipotezy do zweryfikowania na szerszym materiale. Ponadto nasze
ustalenia zapewne nie wyczerpuja wszystkich stosowanych w praktyce mecha-
nizméw komunikowania.

Zaprezentowana analiza by¢ moze postuzy nie tylko do odnotowania pewnych
mechanizméw nieetycznych dzialan werbalnych w sferze publicznej, lecz takze
sktoni do refleksji, zmniejszenia stopnia ekscytacji argumentami ad personam,
uswiadomienia, ze prowadzenie i upowszechnianie tego typu narracji moze by¢
motywowane checig wplywania na nasz system wartosci, modyfikacj¢ postaw
i kreowania wizji $wiata.

%% Te i inne mechanizmy wskazuje takze Anna Cegieta w w swojej monografii pt. Stowa i lu-
dzie, s. 67-157.

7 Jak pisza Aleksy Awdiejew i Grazyna Habrajska: ,Nalezy unika¢ hastowania (oceny bez
dowodu) uczestnikow dyskursu oraz grup politycznych, do ktérych naleza, poniewaz podnosi to
napigcie emocjonalne, utrudnia argumentowanie i uniemozliwia obron¢ osobom degradowanym”.
A. AWDIEJEW, G. HABRAISKA, Projekt zasad analizy wypowiedzi w dyskursie politycznym
(http://www.etykaslowa.edu.pl/ category/aktualnosci/ [dostep10 XII 2017]).

38 Okreslenie typu kategorii wartosci wedlug typologii zawartej w: E. LASKOWSKA, Warto-
Sciowanie, s. 14 nn.

% Por. typologie $rodkéw wartosciujacych w monografii Iwony Benenowskiej pt. Warto-
Sciowanie w listach Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Bydgoszcz: Uniwersytet Kazimierza
Wielkiego 2015, rozdz. 2-5, s. 52-224.
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JAK BADAC JEZYK WSPOLCZESNYCH POLITYKOW
W KONTEKSCIE ETYKI SLOWA?

Streszczenie

Artykut jest posSwigcony problemowi etyki stowa w jezyku politykow. Celem tekstu jest pre-
zentacja mechanizmow nieetycznych zachowan komunikacyjnych we wspotczesnej sferze publicz-
nej, a takze pokazanie, jak je identyfikowac. Artykut sktada si¢ z trzech glownych czgéci: 1. Wpro-
wadzenie, w ktorym sformutowano cele i ramy metodologiczne; 2. Przeglad historyczny, w ktorym
przedstawiono nieetyczna komunikacj¢ polityczna w ciagu ostatniego stulecia; 3. Analiza przy-
ktadow.

Poza analiza przykladowych przypadkow intencja tekstu jest zachecenie do refleksji nad aktual-
ng narracja polityczna, motywowang nie tylko wola wplywania na postawy adresata i system war-
tosci, ale takze kreowania wizji rzeczywistos$ci i narzucania sadow adwersarzom.

Stowa kluczowe: etyka stowa; komunikacja werbalna; aksjologia; jezyk politykéw; dehumani-
zacja; etykietowanie.

HOW TO ANALYSE THE LANGUAGE OF POLITICIANS
IN THE LIGHT OF WORD ETHICS?

Summary

The paper is devoted to the issue of word ethics in the language of politicians. The aim of the
text is to demonstrate mechanisms of unethical communicative behaviour in the contemporary
public sphere as well as to show how to identify them. The paper consists of three main parts:
1. The Introduction, wherein the aims and methodological framework are presented; 2. A histo-
rical overview, in which unethical political communication over the last century is presented;
3. Analysis of examples.

Apart from the analysis of sample cases, the intention of the text is to encourage reflection on
current political narration motivated not only by the will to influence the addressee’s attitudes
and the system of values but also to create a vision of reality and to impose the adversary’s
judgments.

Key words: word ethics; verbal communication; axiology; the language of politicians; dehuma-
nisation; labelling.



