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WYBRANE ZAGADNIENIA

Przywotany w tytule Urzad do Spraw Wyznan (UdSW) powstat na mocy usta-
wy z 19 kwietnia 1950 r. ,,0 zmianie organizacji naczelnych wiadz panstwowych
w zakresie gospodarki komunalnej i administracji publiczne;j »lw kolejnych latach
stat si¢ jednym z najwazniejszych narzedzi, za ktérego pomoca komunistyczne
panstwo realizowato swoja polityke wyznaniowg. Poczatkowo byl podzielony na
trzy wydziaty: Ogolny, Wyznania Rzymskokatolickiego oraz Wyznan Nierzym-
skokatolickich, a te z kolei na referaty. Ponadto w strukturze Urzedu istniaty dwa
samodzielne referaty: Nadzoru Stowarzyszen Wyznaniowych oraz Nadzoru Fun-
duszu Koscielnego®. Na czele Urzedu stat dyrektor, powotywany i odwotywany
przez premiera. Jako pierwszy funkcje te petnit Antoni Bida, jako ostatni, do li-
stopada 1989 r., Wiadystaw Loranc®. UdSW dziatal nie tylko na szczeblu central-
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! Dziennik Ustaw” 1950, nr 19, poz. 156. W my$l stosownych zapiséw Urzad podlegat Pre-
zesowi Rady Ministrow, a do jego kompetencji nalezaty ,,sprawy stosunku Panstwa do wyznan,
wchodzace dotychczas do zakresu dziatania Ministra Administracji Publicznej”.

2 Z czasem liczba wydzialow i struktura wewnetrzna UdSW ulegta kilku zmianom. Ich szczego-
towy opis zob. m.in. T. GAJOWNICZEK, Przyczyny powstania i gtowne cele dziatalnosci Urzedu ds.
Wyznan jako narzedzia realizacji polityki wyznaniowej wltadz w poczqgtkach Polski Ludowej, ,,Rocznik
Dobromiejski” 1(2007), s. 243-247.

3 Urzad do Spraw Wyznan nie doczekat sie jeszcze catosciowej monografii, natomiast na jego
temat powstalo kilka opracowan prezentujacych w sposob czastkowy zaréwno zachodzace w nim
zmiany organizacyjne, jak i dziatalno$¢. Wérdd nich mozna wymieni¢ m.in.: L. FIEIDASZ, Stosowanie
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nym, ale rowniez poprzez swoje przedstawicielstwa terenowe (wydzialy i referaty)
w strukturach wojewaddzkich, powiatowych (do 1957 r.) i miejskich rad narodo-
wych (w wypadku Warszawy i Lodzi rowniez dzielnicowych). Nalezy dodac, ze
w 1975 r. nastapity pewne zmiany w strukturze i formalnym umiejscowieniu wy-
dziatow do spraw wyznan, nie oznaczaly one jednak zmniejszenia skali ,,nadzoru”
nad instytucjami wyznaniowymi®.

Ujmujac sprawe mozliwie najbardziej zwi¢zle, nalezatoby stwierdzi¢, ze z jed-
nej strony Urzad do Spraw Wyznan byt jednym z najwazniejszych narzgdzi, za kto-
rego pomocy kierownicze kregi Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR)
staraly si¢ ksztattowac polityke wyznaniowa w naszym kraju, z drugiej — stanowit
wazny kanat informacji i analiz dla PRL-owskich decydentoéw’. Mozna zatem za-

prawa przez Wydziat do Spraw Wyznan w Rzeszowie wobec duchownych Kosciola katolickiego w la-
tach 1950-1976, Lublin 2012; A. NOWAKOWSKI, Administracja spraw wyznaniowych w powojennej
Polsce, ,,Kosciot i Prawo” 13(1998), s. 27-39; H. MiszTaL, A. MEZGLEWSKI, Zarys kompetencji, styl
dzialania i cele Urzedu do Spraw Wyznan, w: Prawo i polityka wyznaniowa w Polsce Ludowej. Ma-
teriaty z II Ogélnopolskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny, 26-28 pazdziernika
2004), red. A. Mezglewski, P. Stanisz, M. Ordon, Lublin 2005, s. 33-70; T. GAJOWNICZEK, Przyczyny
powstania i glowne cele dzialalnosci Urzedu ds. Wyznan, s. 239-256; L. FIEIDASZ, Opor spoteczen-
stwa Rzeszowszczyzny wobec dziatan Wydziatu do Spraw Wyznan, ,,Studia z Prawa Wyznaniowego”
2010, t. 13, s. 117-142; T. DZWONKOWSKI, Kilka stow o dokumentacji administracji wyznaniowej
PRL w latach 1945-1989, ,,Adhibenda” 1(2014), s. 9-18; M. KrawczyK, Dziatalnos¢ Urzedu do
Spraw Wyznan w zakresie tworzenia i obsady stanowisk koscielnych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach” 2013, nr 24(97), s. 143-167; TENZE, Urzqd do
Spraw Wyznan a kwestia wtasnosci koscielnych majqtkéw poniemieckich na Ziemiach Zachodnich
i Potnocnych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach” 2014,
nr 27(100), s. 119-130; TENZE, Urzgd do Spraw Wyznan a funkcjonowanie seminariow duchownych
i stuzba wojskowa klerykow. Studium historyczno-prawne, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrod-
niczo-Humanistycznego w Siedlcach” 2016, nr 35(108), s. 31-50; R. Gryz, Wladze do spraw wyznan
w wojewddztwie kieleckim (1945-1956), ,,Almanach Historyczny” 1(1999), s. 199-226.

4,30 maja 1975 roku Rada Ministroéw wydata rozporzadzenie w sprawie zasad organizacji urze-
dow terenowych organéw administracji panstwowej. Na jego podstawie w poszczegodlnych urzgdach
wojewodzkich utworzono wydziaty do spraw wyznan (WdsW). Byly one kontynuacja poprzednich
WdsW, z ta r6znica, ze nowe wydzialy z prawnego punktu widzenia nie byty [jak wczesniej — K.B.]
organami administracji panstwowej w terenie, a jedynie cialem pomocniczym w stosunku do tereno-
wych kierownikéw administracji panstwowej (wojewodow). Na czele nowych WdsW stali dyrektorzy
wydzialu. Rozporzadzenie z maja 1975 roku nie przewidywato utworzenia wydziatow czy referatow
do spraw wyznan w urzedach szczebla podstawowego (gminnego, gdyz powiaty zostaty zniesione)”
— T. GAJOWNICZEK, Przyczyny powstania i glowne cele dziatalnosci Urzedu ds. Wyznan, s. 249.

5> Pomimo formalnej podleglosci premierowi, a zatem przedstawiciclowi administracji panstwo-
wej, Urzad do Spraw Wyznan de facto realizowat zalecenia formutowane w kierowniczych gremiach
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Szczegdlne miejsce w tym wzgledzie odgrywat utworzony
w Komitecie Centralnym w 1950 r. Referat do spraw Kleru przy sekretariacie Franciszka Mazura,
przeksztalcony w epoce Wiadystawa Gomutki w Komisj¢ KC do spraw Kleru. Byt on zaopatrywany
w niezbedne do podejmowania decyzji materiaty, analizy i wnioski do zatwierdzenia przez Zespot do
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ryzykowac teze, ze pomiedzy tworzacymi koncepcje polityki wyznaniowej krega-
mi partyjnymi a Urzedem zachodzito swego rodzaju sprz¢zenie zwrotne. UdSW
bowiem byl zobowigzany do wdrazania zaleceni wydanych przez kierownictwo
PZPR (czasem wspolnie z innymi komoérkami administracji rzadowej), natomiast
nie mozna zapomina¢, ze czestokro¢ decyzje gremidow partyjnych byty podejmo-
wane na podstawie informacji i materiatéw analitycznych dostarczonych przez
pracownikow Urzedu.

Rola Urzgdu do Spraw Wyznan i jego ekspozytur terenowych nie ograniczata
si¢ do zbierania danych i przygotowywania opracowan o charakterze eksperckim
dla wtadz partyjnych. Do jego zadan nalezato rowniez podejmowanie decyzji
1 rozstrzyganie watpliwosci w razie, gdy jaki$ organ wladzy panstwowej, od mi-
nisterstwa poczynajgc, a na miejskiej radzie narodowej konczac, trafiat w swej
aktywnos$ci na sprawy zwigzane z zagadnieniami wyznaniowymi. Wtedy UdSW,
czy tez jedna z jego terenowych ekspozytur, wydawatl opinie, zalecenia, podpo-
wiadal rozwiazania, zatwierdzat. Dodajmy, ze swoja dziatalno$¢ Urzad prowadzit
oczywiscie w koordynacji z wieloma innymi organami 6wczesnego panstwa.

Wszystkie przywolane przed chwilg formy aktywnosci Urzad do Spraw Wy-
znan podejmowal wobec Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, cho¢ tu doda¢
nalezy, ze w roznych latach z r6znym natezeniem. Wydaje sig, biorac pod uwage
zarowno ilos¢ wytworzonego materiatu archiwalnego, jak réwniez jego charakter,
ze stosunkowo najmniej zainteresowania uniwersytet wzbudzal w pracownikach
Urzedu w latach 1950-1956. Nie wynikato to bynajmniej z uznania przez nich
(i ich mocodawcow), ze sytuacja na KUL-u byta zadowalajaca. Wszak na poczatku
lat 50., pomimo faktycznego podporzadkowania uczelni kontroli aparatu panstwo-
wego m.in. na mocy zapisoéw wydanego 28 pazdziernika 1947 r. dekretu Rady
Ministréw o organizacji nauki i szkolnictwa wyzszego® i powotaniu na uniwer-
sytecie Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR, partyjni decydenci podkreslali
specyficzng atmosfere panujgca na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Miat ja
cechowac ,,obskurantyzm, duch sredniowiecza oraz jezuicka nienawis¢ do naszej
rzeczywisto$ci”. Nawet czlonkow Podstawowej Organizacji Partyjnej charaktery-
zowata niska dyscyplina partyjna i ,,§wiadome sprzeganie si¢ z wrogiem zamiast

spraw Kleru przy Wydziale Administracyjnym KC PZPR, do ktérego dane dotyczace interesujacych
kierownictwo partii zagadnien kierowat Urzad do Spraw Wyznan. Nie mozna przy tym zapominac,
ze partyjny nadzor nad dziataniami Urzedu byt dodatkowo utatwiony faktem, ze wszyscy jego sze-
fowie, podobnie jak zdecydowana wigkszo$¢ pracownikow, byli cztonkami PZPR. Szerzej na ten
temat zob. T. GAJOWNICZEK, Przyczyny powstania i glowne cele dziatalnosci Urzedu ds. Wyznan,
s. 250-252.

6 Dziennik Ustaw” 1947, nr 66, poz. 415.
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walki”, co uniemozliwiato , kierowanie uczelnig™’. Stabszy niz w kolejnych latach
nadzor nad KUL-em mogt w pierwszej potowie lat 50. wynika¢ m.in. ze skupienia
si¢ UdSW na kwestiach zwiagzanych z organizacjg pracy samej instytucj i%, ktora
dodatkowo niemal od razu zostata wciggnigta do bardzo aktywnych dziatan an-
tykoscielnych, zmierzajacych do ograniczenia obecnos$ci katolikow (jak rowniez
przedstawicieli innych wyznan) w zyciu publicznym. Udziat w przejmowaniu Ca-
ritasu, rozruch opartego na zagrabionych Kosciotom ,,dobr martwej reki” Funduszu
Koscielnego, nadzor i inspirowanie ruchu osobowego ksiezy po wejsciu w zycie
dekretu o obsadzaniu stanowisk koscielnych z 9 lutego 1953 r.?, wymiana kierow-
nictw praktycznie we wszystkich Kos$ciotach i zwigzkach wyznaniowych w Pol-
sce, wspieranie tzw. ksigzy patriotow oraz ,,katolikow spotecznie postgpowych”
— zaangazowanie w te i inne dziatania skutecznie odciggnety Urzad od bardziej
poglebionego przygladania si¢ zachodzacym na KUL-u zmianom'? i aktywnego
wlaczania si¢ w ich kreowanie. Nie na tyle jednak, aby zupetnie zaniedbaé choéby
najpilniejsze sprawy kadrowe. Przyktadem sytuacja, kiedy to wobec braku zgody
komunistycznych wtadz na dalsze sprawowanie funkcji rektora przez ks. Antonie-
go Stomkowskiego pojawita si¢ kwestia jego nastt;pcy“. UdSW pozytywnie zaopi-
niowat wtedy na te funkcje rektora Seminarium Duchownego we Wioctawku ks.
Jozefa Iwanickiego, uznajac go za osobe niekryjaca ,,swoich pogladéw w sprawie
normalizacji stosunkéw miedzy panstwem a Kosciotem w duchu petnego posza-
nowania zasady wolnosci sumienia i wyznania”lz. Nota bene to przyklad jednej
z setek opinii, ktore w trakcie istnienia UdSW urzednicy zatrudnieni w tej insty-

7 Cytaty z Protokotu migdzyuczelnianej narady aktywu partyjnego szkot wyzszych w Lublinie
z pazdziernika 1950 r. za: D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, Polityka panstwa wobec Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego w latach 1944-1968, ,,Pamig¢ i Sprawiedliwo$¢” 2006, nr 2(10), s. 42.

8 Jednym z powazniejszych probleméw w pierwszych latach funkcjonowania Urzedu byty nie-
dostatki kadrowe. Przyktadowo w 1950 r. UISW w warszawskiej centrali zatrudnial (nie liczac
dyrektora) 22 pracownikow (w tym 6 fizycznych). T. GAJOWNICZEK, Przyczyny powstania i glowne
cele dziatalnosci Urzedu ds. Wyznan, s. 247.

° Dziennik Ustaw” 1953, nr 10, poz. 32.

10" Zaktadaty one doprowadzenie do uczynienia z KUL-u niewielkiej uczelni pozbawionej stu-
dentow $wieckich i tzw. §wieckich kierunkoéw studidw, z mocno ograniczonym stanem osobowym
kadry akademickiej. Szerzej zob. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, Polityka panstwa wobec Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, s. 43-47.

" Szerzej na temat okoliczno$ci usuniecia rektora Antoniego Stomkowskiego zob. D. GALA-
SZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uniwersytety. Polityka panstwa komunistycznego wobec Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego i Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (1944-1969), Warszawa 2013,
s. 26, 28-29, 33.

12' Cytat fragmentu sporzadzonej przez UdSW charakterystyki ks. Jozefa Iwanickiego za: D. Ga-
LASZEWSKA-CHILCZUK, Polityka panstwa wobec Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, s. 43.
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tucji napisali o pracownikach zarowno duchownych, jak i $wieckich Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego.

Oczywiscie Urzad z uwaga odnotowywat tez wszelkie gtosy dotyczace
KUL-u pojawiajgce si¢ w przestrzeni publicznej. Tak byto np. kiedy z okazji 35.
rocznicy powstania uczelni specjalng odezwe przygotowal Episkopat Polski. Zna-
lazt si¢ w niej postulat powigckszenia bazy lokalowej KUL w zwigzku ze zwigksza-
jaca si¢ liczba studentow i wezwanie do ofiarnosci katolikow w catym kraju'?. Pil-
nowano tez, aby realizowano zalecenia wtadz dotyczace ustanowionego w 1952 r.
limitu przyje¢ na uczelni¢ czy wygaszania niektorych kierunkow studiow.

Od poczatku istnienia Urzgdu do Spraw Wyznan Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski przedktadat Urzedowi coroczne sprawozdanie dotyczace dziatalnosci uczel-
ni oraz jej sytuacji finansowo-gospodarczej (pierwszy taki dokument, podpisany
przez rektora ks. prof. Jozefa Pastuszke, obejmowat rok akademicki 1950-1951)14.
Oczywiscie informacje dotyczace funkcjonowania KUL-u byty przekazywane do
UdSW rowniez przez kilka ministerstw, przede wszystkim Ministerstwo Szkolnic-
twa Wyzszego (po 1965 r. w jego kolejnych mutacjach nazewniczych). Niekiedy
odbywalo si¢ to na zasadzie, tu cytat, ,,telefonicznego porozumienia”ls, innym
razem w ramach rutynowych procedur.

W tym miejscu warto tez nadmieni¢, ze urzgdnicy UdSW skarzyli si¢ niejed-
nokrotnie, ze ich zdaniem ministerstwo mogtoby si¢ w zdecydowanie wigkszym
stopniu przyktada¢ do nadzoru nad KUL-em. Niewykluczone, Ze pretensje te
mialy realne podstawy. Analizujgc inwentarz archiwalny Ministerstwa Szkol-
nictwa Wyzszego za lata 1950-1965, faktycznie nie sposob zauwazy¢ teczki od-
noszacej si¢ bezposrednio do KUL-u, podczas gdy takowe posiada wiele innych
uczelni.

Przetom spoteczno-polityczny znany w historiografii jako Polski Pazdziernik
1956 zaowocowat przejsciowym ztagodzeniem polityki wyznaniowej komuni-
stycznych wtadz. Nieco ponad rok po dojsciu do wtadzy ekipy Wtadystawa Go-
mutki Aleksander Borkowski, 0wczesny kierownik Wydziatu do spraw Wyznan
przy Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej (PWRN) w Lublinie, z niepo-
kojem raportowal swoim przetozonym, ze w ostatnim czasie na uczelni ,,zaszly
powazne zmiany w kierunku spotggowania sit wojujacego katolicyzmu nie li-
czacego si¢ weale z polskg racjg stanu i obecng sytuacja”. Mialo si¢ to wyrazié

13 Odpis dokumentu zob. Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), UdSW, 8/242, 4 XI 1951, k. 2.

' Tamze, 21 XI 1951, k. 3-11.

15 Tamze, 18/525, Pismo podsekretarza stanu Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego do dyrektora
Urzedu do Spraw Wyznan, 12 VII 1952, k. 1.
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m.in. w ,,oczyszczeniu KUL-u z rzekomego balastu”, jakim mieli by¢ sympatycy
PAX-u i Zwiazku Mtodziezy Polskiej. Zostali tez odsunigci lub sami odeszli, jak
to ujeto, ,,ludzie reprezentujacy racjonalizm i niezalezno$¢ od kosciota w polity-
ce”. Ich miejsce zajeli ,,zwolennicy katolickich doktryn spoteczno-filozoficznych
1 wyprobowani przeciwnicy marksizmu”, a takze ,,ludzie niedawno wypuszczeni
z wiezien, skazani za wrogg dzialalno$¢ wobec PRL”.

Mtodsi pracownicy naukowi mocno zaangazowali si¢ w dziatalno$¢ w ra-
mach Zwiagzku Mlodziezy Demokratycznej, gloszac postulaty uderzajace de facto
w PZPR i ZSRR. Mieli by¢ oni tez szczeg6lnie aktywni w zwalczaniu cztonkoéw
Zwiazku Mtodziezy Polskiej i PAX-u. Nota bene, ,,postegpowym studentom |[...]
pod hastem naprawy krzywd cofni¢to stypendia panstwowe” i rozdano je ,,clemen-
tom zdewocialym lub wrecz wrogim socjalizmowi”.

Z kolei wérod ogétu mtodziezy studenckiej dostrzegt Borkowski silne tren-
dy antysocjalistyczne, widoczne cho¢by w trakcie posiedzen Zwigzku Mtodziezy
Wiejskiej. Urzednika WdsW w Lublinie niepokoit tez zard6wno pomyst utworzenia,
z poparciem prymasa, Katolickiego Zwiazku Mlodziezy, jak i ozywienie dostrzezo-
ne wsrdd studentow ksiezy, ktorzy ,,jako element najbardziej zaufany politycznie
i pewny nadzoruja nad rozwojem zycia spotecznego swieckich studentow”.

Autor notatki odnotowat takze wzrost zainteresowania Polonii sytu-
acjg KUL-u (przy okazji zauwazajac zacie$nienie kontaktow pracownikow
KUL-u z krggami ,,chadecko-endeckimi” i udzielanie za granicg ,,falszywych in-
formacji o sytuacji w Polsce”), co zaowocowato znaczacym wzrostem datkow
zbieranych za granicg. Niepokoit si¢ tez zwigkszeniem oddziatywania KUL-u na
inne polskie uczelnie. Jego zdaniem uniwersytet po 1956 r. uzyskat tez mocna po-
zycje jako wazny osrodek ksztalcacy dla wielu sympatykow Zwigzku Harcerstwa
Polskiego w jego dawnym ksztatcie.

Borkowski omowit tez wzrastajacg dynamike duszpasterstwa akademic-
kiego pod przewodnictwem jezuity o. Tomasza Rostworowskiego. Za bardzo
istotne, cho¢ elitarne, uznat srodowisko tworzacego si¢ Klubu Inteligencji Ka-
tolickiej, a sam KUL okreslit mianem ,,oczka w gtowie Episkopatu a zwlaszcza
Wyszynskiego”.

Dostrzegajac dynamizm rozwoju uczelni po przetomie pazdziernikowym, kie-
rownik WdsW wprost stwierdzit, ze: ,,Dyskryminacja jaka byla stosowana wo-
bec KUL-u nie zniszczyta go jednak. KUL rozwija si¢ i bedzie jeszcze bardziej
sie rozwijal”. Dodal, ze do 1956 r. celem uczelni bylo przetrwanie, obecnie jest
nim juz rozbudowa i ,,promieniowanie na catg Polske”. W tej sytuacji postulowat
wzmocnienie struktur nadzoru i uprawnien kontrolnych nad uczelnia ze strony
Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej (ktorej elementem sktadowym byt
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kierowany przez niego Wydziat do spraw Wyznan), uznajac, ze nadzor jedynie ze
strony Ministerstwa Szkolnictwa WyzZszego jest niewystarczaj qcym.

Owczesne wladze nie zamierzaty biernie przyglada¢ si¢ tym, z ich punktu wi-
dzenia, niepokojacym tendencjom. W czerwcu 1959 r. Urzad do Spraw Wyznan
przedstawit dwa warianty dalszej polityki wobec KUL-u. ,,Pierwszy przewidy-
wat ustanowienie wnikliwego nadzoru nad KUL, stopniowe ograniczenie zakresu
studidow, szczegodlnie restrykeyjna polityke wobec kadry nauczajacej, zwickszenie
kontroli nad dziatalnoscia KUL”!". Drugi byt w duzym stopniu powtorzeniem
wczesniejszych pomystow, jeszcze z konca lat 40., polegajacych na stopniowej
,Kklerykalizacji” KUL-u poprzez likwidacj¢ Wydzialu Humanistycznego oraz ogra-
niczenie doptywu na wydziaty nauk koscielnych studentow §wieckich. Wszelkie
niezbedne z punktu widzenia rzgdzacych zmiany miaty zostaé przeprowadzone
po zmianie statutu uczelni w sposéb umozliwiajacy szeroki zakres ,nadzoru”!®.

W sporzadzonej nieco pdzniej, w 1960 r., notatce Urzedu do Spraw Wyznan
zatytulowanej Sprawa lojalnego stosunku do panstwa i wltadzy znalazt si¢ tez punkt
poswigcony Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu. Nieznany autor napisat:

Nalezy szczegdtowo przeanalizowad i przedstawi¢ konkretne wnioski w sprawie
KUL-u. Zahamowac¢ jego rozwdj i rozbudowe. Osiagna¢ decydujacy wptyw na obsade
kadry naukowej. Podda¢ kontroli finansowej i wydawniczej. Przeprowadzi¢ sprawg per-
spektywy wydziatéw humanistycznych na KUL-u i ATK i ich ewentualne potgczenie'®.

Niepokojace sygnaty naptywajace zarowno z Urzedu do Spraw Wyznan, jak
i z Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego (MSzW) oraz Stuzby Bezpieczenstwa
(SB) zmobilizowaly do wigkszej aktywnosci kierownicze kregi PZPR, rzeczy-
wistych decydentéw w polityce wyznaniowej. Jak napisano, ,,zgodnie z uchwata
Biura Politycznego KC podjeta w 1960 r., a traktujgca o przeksztalceniu Katolic-

16 Tamze, 126/298, Analityczna ocena dziatalnosci i sytuacji politycznej na Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim, 16 XII 1957, k. 2-11. W podobnym duchu zaniepokojenie sytuacja na KUL-u po-
wstala po Polskim Pazdzierniku wyrazat stojacy na czele lubelskich organéw bezpieczenstwa pptk
Jerzy Andrzejewski. Zob. M. SOBIERAJ, Miedzy oporem a lojalnosciq. Dziatania SB wobec KUL na
przykladzie rozpracowania prof. Jerzego Ktoczowskiego, Lublin 2015, s. 69. Nalezy nadmienié, ze
w polowie lat 60. w gronie partyjnych decydentéw pojawily si¢ rozbieznosci, ktora z instytucji
aparatu panstwowego, UdSW czy MSzW, powinna mie¢ decydujace znaczenie w ,,nadzorze” nad
KUL-em. Ostatecznie nie rozstrzygni¢to tej kwestii. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uni-
wersytety, s. 51.

17 D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uniwersytety, s. 38.

'8 Tamze, s. 38-39.

19 p RaINA, Kosciét w PRL. Dokumenty, t. 2, Poznan 1995, s. 43. Notatka ta nie jest podpisana,
brak rowniez daty dziennej jej wytworzenia.
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kiego Uniwersytetu w uczelni¢ przeznaczona wytacznie dla osob duchownych”20

pod koniec 1963 r. Wydziat Administracyjny Komitetu Wojewodzkiego PZPR
w Lublinie przedstawil w kilkudziesigciostronicowym dokumencie aktualny stan
uczelni oraz zaproponowal szereg konkretnych inicjatyw zmierzajacych do re-
alizacji przekazanych ze szczebla centralnego wytycznych wobec uniwersytetu,
ktory postrzegano jako w pelni podporzadkowany hierarchii koscielnej, planujg-
cej uczyni¢ z niego zarowno poprzez dydaktyke, jak i wybor kierunkéw badan
osrodek opozycji ideologicznej ,,wobec zasad ustrojowych naszego panstwa”.
Postanowiono podja¢ dziatania majace na celu zintensyfikowanie procesu odpty-
wu z KUL-u kadry naukowej i studentow z kierunkow $wieckich?!, wptywaé
bezposrednio poprzez naciski na inne uczelnie na proces przyznawania tytulow
naukowych pracownikom KUL-u, przeprowadzi¢ ,,klerykalizacj¢ KUL-u” po-
przez stopniowe wygaszanie jedynego wydziatu swieckiego — Wydziatu Huma-
nistycznego, przy jednoczesnym ograniczeniu do minimum odplywu ,,mtodziezy
swieckiej” na wydziaty ,,nauk koscielnych”. Elementem procesu ,,klerykalizacji
KUL-u” miato by¢ tez zlikwidowanie filologii germanskiej i francuskiej. Mtodziez
juz studiujaca miata by¢ (od trzeciego roku w gore) przenoszona na inne uczelnie.
W kolejnym kroku zamierzano wygasi¢ w ten sam sposob filologie angielska i hi-
storie sztuki. Chciano tez zwigkszy¢ kontrole i ograniczy¢ imprezy odbywajace
si¢ na uniwersytecie z udziatem gosci spoza uczelni. Zaktadano tez likwidacje¢ In-

20 Dziatania majace na celu ostabienie uniwersytetu i w dtuzszej perspektywie przeksztalcenie
go w uczelni¢ o charakterze czysto teologicznym i koscielnym bez studentéw $wieckich wladze
rozpoczety juz pod koniec lat 40. Szerzej zob. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uniwersytety,
s. 19-22, 39.

2l Tym ogodlnym planom towarzyszyly szczegolowe opisy sposobu realizacji przyjetych zato-
zen. Jak napisano w dokumencie: ,,Chodzito tu o to, by odpowiednie uczelnie panstwowe wystapi-
ly z inicjatywa przeniesienia z KUL-u niektorych samodzielnych pracownikow nauki. Dotyczy to
w szczegolnosci: dwoch samodzielnych pracownikow nauki z zakresu jezykoznawstwa polskiego
(prof. Brajerski i doc. dr Stanistaw Papierkowski), jednego samodzielnego pracownika z zakresu
filologii angielskiej (doc. dr Mroczkowski), jednego pracownika nauki w toku habilitacji. Z historii
sztuki (dr Maslinski). Ten ostatni po odej$ciu na emeryture prof. Bohdziewicza bylby jedyng sita
kwalifikowang na sekcji historii sztuki, ktora podtrzymywata jej zywotnos¢. Postanowiono tez konty-
nuowac polityke w zakresie emerytowania samodzielnych pracownikéw nauki, celem spowodowania
odejscia 4 samodzielnych pracownikéw (historia sztuki — prof. dr Bohdziewicz, historia — prof. dr
Wojtkowski, logika ks. doc. dr Korcik, psychologia ks. prof. dr Pastuszka). Postanowiono réwniez
podjac¢ inicjatywe przeniesienia do uczelni panstwowych niektorych pracownikéw nauki w zaleznos$ci
od kwalifikacji i oceny politycznej, zwlaszcza z kierunku studiow na ktorych zawieszono rekrutacje,
dla uniemozliwienia ponownego uruchomienia tych kierunkow” — AAN, UdSW, 126/298, Ocena
sytuacji politycznej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w roku akademickim 1962/1963, 3 XII
1963, k. 16. Szerzej zob. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, Polityka panstwa wobec Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego, s. 43.
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stytutu Wyzszej Kultury Religijnej. Postulowano ponadto ograniczenie powigzan
instytucjonalnych KUL-u z innymi instytucjami koscielnymi, przede wszystkim
z wyzszymi seminariami duchownymi, w tym z Wyzszym Seminarium Duchow-
nym w Lublinie®?.

W przywotanym dokumencie partyjni decydenci wyrazili tez niezadowolenie
z powodu zbyt tagodnego obchodzenia si¢ z KUL-em przez wizytatoréw z ra-
mienia Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego, ktorzy w latach poprzednich (mozna
przypuszczaé, ze chodzito o okres po 1956 r.) kontrolowali uczelnig¢ w sposob zbyt
powierzchowny i bez nalezytego przygotowania. W zwiazku z takim stanem rzeczy
postulowano powotanie ,,odpowiednio przygotowanego zespotu” z MSzW, ktory
poddatby Katolicki Uniwersytet Lubelski odpowiednio wnikliwej kontroli. Wnio-
skowano tez, aby ,,przyspieszy¢ wyegzekwowanie zadtuzen finansowych wobec
panstwa”, wykorzystujac do tego w razie potrzeby réwniez droge postgpowania
przed sadem.

Zauwazono tez jednak pewne korzystne z punktu widzenia wtadz tendencje.
W przeciwienstwie do kilku poprzednich lat kadra naukowa uniwersytetu miata,
zdaniem autora (autorow?) raportu, zauwazy¢, ze czuwajaca nad KUL-em hie-
rarchia koscielna nie jest wszechmocna, a aparat panstwa jest w stanie powaznie
utrudni¢ funkcjonowanie uczelni, m.in. poprzez dzialanie Stuzby Bezpieczenstwa,
Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego czy Ministerstwa Finansow. Spowodowato
to m.in. unikanie przez kadr¢ naukowa publicznych wystapien mogacych by¢ zle
oceniane przez wtadze, ostrozne wypowiadanie si¢ rowniez w rozmowach pry-
watnych, co piszacy zinterpretowat jako nieche¢ do dawania pretekstu do repres;ji.
Ponadto uwazat on, ze czg$¢ profesorow doszta do wniosku, iz ,,postawa nieanga-
zZowania sie, stania na uboczu wzglednie postawa opozycyjna nie poptaca”, dlatego
tez zaczeli oni szuka¢ kontaktu z Chrzescijanskim Stowarzyszeniem Spotecznym
i PAX-em. Zwracatl tez uwage na wewnetrzne podziaty pomi¢dzy samymi na-
ukowcami. Jego zdaniem istnial konflikt miedzy ,,teologami i ksiezmi o pogladach
konserwatywnych” a ,,kadrg naukowg o spojrzeniu nowoczesnym i racjonalnym”.
Niezaleznie od tego podziatu na uniwersytecie mialto istnie¢ ,,wiele grup”, spo-
srod ktorych najbardziej wptywowg byta ,,grupa Iwowska” z rektorem Marianem
Rechowiczem na czele (grupa ta wraz z tzw. grupg wilenska miata reprezentowac
najbardziej zachowawcze skrzydto wsrod kadry naukowej).

Linie podziatlow miaty si¢ tez tworzy¢ miedzy kadra duchowng a §wieckg oraz
miedzy starszymi i mtodszymi pracownikami (oczywiscie ci pierwsi byli bardziej

22 AAN, UdSW, 126/298, Ocena sytuacji politycznej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
w roku akademickim 1962/1963, 3 XII 1963, k. 16-45.
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nowoczes$ni i reprezentowali ,,wieksza sktonnos¢ do kompromisu i wspéipracy”)B.
Rozdzwigk miat si¢ nawet pojawi¢ migdzy Wielkim Kanclerzem KUL biskupem
Piotrem Kalwg a kardynatem Stefanem Wyszynskim. Prymas mial pono¢ by¢ za-
niepokojony zbytnim liberalizmem biskupa (cokolwiek miatoby to znaczy¢) i bra-
kiem dostatecznego nadzoru nad uniwersytetem>*. Autor odnotowat tez z satysfak-
cja, ze kiedy pod koniec ubieglego roku zrezygnowat z pracy na KUL-u kierownik
sekcji anglistyki, ,,fakt ten postuzyt jako podstawa do zawieszenia przyjec na te
sekcje”.

W dokumencie wiele miejsca poswigcono sytuacji wsrod studentdéw. Piszacy
podzielit ich na dwie nieréwne grupy. Do pierwszej, mniej licznej, zaliczyt tych,
ktorzy wybrali uczelnie ,,$§wiadomi swego zwigzku ideologicznego z KUL”, do
drugiej ,,ludzi, ktorych przyprowadzita koniecznos¢ i przypadek”. W dziatalno-
$ci Duszpasterstwa Akademickiego dostrzezono spory regres (udzial studentow
w konferencjach i spotkaniach byt ,,przerazajgco niski”), wynikajacy, zdaniem pi-
szacego, ze zbyt malego zaangazowania duszpasterzy. Reakcja na nie miato by¢
powierzenie funkcji opiekuna Duszpasterstwa jezuicie o. Hubertowi Czumie, co
ze wzgledu na poglady prezentowane przez jego zmartego ojca Ignacego, wie-
loletniego profesora KUL, wywotato (jak si¢ mialo okaza¢ w kolejnych latach
uzasadnione) obawy u przygotowujacego raport. Mato budujaco przedstawiata si¢
tez sytuacja wsérod blisko trzystu ksiezy studentow. Ponad stu dziesigciu sposrod
nich miato jakoby utrzymywac ,.kontakty intymne z kobietami” (autor nie podawat
zrodta tych rewelacji, mozna jedynie przypuszczac, ze pochodzity one od Stuzby

Bezpieczenstwa), a w konwikcie miatl panowac¢ duch pewnego rozpr‘:;Zenia25 .

23 Wsrod przygotowywanych przez WdsW PWRN w Lublinie notatek dotyczacych KUL-u co
pewien czas pojawialy si¢ opracowania podejmujace temat wewnetrznych napie¢ wewnatrz kadry
naukowej uczelni. Niekiedy towarzyszyty im krotkie charakterystyki poszczegolnych pracownikow.
Wydaje si¢ mato prawdopodobne, biorac pod uwagg ich szczegdtowosc i podawane w nich informa-
cje, aby byly one przygotowywane jedynie na podstawie ustalen samych urzednikow WdsW. Zob. np.
AAN, UdSW, 126/298, Notatka dotyczaca sytuacji wewnetrznej na KUL kierownika WdsW PWRN
w Lublinie S. Zahora, 16 11 1969, k. 131-136; Notatka o konfliktach w Senacie KUL kierownika
WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora, 15 X 1969, k. 139-142.

24 Podobna opinie prezentowata lubelska SB — inna sprawa, w jakim stopniu opinie formutowane
w dokumentach wytworzonych przez WdsW lub UdSW byty pochodna informacji i analiz przekazy-
wanych przez SB. Zob. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uniwersytety, s. 64.

25 Rewelacje te podwaza jeden z dwczesnych mlodszych pracownikoéw naukowych, obecnie
emerytowany profesor KUL ks. Zygmunt Zielinski. Z pelnym przekonaniem twierdzi, ze przypadki
nielicujacego z godnoscig kaptana zachowan wystgpowaly, ale byly one sporadyczne i dotyczyty
raczej spraw zwigzanych z naduzywaniem alkoholu. Wspominat tez, ze informacje o niewtasciwym
prowadzeniu si¢ ksiezy studentow docieraly do dwczesnego opieckuna konwiktu ks. prof. Wincentego
Granata w postaci anonimow. Pdzniejszy rektor miat z troska wzywac ksiezy do poprawy w trakcie
cotygodniowych spotkan. Po jednym z nich ks. Zielinski miat doradzi¢ ks. prof. Granatowi, aby ten
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W ciekawy sposob oceniono wpltyw na ksiezy studiow na KUL-u. Z jedne;j
strony uznano, ze ,,pobyt na KUL-u nie sprzyja pogt¢bianiu religijnosci ksigzy
irozluznia wigzi z hierarchig”, ale z drugiej strony ,,ksigdz student uwalnia si¢ od
nacisku organow administracji, z ktorg stale ma on do czynienia na parafii, przyj-
muje mentalnos$¢ studenta, staje si¢ bardziej czupurny, pewny siebie, sktonny do
przeceniania wlasnej wartosci. Stad wyplywa ich negatywny stosunek do wtadz
i nieche¢ do podejmowania z nimi dialogu”. Duchowni po KUL-u stanowig czesto
zaplecze dla administracji w poszczegdlnych kuriach biskupich.

W dalszej czes$ci dokumentu omowiono jeszcze funkcjonowanie Instytutu Wyz-
szej Kultury Religijnej (z pewnym zaskoczeniem odnotowujgc, ze pomimo wyda-
nia przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego pisma nakazujacego zaprzestania
dalszej dziatalno$ci powigzanemu formalnie z KUL-em Instytutowi Wyzszej Kul-
tury Religijnej wladze uczelni nie zamierzaja tego polecenia respektowac), sekcji
0s0b swieckich na teologii, Towarzystwa Naukowego KUL (koncentrujac si¢ na
jego aktywnosci wydawniczej), biblioteki, zwrdcono tez uwage na daleko idaca
wspolprace miedzy Katolickim Uniwersytetem Lubelskim a Wyzszym Seminarium
Duchownym w Lublinie, wyrazajaca si¢ m.in. w otrzymywaniu przez alumnow
seminarium indekséw KUL, pomimo odrebnosci organizacyjnej obu instytucji
(zakazato tej praktyki w 1963 r. Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego, ale uczelnia
odwotata si¢ od tej decyzji). Wskazano tez na liczne szczegdtowe zagadnienia
zwigzane z zapleczem finansowym funkcjonowania uniwersytetu, ubolewajac przy
tym na niedostateczne dziatania na rzecz ograniczania podstaw funkcjonowania
uczelni przez odpowiednie organy panstwowe.

W podsumowaniu wskazano szereg konkretnych posunig¢, ktére miaty na celu
ostabienie potencjatu uczelni i doprowadzenie do realizacji zatozen przedstawio-
nych w pierwszej czesci dokumentu. Nalezato do nich: wyegzekwowanie zakazu
pracy dla profesorow, ktorzy weszli w wiek emerytalny (co z kolei utatwitoby
likwidacje Katedry Psychologii na Wydziale Filozofii Chrzes$cijanskiej i Sekcji
Historii Sztuki), likwidacje sekcji teologii dla 0séb $wieckich, ograniczenie dzia-
talnosci Towarzystwa Naukowego KUL poprzez zmniejszenie przydziatu papieru
1 wnikliwszg pracg cenzury, przyspieszenie decyzji Ministerstwa Szkolnictwa Wyz-
szego dotyczacych odwotan KUL-u od decyzji o likwidacji Instytutu Wyzszej Kul-
tury Religijnej i ,,unii WSD — KUL”. Zasugerowano tez, ,,aby zapobiec utatwia-
niu awansu naukowego osobom o pogladach reakcyjnych”, nakaza¢ Ministerstwu
Szkolnictwa Wyzszego kazdorazowe powiadamianie ,,kompetentnych czynnikow,

zaczal ignorowac donosy, a po pewnym czasie przestang one przychodzi¢. Tak tez si¢ stato. Relacja
ks. prof. Zygmunta Zielinskiego, 28 11 2017, nagranie w zbiorach autora.



20 KONRAD BIALECKI

np. Urzad do Spraw Wyznan”, o zgloszonych do zatwierdzenia habilitacjach. Jak
napisano, ,,Konsultacja ta pomoze w prowadzeniu odpowiedniej polityki w stosun-
ku do okreslonych jednostek™. Zalecano tez ,,0zywienie pracy ideowo-politycznej”
na uczelni, wcigganie studentow i pracownikow w dziatalno$¢ spotecznag, zaostrze-
nie kontroli prowadzonych przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego i przyspie-
szenie egzekwowania zobowigzan ﬁnansowych26.

Dokument ten, przypomnijmy, wytworzony przez Wydzial Administracyjny
Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Lublinie, zostat przekazany m.in. do miejsco-
wego Wydziatu do spraw Wyznan i stanowit bez watpienia swego rodzaju materiat
instruktazowy dla tamtejszych urzednikow. Za prawdziwoscig tej tezy przemawia
m.in. analiza wytworzonej w 1965 r. przez WdsW przy PWRN w Lublinie notatki
informacyjnej dotyczacej KUL-u. ,,Zdajac sobie sprawe z niebezpieczenstwa ja-
kie przedstawia KUL dla prowadzonej dziatalnosci laicyzacyjnej”, podsumowano
w nim dotychczasowe przedsigwzigcia rzadzacych majace na celu ograniczenie
dziatalno$ci uczelni, a nastepnie przedstawiono propozycje UdISW ,,w sprawie po-
lityki wobec KUL”. Jedng z zasadniczych bylo: ,,dalsze ograniczanie kierunkow
swieckich na Wydziale Humanistycznym” przede wszystkim poprzez przenoszenie
swieckich pracownikoéw nauki do uczelni panstwowych, a po ich odejsciu likwida-
cj¢ nieobsadzonych katedr, dalsze blokowanie nominacji na wyzsze stopnie nauko-
we czy tez sztywne egzekwowanie przenoszenia na emerytur¢ tych naukowcow,
ktorzy osiagneli stosowny wiek. Proponowano takze dalsze zmniejszanie limitow
przyje¢ na wydziaty humanistyczne, ograniczenie rozwoju KUL-u, przy jednocze-
snym wzmocnieniu rangi i roli Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, nie-
wydawanie zezwolen na publikacj¢ wydziatom humanistycznym KUL, zmienienie
statutu uczelni tak, aby wreszcie mozliwe stato si¢ wyegzekwowanie zarzadzen
Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego o likwidacji Instytutu Wyzszej Kultury Re-
ligijnej 1 likwidacji powigzan pomigdzy uniwersytetem a Wyzszym Seminarium
Duchownym w Lublinie, realizowanie egzekucji zalegtych podatkow, przygoto-
wanie wyborow rektora m.in. poprzez rozmowy w siedzibie Wydziatu z kadra
profesorska, w szczegolnosci cztonkami senatu. W kwestii dotyczacej nadzoru
nad uniwersytetem, ,,ze wzgledu na nikte zainteresowanie Ministerstwa Szkolnic-
twa Wyzszego catoksztattem dziatalnosci KUL”, zaproponowano, aby powotac
komisje, w sktad ktorej weszliby: ,,przedstawiciele KC, Urzedu do Spraw Wy-
znan, Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego”. Jej celem miataby by¢ koordynacja

26 AAN, UdSW, 126/298, Ocena sytuacji politycznej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
w roku akademickim 1962/1963, 3 XII 1963, k. 16-45.
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,»form nadzoru i realizacja dyrektyw generalnych”27. W zatacznikach do doku-
mentu glownego wskazywano takze konkretne sposoby realizacji niektorych po-
stulatow. W odniesieniu do zalegto$ci podatkowych stwierdzono na przyktad, ze
jedyna realng mozliwo$cig wyegzekwowania naleznosci bytoby przejecie ,,pew-
nych nieruchomosci, bedacych wiasnoscia KUL” na rzecz Skarbu Pafistwa®®. Tym
wytycznym towarzyszyta ciaglta, w miar¢ mozliwosci szczegoétowa, obserwacja
zycia naukowego i studenckiego na uniwersytecie’”. W wielu podobnego typu
relacjach mozna znalez¢ nie tylko informacje dotyczace zycia naukowego, ale
rowniez opisy funkcjonowania duszpasterstwa akademickiego, a nawet dykteryjki
z zycia studenckiego®”.

27 Tamze, Notatka informacyjna dot. Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1965 [b.d. dzien-
nej i miesigcznej], k. 50-55. W kolejnych latach ,,blizsza, szczegétowa wspotpraca” byta takze po-
dejmowana z wieloma innymi instytucjami, np. z Gléwnym Urzg¢dem Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk. Ciekawych przyktadow takiej wspotpracy dostarcza m.in. protokdt ze wspolnego posie-
dzenia w siedzibie Urzedu Kontroli 21 III 1974, tamze, k. 162-166. W jednym z pism dotyczacych
opiniowania kandydatow do wyjazdu za granice pojawit si¢ odreczny dopisek ,,Uzgodniono z Dep.
IV MSW - pozytywnie z wyjatkiem pozycji 6 1 9”. Tamze, 126/300, Pismo kierownika WdsW PWRN
w Lublinie S. Zahora do UdSW opiniujace kandydatow do wyjazdu zagranicznego, 1 IV 1972, k. 17.
Urzad byt tez powiadamiany przez MSZ o tych dziataniach, ktére byly zwigzane z przyjmowaniem
studentow zagranicznych na KUL-u, a takze opiniowal sprawy zwiagzane z limitami przyjeé¢ studen-
tow zagranicznych i sposobami ich rekrutacji. Tamze, Pismo wicedyrektora Departamentu Konsu-
larnego MSZ J. Turskiego do wicedyrektora Departamentu Wspotpracy z Zagranica Ministerstwa
Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, 24 VIII 1976, k. 56; Pismo naczelnika Wydziatu A. Wo-
towicza do F. Cichomskiego, wicedyrektora Departamentu Wspotpracy z Zagranica Ministerstwa
Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i1 Techniki, 24 VIII 1976, k. 53.

28 Tamze, 126/298, Zatgcznik nr 3 do Notatki informacyjnej dot. Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, 1965 [b.d. dziennej i miesigcznej], k. 56.

29 W atmosferze narastajacej rywalizacji miedzy przygotowaniami do obchodow ,,Millenium”
i,,Tysigclecia” z uwagg odnotowano wyktady dla duchowienstwa 22-23 sierpnia 1963 r. W wystapie-
niu otwierajacym rektor Marian Rechowicz zarzucit wtadzom przesladowanie KUL-u. W podobnym
tonie przemawiat kardynat Stefan Wyszynski, ktory miat powiedzie¢, ze ,,caty Kosciot w Polsce
przechodzi i przezywa wielkie przesladowania”. Relacjonujacy przebieg spotkania urzednik WdsW
wyrazil przypuszczenie, ze trescig swojego wystapienia prymas chciat ,,wywota¢ oburzenie w niz-
szym duchowienstwie i poderwac je do walki”. Kolejni méwcy, wedtug autora sprawozdania, mieli
krytykowac ksigzy ,,postepowych”, ale tez tych, ktorzy swoim stylem Zycia sieja zgorszenie wsrod
wiernych, zacheca¢ kaptanow do wickszej aktywnos$ci duszpasterskiej na szczeblu parafialnym, zwra-
ca¢ uwagg na potegujace si¢ przejawy laicyzacji wsrod mtodziezy. Jednoczesénie jednak autor notatki,
wspominany juz naczelnik Wydziatu do spraw Wyznan w Lublinie Aleksander Borkowski, uznat, ze
w wypowiedziach uczestnikow nie pojawity sig, poza kilkoma przypadkami, jakie$ konkretne, wprost
wyrazane zastrzezenia pod adresem wladz. AAN, UdSW, 126/298, Informacja z przebiegu wyktadow
dla duchowienstwa odbytych na KUL-u 22-23 sierpnia 1963, 2 IX 1963, k. 12-15.

30" AAN, PWRN, 375, Pismo kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora do UdSW w spra-
wie dziatalnosci duszpasterstwa akademickiego, 2 11 1966, k. 1-7. Autor tego obszernego sprawozda-
nia doceniat postep, jaki dokonal si¢ w ostatnich latach. Z niepokojem zauwazyl, ze duszpasterstwo
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Wydziat do spraw Wyznan przy PWRN w Lublinie wysytal tez do warszaw-
skiej centrali sprawozdania z wizyt gosci, szczegolnie zagranicznych31, z rdzne-
go rodzaju jubileuszy, imprez organizowanych na KUL-u, takich jak np. trwajacy
od 15 do 21 listopada 1965 r. ,,Tydzien Eklezjologiczny”32, opinie studentow
o biezacych wydarzeniach spoleczno-politycznych, o funkcjonowaniu dusz-
pasterstwa3 3, teatru i choéru studenckiego, ale rowniez informujac na biezaco
o mniej istotnych faktach z zycia uniwersytetu, jak powstanie w budynku uczel-
nianym kawiarenki, czy o dowcipach robionych prowadzacym przez studen-
tow>*. Niekiedy jednak te notatki stuzbowe byty mocno rozbudowane i zawieraty
element analityczny.

stato si¢ niezwykle atrakcyjne nie tylko dla studentow KUL-u, ale roéwniez dla tych z uczelni pan-
stwowych. Szukajac przyczyn takiego stanu rzeczy, odnotowat m.in., ze ,,Tematyka kazan w kosciele
akademickim jest czgsto inna niz w pozostalych kosciotach. Kazania sa obliczone na srodowisko
inteligenckie. Od czasu do czasu KUL organizuje bale, wieczorki, itp., ale przedsiewzi¢cia te sa
obliczone na uczestnikow z zewnatrz. Wedtug doktadnych informacji KUL organizuje dobre zabawy
taneczne. Nie ma tloku, awantur, pijanstwa. Organizatorzy doktadaja staran, aby uczestnicy zabawy
przychodzili juz w skojarzonych parach, aby nikt z braku powodzenia nie zalewat si¢ wodka. W po-
przednich latach w czasie studenckich zabaw na panstwowych uczelniach wybuchaly prawdziwe woj-
ny miedzy studentami WSR 1 UMCS. Tego nie byto na KUL”. Kierownik WdsW PWRN w Lublinie
wzywal rektoréw i cztonkdw organizacji partyjnej do podjecia energicznych dziatan majacych na
celu wyrwanie mlodziezy spod wplywu duszpasterstwa, zalecajac nie tyle represje, ile wigksze zain-
teresowanie zyciem codziennym miodziezy. Dykteryjki z zycia studenckiego: AAN, UdSW, 126/298,
Notatka stuzbowa dotyczaca KUL, 13 XI 1965, k. 46-47.

31 Przyktadem sprawozdanie kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora z wizyty na
KUL-u ambasadora Stanéw Zjednoczonych czy odwiedziny rzecznika Episkopatu Wegier, tamze,
22 X11967, k. 102; Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), PWRN, Notatka w sprawie KUL
do UdSW w Warszawie przygotowana przez kierownika WdsW PWRN S. Zahora, 13 1 1968, k. 1.

32 AAN, UdSW, 126/298, Notatka stuzbowa kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora
dotyczaca KUL, 13 XI 1965, k. 46-47. Oczywiscie to tylko jeden z bardzo wielu przyktadow tego
typu sprawozdan.

3 Dzieki wspomnianym notatkom mozna uzyskaé wiele informacji dotyczacych szczegoto-
wych zagadnien z zycia uniwersytetu. Szczegdlnie interesujace sg te prezentujace nastroje na uczelni
w kontekscie waznych wydarzen o charakterze ogdlnopolskim (na przyktad ,,Oredzie” z 1965 r., Mar-
ca 68), a nawet migdzynarodowym (na przyktad inwazji wojsk Uktadu Warszawskiego na Czecho-
stowacje czy konfliktu radziecko-chinskiego). AAN, UdSW, 126/298, Notatka stuzbowa dotyczaca
KUL kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora, 5 11 1966, k. 107; Notatka dotyczaca KUL
kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora, 22 II 1966, k. 110; Notatka dotyczaca KUL kierow-
nika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora, 15 III 1966, k. 115; APL, PWRN, 308, Notatka dotyczaca
KUL przygotowana przez kierownika WdsW PWRN S. Zahora, 22 III 1968, k. 12; Notatka dotyczaca
KUL przygotowana przez z-c¢ kierownika WdsW w Lublinie A. Borkowskiego, 29 IIT 1968, k. 13-
14; Notatka dotyczaca KUL-u, 22 11 1965, k. 6; AAN, UdSW, 126/298, Notatka dotyczaca KUL
kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora, 28 1 1969, k. 131.

34 AAN, UdSW, 126/298, Notatka stuzbowa kiecrownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora
dotyczaca KUL, 7 XII 1965, k. 48.
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Tak byto w wypadku niepodpisanej notatki, ktorej projekt zostat opracowany
zapewne, biorgc pod uwagg jej tematyke, krotko po upublicznieniu tresci ,,Org-
dzia biskupow polskich do ich niemieckich braci w Chrystusowym postugiwaniu”.
We wspomnianej notatce analizowano, jakie stanowisko mogg zaja¢ profesorowie
w trakcie indywidualnych rozmoéow i w jaki sposéb wypowie si¢ senat uczelni.
Zaznaczono przy tym, ze cztonkowie tego gremium ,,zostang postawieni w sytu-
acji zmuszajacej do zajecia oficjalnego stanowiska wobec Oredzia”, uznajac przy
tym, ze kazde z zajetych stanowisk bedzie dla KUL-u niekorzystne. Wystgpienie
przeciwko Oredziu spotkatoby si¢ bowiem z potgpieniem Episkopatu, jego jed-
noznaczna obrona — z negatywng oceng wtadz, mogacych wykorzysta¢ zaistnia-
Ia sytuacje jako dobry argument do dalszego ograniczenia uczelni. Pracownicy
WdsW przy PWRN w Lublinie uznali, ze nawet gdyby Senat zajat ,,postawe cen-
trystyczng, neutralng”, to i tak zostatoby to odebrane negatywnie zaro6wno przez
stron¢ panstwowa, jak i koscielna. Nota bene zaktadano, ze wobec zréznicowania
opinii wsrod kadry profesorskiej takie wlasnie neutralne podejécie do tematu jest
najbardziej prawdopodobne®>. Warto w tym miejscu nadmienic, ze kilkustronicowe
sprawozdanie z rozmow przeprowadzonych wiosng 1966 r. z profesorami KUL-u
czlonkami senatu uczelni pozwala uswiadomic¢ sobie, jak bardzo zréznicowana
pod wieloma wzgledami byta to grupa i jak niejednorodna byta ich postawa wobec
Or(;dzia36.

W wielu tego typu dokumentach o charakterze analityczno-sprawozdawczym
sporo miejsca poswigca si¢ Towarzystwu Przyjaciol KUL, czasem funkcjonowaniu
tego stowarzyszenia po$wiccone sg osobne obszerne opracowania®’.

Oproécz obserwacji tego, co dzieje si¢ na poszczegolnych wydziatach i na catej
uczelni, urzednicy UdSW starali si¢ sondowac nastroje i, 0 czym juz wczesniej
wspomniano, wptywaé na przebieg wydarzen poprzez rozmowy z wtadzami uni-
wersytetu. W sposéob regularny takie spotkania z kolejnymi rektorami i przedsta-
wicielami senatu zaczgto uskuteczniac¢ od 1966 r. W tym wlasnie roku w rozmowie
z rektorem ks. prof. Wincentym Granatem éwczesny wicedyrektor UdSW Jan Boh-
dan wyrazit glgbokie niezadowolenie faktem, ze ,,Ptyng z KUL-u zte wiesci, mo-
wiace o niestusznym stosunku studentow i wtadz KUL-u do oredzia™®. Urzednik

3 Tamze, Notatka dotyczaca spodziewanych reakcji kadry profesorskiej na ,,Oredzie”, b.d., k. 61-62.

3% Tamze, Notatka dotyczaca rozméw z senatem KUL-u, 1966 [b.d. miesiecznej i dziennej], k. 67-71.

37 APL, PWRN, 377, Informacja o wynikach kontroli Towarzystwa Przyjaciot Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego sporzgdzona przez kierownika Urzedu Spraw Wewngetrznych PWRN w Lu-
blinie, 1 IIT 1969, k. 72-80.

38 AAN, UdSW, 125/628, Protokét z rozmowy przeprowadzonej przez wicedyrektora UdSW
J. Bohdana z rektorem KUL ks. prof. W. Granatem, 26 11 1966, k. 168.
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stwierdzit ponadto, ze rowniez Wielki Kanclerz KUL biskup Piotr Katwa przeja-
wia postawe wojownicza, popierajac stanowisko kardynata Stefana Wyszynskiego.
Tym m.in. Jan Bohdan motywowat swoja decyzje, ze w zaistnialej sytuacji ,,po-
zytywne wnioski musiaty zawianc’””. Chodzito w tym wypadku o pewne sprawy
dotyczace zaplecza materialnego uczelni i awansow naukowych jej pracownikow.
W trakcie tej samej rozmowy wprost zazadano od ks. prof. Granata, aby postarat
sie usuna¢ duszpasterza akademickiego ojca Huberta Czumg SJ i poinformowat
biskupa Katwe, ze ,jego postawa obciaza sytuacje, w tym i sytuacje KUL-u.
Cho¢ poczatkowo spotkania te miaty charakter do$¢ nieprzyjemny dla przedsta-
wicieli KUL-u, to jednak od konca drugiej potowy lat 60. da si¢ zauwazy¢ odcho-
dzenie urzednikow od taktyki prostych potajanek na rzecz propozycji dialogu, wig-
cej, sygnalizowane sg mozliwosci pewnych ustepstw ze strony wiadz. Ta zmiana
wynikneta w duzej mierze z postulowanej juz nieco wczesniej przez pracownikow
UdSW ogolnej zmiany nastawienia wladz do uczelni i wpisywata si¢ w szersza
,»lini¢ porozumienia i dialogu”, oznaczajaca w praktyce probe lojalizacji Kos$ciota
w zamian za ztagodzenie represyjnosci dziatan ze strony aparatu panstwowego.
Pewien wptyw na te korekte kursu polityki wyznaniowej PRL w tamtym okresie
moglo mie¢ tez m.in. podjecie przez komunistow w potowie lat 60. gry dyplo-
matycznej ze Stolicg Apostolska, kontynuowanej w latach 70. Byta to z punktu
widzenia wtadz uczelni zmiana znaczgca, bowiem na dobrg sprawe do polowy lat
60. Urzad realizowat polityke mozliwie duzego ostabiania KUL-u*!. Warto w tym

3 Tamze, Protokét z rozmowy przeprowadzonej przez wicedyrektora UdSW J. Bohdana z rek-
torem KUL ks. prof. W. Granatem, 26 II 1966, k. 168. W rzeczywisto$ci rozstrzygni¢cia dotyczace
potrzeb zwigzanych z funkcjonowaniem KUL-u zapadty juz wczeéniej i nie miaty nic wspdlnego
z takg czy inng postawa biskupa P. Katwy. W dokumencie zatytutowanym Propozycje do rozmowy
z ks. rektorem Granatem znalazly si¢ m.in. takie stowa: ,,Z calg pewnoscig ks. Rektor przedstawi
index spraw b. istotnych dla Uczelni. Przytlaczajaca wigkszo$¢ tych spraw nie moze by¢ pozytywnie
zatatwiona”. Dalej precyzowano, ze chodzi o nominacje na profesoréw nadzwyczajnych i zwyczaj-
nych, wyjazdy zagraniczne, sprawy wydawnicze. W pierwszej z tych kwestii odnotowano przy tym,
ze czg¢$¢ spraw zatatwiono juz pozytywnie, jak choéby w wypadku nominacji dla ks. Granata, ks.
Kaminskiego i Papierkowskiego. W sprawie wyjazdow zagranicznych potrzebe ich ograniczenia
motywowano wykorzystywaniem ich ,,dla celow sprzecznych z interesem Panstwa”, majac na mysli
kontakty z polskimi osrodkami emigracyjnymi, wydawanie ksiazek pod pseudonimami czy negatyw-
ne wypowiedzi pod adresem wtadz. Wigksza ugodowos¢ przewidywano w sprawie wyrazenia zgody
na wydawanie prac przygotowanych na Wydziale Teologicznym. Tamze, 126/298, b.d., k. 63-64.

40 Tamze, 125/628, Protokot z rozmowy przeprowadzonej przez wicedyrektora UdSW J. Boh-
dana z rektorem KUL ks. prof. W. Granatem, 26 II 1966, k. 168-1609.

41 Kiedy w trakcie rozmowy z 6wczesnym wicedyrektorem UdSW ks. prof. W. Granat stwierdzit,
ze pomimo prob unikania konfrontacji z wtadzami ma wrazenie, ze obserwuje ,,jak gdyby stopniowa
likwidacje KUL”, to intuicyjnie trafit w samo sedno. Oczywiscie jego rozmoéwca zaprzeczyl, twier-
dzac, ze ,,nasz stosunek do KUL-u jest w granicach mozliwosci zyczliwy”. Tamze, Protokoét z rozmo-
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miejscu nadmieni¢, ze czes¢ kadry profesorskiej niechgtnie patrzyla na czestsze
kontakty wladz rektorskich z reprezentantami aparatu panstwa. W memoriale, jesli
wierzy¢ informacji zawartej w jego tytule, przygotowanym przez prof. Czestawa
Strzeszewskiego, prodziekana Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej, i docent Han-
n¢ Waskiewicz, kierownika Katedry Filozofii Prawa, z pierwszej potowy 1970 r.
znalazty si¢ mocne stowa:

Rektor i prorektor przez swoje nieustanne, w zadnej formie kontrolowane kontakty

z Ministerstwem Os$wiaty i1 Szkolnictwa Wyzszego oraz Urzedem d/s Wyznan zaréwno

glownym, jak i oddziatem lubelskim nie tylko poglebia zaleznos¢ KUL-u od wladz pan-

stwowych [...] ale stworzyli juz sytuacje, w ktérej wtadze panstwowe ingeruja nawet
w najdrobniejsze wewnetrzne sprawy KUL-u.

Autorzy dokumentu zarzucili tez rektorowi Granatowi, ze nie tylko kontaktuje
si¢ on z Ministerstwem i Urzedem, ale tez uzaleznia podjecie pewnych decyzji
od ich zgody badz wrecz instrukcji‘u. Na podstawie innych dostepnych aktualnie
dokumentow, do ktorych oczywiscie nie mieli dostgpu autorzy memoriatu, mozna
zaryzykowac teze, ze nie znajac petnej skali nacisku wtadz na ks. Wincentego Gra-
nata i trudnych wyborow, przed ktorymi byt stawiany jako rektor, zbyt krytycznie
oceniali jego postepowanie.

Warto doda¢, ze UdSW potrafit, bedac przekonanym do swoich racji, podjac
dyskusj¢ nawet z SB i lokalnymi przedstawicielami PZPR. Tak bylo w 1965 r., gdy
przed wyborami na rektora Urzad sklaniat si¢ do poparcia ks. prof. Wincentego
Granata, cho¢ w jednym z dokumentoéw napisano: ,,Co dotyczy ks. Granata, jako
kandydata na rektora KUL, to zdaniem towarzyszy lubelskich nie jest to kandyda-
tura, ktora mozna zachwycié si¢”*. W tym samym pi$mie znalazlo sie zdanie, Ze
wedtug owych ,,towarzyszy lubelskich” lepszym rozwigzaniem byloby, gdyby rek-
torem pozostat ks. prof. Marian Rechowicz, ,,mimo jego nieréwnego charakteru,
trudnego do wspotzycia, a dzigki ktoremu spowodowat on roztam w srodowisku

wy przeprowadzonej przez wicedyrektora UdSW J. Bohdana z rektorem KUL ks. prof. W. Granatem,
26 11 1966, k. 168.

42 Tamze, 126/298, Memoriat nr 1, 6 XII 1969, k. 147. Memorial nr 1, jak rowniez Memoriat
nr 2 zostaty rozestane poczta. Majace by¢ najprawdopodobniej jedynie gtosem wewnatrzuczelnianej
dyskusji, trafity rowniez do UdSW. Autorzy dokumentu podniesli w nim caly szereg szczegdtowych
spraw sktadajacych si¢ na obraz uniwersytetu coraz bardziej podlegtego wtadzom. W odpowiedzi
ostrg replike przygotowat prorektor prof. Stanistaw Papierkowski, tamze, O$wiadczenie prorektora
KUL S. Papierkowskiego, 15 XII 1969, k. 155-160. O sprawie memoriatéw i pewnych watpliwosci
dotyczacych ich autorstwa pisat m.in. M. SOBIERAJ, Miedzy oporem a lojalnoscig, s. 94. Tam tez
wiele informacji dotyczacych wewngtrznych napi¢¢ miedzy pracownikami KUL-u pod koniec lat 60.

43 AAN, UdSW, 125/628, Notatka »Aktualny sktad senatu KUL w roku akademickim
1964/1965”, b.d., k. 24.
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profesorow, co wydaje sie lepszym dla stosowania polityki divide et impera. Bytby
on lepszym rektorem niz inni kandydaci”44.

Jednak jak wynika z badan prowadzonych przez Dorot¢ Gataszewska-Chilczuk,
ostatecznie Urzad do Spraw Wyznan wraz z Ministerstwem Szkolnictwa Wyzszego
opowiedziat si¢ za kandydaturg ks. prof. Wincentego Granata, wbrew opiniom for-
mutowanym przez lubelska Stuzbe Bezpieczenstwa®”. Co ciekawe, przed kolejny-
mi wyborami w 1968 r. lubelska SB nie zgtaszata juz podobnego typu zastrzezen,
wspblnie z WdsW popierajac kandydature dotychczasowego rektora*®. W latach
70. 1 80. kontynuowano praktyke aktywnego zaangazowania UdSW w proces po-
wolywania rektora KUL*’,

Innym waznym narzg¢dziem, za pomoca ktorego UdSW probowata budowac
wlasciwy dla siebie klimat wérdd kadry uczelni, byta sprawa awansow nauko-
wych48. W latach 60. wobec tych, ktérzy chcieli uzyskaé stopnie naukowe na in-
nych uczelniach, zastosowano nastepujace rozwigzanie, cytuje:

w oparciu o plan rozwoju kadry naukowej KUL dostarczony do WdsW przez admi-
nistracj¢ uniwersytecka, zawierajacy plan przewodow habilitacyjnych i doktorskich
zdecydowano si¢ wptynac na uczelnie panstwowe, w ktorych przewody maja by¢ prze-
prowadzone, aby zahamowaly je w okreslonych przypadkach®.

# Tamze, k. 25. Szeroko na temat roznych opinii pojawiajacych si¢ w kontekscie wyboréw na
rektora KUL w 1965 r. (m.in. sprzeciw lubelskiej SB) zob. D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie”
uniwersytety, s. 48-50.

45 D. GALASZEWSKA-CHILCZUK, ,, Wrogie” uniwersytety, s. 48-50. Powyzej przedstawionej opinii
o ks. prof. Marianie Rechowiczu nie podziela ks. Zygmunt Zielinski, ktory stanowczo stwierdzit, ze
ks. Rechowicz byt cztowiekiem zdecydowanie koncyliacyjnym. Relacja ks. prof. Z. Zielinskiego.

46 Zmiane nastawienia motywowano nastepujaco: ,,Ks. Granat nie ma na KUL wiasnej grupy, przez
calg kadencje w sposob wyrazny dazyt do utozenia pozytywnych stosunkow z wtadzami panstwowymi
i nie odznacza si¢ uzdolnieniami organizatorskimi” — cyt. za: M. SOBIERAJ, Migdzy oporem a lojal-
noscig, s. 93. Szerzej na temat kulisow wyborow rektora KUL w 1965 1 1968 r. zob. tamze, s. 91-93.

47 Odnoszac si¢ do zblizajacego sie terminu wyboru wiadz rektorskich uczelni (maj 1974), za-
uwazono, ze ,,z licznych sondazy przeprowadzonych na KUL wynika, ze jedynym kandydatem na
rektora jest ks. prof. Krapiec a na stanowisko prorektora prof. Sawicki”. Sugerowano konieczno$¢
rozmdéw na ten temat z Wielkim Kanclerzem KUL biskupem Piotrem Kalwa. Odnoszac si¢ do osoby
kandydata, zasugerowano, ze ,,pozycja ks. Krapca na KUL-u jest wyjatkowo mocna dzi¢ki pozy-
tywnym decyzjom witadz panstwowych w stosunku do uczelni”, co miato stanowi¢ potwierdzenie
zasadnosci przyjetej przez UdSW pod koniec lat 60. linii postgpowania wobec wtadz uczelni.

W 1953 1. odebrano Wydzialowi Nauk Humanistycznych prawo przeprowadzania przewo-
dow doktorskich 1 habilitacyjnych. W ten sposob uzalezniono KUL od uniwersytetow panstwowych.
Odtad kadra mtodych pracownikéw KUL ubiegajgca si¢ o wyzsze stopnie naukowe byta zmuszona
zwracac si¢ do uczelni panstwowych o mozliwos¢ ich zdobycia” — D. GALASZEWSKA-CHILCZUK,
., Wrogie” uniwersytety, s. 32.

4 AAN, UdSW, 126/298, Ocena sytuacji politycznej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
w roku akademickim 1962/1963, 3 XII 1963, k. 17.
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Wydzial do spraw Wyznan w Lublinie byt tez proszony przez odpowiednig
komorke Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego o ustosunkowanie si¢ ,,po
konsultacji z KW PZPR” do wnioskéw dotyczacych np. profesury’ 0 Czasem Wy-
dziat ograniczat si¢ tylko do podania, ,,czy ma zastrzezenia”, ale zdecydowanie
cze$ciej przygotowywal charakterystyke kandydata, w ktorej obok, co ciekawe,
zazwyczaj stosunkowo rzetelnej oceny walorow naukowych dorobku danej osoby
mocno podkreslano stosunek kandydata do ,,aktualnej rzeczywistosci”. W jednej
z charakterystyk pracownika naukowego KUL z lat 70. mozna znalez¢ passus dos¢
dobrze oddajacy charakter tego typu narracji:

Wigkszego dorobku naukowego — publikacji nie posiada. Rzeczowo widzi kontakty
KUL z wtadzami panstwowymi. Rozumie tez interesy wtadz panstwowych i jest rzecz-
nikiem wspotistnienia socjalizm — koscidl, bo to jego zdaniem gwarantuje sukcesy go-
spodarcze. Pod wzgledem politycznym zaliczy¢ go mozna do grupy ksi¢zy naukowcow
umiarkowanych, ktorzy przychylaja si¢ do konstruktywnego i1 pozytywnego uktadania
stosunkow z panstwem. Lubi towarzystwo, nie odrzuca alkoholu i gry w karty>'.

Dodam, ze w innej charakterystyce tegoz kaptana, cho¢ réwniez wspomniano
o alkoholu i kartach, wyraznie zaznaczono, ze opisywany ,,nie wchodzi w konflikt
z katolickimi regutami obyczajowymi™ 2, Warto nadmieni¢, ze opinia przedktadana

przez UdSW miata dla Ministerstwa znaczenie decyduj ace’ W niektorych wypad-

0 Tamze, 125/628, Pismo dyrektora Departamentu Studiéw i Badan Uniwersyteckich, Ekono-
micznych i Pedagogicznych do Urze¢du ds. Wyznan, 5 IX 1972, k. 226.

5! Tamze, Charakterystyka ks. prof. nadzw. dr. hab. XY [nazwisko zostato zanonimizowane ze
wzgledu na obecno$¢ danych wrazliwych — K.B.], 151V 1974, k. 211.

52 Tamze, Charakterystyka ks. dr doc. XY [nazwisko zostato zanonimizowane ze wzgledu na
obecno$¢ danych wrazliwych — K.B.], b.d., k. 212.

33 W jednym z dokumentéw napisano wprost: ,,Jednocze$nie Ministerstwo informuje uprzejmie,
ze poprzednio nadestany wniosek, na skutek negatywnego stanowiska Urzedu z dnia 17 sierpnia 1970
roku [...] zostat zwrdcony do uczelni przy pismie z dnia 30 listopada 1970 roku z zawiadomieniem,
ze Obywatel Minister nie zatwierdzit uchwaly senatu uczelni z dnia 15 maja w sprawie w/w awan-
su” — tamze, Pismo dyrektora Departamentu Studiow i Badan Uniwersyteckich, Ekonomicznych
i Pedagogicznych do Urzedu ds. Wyznan, 5 IX 1972, k. 226. Lektura uzasadnien dotyczacych za-
twierdzenia (badz nie) awansu naukowego poszczegodlnych pracownikéw KUL-u pozwala zrozumiec,
jakie byly najwazniejsze kryteria, ktorymi kierowat si¢ Urzad przy rozstrzyganiu tego typu spraw.
Dla przyktadu kilka krotkich rekomendacji: ,,wyrazi¢ zgode na zatwierdzenie awansu ze wzglgdu na
petniony poprzednio urzad rektora, lojalny przyjazd do Urzedu do Spraw Wyznan na rozmowg, oraz
znaczace uelastycznienie stanowiska w ostatnim roku”; w przypadku innego naukoweca: ,,nie wyrazié
zgody na zatwierdzenie awansu. Jest on intrygantem na uczelni i robi wszystko aby ograniczy¢ wply-
wy uczciwych naukowcow jak ks. ks. Zywczynski, Kaminski, Krapiec. W ostatnich wyborach do
Rad Narodowych i Sejmu do urny wrzucit pusta koperte” — APL, PWRN 282, Pismo z-cy kierownika
WdsW PWRN w Lublinie do A. Borkowskiego do UdSW, 11 VIII 1965, k. 11. W innym wypadku



28 KONRAD BIALECKI

kach urzednicy WdsW czy UdSW wrecz sami inspirowali dzialania zmierzajace do
uzyskania dla konkretnej osoby awansu zawodowego lub zatrudnienia® 4,

Wptyw Wydziatu do spraw Wyznan byt tez widoczny przy zatwierdzaniu za-
granicznych wyjazdow na stypendia® i odznaczen.

Urzednicy nie tylko podsuwali zwierzchnikom z PZPR propozycje kolejnych
bardziej lub mniej istotnych rozwigzan (np. przejmowanie nieruchomosci za zale-
gle podatki czy wickszego doceniania wiaczania si¢ studentow KUL-u do czynoéw

spotecznych)®®, ale na biezaco starali si¢ tez raportowaé o tym, co dzieje sic na

opinia byta jeszcze krotsza: ,,Swoja postawa spoteczng i pogladami politycznymi nie zastuzyt aby
umozliwi¢ mu naukowy awans” — tamze, Pismo z-cy kierownika WdsW PWRN w Lublinie do
A. Borkowskiego do UdSW, 5 VIII 1965, k. 10. Czasami pozytywna decyzja wynikata z pewnych
kalkulacji. W odniesieniu do staran jednego z ksi¢zy ubiegajacych si¢ o habilitacj¢ napisano: ,,specja-
lizuje si¢ w teologii. Funkcja dyrektora biblioteki nie pozwala mu zajmowac si¢ praca dydaktyczna.
Mozna go okresli¢ jako «mola ksiazkowego», ktory nie wtraca si¢ do spraw politycznych. Gdyby
on zajmowat si¢ §wiecka gatezig nauki, wtedy nalezatoby si¢ zastanowi¢ glebiej nad decyzja, ale ze
wzgledu na to, ze wielu $wieckich naukowcow z KUL nie ma zatwierdzonej habilitacji, dlatego, aby
roztadowacé nieco atmosfere, nie wnosimy zastrzezen w tym wypadku” — tamze, Pismo kierownika
WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora do UdSW, 30 VI 1965, k. 5; ,,Nalezy do grupy pracownikow
naukowych nieprzychylnie ustosunkowanych do wtadzy panstwowej. Na KUL jest jakby wtyczka
prymasa Wyszynskiego i nawet nazywany «jego adiutantem». Wydziat do spraw Wyznan po kon-
sultacji z miejscowymi czynnikami wypowiada si¢ negatywnie” — tamze, 319, Pismo kierownika
WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora do UdSW dot. zatwierdzenia hab. ks. Romaniuka Kazimierza,
25 X11969, k. 32.

3% W pismie z 4 VII 1970 S. Zahor, 6wczesny kierownik WdsW PWRN w Lublinie, zwrocit sie
do UdSW z nastepujaca prosba: ,,Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Lublinie — Wydziat
do spraw Wyznan — po uzgodnieniu z Komitetem Wojewo6dzkim PZPR w Lublinie — prosi uprzejmie
o wystapienie do Ministra O§wiaty i Szkolnictwa Wyzszego z wnioskiem o nadanie prof. nadzwy-
czajnemu dr Wiadystawowi Poplatkowi z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego stopnia profesora
zwyczajnego na tej uczelni od nowego roku akademickiego, to znaczy 1 X 1970 r.” — tamze, 331,
k. 16. W tym samym roku naczelnik Wydziatu I UdSW A. Wolowicz napisat do WdsW w Lublinie:
,Urzad do Spraw Wyznan uprzejmie prosi o wyjasnienie przyczyny dla ktérych dr Ryszard Bender
nie otrzymat etatu na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Jednocze$nie Urzad informuje, ze dr
Bender jest aktywista ChSS i byl przewodniczacym ZNP na KUL-u” — tamze, 3 VII 1970, k. 24.

55 Zazwyczaj opinia dotyczaca zgody badz odmowy zgody na wyjazd byta bardzo krétka i ogra-
niczata si¢ do dwoch, trzech zdan. Oto kilka przyktadow uzywanych sformutowan: ,,Nalezy do grupy
naukowcow lojalnych. Nie ma zastrzezen”, ,,Nalezy on do grupy umiarkowanych pracownikéw KUL.
Nie ma zastrzezen”, ,,Dzialalnosci politycznie szkodliwej nie odnotowano. Nie ma zastrzezen”, ,,Na-
lezy do naukowcow zwiazanych silnie z grupa podporzadkowana hierarchii koscielnej. Zgtasza si¢
sprzeciw”, ,,Negatywnie ustosunkowany do aktualnej polityki panstwowe;j”, ,,Dotychczas nie data si¢
pozna¢ z dobrej strony, raczej wspiera grupe dewocyjng. Zglaszamy zastrzezenia” — AAN, UdSW,
126/300, Pismo kierownika WdsW PWRN w Lublinie S. Zahora do UdSW opiniujace kandydatow
do wyjazdu zagranicznego, 1 IV 1972, k. 17-18.

36 W trakcie odbywajacej sie 16 11 1968 r. narady kierownikow WdsW Prezydiow WRN wska-
zano bledy taktyczne ze strony wladz jako jedna z przyczyn sukceséw kardynata Wyszynskiego
w mobilizowaniu spotecznosci katolickiej. Zauwazono, ze sprawiaja one, iz ,,nawet postepowa cz¢$¢
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uczelni, dostrzegajac pojawienie si¢ nowych tendencji. W potowie lat 60. zauwa-
zono na przyklad, ze wtadze KUL-u, doznajac administracyjnej opresji ze strony
ro6znych ministerstw, m.in. Szkolnictwa Wyzszego czy Finansow, zmienily taktyke
i przestaty afiszowac si¢ ze swoja postawa antypanstwowa. Oceniajac sytuacje
wsrod studentow, dostrzezono, ze zachodza wérod nich procesy laicyzacji i naste-
puje staty wzrost sympatii do ,,wtadzy ludowe;j”.

Na marginesie dodam, ze czytajac raporty urzednikow UdSW, nie sposob nie
zorientowac sie, ze cz¢$¢ materiatu dotyczacego zycia na uczelni, w tym spraw
osobistych wyktadowcow, pochodzi od funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa.
Przyktadem informacje dotyczace liczby ksiezy utrzymujacych kontakty z kobieta-
mi. Doprawdy trudno sobie wyobrazi¢, aby tego typu informacje zostaty uzyskane
w toku dziatan urzedniczych.

Czasami Urzad wystgpowal w roli cenzora. Zndw pozwolg sobie zilustrowac te
teze konkretnym przyktadem. Wspdlczesnie na stronach Polskiego Towarzystwa
Tomasza z Akwinu w notce poswieconej ks. Jozefowi Pastuszce mozna znalez¢
informacje, ze w swoim naukowym dorobku ma tez Stownik filozofii (cz. 1: Stow-
nik pojec i zagadnien filozoficznych i cz. 2: Stownik filozofow), ktéry nie ukazat si¢
drukiem. Odpowiedz na pytanie, dlaczego tak si¢ stato, mozna odnalez¢ w jedne;j
z przygotowanych przez UdSW charakterystyk ks. Pastuszki, w ktorej znalazto
si¢ miejsce na przyktady licznych uchybien Stownika, a calo$¢ rozwazan konczy
konkluzja, ze w wydawnictwie

Stownik filozoficzny, o ktorego wydanie ubiega si¢ od dwoch lat, autor dyskredytuje

poglady marksistowskie, polemizuje z nimi z pozycji katolickich, starajac si¢ jednocze-

$nie sugerowac czytelnikowi, ze zajmuje stanowisko obiektywne. Stownik ks. Pastuszki

przepojony jest w swej tresci duchem chrystianizmu. Ma charakter apologetyczny, ide-
alistyczny i dyskredytujacy filozofi¢ marksistowska>’.

Zatem nie nadaje si¢ do wydania. To rowniez UdSW byt ta instytucja, ktora
w duzej mierze decydowata o zakresie wspolpracy uczelni z podmiotami zagra-
nicznymi, ucinajac zdecydowanie wszelkie proby podejmowania kontaktow mig-
dzynarodowych nawigzywanych przez KUL-owskich naukowcow z instytucjami
czy osobami niezatwierdzonymi wcze$niej jako partnerzy przez UdSW. Dziato si¢
tak nie tylko w latach 50. czy 60., ale nawet w drugiej potowie lat 80.%8

kleru czuje si¢ obywatelami drugiej kategorii”. Jako konkretny przyktad podano Lublin, gdzie ,,stu-
denci wszystkich szkot wyzszych pracowali spotecznie, to wymieniono w prasie wszystkie szkoty
z wyjatkiem KUL” — cyt. za: P. RAINA, Kosciol w PRL. Dokumenty, s. 490.
57 AAN, UdSW, 125/628, Charakterystyka ks. J. Pastuszki sporzadzona prawdopodobnie w 1974, k. 207.
8 Tamze, 126/300, Notatka informacyjna n/t inauguracji dziatalnoéci Polsko-Wtoskiej Szkoty
Historycznej w Rzymie, 1984 [b.d. miesi¢cznej i dziennej], k. 69-71.
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Poteznym narzedziem nacisku na kazdego z rektorow, ktérym dysponowat
WdsW, byt szeroko rozumiany obszar nieruchomos$ci uniwersyteckich. Zaréwno
zgody na ewentualne remonty, jak i decyzje dotyczace rozbudowy uniwersytetu
byly po wielokro¢ wykorzystywane z jednej strony jako okazja do wymuszania
daleko idacej spolegliwosci kadry naukowej oraz uspokajania zbyt krewkich stu-
dentow, z drugiej jako jeden z elementow nacisku nie tylko na lokalnego biskupa,
ale rowniez na caty Episkopat.

Wracajac jeszcze na moment do kwestii prob ksztattowania kadr na KUL-u, na-
lezy doda¢, ze w potowie lat 70. Urzad do Spraw Wyznan postrzegat je jako mocno
sktocone i podzielone na tych, ktorzy uwazali, ze ,,zachowujac lojalna postawe
wobec panstwa mozna uzyska¢ pewne korzysci”, oraz tych, ktorzy maja ,,nieprzy-
chylne a nawet wrogie stanowisko wobec wladz panstwowych”. Z zadowoleniem
odnotowano, ze ,,w ostatnim okresie nastgpity pozytywne zmiany na uczelni”.
Mialy si¢ one przejawia¢ w tym, iz ,,nie odnotowano zadnych imprez, ktore mia-
lyby wydzwiek antypanstwowy” oraz ,,w sposob widoczny zneutralizowane zo-
staty wptywy najbardziej reakcyjnej czesci profesury”. Dodano, ze ,,obserwuje
sie rowniez starania, aby wyemancypowac si¢ spod politycznego wplywu kard.
Wyszynskiego™ % Te zmiang urzednicy sporzadzajacy raport przypisywali w duzej
mierze wtasnym dziataniom, w tym podjgtemu w sposob staty od 1966 r. ,.dialo-
gowi” z kierownictwem uczelni®. Aby wzmocni¢ pozadang tendencje, sugerowali
dalsze stosowanie przez czynniki panstwowe swego rodzaju ,,marchewki”, ktora
w pierwszej potowie lat 70. zmaterializowala si¢ m.in. poprzez wydanie zgody na
przebudowe frontonu uczelni, znaczace zmniejszenie, a nawet cz¢sciowo anulowa-
nie zobowigzan podatkowych, odznaczenie kilkunastu naukowcow, reaktywowanie
sekcji filologii romanskiej na Wydziale Humanistycznym, nadanie 2 osobom tytulu
profesora, 5 profesora nadzwyczajnego, 16 docenta, a 11 zatwierdzenie habilitacji.

59 Tamze, Informacja w sprawie uczelni katolickich sporzadzona przez urzednika o inicjatach
IM, 20 IV 1974, k. 174-175.

0 Towarzyszyly mu inne dziatania majace na celu faktyczna ,,lojalizacje kleru”, zreszta nie
tylko tego pracujacego na KUL-u. W Planie pracy Wydziatu do spraw Wyznan PWRN w Lublinie
na rok 1970 przygotowanym przez jego kierownika S. Zahora mozna znalez¢ caly szereg posunigé
majacych ulatwi¢ osiagnigcie glownego celu. Wsréd nich warto wymienic¢: ,, Korygowanie niewta-
Sciwej postawy obywatelskiej duchowienstwa, zblizanie go do przedstawicieli organéw administracji
panstwowej [...], stosowanie ulg, umorzen i zapomdg pieni¢znych w stosunku do ksi¢zy zaanga-
zowanych i lojalnych wobec Panstwa, a bedacych w trudnym potozeniu materialnym. Stosowanie
srodkow przymusu w stosunku do ksigzy negatywnych w stosunku do PRL [...], sumienne rozwar-
stwianie ksiezy, systematyczna praca przede wszystkim z ksiezmi negatywnie ustosunkowanymi do
PRL, majaca na celu zmiang ich postawy obywatelskiej. Odwiedzanie duchownych w ich miejscach
zamieszkania, interesowanie si¢ ich warunkami zyciowymi i ich pozycja w §rodowisku” — APL,
PWRN, 320, XTI 1969 [b.d. dziennej], k. 1-2.
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Podobnego typu dziatania wladze podjety przy okazji 60-lecia KUL. Pod koniec
lat 70. pracownicy Urzedu wyrazali przekonanie, ze dzigki takiej postawie wladz
na KUL-u uniknig¢to ktopotéw w latach 1968, 1970 i 1976°!. Oczywiscie naiw-
noscig bytoby sadzi¢, ze pojawienie si¢ tej przystowiowej marchewki wynikato li
tylko z sugestii Urzedu, ale bez watpienia sugestie ptynace z UdSW byty w miare
zbiezne z calo$cig polityki wyznaniowej czasow Edwarda Gierka.

Analizujac ton dotyczacych KUL-u opracowan o charakterze sprawozdawczym
badz analitycznym przygotowanych przez WdsW PWRN w Lublinie lub UdSW,
nie sposob nie zauwazy¢ jego znaczacej zmiany w latach 70. (szczegbélnie w ich
drugiej potowie). O ile wczesniej uniwersytet byt opisywany przez urzednikow
L»wyznaniowych” w sposob w najlepszym razie neutralny, a najczesciej nieprzy-
chylny, a nawet wrogi, to pod koniec lat 70. mozna wyczyta¢ w obszernym spra-
wozdaniu przygotowanym przez Urzad z okazji 60-lecia uczelni, ze ,,W powojen-
nej Polsce [...] KUL wyszedt z prowincjonalnego otoczenia, stajac si¢ uczelnia
ogdlnokrajowa, wnoszac w wielu dziedzinach zycia Polski pozytywny wktad”®?.
Trudno bytoby wyobrazi¢ sobie takie stowa jeszcze dziesie¢ lat wczesniej. Nota
bene caty ten dokument jest utrzymany w tonie neutralno-zyczliwym i konczy sie
propozycjami dziatan uswietnienia jubileuszu. Wsrdd nich miaty si¢ znalez¢: nada-
nie wysokich odznaczen panstwowych sporej grupie pracownikéw uczelni z Wiel-
kim Kanclerzem na czele, zatwierdzenie i dor¢czenie na inauguracji habilitacji,
docentur i nominacji profesorskich grupie pracownikéw naukowych oraz podjgcie
decyzji o prawie nadawania doktoratow w zakresie niektorych specjalizacji na Wy-
dziale Humanistycznym. OczywiScie te posunigcia nie byly podyktowane niezro-
zumiatg sympatia do lubelskiej uczelni, ale pewng kalkulacja wyrazong w zdaniu:

Majac na uwadze 60-letnig dziatalno$¢ KUL-u, jego znaczenie w $rodowisku katolic-
kim w kraju 1 poza granicami, stosunek uczelni do wtadz panstwowych, proponuje si¢

1 AAN, UdSW, 126/298, Notatka w sprawie obchodow uroczystosci 60-lecia Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego, opracowana przez urz¢dnika o inicjatach JM, 19 IX 1978, k. 199.

62 Uzasadniajac przedstawiona przez siebie teze, autor notatki napisat m.in., ze: ,,Pracownicy
KUL biorg czynny udziat w rozwoju licznych dyscyplin naukowych, wspotpracujg z PAN-em i jej
réznymi instytucjami. Znane sa i cenione tezy naukowe z dziedziny bioniki ks. prof. Sedlaka, czy
tez prace niezyjacego juz ks. prof. Zywczynskiego, ktorego publikacje weszty do czotéwki nauki
historycznej. W ramach tacznos$ci z Polonig powstal na KUL-u Zaktad Duszpasterstwa i Migracji
Polonijnej, zajmujacy si¢ badaniami zagadnien od strony historycznej i duszpasterskiej. Od 1974 r.
dziata przy KUL-u Szkota Letnia Kultury i Jezyka Polskiego, ktora wzbudza i utrwala uczucia pa-
triotyczne w mlodziezy polonijnej. Nalezy tez wspomnie¢ o pewnych zastugach KUL-u dla Lubel-
szczyzny. W ciagu 30 lat powojennych, uczelnia opracowata kilkaset prac i artykulow dotyczacych
zagadnien regionalnych” — tamze, Notatka w sprawie obchodéw uroczystosci 60-lecia Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, opracowana przez urzednika o inicjatach JM, 19 IX 1978, k. 200.
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podjecie nastepujacych decyzji, ktére w konsekwencji bytyby wykorzystane w pracy
propagandowej w srodowiskach koscielnych w kraju i za granica®.

Niekiedy w zachowanym po UdSW materiale archiwalnym mozna tez natrafi¢
na dokumenty bedace proba catosciowego przedstawienia dziatalno$ci uczelni ka-
tolickich w Polsce. Dzigki zestawieniu KUL-u z innymi o$§rodkami mozna tatwiej
dostrzec role, jaka odgrywata uczelnia na tle innych, bez watpienia mniej znaczg-
cych o$rodkéw. Niekiedy w tego typu dokumentacji mozna tez odnalez¢ praw-
dziwe peretki socjologiczne, np. analiz¢ dalszych losow zawodowych zaréwno
swieckich, jak i duchownych absolwentow uczelni®. W kilku wypadkach udato si¢
tez odnalez¢ w zachowanych materiatach UdSW kilka dtugich notatek opisujacych
kompleksowo zarowno dzieje, jak i biezaca sytuacje uczelni. Z tego typu wielo-
stronicowymi dokumentami mieliémy do czynienia m.in. przy okazji jubileuszy
KUL-u. Tego typu opracowania, swego rodzaju résumé, byly przygotowywane
przez urzgdnikow UdSW w Warszawie najprawdopodobniej na potrzeby decyden-
tow z KC PZPR®. Reasumujac, mozna postawic teze, ze Urzad do Spraw Wyznan
okazal si¢ do$¢ skutecznym narzedziem kolejnych ekip komunistycznych w re-
alizacji niektorych zalozen ich polityki wzgledem KUL-u. Przypomnijmy w tym
miejscu, ze polityka ta ewoluowata w kolejnych dekadach. Byt tez jednoczesnie
dla tej wtadzy waznym Zrédlem informacji o uczelni. Nie zdotal jednak, pomimo
pewnych sukcesow czastkowych, w petni zapanowac nad kadrg naukowa i stu-
dentami, o czym $wiadczg liczne sprawozdania sporzadzane przez urzednikow
zardwno szczebla lokalnego, jak i centralnego. Warto w tym miejscu przypomnie¢,
ze obraz uczelni zawarty w dokumentach wytworzonych przez Urzad do Spraw
Wyznan jest nie tyle zobiektywizowanym opisem owczesnej rzeczywistosci, ile ra-
czej odbiciem opinii pracownikow instytucji KUL-owi generalnie niechg¢tnej i nie
do konca rozumiejacej specyfike katolickiej uczelni.

Na zakonczenie chciatbym podkreslié, ze celem niniejszego artykutu nie jest
catosciowe opisanie polityki komunistycznych wtadz wobec Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego, ale raczej przedstawienie — zdaj¢ sobie sprawg, ze w sposdb
niepetny — roli jednego z narzedzi wykorzystywanych do prowadzenia tej polityki
przez wtadze ,,Polski Ludowe;j”.

3 Tamze, Notatka w sprawie obchodéw uroczystosci 60-lecia Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego, opracowana przez urzednika o inicjatach JM, 19 IX 1978, k. 201.

% Tamze, Notatka w sprawie dziatalno$ci uczelni katolickich, k. 171-172.

95 Tamze, Notatka dotyczaca uroczystosci 50-lecia Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego przygo-
towana przez UdSW, 1968 [b.d.], k. 118-122; Notatka w sprawie obchodéw uroczystosci 60-lecia Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, opracowana przez urzednika o inicjatach JM, 19 IX 1978, k. 198-201.
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URZAD DO SPRAW WYZNAN
WOBEC KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO.
WYBRANE ZAGADNIENIA

Streszczenie

Urzad do Spraw Wyznan byt w latach 1950-1989 jednym z najwazniejszych narzedzi, za po-
moca ktérych komunistyczne wladze realizowaty swoja polityke wyznaniowa. Rola Urzedu i jego
ekspozytur terenowych (w Lublinie Wydziatu do spraw Wyznan przy Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej, a od maja 1975 r. przy Urzedzie Wojewddzkim) nie ograniczala si¢ do zbierania
danych i przygotowywania opracowan o charakterze eksperckim dla wtadz partyjnych. Do jego
zadan nalezato rowniez podejmowanie decyzji i rozstrzyganie watpliwosci, gdy jakis organ wtadzy
panstwowej, od ministerstwa poczynajac, a na miejskiej radzie narodowej konczac, trafiat w swej
aktywnosci na sprawy zwiazane z zagadnieniami wyznaniowymi. Wtedy Urzad do Spraw Wyznan,
czy tez jedna z jego terenowych ekspozytur, wydawal opinie, zalecenia, podpowiadat rozwigzania,
zatwierdzat. Dodajmy, ze swojg dziatalno$¢ Urzad prowadzil oczywiscie w koordynacji z wieloma
innymi organami 6wczesnego panstwa, bedac w petni podporzadkowany ogélnym dyrektywom
ptynacym z PZPR. Wszystkie przywotane przed chwila formy aktywnos$ci Urzgdu do Spraw Wyznan
spetnial w odniesieniu do Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Reasumujac, mozna postawic tezg, ze Urzad do Spraw Wyznan okazat si¢ bardzo skutecznym
narz¢dziem kolejnych ekip komunistycznych w realizacji niektorych zatozen ich polityki wzgledem
KUL-u. Przypomnijmy w tym miejscu, ze polityka ta ewoluowata w kolejnych dekadach. O ile w la-
tach 50. i do potowy lat 60. starano si¢ przede wszystkim maksymalnie ograniczy¢ zakres dziatania
KUL-u, czynigc z niego uczelni¢ mata, bez znaczacej kadry akademickiej, prowincjonalng i pozba-
wiong wydziatow $wieckich, to od drugiej potowy lat 60. przyj¢to nowa taktyke, stawiajac przede
wszystkim na ,,lojalizacj¢” kadry akademickiej za ceng pewnego ztagodzenia kursu wobec uczelni.
Urzad do Spraw Wyznan nie zdotat jednak, pomimo pewnych sukceséw czastkowych, w peni za-
panowac¢ nad kadra naukowa i studentami, o czym §wiadcza liczne sprawozdania sporzadzane przez
urzednikow zarowno szczebla lokalnego, jak i centralnego w latach 70. i 80.

Stowa kluczowe: Katolicki Uniwersytet Lubelski; Urzad do Spraw Wyznan; PRL; Lublin; komunisci;
Kosciot rzymskokatolicki.

BUREAU FOR RELIGIOUS AFFAIRS
AND CATHOLIC UNIVERSITY OF LUBLIN.
SELECTED ISSUES

Summary

In 1950-1989, the Religious Denominations Bureau was among the most significant tools by
means of which the communist authorities administered their religious policy. The role of the Bureau
and its branch offices (in Lublin, branch offices of the Religious Denomination Department at the
Presidium of the Provincial National Council and since May 1975, at the Province Office) was not
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limited to collecting data or developing expert reports submitted before the communist party. The
Bureau was also in charge of making decisions and dismissing doubts whenever a state authority,
be it a ministry or a municipal national council, investigated cases related to religious matters. In
such instances, the Religious Denominations Bureau or its branch office expressed opinions, made
recommendations, suggested solutions and approved them. It is worth adding that the Bureau’s
operations were coordinated with many other state authorities and fully subordinated to the general
directives laid down by the Polish United Workers’ Party. All the above mentioned forms of activity
were sustained by the Religious Denominations Bureau in relation with the Catholic University of
Lublin (KUL).

To sum up: a thesis may be put forward that the Religious Denominations Bureau proved a very
effective tool employed by the communist governments pursuing specific assumptions of their policy
on the University. This policy evolved in the subsequent decades. While in the 1950s and by the
mid-1960s efforts were made predominantly to limit the scope of KUL’s operations as much as it
was possible, turning it into a small, parochial university without recognised faculty members or
secular departments, in the mid-1960s new tactics were adopted. The emphasis was placed on mak-
ing the faculty members more “loyal” and lessening the political pressure in return. Despite some
partial successes, the Religious Denominations Bureau failed to fully control the faculty members
or the students as testified in the numerous reports drawn by the officials on the local and central
levels in the 1970s and 1980s.

Key words: Catholic University of Lublin; Bureau for Religious Affairs; Polish People’s Republic;
communists; Roman Catholic Church.






