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TOMASZ NOWICKI

ORGANY W KOSCIOLACH ARCHIDIAKONATU POMORSKIEGO
W XVI-XVIII WIEKU

W Kosciele niezwykle wazng funkcje petnita i nadal pelni muzyka. Poczawszy
od VI wieku muzyke sakralng wykonywang w $wiatyniach ubogacano poprzez wy-
korzystywanie skonstruowanych jeszcze w starozytno$ci organéw. Instrument ten,
zapewne z powodu swojego poganskiego rodowodu, nie przyjat si¢ w Kosciele na
Wschodzie. Tymczasem na Zachodzie wykorzystywano sporadycznie organy, lecz
oficjalnie zostaty zaakceptowane w koScielnej przestrzeni liturgicznej dopiero przez
papieza Witaliana (657-672). Jednakze powszechne zastosowanie tego instrumentu
w licznych kos$ciotach parafialnych nastapito znacznie podzniej, bo dopiero w okresie
nowozytnym. Byto to niewatpliwie zwigzane z kilkoma czynnikami. Po pierwsze —
istotne znaczenie miat rozwdj koscielnej muzyki wielogtosowej. Uzywana byta na
zachodzie Europy od konca X, w Polsce co najmniej od XIII wieku!. Po drugie —
niemniej waznym czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi i popularyzacji instrumen-
tow organowych byto wprowadzenie fundamentalnych rozwigzan technicznych, jak
klawiszy i klawiatur zamiast zasuw oraz udoskonalenie traktury i wiatrownic. Nowe
rozwigzania konstrukcyjne umozliwity budowanie nieduzych i tanszych urzadzen,
takich jak pozytywy, przenosne regaly czy nawet male portatywy. Po trzecie — roz-
powszechniata si¢ rowniez umiej¢tnosc gry, co bez watpienia przyczyniato si¢ do
wzrostu zapotrzebowania na tego typu instrumenty?.

Dr hab. Tomasz Nowickl, prof. KUL — Instytut Historii, Wydziat Nauk Humanistycznych, Kato-
licki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II; adres do korespondencji: 20-950 Lublin, Al. Ractawickie
14; e-mail: tonowi@kul.lublin.pl

! Zob. Cz. GRAJEWSKI, Organum, w: Encyklopedia katolicka, t. XIV, Lublin 2010, kol. 769.

2 J. KiSIELINSKI, Organy, w: tamze, kol. 769-775; por. M. FEICcHT, Studia nad muzykq polskiego sre-
dniowiecza, Krakow 1975, s. 91-93, 314-318; 1. PAWLAK, Z dziejow organow, organisty i wykonywania
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Jak wspomniano wczes$niej, organy trafity do kosciotow na Zachodzie dos¢
wczesnie, lecz przez wigkszos¢ sredniowiecza na instrumenty te mogtly sobie po-
zwoli¢ jedynie wigksze koscioly katedralne i opactwa. W XIII-XIV wieku coraz
powszechniej instalowano te urzadzenia we Francji i Angli. W Europie Srodkowej
liczba ich rosta wolno od XIV stulecia, niemniej w miejskich ko$ciotach parafial-
nych byly jeszcze bardzo rzadkie w XV, a nawet XVI wieku. Parafie wiejskie zacze-
to wyposaza¢ w organy czesciej w X VII, a nawet dopiero w X VIII stuleciu.

W artykule zostanie przedstawione rozpowszechnianie r6znego typu instrumen-
tow organowych w parafiach i filiach wchodzacych w sktad archidiakonatu pomor-
skiego. Byla to najwigksza terytorialnie jednostka administracji koscielnej w diece-
zji wloctawskiej. Obejmowata wigksza czes$¢ przedrozbiorowego wojewodztwa po-
morskiego, nie wliczajac nalezacego do archidiecezji gnieznienskiej archidiakonatu
kamienskiego z Tuchola, Chojnicami i Czluchowem. Z kolei w sktad omawianego
terytorium koscielnego wchodzity parafie znajdujgce si¢ na terenie lezacych poza
granicami Rzeczypospolitej okregdéw leborskiego 1 bytowskiego. Zasadniczo obszar
ten nie ulegl zmianie przez caty okres nowozytny. Dopiero wymiana niektorych
parafii migdzy archidiecezja gnieznienska i diecezja wloctawska na mocy umowy
z 1764 r. spowodowata, ze utworzono nowy dekanat fordonski, ktory zostat przyta-
czony do archidiakonatu pomorskiego®.

Liczba parafii wchodzacych w sktad badanego archidiakonatu podlegata nie-
wielkim wahaniom. Tak pod koniec X VI, jak i w XVIII wieku byto ich ok. 90. Sie¢
parafialng uzupetniaty za to liczne koscioty filialne i kaplice publiczne. W koncu
XVI stulecia tego typu obiektow sakralnych bylo w archidiakonacie ok. 25, ale juz
w 1620 r. odnotowano 34 $wiatynie. Znacznie wigcej kosciolow pomocniczych byto
w drugiej polowie XVII i w XVIII wieku: od 53 w latach 1686-1687 do 63 w la-
tach 1780-1781. Ten wzrost liczbowy byl poniekad zwigzany z faktem, ze same
wizytacje stawaty si¢ coraz doktadniejsze i bardziej szczegotowe. Dodatkowo od
potowy XVIII wieku zauwazalny byt rowniez olbrzymi wzrost liczby prywatnych
kaplic szlacheckich®.

muzyki organowej (ze szczegolnym uwzglednieniem kosciolow w Polsce, w: Stuzba oftarza, red.
R. Rak, Katowice 1985, s. 9-11; M. SZCZEPANKIEWICZ, Organista liturgiczny, Poznan 1999, s. 13-16.

3 Zob. T. Nowickl, Ministri ecclesiae. Stuzba koscielna i witrycy w diecezji wioctawskiej w XVIII
wieku, Lublin 2011, s. 48-52.

40 liczbie parafii w archidiakonacie zob. T. NOWICKI, Liczba i sie¢ swigtyhi w archidiakonacie
pomorskim w latach 1583-1781, ,,Studia Pelplinskie” 28(1999), s.176-182; TENZE, Plebani archidia-
konatu pomorskiego w XVIII wieku. Studium prozopograficzne, Lublin 2008, s. 42-48; TENZE, Ministri
ecclesiae, s. 53-62. Niezwykle cenne sg tez zestawienia S. LITAKA, KoSciof tacinski w Rzeczypospolitej
okoto 1772 roku, Lublin 1996, s. 337-342; TENZE, Atlas Kosciola lacinskiego w Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w XVIII wieku, Lublin 2006, s. 316-319.
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Podstawg zrodtowa niniejszego opracowania byty akta wizytacji koScielnych
obejmujacych parafie archidiakonatu pomorskiego. Zrédta determinujg zakres
chronologiczny, ale takze na ich podstawie jest mozliwe okreslenie przekro-
jow przyjetych w badaniach. Pierwszy z nich obejmuje lata 1583-1599. Podsta-
wa wyodrebnienia tego okresu byto w tym wypadku kilka odrgbnych wizytacji
przeprowadzonych w czasie urzgdowania biskupa Hieronima Rozdrazewskie-
g0°. Nastepny przekroj chronologiczny oparty na wizytacji biskupa Bonawen-
tury Niedzielskiego obejmuje lata 1686-1687°. W latach 1702-1703 wizytacje
przeprowadzit archidiakon pomorski Krzysztof Antoni Szembek’, z kolei z lat
1710-1711 pochodzi wizytacja generalna biskupa Konstantego Felicjana Sza-
niawskiego®. Obie wizytacje stanowig podstawe wyodrebnienia dwoch kolejnych
zestawien. W latach 1728 1 1729 wizytacje pomorskich parafii przeprowadzat
archidiakon Jozef Ignacy Narzymski, lecz zrddto to nie objelo wszystkich $wig-
tyn’. Podobne braki posiadaja kontrole przeprowadzane przez archidiakona Au-
gustyna Klinskiego w latach 1745-1750". Najpetiejsze informacje oddaja dwie
ostatnie badane wizytacje: zarzagdzona przez biskupa Kazimierza Ostrowskiego

5 Archiwum Diecezjalne w Pelplinie [dalej: ADPel.], Visitatio per totum Pomeraniae Archidiaco-
natum... ex voluntate [...] ... Hieronymi Comitis a Rozdrazow, Dei gratia episcopi Vladislaviensis et
Pomeraniae, per Sebastianum Liwierzki SRP capellanum ... facta. 1583-1598, sygn. Gla. Dublet tej
ksiggi przepisany w 1767 r. figuruje pod sygnaturg G1b. Wizytacje te zostaly tez wydane przez S. Kujota
w ,,Fontes Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 1-3 (1897-1899) pod tytutem Visitationes Archidiaco-
natus Pomeraniae Hieronymo Rozrazewski Viadislaviensi et Pomeraniae episcopo factae. Warto dodac,
ze znajdujaca si¢ w pelplinskim archiwum ksigga pod tytutem Visitatio Ecclesiarum Pomeraniae sub
1llmo Nicolao Alberto Gniewosz episcopo Viadislaviensi et Pomeraniae A.D. 1649 peracta, sygn. G11, to
kopia wizytacji Rybinskiego z lat 1595-1599, nie za$ zrédto opisujace stan pomorskich parafii z potowy
XVII stulecia. O podobienstwie ostatnich wizytacji Rozdrazewskiego i wizytacji Gniewosza pisze tez
[J.] FANKIDEISKI, Utracone koscioly i kaplice w dzisiejszej diecezji chetminskiej, Pelplin 1880, s. 157.

¢ ADPel., Visitatio Archidiaconatus Pomeraniae sub felic. auspiciis [...] Bonaventurae de Niedzielsko
Madalinski ... episcopi Viadislaviensis et Pomeraniae a [...] Andrea Albinowski archidiacono Pomera-
niae ... A.D. 1686 et 1687 peracta. W Pelplinie znajduja si¢ dwa identyczne egzemplarze tej wizytacji —
sygnatury G20a i G20b.

" ADPel., Acta Visitationis [...] Christophori Antonii de Stupow Szembek I.U.D, archidiaconi
Pomeraniae, officialis Gedanesis ac per Pomeraniam generalis Anno 1701 et 1702 expeditae,
sygn. G24. Dla tego przekroju uzupehieniem jest ksigga obejmujaca dekanaty Lebork i Puck: tamze,
Visitatio [...] Christophori Antonii Szembek Archidiaconi Pomeraniae 1702, sygn. G25.

8 ADPel., Archidiaconatus Pomeraniae sub auspiciis [ ...] Constantini Feliciani de Szaniawy Sza-
niawski Episcopi Vladislaviensis et Pomeraniae per Joannem Casimirum Jugowski, Archidiaconum
Pomeraniae visitatus A.D. 1710 et A.D. 1711, sygn. G26.

® ADPel., Visitatio nonnullarum ecclesiarum in archidiaconatu Pomeraniae sitarum, per [...]
Josephum Ignatium Narzymski archidiaconum Pomeraniae, in anno 1728 et 1729 peracta, sygn. G40.

19 ADPel., Visitatio per [...] Augustinum Kliriski, Archidiaconum Pomeraniae in Anno 1746 expe-
dita [1745-1750], sygn. G56.
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(lata 1765-1766)" oraz przez biskupa Jozefa Rybinskiego (lata 1780-1781)'2. Uzu-
pelnieniem tego ostatniego przekroju jest wizytacja dziekanska dekanatu staro-
gardzkiego przeprowadzona w 1780 r."

Analizujac zagadnienie recepcji organdw w kosciotach parafialnych i filialnych
archidiakonatu pomorskiego, zaprezentowana zostanie najpierw liczba §wiatyn po-
siadajacych instrumenty organowe, nastgpnie zostang ustalone rodzaje, wielkos¢
1 liczbe gtosow organowych, za$ na koncu stan zachowania organow.

1. LICZBA INSTRUMENTOW

Pewnym problemem we wszelkich badaniach dotyczacych srodowiska parafial-
nego archidiakonatu pomorskiego sg trudno$ci z okresleniem charakteru prawnego

11 Z uwagi, ze koscioty wizytowali wowczas trzej kaptani, zrodto to sktada si¢ z trzech ksiag znajdu-
jacych si¢ w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie pod trzema r6znymi sygnaturami:

1) Visitatio generalis Ecclesiarum Archidiaconatus Pomeraniae tribus decanatibus Gedanensi, Staro-
gardensi et Dirschaviensi dinstinctarum per [ ...] Bartholomeum Franciscum Trochowski Ins. Collegiatae
Crusv. canonicum, oficialem svecensem [ ...] expedita. 1765-1766, sygn. G61 [wizytacja ta obejmuje
ponadto dekanaty Gniew i Nowe niewymienione w tytule];

2) Visitatio Ecclesiarum Decanatus Svecensis in Archidiaconatu Pomeraniae consistentium ... per ipsum-
met [...] Antonium Casimirum de Ostrow Ostrowski episcopum Viadisl. et Pomeraniae ... /et/ per [...] Lucam
Plachecki canonicum Lublinensem, praepositum Iunuvladislaviensem peracta et expedita A.D.1766, sygn. G62;

3) Visitatio Generalis /Ostraviana/ decanatuum Pucensis et Leoburgensis, Mirachoviensis et Biit-
toviensis in Dioecesi Pomerana consistentium per me Basilium Ztocki, Archidiaconum Pomeraniae,
Praepositum Skarszeviensem, visitatorem generalem expedita A.D. 1766, sygn. G63b [pod sygn. G63a
znajduje si¢ tez mniej czytelny dublet tej wizytacji].

12 Przeprowadzato jg pigciu réznych wizytatoréw w latach 1780-1781:

1) ADPel., Visitatio generalis Ecclesiarum decanatuum Buttoviensis, Leoburgensis et Mirachovi-
ensis ex mandato [...] Josephi Rybifiski episcopi Loci-ordinarii Vladislaviensis et Pomeraniae per [...]
/Joanem Josephum/ Greca decanum praepositum Pucensem, praedictorum decanatuum ecclesiarum
visitatorem generalem deputatum expedita anno 1780, sygn. G69;

2) ADPel., Visitatio generalis ecclesiarum decanatuum Dirschaviensis et Starogardensis ex mandato
[...] Josephi Rybinski episcopi Loci-ordinarii Viadisl. et Pomeraniae per [...] Lucam Joannem Krzykow-
ski canonicum Crusvic., notarium apostolicum, visitatorem delegatum peracta anno 1780, sygn. G70;

3) ADPel., Visitatio generalis ecclesiarum parochialium decanatuum Neoburgensis et Mevensis ex manda-
to [...] Josephi Rybinski episcopi Viadisl. et Pomeraniae per [...] Andream Schultz, canonicum Crusvic., deca-
num foranem Dirschaviensem... visitatorem generalem deputatum in anno 1780 et 1781 expedita, sygn. G71;

4) ADPel., Visitatio generalis ecclesiarum parochialium in decanatu Gedanensi et Pucensi consisten-
tium ex commissu [ ...] Josephi Rybinski episcopi Vladisl. et Pomeraniae per [...] Joannem Bastkowski
canonicum cath. Livoniae, decanum foraneum et praepositum Starogardensem, generalem deputatum
visitatorem ab a. 1782 inchoata et eodem anno expedita, sygn. G72;

Archiwum Diecezjalne we Wioctawku [dalej: ADWL.], Visitatio Generalis Ecclesiarum Decanatuum
Svecensis et Fordonensis 1780-1781, sygn. W43(90).

13 ADPel., Visitatio Decanalis Ecclesiarum in Decanatu Starogardensi Anno 1780 peracta, sygn. G68.
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danej Swiatyni. Nie zawsze bowiem $cisle wiadomo, czy mamy do czynienia z ko-
$ciotem parafialnym czy tylko z filig. Zwlaszcza w okresie poreformacyjnym ko-
Scioty po rekatolicyzacji, ktore wezesniej byly parafialnymi, nie odzyskiwaty rangi
samodzielnych o$rodkow duszpasterskich, lecz zasilaty organizacje parafialng jako
filie lub kaplice publiczne'. Nie inaczej byto w archidiakonacie pomorskim. Na tym
terenie wiele kosciotow, chociaz posiadato okrgg parafialny, to jednak byto trwale
zarzadzanych przez plebanow rezydujacych zwykle w sasiedniej parafii. W zrodtach
$wiatynie takie czesto byty okreslane jako filialne, cho¢ bez watpienia, z prawnego
punktu widzenia, nalezaloby je traktowac raczej jako parafialne’*. Mniejsze nieco
problemy rodzi rozréznienie miedzy §wigtyniami filialnymi a kaplicami publiczny-
mi. Te drugie spetiaty niewatpliwie funkcje pomocnicze, co zblizalo je do charak-
teru petnionego przez filie. Jednoczesnie jednak koscioty takie nigdy nie posiadaty
wtlasnego okrggu parafialnego, o czym zwykle doktadniej informowali wizytato-
rzy'e. Biorgc pod uwage funkcjonalno$¢ danej $wiatyni, mozna zatem potaczy¢
koscioty filialne i kaplice publiczne w jednej kategorii jako ko$cioly pomocnicze.
W badaniach nie uwzgledniono natomiast kosciotéw szpitalnych i kaplic prywat-
nych, a takze Swigtyn zakonnych niespetniajacych funkcji parafialnych. Pierwsze
pominieto przede wszystkim dlatego, ze zrodta wizytacyjne stabo informowaty
o ich wyposazeniu, podobnie zreszta, jak w przypadku kaplic prywatnych. Ponadto
w archidiakonacie pomorskim szpitalnych obiektow sakralnych byto niewiele. Bi-
skupich wizytatorow z reguly nie interesowaty rowniez $wigtynie zakonne, chyba
ze byly to jednocze$nie centra parafii.

Ustalenia statystyczne komplikuje inna jeszcze trudnos¢. Nie zawsze bowiem
zwizytowano wszystkie koscioty lub tez nie zachowaty si¢ dla wszystkich protokoty
wizytacyjne. Latwo si¢ domysli¢, ze w takiej sytuacji musiata istnie¢ rozbiezno$¢
mi¢dzy stanem uchwytnym w zrodtach a stanem faktycznym.

W ujeciu tabelarycznym przedstawiono informacje o liczbie organéow w koscio-
fach parafialnych i pomocniczych badanego archidiakonatu w przyjetych okresach
chronologicznych.

4 Por. S. OLczAK, Koscioly parafialne w archidiakonacie wloctawskim w XVI-XVIII wieku, Lublin
2004, s. 21-22; S. LITAK, Parafie w Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Lublin 2004, s. 47-50, B. KUMOR,
Afiliacja kosciotow parafialnych na Podhalu (1350-1783), ,,Prawo Kanoniczne” 11(1960), s. 278-279.

15 Zob. J. WISNIEWSKI, Fabrica ecclesiae na terenie oficjalatu pomezanskiego w swietle wizytacji
biskupich XVII-XVIII wieku, cz. 1, ,,Archiwista Polski” 12(2007), nr 2, s. 48.

16 Zob. T. Nowickl, Liczba i sie¢ Swigtyn, s. 174.
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Tabela 1. Informacje o organach
w $wiatyniach parafialnych i pomocniczych archidiakonatu pomorskiego
w przyjetych przekrojach wizytacyjnych

Liczba kosciotow parafialnych i pomocniczych
Przekroj
wizytacyjny z organami bez organow brak danych (.)g(’){em
zwizytowane
1583-1599 12? ? 117 129
1686-1687 54° 9 77 140
1702-1703 55¢ 3 49 107
1710-1711 78¢ 9 52 139
1727-1728 37¢ 1 11 49
1745-1750 70" 1 7 78
1765-1766 112¢ 2 23 135
1780-1781 125 4 14 143

w tym w dwoch $wigtyniach informacja tylko o organiscie;

w tym w jednej $wiatyni informacja tylko o organiscie;

w tym w trzech $wiatyniach informacja tylko o organiscie;

w tym w siedmiu §wigtyniach informacja tylko o organiscie;

w tym w dwodch $wigtyniach informacja tylko o organiscie;

w tym w szesnastu $wiatyniach informacja tylko o organiscie;

w tym w dwudziestu dziewigciu $wiatyniach informacja tylko o organiscie;

Qe aee g8

Wystarczy spojrze¢ na dane liczbowe ukazane w tabeli 1., a mozna uchwyci¢ tendencje
1 wyciggna¢ pewne wnioski. Widac, ze z jednej strony rosta liczba kosciotow wyposazo-
nych w instrumenty organowe, z drugiej za§ — malata liczba tych $wiatyn, przy ktoérych
wizytatorzy nie podawali zadnych danych. O ile pod koniec XVI wieku brak jakichkol-
wiek danych o organach odnie$¢ mozna do niemal ok. 89% $wiatyn, o tyle w pozniejszych
przekrojach odsetek ten stopniowo malat. Uwzgledniajac wizytacje obejmujace wiekszos¢
$wigtyn w archidiakonacie, wynosit on odpowiednio: w latach 1686-1687 niemal 46%,
w latach 1710-1711 —22%, w latach 1765-1766 — 17%, za$ w ostatnim analizowanym
przekroju niecate 10%"7. W tym kontekscie przychyli¢ si¢ nalezy do opinii S. Olczaka, kto-
ry analizowat liczbe instrumentéw w kosciotach parafialnych archidiakonatu wtoctawskie-
go. Badacz ten zasugerowat, e luki w informacjach z pierwszej potowy XVII wieku nalezy
raczej interpretowac jako brak organdw, natomiast w wizytacjach pozniejszych, zwlaszcza
osiemnastowiecznych, faktyczna liczba koSciotow z organami byta z pewnoscia wyzsza'®.

17 Podobne wyniki dla archidiakonatu wloctawskiego uzyskat S. OLczAk, Organy w kosciolach parafialnych
archidiakonatu wloctawskiego w XVII-XVIII wieku, w: Teologia, ekumenizm, kultura, Wloctawek 2006, s. 591.
18 Zob. tamze.
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Przyktad kilkunastu $wiatyn archidiakonatu, w przypadku ktorych wizytatorzy nie
poinformowali o organach, jest do$¢ znamienny. Brak informacji w danym okresie
nie musi $wiadczy¢ o braku organow, skoro byly one na wyposazeniu tych §wigtyn
zar6wno we wezesniejszym, jak i pdzniejszym przekroju'®. O obecno$ci instrumentu
w kosciele posrednio $wiadczyta z pewnoscig informacja o wykonujacym obowiazki
muzyczne organiscie. Trudno przypuszczaé, by zatrudniano takiego stuge koScielnego
w sytuacji, gdyby w kosciele nie byto instrumentu. Co najwyzej — jak shusznie zauwa-
zyt S. Olczak — podczas wizytacji mogt by¢ w naprawie®.

Najwczesniejsze wzmianki o organach w archidiakonacie pomorskim pochodza
z wizytacji odbytych w 1583 1 1584 r. Wizytator biskupa Rozdrazewskiego odno-
towat w 1583 1., ze w 1577 1. w Tezewie wraz dachem i1 wiezg spalily si¢ takze dwa
instrumenty. Kolejne protokoty z konca XVI wieku juz nic o organach tczewskich
nie wspominaty?'. Z kolei w Swieciu wizytator widzial nowe organy w 1583 .22
Instrument, cho¢ zepsuty, byt takze w Nowem?. Z 1583 r. pochodzit rowniez in-
strument z Gruczna?*. Stare organy znajdowaty sie tez w Lalkowach?. Natomiast
calkiem dobre byly w 1584 r. w ko$ciele w Nowej Cerkwi?® oraz Piasecznie?’.

19 Tak byto np. w filialnym kosciele w Dabrowce (par. Bobowo). W czasie wizytacji przeprowadzo-
nej na polecenie biskupa Ostrowskiego w 1765 r. wizytator nic nie wspomniat o organach. Notowaty
je natomiast wszystkie wizytacje poczawszy od 1703 r., a takze pozniejsza wizytacja z 1780 r. (zob.
ADPel., G24, s. 342, 878 [1703 r.]; tamze, G26, s. 116 [1710 r.]; tamze, G40, s. 127 [1728 r.]; tamze,
G56, s. 487 [1746 1.]; tamze, G70, k. 329v, 332, 339, 340 [1780 r.]. Z mniejszym prawdopodobien-
stwem mozna przyjac, ze podobnie bylo w przypadku $wiatyni w Kielnie. W tym wypadku informacje
o organach podawat tylko wizytator archidiakona Szembeka w 1703 r. (tamze, G24, s. 284), a potem
dopiero wizytator biskupa Rybinskiego w 1781 r. (tamze, G72, k. 248v, 261). Nic nie wspominaty
natomiast wizytacje tej parafiiz 17111 1765 1.

Podobnie omawiany sprzet muzyczny byt tez zapewne w 15 kosciotach, ktore nie zostaty zwizyto-
wane przez archidiakona Szembeka w latach 1702-1703. W tych $§wigtyniach organy notowano takze
weczesniej i pozniej. Przyktadowo — w Bartoznie organy byty z pewnoscia w 1687 r., jak tezw 1711 1.
(zob. ADPel., G20a, k. 91; tamze, G26, s. 216; tamze, G29, s. 42). Mozna zatem przypuszczac, ze taki
przedmiot byt takze na poczatku XVIII wieku.

2S. OLczAK, Organy, s. 591.

21'W pierwszym protokole dotyczacym Tczewa wizytator odnotowat, ze: ,,Tectum autem et bina
organa, tum autem turris cum campanis incendio conflagravit anno 1577 (Visitationes, s. 54). Jednak
w nastepnym protokole wizytator informowat juz o nowych organach (tamze, s. 112, 130).

2 Tamze, s. 80 — ,,organa nova” (1583 r.). Dodatkowo w 1584 r. odnotowano w Swieciu — ,,organa
nova depicta” (tamze, s. 130).

2 Tamze, s. 153.

2 W czasie wizytacji z 1584 r. zapisano, ze: ,,Anno superiori organa impensis ecclesiae sunt con-
sumata” (tamze, s. 134).

W 1584 r. wizytator zapisal, ze: ,,Organa destructa, a 12 annis non audita” (tamze, s. 158).

20 Tamze, s. 163.

27 Tamze, s. 168.
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Z uwagi na r6zng liczbe kosciotéw wizytowanych w poszczegdlnych okresach, war-
to przeanalizowac¢ informacje o liczbie organdw w ujeciu procentowym. Takie podejscie
umozliwia poréwnanie danych z roznych lat. Zagadnienie to przedstawia wykres 1.
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Wykres 1. Informacje o organach
w kosciotach parafialnych i pomocniczych archidiakonatu pomorskiego
W ujeciu procentowym w stosunku do ogotu zwizytowanych swigtyn
(zestawienie procentowe)

Wykres pokazuje, ze o ile na pod koniec XVI wieku w organy wyposazonych
byto nieco ponad 9% kosciotéw parafialnych i pomocniczych, o tyle wskaznik ten
poczawszy od potowy XVIII wieku wynosit znacznie powyzej 80%. Analizujac
wykres mozna przypuszczaé, ze wprowadzanie instrumentow organowych do $wig-
tyn archidiakonatu nastepowato intensywnie prawdopodobnie po ustabilizowaniu
sytuacji politycznej po pokoju oliwskim. Nie wiadomo wprawdzie, jaki byt odsetek
kosciotow pomorskich posiadajacych organy krétko przed potowa XVII wieku,
lecz wykres pokazuje stabilny wzrost liczby $wiatyn archidiakonatu posiadajacych
organy od drugiej potowy XVII wieku. Mozna przyjac, ze apogeum tego procesu
przypada na pierwsza potowe XVIII stulecia®®.

28 Na dynamiczny rozw6j budownictwa organowego na Slasku w XVII wieku wskazuje G. Pozniak
(Organy w archidiakonacie opolskim w 2 potowie XVII wieku na podstawie akt wizytacyjnych Jun-
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Liczbe organéw w archidiakonacie pomorskim mozna poréwnac z liczbg $wig-
tyn z organami w archidiakonacie wloctawskim, dla ktorego badania przeprowadzit
S. Olczak. Poréwnanie dotyczy jednak tylko kosciotow parafialnych. Wynika z nich,
ze na Kujawach wloctawskich przed potopem szwedzkim organy posiadato ok. 17%
parafii.?’ Z kolei na Pomorzu w koncu XVI wieku odsetek ten wynosit przynajmniej
12%. Mozna zatem przypuszczac, ze procent parafii z organami dla obu archidiako-
natow mogt by¢ przed potowg XVII stulecia zblizony. Na Pomorzu zwraca uwage
do$¢ znaczny wzrost liczby $wigtyn parafialnych z organami odnotowany w wizytacji
biskupa Madalinskiego (lata 1686-1687). Odsetek wzrost woéwczas do niemal 52%.
W kolejnych przekrojach procent takich parafii ciggle si¢ zwigkszat. Juz w latach
1702-1703 wynosit niemal 75%, za§ w wizytacji biskupa Szaniawskiego, ktora objeta
wszystkie parafie archidiakonatu, osiggnal co najmniej 78%°°. W tym samym czasie
(). na poczatku XVIII wieku) w archidiakonacie wioctawskim organy miato tylko
42% kosciotéw parafialnych®'. Swiadczy to niewatpliwie o tym, ze rozpowszechnianie

gnitza, ,,Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 22(2002), s. 293). Przyczyny widzi we
wplywach luteranizmu, w ktorym $piew i muzyka zajmuja w liturgii bardzo wazne miejsce, ale takze
wzrost popytu na ten instrument i co za tym idzie — wzrost liczby warsztatéw organmistrzowskich.
O ile w 1652 r. organy w archidiakonacie opolskim znajdowaty si¢ na wyposazeniu jedynie 9 koscio-
1ow, to juz w 1679 1. byly w 50, a w czasie wizytacji z lat 1687-1688 juz w 58 kosciotach (zob. tamze,
s. 294-298). Z kolei w dziekanii kieleckiej, jak wynika z badan M. Szymanowicz (Organy w koscio-
tach dziekanii kieleckiej w 1 potowie XVIII w., w: Studia Organologica, red. J. Chwatek, M. Szyma-
nowicz, t. II, Lublin 1998, s. 34), w pierwszej potowie X VIII wieku organy byty w 50 z 53 kosciotow.
Ta sama autorka badajac organy w dekanacie chodelskim w diecezji krakowskiej w XVIII wieku
zauwazyla, ze na 22 koscioty tylko w jednym nie byto organdow (zob. Organy w kosciotach dekanatu
chodelskiego w XVIII w. (na podstawie akt wizytacyjnych), ,,Roczniki Teologiczne” 63(2016), z. 13,
s. 216-217). Badania tej autorki nad innymi dekanatami archidiakonatu lubelskiego potwierdzaja, ze
w XVIII wieku w organy byly wyposazone niemal wszystkie koscioty (zob. Organy w kosciolach
dekanatu kazimierskiego w XVIII w. (na podstawie akt wizytacyjnych), ,,Additamenta Musicologica
Lublinensia” 4(2008), s. 127-155; Organy w kosciotach dekanatu parczewskiego w XVIII wieku (na
podstawie akt wizytacyjnych), ,,Additamenta Musicologica Lublinensia” 5(2009), s. 75-106; Organy
w kosciolach dekanatu tukowskiego w XVIII w. (na podstawie akt wizytacyjnych), w: Studia Orga-
nologica, red. J. Chwatek, M. Szymanowicz, t. III, Lublin 2009, s. 133-153; Organy w kosciotach
dekanatu soleckiego w XVIII w. (na podstawie akt wizytacyjnych), w: Artificium ars scientia. Ksigga
Jjubileuszowa w 80 roczniceg urodzin Ks. Prof. Jana Chwatka, red. M. Szymanowicz, Lublin 2010,
s. 333-345). Natomiast w archidiakonacie sandomierskim w XVIII stuleciu z 64 kos$ciolow az 62 miaty
organy (zob. M. KoNOPKA, Organy w archidiakonacie sandomierskim w XVIII wieku (na podstawie
akt wizytacyjnych), w: Organy i muzyka organowa, praca zbior., t. V, Gdansk 1984, s. 58-59.

¥ S. OLczAK, Organy, s. 592-593.

30 Mozna doliczy¢ jeszcze 4 parafie (Kielno, Pelplin, Ptochocin i Zukowo), w ktérych organy byty od-
notowane we wczeséniejszych i1 pézniejszych przekrojach. Wowczas w wizytacji Szaniawskiego procent
pomorskich kosciotéw parafialnych majacych instrumenty organowe wyniostby nawet ponad 82%.

31'S. OLczAk, Organy, s. 592-593.



68 TOMASZ NOWICKI

instrumentow organowych nastepowato znacznie szybciej na Pomorzu niz na Kuja-
wach. Jeszcze w latach sze$¢dziesigtych XVIII stulecia byty znaczne réznice w obu
archidiakonatach. O ile we wloctawskim organy miato ok. 60% parafii®, o tyle na
Pomorzu odsetek ten wynosit zapewne 100%?, podobnie w kolejnym przekroju z po-
czatku lat osiemdziesiatych®*. Natomiast we Wloctawskiem instrumenty organowe
posiadato na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiagtych X VIII wieku niemal
89% $wigtyn parafialnych®. Graficznie roznice te pokazuje wykres 2.
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Wykres 2. Poréwnanie informacji o organach
w kosciotach parafialnych archidiakonatu pomorskiego i wloctawskiego
W ujeciu procentowym (zestawienie procentowe)*®

32 Zob. tamze.

33 Na 84 parafie odnotowane w wizytacji biskupa Ostrowskiego w 57 byly organy, w 25 stwierdzo-
no obecnos¢ organistow, zas w dwoch (kaplica krolewska w Gdansku oraz Kielno) mozna przypusz-
czaé, ze instrumenty byty, skoro informowano o nich we wezeséniejszych przekrojach wizytacyjnych.

3 W przekroju tym na 90 parafii organy miato na pewno 88 osrodkow. Z kolei protokoty wizyta-
cyjne parafii w Swieciu i Zarnowcu nie zachowaly sie, cho¢ uwzgledniono te koscioly w zbiorczych
tabelach dekanatow. Z pewnoscia jednak w parafiach tych byty organy.

3% Zob. S. OLczak, Organy, s. 592-593.

3¢ Dane dotyczace archidiakonatu wloctawskiego na podstawie S. OLczAK, Organy, s. 592.
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Powstaje pytanie o dysproporcje miedzy archidiakonatami tej samej diecez;ji.
Mozna przypuszczaé, ze gtowna przyczyng byly réznice majatkowe pomigdzy be-
neficjami pomorskimi i kujawskimi. Przypuszczalnie parafie archidiakonatu po-
morskiego byty lepiej uposazone niz te na Kujawach. Doktadniejszych badan nad
ta tematyka dotychczas nie przeprowadzono, zwlaszcza dla cz¢sci kujawskiej bada-
nej diecezji*’. O istotnych réznicach majatkowych moze tez §wiadczy¢ liczebnosé
1 uposazenie stuzby koscielnej w diecezji wtoctawskiej w XVIII wieku. Biorac
pod uwage odsetek parafii ze stugami koscielnymi (a przeciez zatrudnienie stugi
$wiadczyto w pewien sposob o mozliwosciach finansowych parafii) okazuje si¢, ze
o ile na poczatku XVIII wieku wynosit na Pomorzu ok. 78%, za$§ na przetomie lat
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych 96%, o tyle w archidiakonacie wtoctawskim
wynosit odpowiednio 64% i 78%. Rowniez dochody stug koscielnych w archidia-
konacie pomorskim pochodzity czestokro¢ z wielu réoznorodnych sktadnikéw. Na
catkowite uposazenie stugi koscielnego sktadaty si¢ poza wynagrodzeniem wypta-
canym zwykle przez witrykow, takze daniny od parafian (np. wiertlowe, kantoporne,
koleda, ofiary paschalne czy udzial w akcydensach) oraz nieruchomosci gruntowe
1 budowlane. Tymczasem na Kujawach podstawg byta zwykle pensja wyptacana
z reguly przez rzadce parafii*®.

Powstaje jeszcze inne pytanie, czy recepcja organdw na Pomorzu byta uzaleznio-
na od lokalizacji kosciota w mie$cie i na wsi. W drugiej potowie XVI wieku organy
zostaty odnotowane w sze$ciu osrodkach miejskich. Oznacza to, ze w tym czasie
ponad potowa kosciotow parafialnych i pomocniczych zlokalizowanych w pomor-
skich miastach posiadata organy (6 z 11). W kolejnym przekroju (lata 1686-1687)
taki instrument zostat odnotowany w dziesigciu $wigtyniach miejskich (83%). Na-
tomiast nie byto go z pewnoscig w Leborku, o czym $§wiadczyt sam wizytator®®, za$
w przypadku Bytowa brak informacji o wyposazeniu tego kosciota w organy. Sytu-
acja ulegla tam zmianie chyba dopiero w latach dwudziestych XVIII wieku. Wpraw-
dzie wizytacja archidiakona Narzymskiego nie objeta wszystkich §wiatyn, lecz po
raz pierwszy wspomniano wowczas o organach w Bytowie*’. W dwoch ostatnich

37 Dla archidiakonatu pomorskiego zob. T. NowIick1, Uposazenie kleru parafialnego w archi-
diakonacie pomorskim w XVIII wieku, ,,Roczniki Humanistyczne” 51(2003), z. 2, s. 45-99. Warto
zaznaczy¢, ze na Pomorzu w wizytacjach konsekwentnie wyodrgbniano majatek plebanski od tego
przeznaczonego na utrzymanie kosciota i jego otoczenia. Z kolei wizytacje parafii kujawskich raczej
takiego wyodrebnienia nie wprowadzaty. Srednia wielkoé¢ areatu przeznaczonego dla plebana w ar-
chidiakonacie pomorskim wynosita niemal 6 tanow. Zob. tamze, s. 52.

3 Zob. T. NowIckl, Ministri ecclesiae, s. 106-107, 327-416.

3 ADPel., G20a, k. 34.

40°W kosciele nie byto choru muzycznego, ale mate organy znajdowaty si¢ w prezbiterium (zob.
tamze, G40, s. 193).
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przekrojach wizytacyjnych organy posiadaty prawdopodobnie juz wszystkie zwi-
zytowane koscioty miejskie archidiakonatu®'.

Inaczej byto w osrodkach wiejskich. W drugiej potowie X VI wieku odsetek Swigtyn
z organami byl oczywiscie duzo nizszy i wynosil jedynie ok. 5%. Jednakze 100 lat poz-
niej instrument organowy posiadato ok. 36% $wigtyn wiejskich. Odsetek kosciolow rost
systematycznie. W czasie wizytacji biskupa Szaniawskiego w organy bylo zaopatrzone
niemal 55% $wiatyn zlokalizowanych w o$rodkach wiejskich, pod koniec lat dwudzie-
stych w ok. 3/4, a poczawszy od lat czterdziestych instrumenty organowe miato ponad
80% wiejskich parafii 1 kosciotow pomocniczych. Oméwione relacje obrazuje wykres 3.
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Wykres 3. Odsetek kosciolow archidiakonatu pomorskiego
majacych na wyposazeniu organy wedtug lokalizacji w mie$cie i na wsi
(zestawienie procentowe)*

4'Nie wiadomo tylko, czy instrument byt w kaplicy krolewskiej w Gdansku w 1765 r. oraz w kosciele
parafialnym w Swieciu w 1780 1. W pierwszym przypadku wizytator nie wspomniat nic o organach, ale na pewno
byly tam w 1687 1 1711 r. (zob. tamze, G20a, k. 56v; tamze, G26, s. 145). Z kolei w 1780 r. parafia w Swie-
ciu zostata ujeta tylko w zestawieniu tabelarycznym, nie zachowat si¢ natomiast sam protokot wizytacyjny.

42 Odsetek zostat obliczony w stosunku do ogoétu parafii ujetych w danym przekroju. W przypad-
ku dwoch ostatnich zestawien mozna zatozy¢, ze wszystkie $wiatynie parafialne posiadaty organy.
Wiejska parafia w Zarnowcu zostata ujeta tylko w zestawieniu tabelarycznym, nie zachowat sig nato-
miast sam protokot wizytacyjny. Mozemy rowniez zatozy¢, ze organy byly prawdopodobnie w parafii
w Kielnie w 1765 r., skoro wspominano o nich juzw 1703 1 1781 r.
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Wykres 3 potwierdza wigc, ze w archidiakonacie pomorskim organy pojawiaty
si¢ czgséciej w $wigtyniach zbudowanych w miastach. Zapewne przyczyna tkwita
w lepszym uposazeniu takich beneficjow. Mozna rowniez przypuszczaé, ze w $rodo-
wisku miejskim organy pojawiaty si¢ szybciej, poniewaz mieszczanie byli bardziej
wymagajacy, lepiej wyksztatceni, mieli szersze horyzonty i wigksze wymagania
estetyczne niz mieszkancy wsi. Z kolei w $wiatyniach zlokalizowanych w pomor-
skich wsiach istotny wzrost liczby instrumentéw wida¢ po pokoju oliwskim, a na-
stepnie po trzeciej wojnie potocnej. Gdyby jednak bra¢ pod uwage tylko koscioty
parafialne, to odsetek tych z organami tak na wsi, jak i w miescie wynositby juz na
poczatku XVIII wieku ponad 80%, za$ od lat czterdziestych tego stulecia prawdo-
podobnie wszystkie pomorskie parafie miaty na stanie instrumenty organowe.

Na jeden jeszcze aspekt ilosciowy warto zwroci¢ uwage, a mianowicie czy byta
zalezno$¢ miedzy rozpowszechnianiem si¢ organow w archidiakonacie pomorskim
a patronatem danej $wiatyni.
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Wykres 4. Odsetek ko$ciotdw z organami wedtug patronatu §wiatyni
w przyjetych przekrojach chronologicznych
(zestawienie procentowe)

W drugiej potowie XVI wieku najczgsciej w organy zostaly wyposazone ko-
Scioty, ktorych patronem byt krol. Jak wykazano, organy miaty woéwczas przede
wszystkim parafie miejskie, za$ miasta w archidiakonacie byly w tym czasie tylko
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krolewskie. Zadna natomiast $wigtynia pod patronatem szlachty nie miata w tym
okresie na swym wyposazeniu instrumentu organowego. Co ciekawe, do pierwszej
dekady XVIII wieku najszybciej rosta liczba kosciotow z organami w parafiach be-
dacych pod patronatem duchowienstwa. Podczas wizytacji biskupa Szaniawskiego
byto 3/4 takich $wiatyn, gdy tymczasem ko$cioly patronatu krolewskiego z organa-
mi stanowily nieco ponad potowe, zas w grupie $wiatyn kolacji szlacheckiej niecale
40% miato ten instrument. Relacje te ostatecznie ustabilizowaly si¢ ok. potowy
XVIII stulecia, gdyz — jak wspomniano — w grupie kosciotlow parafialnych najpew-
niej wszystkie zostaly juz zaopatrzone w organy.

2. WIELKOSC ORGANOW

Nalezy zauwazy¢, ze pojecie wielko$ci organow jest dos¢ wzgledne. W litera-
turze przedmiotu przyjmuje si¢, ze najdoktadniejszym wyznacznikiem wielkosci
stosowanym czesto przez wizytatorow jest liczba gtoséw organowych, nie za$ in-
formacje oparte na subiektywnym wrazeniu. Pewng pomoca w ustaleniu wielkosci
organow mogg stuzy¢ informacje o dodatkowych urzadzeniach, a takze o rodzaju
organow (np. regat, pozytyw, portatyl, urzadzenie state lub przenos$ne)®.

Najtatwiej zatem podja¢ probe okreslenia wielkos$ci instrumentow przez pryzmat
liczby glosoéw. Z racji jednak dos¢ skapych informacji zrodtowych na ten temat
mozna poddac¢ gtebszej analizie tylko trzy osiemnastowieczne przekroje wizytacyj-
ne*. Pierwszy — obejmujacy pierwsza dekade X VIII stulecia zostat oparty na wizy-
tacjach archidiakona Szembeka i biskupa Szaniawskiego (lata 1703-1711), drugi —
na wizytacji biskupa Ostrowskiego i ostatni — na wizytacji biskupa Rybinskiego.

4 Przyktadowo — J. Chwatek (Budowa organéw. Wprowadzenie do inwentaryzacji i dokumentacji
zabytkowych organow w Polsce, Warszawa 1971, cz.1, s. 23-24) do obiektywnych kryteriow pozwa-
lajacych wyznaczy¢ wielko$¢ instrumentow zaliczyt rozmiar, liczbe glosow i klawiatur oraz obecno$é
urzadzen dodatkowych. Z drugiej strony — jak zauwaza J. Gotos — w XVII wieku kilkugtosowe organy
byly uwazane za instrument duzy (zob. Polskie organy i muzyka organowa, Warszawa 1972, s. 57).

4 Na jeszcze wigkszy brak informacji zrodtowych natrafit G. Pozniak, badajgcy ten problem
w archidiakonacie opolskim w drugiej potowie XVII wieku (zob. Organy, s. 305). Z kolei w dziekanii
kieleckiej w pierwszej potowie XVIII wieku, jak wynika z badan M. Szymanowicz (Organy w koscio-
tach dziekanii kieleckiej, s. 36), informacji byto stosunkowo duzo, cho¢ autorka zauwaza trudnosci
interpretacyjne przy analizie wielkosci na podstawie gtosow. W dekanacie chodelskim, wedtug ustalen
tej samej badaczki, informacje o liczbie gtoséw organowych udalo si¢ ustali¢ dla potowy instrumen-
tow odnotowanych w XVIII wieku. Zob. Organy w kosciotach dekanatu chodelskiego, s. 2017-218.
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Tabela 2. Liczba organow wedhug liczby glosow organowych
w latach 1702-1711, 1765-1766 1 1780-1781

Przekroéj chronologiczny
Liczba glosow 1702-1711 1765-1766 1780-1781
L % L % L %
3 - - 1 5.0 1 5.0
4 3 13,6 - - 1 5,0
5 4 18,2 2 10,0 2 10,0
6 6 273 3 15,0 6 30,0
7 2 9,1 3 15,0 1 5,0
8 3 13,6 3 15,0 3 15,0
9 2 9,1 2 10,0 1 5.0
12 2 9,1 4 20,0 4 20,0
14 - - 1 5.0 - -
17 - - - - 1 5.0
21 - - 1 5,0 - -
RAZEM 2 100,0 20 100,0 20 100,0

Jak bylo do przewidzenia, w $wigtyniach parafialnych i filialnych archidiakonatu
pomorskiego przewazaly przez caty XVIII wiek organy raczej niewielkie, liczace
od 6 do 9 glosow. Odsetek takich instrumentow wynosit w tym stuleciu ok. 60%.
Nieliczne informacje o liczbie gloséw organowych przynajmniej ukazuja tendencje
recepcji organd6w w badanym archidiakonacie. Analizujac powyzszg tabele mozna
zauwazy¢, ze procent mniejszych instrumentow trzy-, cztero- i pigciogtosowych
stopniowo malat. Jeszcze na poczatku stulecia co trzecie urzadzenie mozna byto
zaliczy¢ do tej kategorii. Z kolei w drugiej polowie XVIII stulecia te male organy
stanowity juz tylko 15-20% wszystkich o znanej liczbie gloséw. Jednakze rosta
liczba takich, ktore mozna by zaliczy¢ do grupy $rednich lub duzych organow. Sta-
nowily one w czasie wizytacji biskupa Ostrowskiego 30% ogohu, w czasie wizytacji
biskupa Rybinskiego — 25% ogotu, gdy tymczasem w pierwszej dekadzie wieku ich
odsetek nie przekraczat zapewne 10%.

Trudno powyzsze dane porownywac z ustaleniami S. Olczaka dla archidiakonatu
wloctawskiego tej samej diecezji. Na przeszkodzie stoi przede wszystkim dotkliwy
brak wigkszej liczby precyzyjnych danych o liczbie gloséw organowych w para-
fiach kujawskich. Jednak na podstawie nielicznych informacji mozna zauwazy¢, ze
na Kujawach, podobnie jak na Pomorzu, przewazaty raczej instrumenty liczace od
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szesciu do dziewieciu glosdw*. Z badan dotyczacych innych terenow wynika row-
niez, ze najwigcej byto wowczas nieduzych instrumentow, majacych do dziesigciu
glosow organowych*,

Czesciej pojawiajace si¢ subiektywne okreslenia wizytatorow takze sugeruja, ze
organy w parafiach nalezaly zwykle do grupy instrumentéw niewielkich. Zagadnie-
nie to dobrze prezentuje wykres 5.

1780-1781

Emate ®srednie mduze

Wykres 5. Wielko$¢ organéw wedtug okreslen wizytatorow
w wybranych okresach chronologicznych (zestawienie procentowe)

Pomijajac siedemnastowieczny przekrdj z czasow biskupa Madalinskiego, w po-
zostatych organy okreslane jako mate stanowily co najmniej 80% wszystkich od-
notowanych instrumentow, ale odsetek tego typu obiektow rost. Malata za to liczba
tych, ktore wizytatorzy uznali za $rednie 1 duze. Nietatwo natomiast interpretowac
zapisy wizytatora z lat 1686-1687, wedtug ktorego srednie i duze organy stanowi-

4'S. OLCZzAK, Organy, s. 595.

46 Tak byto np. w archidiakonacie opolskim w drugiej potowie XVII wieku, jak wynika z badan
G. Pozniaka (Organy, s. 305). Male organy przewazaly takze w XVIII stuleciu w archidiakonacie
sandomierskim (zob. M. KoNoPKA, Organy, s. 63), w okregu wislickim (A. WiSNIOwskA-KIRCH,
Organy i organisci w okregu wislickim w XVIII wieku na podstawie akt wizytacyjnych, ,,Roczniki Hu-
manistyczne” 48(2000), z. 2, 5.176-178) czy tez w dekanacie chodelskim (M. SzymaNowicz, Organy
w kosciotach dekanatu chodelskiego, s. 217-218).
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ly ponad potowe z 33 instrumentdéw o okreslonej przez niego wielkos$ci. Mozna
przypuszczac, ze kryterium podziatu bieglo w tym wypadku wedtug typu organow.
Zaden z instrumentéw zaliczonych do $rednich i duzych nie zostat nazwany pozy-
tywem. Z kolei zostaty tak okreslone tylko obiekty zaliczone do matych. Podobnie
bylo zreszta w pozostatych przekrojach?.

Biorac pod uwagg typ instrumentu, to zapewne przewazaty pozytywy, cho¢ by¢
moze nie zawsze okreslano, ze chodzi wtasnie o ten typ organéw. Przyktadowo —
w wizytacji biskupa Rybinskiego wiele instrumentéw, mimo ze nie nazwano ich
pozytywami, to jednak wizytatorzy okreslali je jako organki, organulum czy nawet
potorganki*. Tak nazwane instrumenty z pewno$cig nie miaty duzych rozmiarow
i by¢ moze w czesci byly to wlasnie pozytywy*. Do pozytywow zaliczaly si¢ by¢
moze takze mate przenosne organy z kosciotoéw filialnych w Starych Polaszkach®
1 Gorzedzieju®'. Pomijajac wspomniane watpliwosci, to i tak liczba pozytywow
byta w poszczegolnych okresach dos¢ znaczna. W latach 1686-1687 stanowity one

47 Jedyny pozytyw, ktory zostat zaliczony do instrumentdéw $rednich rozmiarow, odnotowano
w Barloznie w 1711 r. Wizytator zapisal mianowicie, ze w kosciele ,,chorus est pro cantoribus depic-
tus in quo sunt organa mediocria” (ADPel., G26, s. 216).

48 Instrumenty okre$lone jako organki byty na pewno w Studzienicach (tamze, G69, k. 28 — ,,or-
ganki nowe z chorem”) w dekanacie bytowskim, w Starej Kiszewie (tamze, G70, k. 407, 418v —,,chor
z organkami nadpsutemi”), Klonowce (tamze, k. 305v — ,,chor drewniany i pomalowany na ktérym
organki”’), Kokoszkowach (tamze, k. 287v, 297v — ,,organki stare lecz jeszcze ze wszystkim dobre™),
Zblewie (tamze, k. 346v, 366 — ,,chor, na ktorym organki dobre, malowany”) i Bobowie (tamze,
k. 323v, 333v — ,,organulum”; tamze, G68, k. 14 — ,,Organa sat bona parva”) w dekanacie starogardz-
kim. W dekanacie tczewskim znajdowaty si¢ w ko$ciotach w Garczynie (tamze, G70, k. 185 — ,,chor
na ktérym organki”), w Obozinie (tamze, k. 90 —,,chor na ktorym organki male”), Gorzedzieju (tamze,
k. 50 — ,,organki mate z 5 glosami”) i Skarszewach (tamze, k. 14 — ,,chor na przeciw wielkiemu otta-
rzowi porzadny, na ktérym organki przystoyne”). Z kolei w dekanacie Gniew tego typu instrumenty
odnotowano w Paczewie (tamze, G71, k. 113v — ,,organki male o 6 glosach potrzebuja reparacji”)
i Rajkowach (tamze, k. 207 — ,,chér muzykalny z organkami matemi 17). Przyktady znajdujemy takze
w dekanacie gdanskim w Matarni (tamze, G72, k. 303v — ,,choér na ktorym organki stoja”’) oraz w deka-
nacie puckim w ko$ciotach w Oksywiu (tamze, k. 162 —,,chér muzykalny male organki i kotty maigcy
drewniany”) i Swarzewie (tamze, k. 40v — ,,chor na ktorym organki ksztattne stoja”). Male instrumenty
zwane organkami byly roéwniez dekanacie $§wieckim w Lakach Polskich (ADWt., W32(90), k. 35 —
,,chor porzadny z organkami nowo sporzadzonymi”). W tym samym dekanacie w Grucznie z kolei
notowano potorganki (tamze, k. 66v — ,,putorganki o dwunastu glosach czarno krabowane y rzezba
posrebrzana i poztacana z miechami dwiema skdrzanmi dobremi”).

4 Np. w Chwaszczynie w 1781 1. wizytator zapisal, Ze na chorze muzycznym ,,stojg organki albo
pozytew” (ADPel., G72, k. 292). Podobnie w Lubichowie w 1780 r. odnotowano ,,organki mate czyli
pozytew” (tamze, G70, k. 348v, 375v).

S0'W 1728 r. archidiakon Narzymski odnotowat, ze w tej Swiatyni jest: ,,Organum parvulum por-
tatile a tribus vocibus in choro musico locatum” (tamze, G40, s. 160).

STW 1765 1. w Gorzgdzieju byly ,,organum portatile 5 vocum anno 1761 reparatum” (tamze, G61, s. 232).
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co najmniej 39% notowanych wowczas instrumentow (21 na 53 ogétem), do ponad
46% zwigkszyt si¢ ich udziat w czasie wizytacji Szaniawskiego (33 na 71 instru-
mentéw ogodtem), lecz w dwoch ostatnich przekrojach do pozytywow zaliczono
ok. 34% w latach 1765-1766 (28 na 83 organy ogdtem) i ponad 39% w latach 1780-
1781 (50 na 125 ogodtem).

Rzadziej spotyka si¢ rowniez innego typu niewielkie instrumenty organowe —
regaly, lecz byly to pojedyncze przypadki®?. Ten rodzaj organdéw byt na pewno w Li-
puszu, o czym $wiadczg wizytacje z 1686, 17021 1710 .3 W 1687 1. organa prava
vulgo regalik byty w Wielkim Komorsku*. Kolejny trzygtosowy instrument zostat
odnotowany w 1765 1 1780 r. w filii kiszewskiej w Starych Polaszkach®, za$ sze-
$ciogtosowy w 1780 r. w Dzierzaznie*.

Z kolei do najwickszych organow nalezaty niewatpliwie organy w Swieciu, ktore
dos¢ szczegotowo opisal wizytator biskupa Ostrowskiego w 1766 r. Zgodnie z tym
opisem, na drewnianym chorze mieszczacym si¢ nad gtownymi drzwiami do ko-
Sciola znajdowat si¢ duzy instrument, liczacy 21 glosow, niedawno odrestaurowany.
Jak odnotowat wizytator, organy te miaty: ,,Pryncypat angielskiej ceny, dobrze tego
roku wyreperowane w Manuale jest gtosow 10, w pedale gloséw 7, Bembny w orga-
nach 2, gwiazda w organach 1, kukawka 1, Miechow 4, kotlow dobrych przywick-
szych z paleczkami 277, Raczej nie byt to ten sam instrument, ktory w wizytacjach
biskupa Rozdrazewskiego z 1583 i 1584 r. zostal okreslony jako nowy**. W kazdym
razie mogt zosta¢ zbudowany krotko przed rokiem 1687, bo takg informacjg¢ podat
wizytator biskupa Madalinskiego®.

Duzy, liczacy 17 glosoéw instrument, zostat odnotowany w Byszewie, parafii
w dekanacie fordonskim, nalezacej do cystersow koronowskich. Zgodnie z zapisem
wizytatora, byly to nowe organy ,,rekoma praesentis Parochi wystawione z pedatem

2 Terminem ,,regal” wizytatorzy mogli rowniez okresla¢ pozytywy, a nie wiasciwe regaly, czy-
li organy posiadajace tylko glosy jezyczkowe (zob. http://arsorgani.republika.pl/regal.html [dostep:
6 marca 2017]). Wigcej o poczatkach tego typu instrumentu zob. J. Goros, Organoznawstwo histo-
ryczne, Warszawa 2004, s. 29.

33 Zapewne byt to ciagle ten sam instrument (zob. ADPel., G20a, k. 17; tamze, G24, s. 97; tamze,
G26, s. 12).

% Tamze, G20a, k. 108.

3 Tamze, G61, s. 139; tamze, G70, k. 408v, 422v.

¢ Tamze, G71, k. 221, 226v.

37 Tamze, G62, k. 32, 35v.

3 Visitationes 1, s. 80-81, 130.

% Zapisal, ze ,,organa sunt eximia, non item pridem exstructa ex piis collationibus et eleemosynis”
(ADPel., G20a, k.114v).
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a glosow majace siedemnascie z tremulem vulgo bembnem y gwiazdami”®. O spo-
rych rozmiarow instrumentach informowaty tez opisy wizytacyjne w Gniewie®!,
Mitobadzu®, Nowej Cerkwi®, Nowem®, Piasecznie®® i Subkowach®.

3. STAN ZACHOWANIA INSTRUMENTOW

Kolejne pytanie, na ktore nalezy poszuka¢ odpowiedzi, dotyczy stanu zachowa-
nia instrumentéw organowych. Nie ulega kwestii, Ze jedynie catkowicie sprawne
organy umozliwialy pelne 1 wtasciwe wykonywanie obowigzkow spoczywajacych
na organistach. Nie zawsze jednak takie informacje pojawiaty si¢ w wizytacjach.
Mozna przypuszczaé, ze tam, gdzie brak zapiso6w o stanie zachowania, instrumenty
byly raczej sprawne, cho¢ nie sposob oceni¢ w takich przypadkach, czy ich stan
techniczny byt dobry, czy nalezato przeprowadzi¢ chociazby drobna naprawe. Brak
tej oceny wizytatora pod katem stanu zachowania i uzytecznosci dotyczyt do$¢

¢ ADWL., W43(90), k. 511v. Plebanem od 1757 r. byt przeor koronowski Mikotaj Liskiewicz
(tamze, k. 515).

¢T'W 1766 r. wizytator biskupa Ostrowskiego zapisat: ,,organum est duplex unum Majoris magni-
tudinis, aliud minoris utrumquae indigens reparation” (ADPel., G61, s. 326, 328).

2W 1766 . bylo to ,,organa nova 12 vocum recentissime comparato sonora et Jucunda” (tamze,
s. 238). W 1780 r. w Milobadzu byly juz chyba jednak inne organy, skoro wizytator zapisat: ,,chor
nowy modny rzni¢ciem uksztatcony niemalowany, jeszcze organy nowe niemalowane 9 gtoséw ma-
jace” (tamze, G70, k. 70).

0 'W czasie wizytacji w 1766 r. zapisano, ze ,,organa et ambona sunt ex toto nova sed nondum
depicta nec deaurata” (tamze, G61, s. 410). Z kolei 15 lat pdzniej wizytacja mowi tylko, ze ,,organy
dobre niepoztacane” (tamze, G71, k. 54v).

%W 1766 r. w koSciele parafialnym byly ,,organa musicorum magna 1”. Doda¢ warto, ze wizy-
tator odnotowal wowczas takze inne instrumenty, a mianowicie ,,organum parvum vulgo pozytew
1, tympana 2, tragbow 2, waltorni 2” (tamze, G61, s. 480). Natomiast w 1781 r. wizytator biskupa
Rybinskiego zapisat, ze ,,organy na wejrzenie dosy¢ przystojne od roboty stolarskiej i snycerskiej, nie
sg odzlocone y malowane, ale na nich gra¢ nie mozna, bo sa zepsute, dlaczego na pozytywie graja”
(tamze, G71, k. 251v).

% Organy w kosciele w Piasecznie rowniez musiaty naleze¢ do tych wigkszych, skoro wizytator
1766 . pisat: ,,chorus musicalis cum organis artificiose sculptus 1762 anno exstructus nondum deau-
ratus” (tamze, G61, s. 373). Potwierdzil to wizytator Rybinskiego, odnotowujac ze chor, a ,,na nim
organy o dwunastu glosach rznigte wyzlacane” (tamze, G71, k. 131v).

¢ W czasie wizytacji w 1765 r. odnotowano, ze ,,organa anno 1760 cum 12 vocibus comparata”
(tamze, G61, s. 227). Z pewnoscia o tych samych organach pisat wizytator w 1780 r.: ,,organy wspa-
niate z 12 gtosami malowane perlowo y wyzlacane, chor takze obszerny, modnego fasonu, ktérego
srodek i konce sg wypuszczane na kosciot od jednej strony az do drugiej si¢ ciagnie, malowany tak
organy pertowo i podobnierz wyzlacany [...]. Za rzadoéw terazniejszego plebana organy pomalowane”
(tamze, G70, k. 46v, 47).
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powaznego odsetka instrumentéw. W latach 1686-1687 wynosit 50%. Na poczatku
XVII wieku 1 w latach sze$¢dziesiatych przekraczat 65%, za§ w ostatnim przekroju
wizytatorzy nie informowali o stanie zachowania ponad 42% odnotowanych wow-
czas organdow®’.

W analizie przyj¢to trzy stopnie stanu zachowania. W grupie okres$lonej jako
»dobre” umieszczono wszystkie instrumenty tak nazwane, ale takze takie, ktore
wizytatorzy oceniali jako nowe, catkowicie naprawione lub niedawno odrestau-
rowane. Kolejng kategori¢ stanowily najcze¢sciej takie organy, wobec ktorych
wizytatorzy mieli zastrzezenia sugerujac reperacje. Do tej grupy wliczono tez
takie, ktore byly w stanie §rednim (in mediocri statu) lub rozstrojone. Do ostat-
niej kategorii wchodzity te instrumenty, ktore okreslono zwykle jako ,,zniszczone”
lub ,,zrujnowane”.

Tabela 3. Stan zachowania organéw w archidiakonacie pomorskim
w przyjetych przekrojach chronologicznych

Przekrdj chronologiczny
Stan
zachowania 1686-1687 1702-1711 1765-1766 1780-1781
organow
L % L % L % L %
dobre 24 88,9 19 70,4 19 543 41 56,9
potrzebna 3 11,1 3 11,1 15 42,9 28 38,9
reperacja
zZniszczone - - 5 18,5 1 2,8 3 4,2
RAZEM 27 100,0 27 100,0 35 100,0 72 100,0

Dla pelnego obrazu warto przedstawi¢ dane z tabeli 3 w formie graficzne;j.

%7 Jeszcze mniej danych o stanie zachowania uzyskat G. Pozniak (Organy, s. 305-306) dla archi-
diakonatu opolskiego (tylko 7 informacji o stanie zachowania).
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Wykres 6. Stan zachowania organéw wedhug okreslen wizytatorow w wybranych okre-
sach chronologicznych (zestawienie procentowe)

Wykres 6 pokazuje, ze na terenie archidiakonatu pomorskiego lepsza sytuacja
miala miejsce w drugiej potowie XVII i poczatkach XVIII wieku. By¢ moze bylo
to zwigzane z tym, ze to wlasnie wowczas instrumenty organowe zaczgto wprowa-
dza¢ bardziej masowo do $wiatyn parafialnych. Musiaty by¢ to zatem przedmioty
dopiero zakupione, zatem nowe i sprawne. Szczego6lnie mozna to odnies¢ do prze-
kroju z lat 1686-1687, gdyz dane o stanie zachowania dotyczyty potowy organdw.
W podzniejszych latach zmalal wyraznie odsetek dobrych instrumentow, a zwickszyt
si¢ tych potrzebujacych naprawy. Warto zwrocic jeszcze uwage na wysoki odsetek
zniszczonych i1 zapewne nienadajacych sie do uzytku organdéw z poczatku XVIII
stulecia. Mozliwe, ze byl to wynik toczacej si¢ wowczas takze na Pomorzu trzeciej
wojny potnocne;j.

Powstaje w tym miejscu pytanie, czy statystycznie rzecz ujmujac, stan zacho-
wania organoéw z ko$ciotow archidiakonatu pomorskiego odbiegat od tego, odno-
towanego na innych terenach. Z badan S. Olczaka wynika przyktadowo, ze w ar-
chidiakonacie wtoctawskim w latach osiemdziesigtych XVIII wieku instrumenty
okreslone jako dobre stanowity ok. 55%, co jest porownywalne do stanu znanego
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z archidiakonatu pomorskiego®. W tym samym czasie w okregu wislickim w do-
brym stanie byto ok. 42% organow®. Podobny odsetek odnotowano w pierwszej
potowie XVIII wieku w dziekanii kieleckiej, gdzie dobre instrumenty stanowity
ok. 46%°. By¢ moze zatem patrzac przez pryzmat stanu zachowania organow, sytu-
acja w calej diecezji wloctawskiej byta lepsza niz np. w diecezji krakowskiej. Trud-
no jednak wyrokowac definitywnie. Niewatpliwie istnieje w tej materii potrzeba
dalszych, szczegdtowych, ale takze szerszych geograficznie badan, ktére umozliwia
poréwnywanie wynikow.

PODSUMOWANIE

Reasumujac dotychczasowe ustalenia nalezy zaznaczy¢, ze juz pierwsze szes-
nastowieczne wizytacje zarzadzone przez biskupa Rozdrazewskiego informowaty
o organach w ko$ciotach parafialnych archidiakonatu pomorskiego. Instrumenty te
znajdowaly si¢ nie tylko w $wiatyniach ulokowanych w miastach (Tczew, Swiecie,
Nowe), lecz rowniez w kosciotach wiejskich (Lalkowy, Gruczno, Piaseczno, Nowa
Cerkiew). Zachowane zrédta nie pozwalaja stwierdzi¢, jak szybko rozpowszech-
niaty si¢ organy na Pomorzu przed potopem szwedzkim, ale pierwsza po potopie
zachowana wizytacja z lat 1686-1687 pokazuje znaczacy wzrost liczby instrumen-
tow w stosunku do stanu z konca XVI wieku. Jednak dopiero w odniesieniu do
pierwszej potowy XVIII wieku mozna mowic o zdecydowanym spopularyzowaniu
tych instrumentoéw. Zapewne ok. potowy XVIII stulecia juz wszystkie pomorskie
ko$cioty parafialne byly wyposazone w organy. Oczywisty jest fakt, ze szybciej
w instrumenty zaopatrywaty si¢ koscioty miejskie niz wiejskie, lecz wiele zalezato
od stanu majatkowego parafii. Jesli na recepcj¢ organéw w archidiakonacie pomor-
skim spojrze¢ przez pryzmat patronatu, to szybciej organy pojawiaty si¢ w $wiaty-
niach, w ktérych patronat sprawowato duchowienstwo i krél. Niemniej w §wiaty-
niach patronatu szlacheckiego liczba organdw rosta wprawdzie wolniej, ale rownie
systematycznie. Jesli chodzi o wielkos¢, to dominowaty instrumenty mate i srednie,
zwykle takie, ktére miaty od czterech do osmiu gltosow. Co wigcej, ze wzrostem
bezwzglednej liczby instrumentow w kosciotach archidiakonatu malat odsetek orga-
néw $rednich 1 duzych. Patrzac przez pryzmat typdw, to najwigcej byto pozytywow,
sporadycznie wystepowaly male tzw. regaly, za$ znacznie rzadziej pojawiaty si¢

' S. OLczAK, Organy, s. 597.
% A. WisniowskA-KIRCH, Organy i organisci w okregu wislickim, s. 181.
M. SzymMANOWICZ, Organy w kosciotach dziekanii kieleckiej, s. 37.
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wigksze organy liczace 12 i1 wigcej gtoséw. Stan zachowania urzadzen odnotowy-
wany przez wizytatorow pomorskich parafii bywat oczywiscie r6zny. Przewazaly
jednak zwykle instrumenty okres$lane jako dobre. Jednak gdy liczba organow rosta,
coraz czesciej wizytatorzy odnotowywali konieczno$¢ reparacji. O ile w drugie;j
polowie XVII wieku niemal 90% organow (24 sztuki na 27 odnotowanych) byto
w dobrym stanie, o tyle 100 lat p6Zniej byto to niecale 57% (41 na 72 ogotem).

Na koniec warto zauwazy¢, ze problematyka rozpowszechniania si¢ instrumen-
tow organowych w kosciotach diecezji wloctawskiej w okresie staropolskim dla
pelni obrazu potrzebuje jeszcze ustalenia, jak rosta liczba organow w ostatnim,
nieprzebadanym jeszcze archidiakonacie kruszwickim.
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ORGANY W KOSCIOLACH ARCHIDIAKONATU POMORSKIEGO
W XVI-XVIII WIEKU

Streszczenie

Muzyka koscielna w Kosciele katolickim juz od wiekéw ubogacona jest gra na organach. Jed-
nak rozpowszechnienie si¢ tych instrumentéw byto rozciggnigte w czasie. Pierwsze organy w Polsce
pojawity si¢ w XIII wieku, lecz w matych miasteczkach i wsiach organy wystepowaty czgsciej poczaw-
szy od XVI wieku. Potwierdza to przyktad archidiakonatu pomorskiego. W drugiej potowie XVI wieku



&4 TOMASZ NOWICKI

organy byly w 12 §wiatyniach, sto lat p6zniej juz w 54, za$ w latach osiemdziesigtych XVIII wieku
we wszystkich kosciotach parafialnych wigkszosci kosciotow filialnych.

Instrumenty organowe rozpowszechnialy si¢ szybciej w kosciotach miejskich. W koncu XVI wie-
ku byty odnotowane w potowie miast archidiakonatu, a tylko w ok. 5% $wiatyn wiejskich. Sto lat
p6zniej byty w ponad 80% kosciotach miejskich i juz ok. 36% $wiatyn na wsi. Po kolejnych stu latach
ponad 92% kosciotéw miejskich i niemal 86% wiejskich mialo juz ten typ instrumentu.

Recepcja organdw byta w pewnym stopniu uzalezniona od patronatu §wiatyni. Najszybciej rosta
w $wigtyniach patronatu koscielnego, wolniej krolewskiego, a na koncu szlacheckiego.

Innym aspektem badan nad organami jest ustalenie ich wielkosci. Wizytacje przekazuja zwykle su-
biektywne odczucia wizytatora lub informacje o liczbie glosow organowych, ktora w posredni sposob
moze $wiadczy¢ o wielkosci instrumentu. Najczesciej organy nalezaly do grupy instrumentéw matych,
kilkugtosowych. Taki typ dominowal (80-90%) w XVIII wieku. Spotyka si¢ tez instrumenty duze,
o wickszej liczbie glosow (w Swieciu — 21, w Byszewie — 17). Jesli chodzi o stan zachowania organéw,
to wigkszo$¢ z nich byta uznawana za dobre, cho¢ odsetek ten wahat si¢ w réznych wizytacjach od 89%
w latach 1686-1687 do ok. 55% w wizytacjach z lat szes¢dziesiatych i osiemdziesigtych X VIII wieku.

Stowa kluczowe: Prusy Krélewskie; diecezja wloctawska; archidiakonat pomorski; organy; koscioty
parafialne; koscioty filialne; wiek XVI-XVIII; czasy nowozytne.

ORGANS IN THE CHURCHES OF THE POMERANIAN ARCHIDEACONRY
BETWEEN THE 16™ AND THE 18™ CENTURY

Summary

Church music in the Catholic Church has been enriched by organ play for centuries. However, the
spread of this instrument has been stretched over time. The first organ in Poland appeared in the 13"
century, but in small towns and villages organs started to appear more often from the 16™ century. This
is confirmed by the example of the Pomeranian Archdeaconry. In the second half of the 16" century
12 temples had organs, but one hundred years later already 54, and in the 1880s all parish churches of
most filial churches were equipped with an organ.

Organs spread faster in urban churches. At the end of the 16™ century, they were recorded in half of
the towns of the archdeaconry, and only in about 5% of the village temples. A hundred years later, organs
were in over 80% of town churches and already in about 36% of village temples. After another hundred
years, over 92% of urban churches and almost 86% of rural churches had this type of instrument.

The reception of the organ was to a certain extent dependent on the patronage of the temple. It was
growing fastest in temples with church patronage and slower in temples with royal, and gentry patronage.

Another aspect of research into organs is to determine their size. Visits usually give only the sub-
jective feelings of the inspector or information about the number of organ voices, which may indirectly
indicate the size of the instrument. Most often, the organs belonged to a group of small, several-voiced
instruments. This type dominated (80-90%) in the 18™ century. There are also large instruments with
a larger number of voices (in Swiecie — 21, in Byszewo — 17). Regarding the state of preservation of
organs, most of them were considered in good condition, alt-hough the percentage fluctuated in various
visits from 89% in the years 1686-1687 to approx. 55% in the visits in the 1860s and 1880s.

Key words: Royal Prussia; Diocese of Wtoctawek; Pomeranian Archdeaconry; organs; parish chur-
ches; filial churches; 16™-18" century; modern times.
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