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w niezwykle skomplikowanych zdaniach oraz znaczeniowa ztozonos¢ autorskig intencji.
Trzeba bowiem wspomnie¢ o tym, ze Siniawski-Terc w wywiadzie udzielonym L. Marti-
nezowi ttumaczowi tego utworu na francuski, okreslit swe dzieto powstate w obozie, jako
akt ostatniej spowiedzi”, a Puszkina jako , pretekst” do katartycznych rozmyslan podczas
»Spacerow z poetg”. Ten fakt dodatkowo rozjasnia zarowno catosciowo, jak i w szcze-
gotach, przestanie dzieta.

Oczywiscie, w ttumaczeniu utworu mozna byto pdjs¢ jeszcze dalej, co niekiedy za-
istnialo w dokonanym przekitadzie, i odrzuci¢ kurczowe trzymanie si¢ skomplikowane
frazy Terca, na przyktad uwalnigjac si¢ od sktadniowych rygoréw oryginatu, czy nawet
posegregowa¢ akapit tak, aby zawartaw nim mysl| stata sie bardzigl wyrazistai zrozumia-
ta. Thumaczka zachowata w tym wypadku rozsadne proporcje, nie rezygnujac z dbatosci
0 ksztatt zdania pierwowzoru i dochowujgc wiernosci tekstowi.

Bardzo dobrze sie stato, ze to znane dzieto Terca zostato przetozone teraz w Polsce i jak
wiele wezesnigjszych polskich ttumaczen jego tekstéw, powstatych w kregu , Kultury Pa
ryskig” w latach 50. i 60. XX wieku, ma szanse wejsciaw nasz obieg literacko-kulturowy.

Anna Wozniak
Instytut Filologii Sowiariskiej KUL
e-mail:anewoz@kul .lublin.pl
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srodowiska polskich i zagranicznych badaczy stowianskiego sredniowiecza. Warto dodac, ze
publikacja stanowi zwienczenie wieloletnich badan Autora nad pierwszymi inkunabutami
i starodrukami cyrylickimi, pochodzacymi z terendw dowianskich, przede wszystkim zas
z obszaru batkanskiego. Juz na wstgpie nalezy z uznaniem odnies¢ si¢ do dokonanego przez
Autora wyboru problematyki, podjgtego trudu objecia rozlegtego obszaru kulturowego, przed-
stawienia wielokierunkowych i skomplikowanych zaleznosci w przestrzeni jezykowsy; a takze
wysitku eksploracji i oméwienia zréznicowanego materiatu zrodtowego wymagajacego
wyjatkowo wysokich kompetencji badawczych.

Ksiazka stanowi przemyslang, spdjna prezentacje paleotypii stowianskiej powstaja-
cej od konca XV do poczatku XVII wieku, ktéra zostata potraktowana jako szeroki
kontekst rozwoju butgarskiego jezyka literackiego. Oczywiste jest takie odniesienie
zracji historycznego procesu ksztattowania sie poszczegdlnych redakcji jezyka cer-
kiewnostowianskiego, wytonienia w jego obrebie wariantu starobutgarskiego; naturalna
jest tu rowniez koncentracja refleksji wokét okreslonego odcinka czasowego ze wzgle-
du na ewolucyjnie zachodzace zjawisko rodzenia si¢ i rozkwitu paleotypii cyrylickigj,
Z racji ujawniajacych sie zmian — poczatkowej koegzystencji, influencji tradycji rekopi-
smiennegj i rozwijajace sie praktyki drukowania ksiag, a w koncu stopniowego zaste-
powania manuskryptow starodrukami.

Zasadniczym przedmiotem rozwazan jest wiec — jak sygnalizuje sam Autor — , historia
zewnetrzna butgarskiego jezyka literackiego we wczesnej dobie przednarodowej (przed-
odrodzeniowej), zaliczangj przez wigkszos¢ badaczy do tzw. okresu przejsciowego
(mieszanego)” (s. 9), co nalezy przyznaé, byto wysitkiem podwojnym; z jednej strony
wielu trudnosci nastrecza sam materiat zrédtowy — obszerny, nigjednorodny i o réznej
proweniencji, z drugigj — wysoce problematyczna jest sama sfera teoretyczna, metodolo-
giczna, periodyzacyjna, terminologiczna, zwigzana z omawiang fazg butgarskig historii
jezykowej. Warto podkresli¢, ze poprzez wybor problematyki i zastosowang strategie
ksigzka wpisuje si¢ w okreslony nurt badawczy, tj. w systematyczne i syntetyczne rozwa-
zania na temat jezykow potudniowostowianskich, w tym przede wszystkim jezyka butgar-
skiego. Jednak ze wzgledu na duzo szersze, niz w dotychczasowych oméwieniach, ujecie
problemu, a takze na kulturowe ukontekstowienie, wyjscie poza utarte schematy opisu
jezykai jego historii, a tym samym poza ramy tradycyjnej i mocno skostniatgj juz prakty-
ki jezykoznawczeg, ksigzka todzkiego paleoslawisty stanowi o wiele bardzig atrakcyjng
i petnigjsza merytorycznie oferte poznania czy pogtebienia wiedzy na temat rozwoju but-
garskiego jezyka literackiego. Wartoscig publikacji jest wigc komplementarne ujecie
zagadnienia, co mozliwe byto dzieki przyjete rozlegte perspektywie badawczej, strategii
humanistycznej wszechstronnosci oraz eksploracji obszernego korpusu zrodtowego. War-
to nadmieni¢, ze Autor nie ogranicza pola badawczego li tylko do paleotypii butgarskiej,
lecz siega takze po druki cyrylickie z obszaru serbskiego czy rumunskiego, aw ten sposéb
réwniez utrwala i popularyzuje koncepcje pismiennictwa cerkiewnostowianskiego jako
przestrzeni wspolnotowej pod wzgledem jezyka i modelu kultury, strefy wzaemng
influencji i cyrkulacji konstrukcji, schematow narracyjnych, idei, motywow.

Ksigzka Ivana Petrova stanowi rzetelny, krytyczny przeglad i opis paleotypii potudnio-
wogtowianskiegj. Jak zostato powiedziane, jest poswigcona historii zewngtrznej butgarskiego
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jezyka literackiego we wczesngj fazie przednarodowej (przedodrodzeniows)), ktdrg wiek-
sz0$¢ badaczy okresla jako tzw. okres przejsciowy lub mieszany. Warto doda¢, co
eksponuje takze sam Autor, ze faza ta stanowi czas wyraznego zamierania tradycji staro-
cerkiewno-dowianskig) i jednoczesnego ujawniania sie procesdw kodyfikacyjnych oraz
pojawiania tzw. nowozytnych tekstow. Rozwazania koncentruja sie wtasnie wokét zjawisk,
ktore legty u podstaw ksztattowania nowozytnych jezykow literackich kregu Saviae Ortho-
doxae, a badanie starodrukéw stowianskich miato w nich kluczowe znaczenie, stanowigc
element opisu i interpretacji problemu. Zgodnie z zamierzeniem — wyartykutowanymi
deklaracjami, Autorowi w petni udato si¢ osiggna¢ postawione cele badawcze, tj. dokona¢
redefinicji poje¢ i termindw, ktdra okazata sie konieczna w aspekcie dalszych badan paleo-
dawistycznych; sporzadzi¢ krytyczny przeglad i oméwienie dotychczasowego stanu badan
nad tekstami zrédtowymi, opisa¢ korpus drukowanych tekstéw, rozpoznaé i wskazat
tradycje oraz konteksty paleotypii potudniowostowianskigj. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze procz
realizacji zadan, co byto wielkim wyzwaniem naukowym, ktéremu Autor podotat znako-
micie, ksigzka zawiera wiele waznych wskazéwek zwigzanych z przysztymi mozliwymi
perspektywami badawczymi, postulatéw dotyczacych m.in. szerszego uwzgledniania korpu-
su zrédtowego w opracowaniach na temat rozwoju i relacji jezyka nowo-cerkiewno-sto-
wianskiego oraz jezykdw narodowych.

Publikacja sktada sie¢ z trzech rozdziatdéw, zakonczenia, bibliografii, wykazu wyda-
nych zrodet oraz aneksu zawiergjgcego teksty anagraficzne, pochodzace z inkunabutow
potudniowostowianskich, w polskim ttumaczeniu specjalnie dla tg monografii wykona-
nym przez Aleksandra Naumowa. Ksigzka stanowi przemyslang, spojnag prezentacje
paleotypii potudniowostowianskiej, jg struktura jest logiczna, narracja czytelnai gteboko
osadzona w nurt badan paleoslawistycznych. Interesujgco przedstawia sie cze$¢ intro-
dukcyjna rozprawy, ktéra stanowi syntetyczne oméwienie i uzasadnienie wyboru obszaru
badawczego, zarys podstawowych probleméw i kierunkéw naukowe eksploracji, a takze
autorskg enuncjacje natemat organizacji samej rozprawy.

Pierwszy rozdziat pt. , Jezyk cerkiewnostowianski i jego wptyw na butgarski: kon-
cepcje opisu i interpretacji” stanowi ekspozycje istotnych w nauce problemoéw teoretycz-
nych, metodologicznych i terminologicznych, wystepujacych w badaniach dotyczacych
historii jezyka butgarskiego, zwtaszcza obejmujacych przednarodowy okres jego rozwojul.
Autor dokonat réwniez krytycznego przegladu funkcjonujgcych w obiegu naukowym
opracowan i przyjetych w nich metodologicznych sciezek opisu jezyka cerkiewnosto-
wianskiego, zwracajgc uwage na wiele wcigz ktopotliwych kwestii zwigzanych z modela-
mi opisowymi tego jezyka, przede wszystkim na ich nigjednorodnos¢ w obszarze
definicyjnym, co stawia przed badaczami wcigz te same zadania konkretyzacji, to zas
w jakigj$ mierze spowalnia rozwéj samej paleosawistyki. Naturalnie problem ten wykra-
cza poza zarysowane cele monografii, dlatego Autor pozostawit go w sferze postul atyw-
nej, sygnalizujac potrzebe calosciowego zebrania, krytycznego przedstawienia oraz
usystematyzowania propozycji i poglagdéw badawczych naten temat. W tej czesci reflek-
sa koncentruje sie takze na wazkim zagadnieniu, jakim jest relacja jezyka staro-cer-
kiewno-stowianskiego i wyrostego na jego gruncie fenomenu, jakim jest jezyk nowo-
cerkiewno-stowianski.

Rozdziat drugi pt. ,Inkunabuty i starodruki cyrylickie: zagadnienia taksonomii i nomen-
klatury” zostat poswiecony typologii i klasyfikacji drukowanych tekstow zrédtowych oma-
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wianego okresu. Autor zwrdcit uwage na panujace w nauce nieuporzadkowanie, swego
rodzaju chaos w przestrzeni pojeciowe) i praktyce badawczej, wskazat na nigjednorodnosé
rozumienia terminéw takich, jak: inkunabut, starodruk, pierwodruk, paleotyp, sygnalizujac
koniecznos¢ doprecyzowania, ujednolicenia tych terminéw oraz stosowanegj metodologii.
W tym rozdziale zngjduje sie obszerny, komentowany przeglad opracowan na temat pale-
otypii potudniowostowianskig oraz tekstow anagraficznych. To wiasnie te ostatnie, jak Sie
zdaje, stanowig jeden z waznigjszych problemdw poruszonych w tej cze$ci rozwazan. Autor
podniéd kwestic wysokiego zréznicowania definicyjno-genologicznego, nigjednoznaczne-
go, a czesto nieprecyzyjnego w nauce oznaczania tych wiasnie tekstéw (krétkich form,
mikroutworéw), jakimi sg zapisy, napisy, dopiski, inskrypcje, marginalia, kolofony. Znalazt
Si¢ tu takze postulat skierowany do szerokiego srodowiska paleod awistycznego (zwtaszcza
historykéw literatury) o ustalenie konstytutywnych cech gatunkowych mikrotekstow, co
wydaje sie wazne w kontekscie badan zaréwno literaturoznawczych, jak i jezykoznawczych.
Dokonany zostat tu tez przeglad stanowisk badawczych, obecnych w butgarskigl paleoda-
wistyce opinii na temat krétkich form literackich, ktéry ewidentnie potwierdza ich nie-
jednorodnos¢ terminologiczng. W $wietle tg relatywnie duze nigjednolitosci Autor przyjat
pojemny znaczeniowo termin anagraf, ktory w ostatnim czasie zaproponowata butgarska
badaczka Marijana Cibranska-K ostowa. Pojecie to oznacza dodatkowe mikroteksty, odrebne
wabec paleotypu, w jakim Sie zngjduja, ngjczescig istnigjgce w formie przedméw i postowi.

Te cze$¢ rozwazan wienczy prezentacja klasyfikacji i periodyzacji butgarskich pale-
otypdw, oparta na ustaleniach Iwana Bogdanowa, czyli wydzielenia korpusu zrédtowego,
adoktadnie jego podziatu wedtug wydan: rumunsko-butgarskich (XVI-XVII w.), weneckich
(XVI w.), butgarsko-katolickich (XVII i XVII w.), sowiano-butgarskich (XVIII w.). Autor
oméwit poszczegdlne grupy, wskazujgc mankamenty tg systematyzacyjngl konstrukgji,
Zwracajac uwage gtéwnie najg anachronicznos¢ i przyjety — narodowy — klucz doboru oraz
opisu zrédet. Co wazne, nie poprzestal on jednak na krytyce, lecz wysunat nows propozycje
nawiazujaca do roli i historii jezyka cerkiewnostowianskiego i nowo-cerkiewno-stowian-
skiego. Koncepcja opiera sie nawydzieleniu tradycji gtéwnych i kontekstowych, jg zatoze-
niem jest przede wszystkim ulokowanie dzigéw paleotypii butgarskigg w kontekscie
Zwigzanym z powstawaniem i funkcjonowaniem jezyka nowo-cerkiewno-stowianskiego.

Trzeci, odtatni rozdziat ksigzki, zatytutowany , Potudniowostowianska paleotypia cy-
rylicka w XVI w.: podstawowe tradycje i konteksty zrodtowe’, zostal pomyslany jako
prezentacja starodrukéw potudniowostowianskich od konca XV1 do potowy XVII stulecia
Gtéwnym celem stato sie tu uporzadkowanie informagji, inwentaryzacja i kontekstowa
charakterystyka drukowanego korpusu zrédtowego z okresu poprzedzajgcego pojawienie Sie
pierwszych gramatyk. Rozwazania sktadajg si¢ na szczegbtowe omdéwienie historii cyrylic-
kig paeotypii potudniowostowianskiey od jg narodzin do poczatkéw XVII wieku,
z uwzglednieniem zrddet orézng proweniencji. Ta cze$¢ publikacji stanowi ekspozycje
oraz opis tradycji podstawowych i pobocznych, przedstawiona zostata inkunabulistyka gta-
golicka, cyrylicka — krakowska i cetynska, paleotypia rumunsko-butgarska (pierwszego,
drugiego i trzeciego etapu), paleotypia cyrylicka w Wenecji, paleotypia serbska, paleo-
typia cyrylicka wschodniostowianska.

W podsumowaniu Autor dokonat rekapitulacji wczesnigjszych ustalen, ale tez zgtosit
szereg postulatéw, wskazat wazne perspektywy dla dalszych badan paleoslawistycznych
zar6wno nad dawng kulturg, literaturg, jak i jezykiem obszaru Saviae Orthodoxae.
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Znajduje sie tu zasadniczy apel o zmiane podejscia, w jakim zwykle rozpatrywany jest
wptyw jezyka cerkiewnostowianskiego na butgarski, mowa jest miedzy innymi o potrze-
bie wyzwolenia refleksi z nadal dominujagcych schematéw opisu w kategoriach kontak-
tow jezykowych. W te czgséci wytyczone zostaly tez pewne sciezki dalszej eksploragi
i omawiania problemu stowianskigj (w tym potudniowostowianskiej) paleotypii, ktorej
badanie powinno opiera¢ si¢ na konfrontacji j¢zyka paleotypéw reprezentujacych dang
tradycje, poréwnanie jezyka tekstu gtéwnego konkretnego paleotypu i jezyka znajdujace-
go si¢ w nim anagrafu, szersze zestawienie i analiza tekstéw anagraficznych, pochodza-
cych z paleotypow réznych tradycji, wreszcie takze konfrontacja jezyka paleotypow z je-
zykiem wtasciwej tradycji rekopismiennsgj.

Merytoryczne rozwazania zamyka obszerny katalog bibliograficzny, na ktéry skiadajg
Sie ngjwaznigjsze i przetomowe opracowania z zakresu paleoslawistyki, jezykoznawstwa,
literaturoznawstwa, a takze z obszaru szeroko pojetel kultury. Dopetnieniem bibliografii
oraz suplementem zasadniczych rozwazan jest wykaz wydan tekstéw zrédtowych, odpo-
wiadajacy wczesnigjszel prezentacji paleotypii. Podsumowujaca i uzupetniajgca czesé
ksigzki wienczy rozlegty aneks zawierajacy teksty anagraficzne (przedmowy, postowia
i kolofony) z potudniowostowianskich cyrylickich inkunabutéw i starodrukéw w przekta-
dzie na j¢zyk polski. Ten segment publikacji jest szczegdlnie interesujacy i wartosciowy,
gdyz miesci w sobie wazne z wielu punktow widzenia teksty anagraficzne, pochodzace
z zachowanych cyrylickich potudniowostowianskich drukéw od konca XV do poczatku
XVII stulecia. Warto nadmieni¢, ze czgéé¢ tych mikroutworéw doczekata sie juz ttumacze-
nia na jezyk polski, jednak spora ich liczba zaistniata w przektadzie dopiero na okolicz-
nos¢ wydania omawiangj ksigzki. Co wiecgj, ich translacji dokonat wybitny paleoslawista
i thumacz wielu dziet cerkiewnostowianskich Aleksander Naumow, ktérego kompetencje,
wrazliwos¢ i osobiste uczestnictwo w kulturze kregu Saviae Orthodoxae, daja tg pre-
zentacji tekstowe) gwarancje najwyzszej jakosci. Publikacja posiada wiec, zwtaszcza ze
wzgledu na te czes¢, dodatkowy i niezwykle istotny walor popularyzacji pismiennictwa
cerkiewnostowianskiego, stanowi bowiem oferte nie tylko dla specjalistycznego grona od-
biorcéw, ale tez dla zwyktego czytelnika na co dzien nieobcujgcego z tego typu tekstami.
Dzi¢ki temu wpisuje sie ona w praktyke translatologiczng, rozumiang jako dziatanie dia-
logiczne, zdarzenie hermeneutyczne i komunikacyjne, akt przyblizania materiatu
zrodtowego, jego recepcji w przestrzeni polskig kultury. Wypada przy tym dodac, ze jest
to godny pochwaty trud przedstawiania tekstow nietatwych w odbiorze, nieznanych czy
tez dos¢ stabo obecnych w obiegu czytelniczym, cho¢by z uwagi na wiele barier — prze-
szkdd natury jezykowsj, kulturowej, historycznoliterackig itd.

Nalezy tu zatem podkresli¢ swoistg stuzebnos¢ ksigzki Ivana Petrova, ktdra wpisuje
sie takze whasnie w nurt wspétczesnego przektadoznawstwa, pojmowanego w kategoriach
zblizania kultur, tradycji, przedstawiania nieznanych modeli opisu rzeczywistosci spo-
teczno-kulturowej, wiaczania ich w przestrzen kultury docelowej, w tym przypadku
w polski obieg poznawczo-odbiorczy. Warto nadmieni¢, ze z powodzeniem t¢ publikacje
mozna takze potraktowad jako swoista propozycje omowienia obecnosci i znaomosci
pismiennictwa cerkiewnostowianskiego w Polsce, taczy¢ z realizowanym — m.in. przez Autora
monografii — projektem nt. Recepdji pismiennictwa oraz literatury ludowej kregu Saviae Or-
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thodoxae w Polsce — higtorii i bibliografii twérczosci przektadowsj, ktérego celem jest sy-
stematyczny opis dzigéw recepgji literatury cerkiewnostowianskig i ludoweg na podstawie
istniggcych przektaddw w jezyku polskim, sporzadzeniaich wykazu, czyli de facto zarysowa:
nia higtorii ttumaczong w Polsce literatury Stowian prawostawnych, w tym wypadku sktadaja-
cych s¢ nanig kilku literatur: starobutgarskiel, staroserbskie, staroruskiel, a takze tworczosci
ludowsy.

W korncu, godzi si¢ doda¢, ze wszystkie znajdujace si¢ w ksiagzce ttumaczenia zostaty
wykonane na podstawie utworéw zrédtowych, nierzadko z wykorzystaniem samych pale-
otypéw (ich digitalnych wergji), a ponadto caty korpus zostat przez Autora ksigzki w czy-
telny sposob uporzadkowany poprzez wskazanie imion drukarzy i migjsc wydania,
opatrzenie paleotypéw tytutami i datacjami, a takze odnotowanie numeréw kart, na kt6-
rych zngjdujg Sie poszczegdlne anagrafy. Ten segment publikacji stanowi zatem interesujg-
cg | wazng prezentacje w kontekscie popularyzacyjnym, a jednoczesnie jest suplementem
intencjonalnie skonstruowanym i skorelowanym z poprzedzajagcymi rozdziatami meryto-
rycznymi monografii.

Reasumujac, a wiasciwie zbierajac wyrazone w catej recenzji komplementy, nalezy
stwierdzi¢, ze ksigzka Ivana Petrova to ze wszech miar wazna propozycja naukowa,
lektura wymagajaca szerokich kompetencji naukowych, uruchomienia potencjatu inte-
lektualnego i poznawczego oraz wrazliwosci; wreszcie to publikacja potrzebnaw aspekcie
rozwoju badan paleos awistycznych, wnoszaca istotny wktad w te dyscypling. W duzej
mierze wypetnia ona bowiem znaczaca luke w dotychczasowej reflekgi nad paleotypia
cerkiewnostowianska, oferuje wiele niezbednych rozstrzygnie¢ kontekstowych, termino-
logicznych, metodologicznych, a przez to ma szanse w przysztosci nigjednokrotnie sta¢
sie swoistym punktem odniesienia dla innych badaczy dawnego pismiennictwa obszaru
Saviae Orthodoxae. Bezdyskusyjnie dodatkowym walorem tej propozycji wydawniczej
jest przyjeta, cho¢ niewyrazona expressis verbis, perspektywa kulturowa, wyekspono-
wanie kontekstow kulturowych w migjsce czysto jezykoznawcze] analizy tekstéw zrodto-
wych, przez co opracowanie stanowi nowa jakos¢, wpisuje Si¢ w nowoczesny nurt
studiow nad kultura, pismiennictwem i jezykiem dawnych zabytkéw stowianskich. To za$
jest whasnie znaczacym wkiadem w dyscypling, wartosciowa oferta nie tylko dla grona
paleoslawistow, lecz takze dla szerokiego srodowiska uczonych humanistow. Co wigcel,
sposob prezentacji, przyjeta strategia opisu oraz przystepna narracja powoduja, ze publi-
kacja Ivana Petrova moze by¢ ciekawg lektura takze dla odbiorcy niewyspecjalizowanego.
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