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Przedstawienia edych kultur, cech mental§o narodowej zawsze znajdo-
waly sk w kregu zainteresowapisarzy. W XX i na pocgku XXI wieku widocz-
ne g dwie tendencje: z jednej strony procesy unifikagjiobalizacji, z drugiej —
kulturowe zrG@nicowanie i autonomizacja narodow i kultur, posmgie
i ochrona wlasnej teamdci narodowej, prowadza czasem do skrajnego nacjo-
nalizmu. Dowodem tego zjawiska jest rozpadgta wielonarodowych w kecu
XX wieku i ruchy separatystyczne. W zm@ku z tym opozycja ,swoj” i ,,obcy”
nierzadko pojawia siw refleksji humanistycznej, a koncept ,obcy” wpraza-
ny jest do utwordw literackich w celu przedstawgetych przeciwstawnych pro-
cesow, a take oceny innych narodéw z perspektywy mentatnatasnej naciji.

Ksztaltowanie wizerunku ,obcego” sy tez umacnianiu jedrni@i witasnej
nacji. Poczucie wspélnoty narodowej opiera sie tylko na mitach parti
kolektywnej, lecz take bazuje na kategoryzacji/stereotypizacji obrazobcggo”

w $wiadomaci masowej, w ktorej tkwi przekonanige narody, tak jak jednostki,
posiadaj zespot statych whkiwosci. W zwigzku z tym niektorzy badacze staraj
si¢ okresli¢ cechy tworzce charakter narodu, przedstavportret tej czy innej
nacji, porbwné cechy typowe dla tiych charakteréw narodowych. W prze-
strzeni wspotczesnej humanistyki pop ,charakter narodowy”, czy ,duch na-
rodu” rozpatruje si jako konstrukcje socjokulturowe, maag okrélone koordy-
naty przestrzenno-czasowe oraz wwye implikacje polityczno-ideologiczne.
W wiekszdici definicji charakteru narodowego pod#leesk jego zawartéc, a nie
ukierunkowanie ideowe. MoOwi b zespole statych cech charakterystycznych dla
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wiekszaci ludzi danej nacji, wiciwym dla danego narodu odbiorze otagzaj
cego swiata i form reakcji na niego, cechach psychologych, wspdélnych
przedstawicielom danej nacji itp.

Proby okrélenia charakteru narodowego opigraje na definicji Frommow-
skiego terminu ,charakter socjalny”, ktory oznacza

wyselekcjonowane rysy, zasadniczgdrp struktury charakteru whkszaci czionkéw
grupy, ktére rozwigto si¢ jako rezultat podstawowych él@iadczeéi i sposobuzycia
wspolnego tej grupie [...]. Charakter w dynamiczngmumieniu psychologii analitycznej
— to specyficzna forma, kt@rprzybiera energia ludzka @ki dynamicznej adaptacji
potrzeb ludzkich do specyficznych warunkd@ycia danego spotecastwa. Z kolei
charakter determinuje rdlgnie, odczuwanie i dziatanie czlowiéka

W réznych etapach historii obrazy ,innego”, funkcjoqmg w swiadomdaci
zbiorowej, petrd rézne funkcje, jednak pewne okoliczod mog wplywaté na
odradzanie si zadawnionych antagonizméw, co z koleywia na wpdt zapo-
mniane obrazy — stereotypy zakorzenione w odlgmiggsztéci. W szczegolnych
historycznych momentach wzajemne postrzeganie darockze doprowadz do
przerodzenia i ,obrazu innego” w ,obraz wroga’. Ksztaltowanieg siych
obrazéw to dynamiczny proces spoteczny, ktéregedea jest uwarunkowana
nie tylko wzajemnymi relacjami malzy narodami, ale fecharakterem samej
epoki. Jak zauws Lorina Riepina ,$ czasy tworzenia stereotypdow, ich utrwala-
nia sk w kulturze i § czasy ich burzenia i tworzenia nowych”

W wypadku stereotypdw czy obrazéw narodow wclhogeh w sktad Zwjz-
ku Radzieckiego takim szczegdlnym okresem przedeidwan byt czas po
rozpadzie imperium. Roéwniew latach 90. minionego wieku impuls badaniom
imagologicznym dat rozwdj antropologii historyczridjistorii mentalnéci z jej
kolektywnym obrazem ,innego”. Niemgkole w badaniach nad kolektywnymi
obrazami ,innych” odegrat w tym czasie Lew Kopieledry zwrocit uwag na
zmiennd¢ zaréwno kolektywnej mentaldci, jak i samego postrzegania naro-
déw'. Wazna kwesth jest wedlug niego moralny aspekt badsad problemem

L J1. T1. PEMUHA, «Hayuonanshsiii xapakmep» u «ofpas opyeozo», ,Jluanor co spemenem” 2012,
nr 39, s. 9-19, http://roii.ru/publications/dialagarticle/39_1/repina_l.p./national-character-gmei-t
image-of-the-other (dogt: 12.06.2016)

2 E. FRRomM, Ucieczka od wolnizi, przel. O. i A. Ziemilscy, Warszawa: Czytelnik D98. 259-278.

3 JLIL. PEMMHA, «Hayuonanshblii xapakmep»...

4 J1.3. KOTENEB, Yyacue, przet.C.B. OGonenckas, [w:] O6pas «Ipyzozo» ¢ kynemype, red.J1.3.
Komnenes, Mocksa: Hayka 1994, s. 10-11.
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,SWOJ” i ,0bcy”, co bylo szczegodlnie istotne w lata 90. w Rosji, gdzie ¢sto
styszato si 0 poszukiwaniach ,obcego — wrogadndd innych narodéw i krajow

Rozpad Zwizku Radzieckiego i krach idei ,przyjai narodow” przyczynit si
do objdniania rosyjskiej i radzieckiej historii w dzietadherackich. Jednak
w rosyjskiej myli historycznej nie stosowano teorii kolonializmuzp obja-
snianiu zjawisk historii Imperium Rosyjskiego czy RR. Jak twierdzi Michait
Berg, Rosjanie do dzisiaj czugi¢ nie tyle kolonizatorami, ile wyzwolicielami
i w zwigzku z tym przy analizie wspéiczesnych utworéw progie on stosowa
termin postimperialny zamiast postkolonialny, clagcks one zbiene i pod
wzgledem struktury, i czasu, do jakiege sidnosz®.

Rozpad Zwizku Radzieckiego, poza nielicznymi wifami, nie stat si te-
matem rozwazan pisarzy rosyjskich, a przedstawienie ZSRR w li@nze
najnowszej wize st niemal zawsze z binarnym wajttowaniem: odrzucenie
i sarkazm najcgciej sysiaduje z nostalgii pragnieniem przywréceniéwiata,
ktory odszedt. W latach 90. Rosjanie wymae dzielili sk ha zwolennikéw i prze-
ciwnikow wszystkiego co radzieckie, przy czym, plocieci realiami nowego
sposobuzycia, tematyce radzieckiej fpwiccali niewiele uwagi. Natomiast we
wspotczesnej Rosji mima zaobserwowarozkwit masowego zainteresowania
czasami radzieckimi, co widoczne jest zaréwno vwaopwaniach naukowych, jak
i w literaturze piknej’. Teksty literackie krytykujce Zwihzek Radziecki trakto-
wane g nie jako sprzeciw wobec kolonizacji, a jako negaggrtéci propagowa-
nych w pastwie, ktérego ju nie ma. Olga Brejninger dostrzega w tym zjawisku
tworzenie mitu Zwizku Radzieckiedh natomiast Aleksandr Etkind uwe ze
przezywanie rozpadu ZSRR nie dokonalg 8i petni, poniewa nie déwiadczo-
no smutku £ops) po jego ofiarach i w zwiku z tym pozostata melancholia po
wielkim imperiunt.

Wobec takiego podggia do Zwiazku Radzieckiego i jego imperialnej polityki
zastosowanie teorii postkolonialnej w odniesieniuliteratury rosyjskiej natey

5Tanve, s. 7.

M. BEPr, Ilocmkononuanshbiii QUCKYpC U npobiema ycnexa @ CO8PEeMeHHOl PYCCKUll Iumepa-
mype, Referat wygtoszony na konferencji Post-Scripfacmxoronuanusm u aumepamypa W Bo-
lonii w 2004 roku, http://www.mberg.net/pstk/ (cgst 15.06.2016)

" M. JlutoBckAS, Cosemckas umnepus: kax mema aumepamypol, (W:] Hocmanveus no cosem-
cxomy, red.3.1. Psazanosa, Tomck: M3nmarensctBo Tomckoro yHusepcurerara 2011, s. 326—-327;
zob. te: M. JINTOBCKAS, «[/Ipoutioe nuoc Oyoyujee MUHYC HACMOsWee». UMNepCKas uoes 8 poc-
cutickom pomane 2000x 20008, ,,Ypanbckuii punonornuecknii BectHuk” 2012, nr 1, s. 135-147.

8. BPEMHUHATEP, Keamonsnbiii npomecm, ,Oxts16ps” 2012, nr 10, s. 169.

® A. DTkUHA, M. JIVTIOBELKWH, Bosspaujenie mpumona: cosemckas Kamacmpoda u nocm-
cogemckuil pomatn, ,HoBoe nureparypHoe 0603penue” 94(2008), s. 175-176.
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do rzadkéci'. Istotny jest te fakt, iz teoria postkolonialna w badaniach lite-
rackich skierowana jest przede wszystkim na twdezwzedstawicieli subal-
terna. Natomiast w wypadku literatury rosyjskiepparna¢ zdobyty rozwaania
nad ,wewrtrzng kolonizacy”, zapocatkowane przez Aleksandra Etkinda illj
Kukulina™.

Czasom transformaciji towarzyszwykle ambiwalentne nastroje. Dotyczy to
rowniez przemian, jakie nagpity po rozpadzie Zwizku Radzieckiego, przy czym
zréznicowane ogdy nowej sytuacji pojawialy sinie tylko w pastwach, ktére
wyzwolity si¢ z podlegtéci imperialnej, ale te wsrod samych Rosjan. Opiniom
o sprawiedliwdci dziejowej towarzyszyt i pewnie wgi towarzyszyzal po utracie
wplywow i poghd o niewdzgcznaci nacji, ktore wybraty niezalmos¢. Wynika to
z przyzwyczajenia do wieloletniego uktadu, odpowjackego zwizkowi migdzy
kolonizatorem i skolonizowanym. Jak pisat Albert ithai ,stan kolonialny skut
kolonizatora i kolonizowanego tauchem nieubtagane] zatesci, uksztattowat
charakter kadego z nich i narzucit wzory pegowania®?. Schematy tak uksztal-
towanego wzajemnego postrzegania narodéw widoegna przyktad w literaturze
postradzieckiej w obrazach ,innego” etnicznie.

W zwigzku z tym obrazy Gruzinéw w literaturze rosyjskégjuwarunkowane
relacjami politycznymi midzy Rosj a Gruzj i ocery wydarzér we wspolnej
historii tych pastw. Oceniajcy nie zmierzaj bynajmniej do obiektywnej analizy
dziejow, a prezentgjprzede wszystkim domirage nastroje spoteczne. Gulbaat
Rcchiladze i Gieorgij Wiekua, analizgj opinie obu stron, zauwgi, ze

uogolnienie w¢kszasci publikacji autorow grufiskich prowadzi do wnioskuze
wszystkie niepowodzenia Gruzji zapatkowatlo podpisanie stynnego traktatu gieorgi-
jewskiego w 1783 rokuze doprowadzito to do rosyjskiej aneksje w imperium rosyj-
skim wszystko co gruzskie bylo ttamszone, a epoka radziecka toaeamie historia
represji, niewoli itd.; z kolei autorzy rosyjscy la@auwaaé jedynie korzyci, ktére Rosja
przyniosta Gruzji, przyiczenie Gruzji do Rosji przedstawggipko humanitarne dziatanie
majgce na celu ,ocalenie” narodu gragkiego, podkrédaja, ze w czasach radzieckich

10 Badania takie prowadznp. Madina Tiostanowa, Michait Berg, Mark Lipowkéc
Aleksandr Etkind.

1 Zob. Tau enympu. Tpakmuku enympennen KoroHusayuu 8 Kyawmyprotl ucmopuu Poccuu, red.
A.Otxunp, [, Yodemsmann, WM. Kyxymun, Mocksa: Hosoe mureparyproe o6o3penme 2012;
A. OTKUHJ, Buympennasn xononusayus. Mmnepcxkuii ontim Poccuu, Mocksa: HoBoe nureparypHoe
o6o3penne 2013.

2 A, Memmi, Dominateil Man: Notes Toward a Portaitlondon: Orion Press 1968, s. 45 — za:
L. GANDHI, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyGzpezet. J. Serwki, Pozna: Wydaw-
nictwo Poznaskie 2008, s. 19.
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Gruzini, nie pracujc, zyli lepiej niz inni itd. Jak z tego wynika, upowszechniandanalne
stereotypy i nawet powai badacze, zaréwno rosyjscy jak i grhsgy, w wekszdci przy-
padkéw nie s w stanie oceifaktéw obiektywnie i uznaracji drugiej stron¥’.

Jw to pobiene przedstawienie opinii przedstawicieli obu nawdta temat
wzajemnych relacji pozwala dostrzec uksztattowamenzestrzeni kilku wiekdw
imperialne/kolonialne zak@aosci i zwigzane z nimi stosunki podpadkowania-
dominacji pom¢dzy imperium a peryferiami. Wprawdzie okres be&rpdniego
kolonializmu s¢ skaiczyt, to — jak zauwaa tukasz Gemziak — w przestrzeni
postradzieckiej ,imperializm istnieje nadal w skerkultury, w dziataniach
politycznych, ekonomicznych i spotecznyth”

Problemy w relacjach rosyjsko-gragkich po rozpadzie Zwiku Ra-
dzieckiego znalazly swoéj wyraz w tekstach literabkiktore czsto g przejawem
nacjonalizmu zaréwno Gruzinéw, jak i Rosjadak zauwza Jelena Czkhaidze:

We wspotczesnej literaturze rosyjskiej okresu maktieckiego obok romantycznego
przedstawienia Gruzji [...] pojawity sinowe tematy. Miato to zwrek z kilkoma wyda-
rzeniami: 9 kwietnia 1989 roku w Thilisi, wajrgruzinsko-abchask konfliktem gruzhs-
ko-potudniowoosetyjskim i ptiodniows wojna w roku 2009°.

Jako przyktad artystycznej reprezentacji zatgciowych relacji Rosji i Gruzji
moze postay¢ twoérczagé Wasilja Dimowa (ur. 1957) — absolwenta Mo-
skiewskiego Uniwersytetu Rstwowego im. tomonosowa, czionka Zweku
Pisarzy Rosyjskich (od 1997). Zadebiutowat on wil€8ku zbiorem opowiada
Profil w sklejonym lustrzglipogure 6 ckneennom sepxane), a kolejna jego
ksiagzka — powig¢ Aluzje swigtego PossekeldAwmozuu cesmozo Ioccexens,
1996) weszta na dhadiste nagrodyPycckuii bBykep 1997.

BT, Puxunansg, I'. BEKVA, [Ipeoamenu au epy3unsi?, ,ATEHTCTBO MOJUTUYCCKUX HOBOCTEH’
10.02.2009, http://www.apn.ru/publications/artid825.htm (dosp: 20.07.2016)

144 . GEmziAK, Imperium (waiz) niezbadane: Rosja a perspektywa postkolonjgiB@logi Poli-
tyczne” 2011, nr 11, http://apcz.pl/czasopismakmplep/DP/article/view/DP.2011.011/6073, (dpst
15.06.2016)

5 E. UXAWm3E, Hogwie cmoponvl cmapoeo mugha. Hayuoumanusm 6 pycckoii u epy3uHcKoul
aumepamype nocmcogenickozo nepuoda, ,Jedrep” 31.10.2016, http://gefter.ru/archive/19881 (dpst
12.03.2017)

18 B K. UXAM/I3E, Tpysunckas memamuka 6 pycckoil iumepamype HOCHCO8emcKo20 nepuood,
[w:] Popuc Hacmepnax u Tuyuan Tabuose: Opysicba nosmos kak ouainoz Kyiemyp, coct. H.A.
I'pomosa, I'.B. Jlrotukosa; otB. pea. I'.B. JlrotukoBa, Mocksa: U3narenscTBo <«JIutepaTypHblii
my3seii» 2016, s. 178.
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Gruzji i Gruzinom Dimow péwiecit powies¢ Thilissimg wydarg w 2001 roku
w czasopimie ,Dien i nocz” (wydanie ksizkowe 2003 rok). Po kilku latach
pisarz powrocit do tego tematu w zbiorach przypdueii&afkasus(2010) iAna-
beczdi(2012). Obraz GruzinOw zaprezentowany w pierwszyworze wpisuje
sie w mit o tym narodzie; w kolejnych tekstach zostajeodrzucony i zagpiony
przeciwstawnym.

W Thilissimo portret Gruzindw jest zgodny z mitycznym obrazeprowa-
dzonym do literatury rosyjskiej przez Aleksandres#ina i Michaita Lermon-
towa i podtrzymywanym w XX wieku przez Osipa Margithdma, Borisa
Pasternaka, BellAchmadulir, Andrieja Wozniesienskiedb Jak zauwza Ma-
dina Tlostanowa, pisarze rosyjscy, opowigdgjo egzotycznych regionach impe-
rium, hotdowali romantycznemu modelowi egzotyzakfory charakterystyczny
byt dla Zachodu i zostat przyswojony przez rosygekiomantykow i tak zwanych
realistow XIX wieku — od Puszkina i Lermontowa dotdtoja i Dostojewskie-
go™®. Topos Kaukazu, w tym Gruzji, zyskat w literaturzesyjskiej wymiar
symboliczny. Do staroruskiego nacechowania Kaukako miejsca biblijnego
w XIX wieku doszio przedstawienie Kaukazu jak@éet imperium, ziem, ktore
przylczano do Rosji w procesie diugiej i wyczermajj wojny'.

7 Nie wszyscy pisarze rosyjscy przedstawiali Grugirea pomos obrazéw zblionych do ro-
mantycznych mitéw. Na przyktad Wiktor Astafiew wagiadaniu z 1986 rokBotow kietbi w Gruzji
(Iosns neckapeii 6 I'pysuu) przedstawit taki oto portret GruzinaXaunssiii, 6e3rpaMOTHBIH, U3 TeX,
xoro B Poccmm yHMYIDKHMTENBHO 30BYT 'KONeeYHast Iylna', Be3Je OH pacHosicaH, Be3le C pacro-
MBIPEHHBIMHM KapMaHaMH, OT HEMBITBIX PYK 3aJIOCHUBIIMMUCS, BE3/IE€ OH IUBBIPSET AEHBIU, HO JOMa
YCUHUTBIBAET XKEHY, JETeH, poauTeNel B MeIsIKax, pa3Bell OH aBTOMOOMIIEMAHHIO, IPECMBIKAHHE TIEPE]
UMIIOPTOM, 3a4€M-TO, BUJATh, JJIsI COOMIOAEHUS] MOZIbI, BO3UT 3a COOOM JKHPHBIX JeTeH, U B TOCTHU-
HHI[AaX MOXKHO YBHJETh UETHIPEXITYZOBOTO OIBIIUIMBOrO I'oruto, BOCbMHU JIET OT POy, BCYHYTOTO
B JUKHHCBI, C COHHBIMH IJIa3aMH, YTOHYBIIMMH CPEOU JOCHSAIIUXCS Hiek...”. (B. ACTA®BEB, Jlogns
neckapeti ¢ I'pysuu, ,Ham cospemennuk” 1986, nr 5, s. 125.) Wediug pisarza negatywnpistek
Rosjan do Gruzinéw sprawif; stowo Gruzin uywane jest jako ob#diwe: ,, Jleno nouwio 10 Toro, uro
mo0oro Toprama HEpYCCKOro, TeM Ilade KaBKa3CKOro BHAa 1o PoccHyu Npe3puTeNbHO KIISTHYT
u K4yt ‘Tpy3uHom’” (tamze, s. 125).

Publikacja opowiadania wywotata §ahiezadowolenia wod inteligencji nie tylko grusiskiej,
a historyk i literaturoznawca Natan Ejdelman agkakstafjewa o nacjonalizm i rasiznk.(A3AT0BCKUI,
Tepenucka us dsyx yenoe Hmnepuu, ,Bonpocst mureparypsl” 2003, nr 5, s. 7).

18 M.B. TJIOCTAHOBA, JKumb Hukozda, nucamb nuomkyoa. Ilocmcosemckas aumepamypa
u sacmemuxa mpanckyromypayuu, Mocksa: YPCC 2004, s. 283.

911, BATPATHOH-MYXPAHEIH, «/Ipy2as scusns u 6epez oanvuuil...» Penpesenmayus Ipysuu
u Kaskasa 6 pycckoii knaccuueckoii aumepamype, Tseps. M3patensctBo Mapunsl baracosoit
2014, s. 348.
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Powies¢ Dimowa Thilissimo mazna nazwé proz eksperymental) a sam
autor nazywa swoj styl ,wynijonym realizmem®. Na pocatku utworu Gruzini
sg przedstawieni w chwili odzyskania niepodieglio po kilku stuleciach
zaleznosci rosyjskiej/radzieckiej. Ta utrzymana w bardzo oejonalnym, pa-
tetycznym tonie a®¢ inicjuje rozwaania nad wisciwosciami gruzhskiej
mentalndci, jej zrodtami, konsekwencjami dla historii kraju. Autoispe o za-
chwycie Gruzinéw nad odzyskamvolnascia, o ich radéci, ogromnych nadzie-
jach, marzeniach i sile, ktpdaje im wiara w Boga. Narrator zdaje sbzumie,
iz po latach imperialnej dominacji Rosji i Zygku Radzieckiego naturalne dla
Gruzindw jest egzekwowanie wolied, radé¢ z mazdiwosci tworzenia whlasnej
historii. Podziela wic t¢ raddg¢ z odzyskania niezataosci, ajednoczénie
Z pozycji wyzszaci przestrzega przed odpowiedziadol za losy kraju:

Ceobonma — Bcerga omacHslil dKcnepuMeHT. [...] OrtuasHHO Gopsick 3a CBOOOIY, OHH HE
JIOIYCKalOT MBICIIM, YTO KOT'JIA-TO, CITyCTSI TOJbI, UX TPaBOTa U YOEXKICHUS MOTYT OBITh
OCIIOpEHBI, TOCTABJIEHBI MOJ BOMpPOC. UTO HasiBY UX CMeJble HaJEKAbl MOTYT BBITJIAJACTD
COBCEM HHAUE, 4eM B MEUTAX, CHAX WIH Gpemy”..

Dalej, charakteryzgg Thilisi, Dimow tworzy mitologizowany portret Gru-
zinbw. Zdaniem autora stolica Gruzji jest wzorcemgharakteru narodowego:

OKOHYaTENBHO yTBEP/IMB CBOI aBTopuTet, TOMMNICH NpeBpaTHics He Tonbko B [JTABHBIM
BACTHUOH HAIIMU. OH cTan 3epKajbHBIM OTPaKCHHEM KaK BCEX €€ JOCTOMHCTB, TaK
1 Bcex OOJIEBBIX TOYEK — €€ TMOPOH HM30BITOYHON BIEUATIUTENLHOCTH, €€ Oe3HaIeKHBIX
3a0Ty)KIICHWH, €€ YacThIX HEPBHBIX TOTPSCEHHH, €€ HEHCIPaBUMBIX ciaabocTeil M 3ama-
CKHPOBaHHBIX qupOCTeﬁzz.

Pisarz wielokrotnie powtarza fraavydzielory wielkimi literami: ,TBJIMCU —
T'OPOJ1 C XAPAKTEPOM. TBMJIMCHU —T'OPO/J] C UCTUHHO I'PY3MHCKHNM
XAPAKTEPOM”?, Tym samym wymieniane przez narratoraseiaosci miasta
stap sie cechami mentalrsoi Gruzindw. W portrecie narodu domigujakie

20 Bacumui Jumos. Buozpagus, Live Lib, https:/iwww.livelib.ru/author/22696-viligdimov
(dostp: 12.07.2016)

2B, JIMMOB, Touauccumo. Poman 6 16 necusix, ,Jlenp u Hous” 2001, nr 7-8, http://dimovv.
com/wp-content/uploads/2015/@acunuii-Iumos-Tounuccumo.pdf (dostép: 10.08.2016).

ZTanve.

= Tanve.
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cechy, jak: godni, poczucie wlasnej wardoi, przywigzanie do tradycji, a jed-
noczénie porywczaéc, nieprzewidywalngg.

OpHU CcUWTaNy ero MOATSHYTHIM, AOCTOWHBIM, HO HEMOMEPHO CBOCHpaBHBIM. Jlpyrme —
0ECKOPBICTHBIM, HO OOJIE3HEHHO BCIIBIIFYUBEIM. TPETHH — [T0-0TEUECKH, C BEPOU XPAHSIIINM
maTpuapxajbHBIC TPAIULINH, HO HEYPABHOBEIICHHBIM, XBACTIMBEIM, Yepecuyp 3alyTaHHBIM.
Cample BBEIUIMBBIE W TIOO3PUTENBHBIE CyJbH BOCTOPTAJHCH €0 BPOXKICHHBIM 3aI0POM,

XOTs MHOrga CaMHM XK€ OOSITUCH €TO JINXOCTH, 4 TOYHEC, HCHpC,Z[CKaSyeMOCTI/I24.

Wedtug Dimowa Gruzindw cechuje nietpliwie bezgraniczna fantazja, wiara
w sprawiedliwd¢, pewnda¢ siebie, optymizm, radé zycia. Ujmugce wydaj Sie
pisarzowi elementyycia codziennego w Gruzji, a szczegodlnie spastigtowa-
nia, sztuka biesiadowania i wznoszenia toast@®vIQuiucu rocTenpuuMcTBO —
rckycerBo” 2>, TIpasganuHas gucupminaa B [pysun — nero sectn” 2%, Nieodhcz-
nym elementem towarzyskich spatkav Gruzji jest wino, ktoérego rel pisarz
podnosi do rangi symbolu krajuHg cymectsyer I'py3un Ge3 Buma’?’, ,He
MOYXET ObITh JIFOOBH K POIHHE 6e3 YBaKeHHs 1 TI00BH K BuHY” 22, TO wignie wi-
no pobudza Gruzinéw do dziatania, toekziniemu rodz sie nowe idee i pasje,
to ono wyzwala w nich enekgi

Pisarz sakralizuje #e poczucie wyjtkowej wiezi Gruzinbw z przyrogt
» I PY3UHBI BEpAT B OCOOYIO CBS3b, CYIIECTBYIONIYIO MEKIY HUMH M TPHUPOIOMH.
" 3HAIOT, YTO HAPYUIIUTH 3TY CBA3b cIoco0OHa JINIIb CMepTB" 29, ,,OH CTOsAJI JIUIIOM
K Juiy ¢ npupojaod. Kak M mpexje CTaHOBSICh €€ OpraHWYHOM 4YacThl0 — HE
simsasn” >, podkrdla ich umitowanie rodzinnego pejaai gor: ,Iopsr ux obmast
o6uTeNb O OTKPHITEIM HeGoM. MxX 3emHoit paii”>’. Gory g nie tylko doskonale
znanym otoczeniem Gruzindw, ale stanpwiesé ich charakteru narodowego,

ucieleniajac wiernc¢, surowd¢, twardag¢ charakteru, morosé:

C caMoro nerctBa OH IOMHKJI Ka)IbId y30p, Kbl M3rU0 POJHOrO Mei3axa. 3Hal,
B KaKoe BpeMsl AHs OHU sipue OCBELIeHbI coyHLEeM. CKOJIbKO JIexallo B TOpax CHera, B 3a-
BUCHMOCTH OT BpeMmeHH roja. Korma HaunmHaeTcs, KOrja 3aKaHYMBAETCSl CXOJ JIaBHH.
YenoBek Ha caMoM Jienie 3Had 00 3THX ropax Bce. Ele oH 3Ha, 4TO OHHU Ui HEro — BCE.

2 Tamze.
3 Tanmze.
2 Tanve.
2" Tanve.
2 Tanve.
2 Tanze.
30 Tanze.
31 Tanze.
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Borutonienue moiiu, KpacoTsl, BEYHOCTU. BorutomieHre BoJu, XJIaJHOKPOBUS, MYJIPOCTH.
Borutomienue croitkoctu, BepHOCTH, cTporoctu. Yacts ero cepana. Yacts ero tena. Yacth
€ro z[yxa32.

Autor zwraca te uwag na tradyg spiewu i jego ro} w zyciu codziennym
I obrzedowasci gruzinskiej. Pién towarzyszy Gruzinom od zawsze niemal vi-ka

dej sytuacji; wspiewie wyraaja oni swoj temperament i charakter:

KN3Hb B I'PY3UN BCET'JA COITPOBOXIAJIACH INECHSAMMU. 3pech ucnokoH
BEKOB MOXXHO OBLJIO HAONIONATh HE MCHSIOUIMECS C TCYCHUEM BPEMCHU OJHH U TE KE
cuensl. ['py3unsl padoranu — nenu. Otasixanu — nenu. Momwincs BCEBBIITHEMY —
nenu. BoeBanu — toxe menw. [...] [BHOE 1yt HUX ObUTO — MeTh. Y 6€3 Cero riaBoro oHu
He GBUIH Obl CO6O0I>,

Szczegodlnie wane dla mentalriei Gruzindw g, zdaniem Dimowa, patriotyzm,
pame¢ o przodkach, gotovéo obrony ojczyzny, przyvazanie do historii, paraé
kolektywna: ,CmepThb Kak Ii1aBHasi ACHCTBYIOLIAs IEPCOHA MOCTENIEHHO OTCTYMalia
Ha BTOpo# miaH. [laMaTh 0TKa3bIBasiach NMPU3HABATH €€ HpeBOCXOL[CTBO"34.

W recenzji powiéci Thilissimo Walerij Lipniewicz stwierdzit, ze za-
prezentowany przez Dimowa obraz Gruzindw, to w zyedstosci portret

idealnego cztowieka:

Ja 1 Bce OCOOCHHOCTM TPY3MHCKOTO HAIIMOHAIBHOIO XapaKTepa, TaK BOCXHIIAFOIIUC
PYCCKOTO TIpO3anKa, Mo cBoeil CyTH, obmieuenoBedeckne. Ho Tompko cymecTByioT Giaro-
Iaps O0JarogaTHOMY KJIMMATy B OCOOEHHOCTSIM UCTOPHH W Teorpaduu B CBOMX KpaiHUX,

35
IMOYTH MPEACIBHBIX IIPOABIICHUAX .

Trudno zgodz sie z t3 opinia, gdyz ten pozornie idealizowany obraz
Gruzinéw, nawdzujacy do romantycznego mitu, jest obrazem ideologizomwa
Jak pisat Eleazar Mieletinski:

Poczynaic od dziesjtych lat XX w. — ,remitologizacja”, ,odradzanie” mi staje s
burzliwym procesem, ogarnigym r&norodne dziedziny kultury europejskiej. Podsta-
wowym ogniwem tego procesu jest nie sama apologetyitu, w ktérej mena jeszcze
odnaleg¢ jego swoisty romantyczny, przeciwstawny prozie gsziczaskiej]” sposob
prezentacji, lecz, po pierwsze, uznanie mitu zacmiee zywe zrédio, spetnigjce prak-
tyczmg funkcje rowniez we wspotczesnym spoteamwie, po drugie, wyodbnienie w to-

* Tame.
¥ Tanve.
¥ Tanve.
% B. JIvmHEBW, Tounuccumo! (peuensus), ,Apyx6a naponos” 2004, nr 3, s. 214,
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nie samego mitu jego zweku z rytuatem oraz koncepcji wiecznego powrotigwlasz-
cza, po trzecie, maksymalne zglnie albo nawet utsamienie mitu i rytuatu z ideolagi
i psychologi, a take ze sztuk®.

Wsréd bada nad ideologizowanym mitem najbardziej przydatre rthszych
rozwazan wydaje s¢ teoria Rolanda Barthesa, ktéry w déie Mitologie,
opublikowanej w 1957 roku, rozpatrywat mit jakoustiure semiotyczg zwigza-
na z ideology. Zauwaat on,ze nauka o0 micie jest jednodnée czscia semio-
logii jako nauki formalnej i ideologii jako naukidtoryczne;j.

Barthes wyrdnia tréjstopniovwy struktue mitu: ,signifiant signifié i znak,
ktdry jest asocjacypcatdicia dwdch pierwszych termindw'i w zwigzku z tym
mit stanowi wtorny system semiologiczny. Istotnytangentem teorii Barthesa
jest stwierdzenieze funkcja mitu polega na deformacji: mit niczege okrywa
i niczego nie afiszuje, a tylko deformuje; mit pést ani klamstwem, ani szcze-
rym wyznaniem, jest znieksztalceniem. Waeon,ze mit ma charakter impera-
tywny: ,wywiedziony z pogcia historycznego, wytoniony wprost z przygodnych
odniesié [...] szuka widnie mnie: zwrdcit i do mnie, czuj jego sik woli,
wzywa mnie do przycia jego wylewnej dwuznaczea” .

Jest wgc mit ze swoim podwdjnym systemem kodowania, funkigformacii
i narzucagcym charakterem podstavideologii. W zwizku z tym Eleazar Mie-
letinski rozpatruje mit jako praobraz form ideologiych; Georges Sorel i Ernst
Cassirer interpretajwspétczess ideologk, w tym polityczn, jako mit, a Roland
Barthes wyjénia powstawanie mitdw politycznych na podstawiegitguzeksztat-
cenia historii za pomaamitu — w ideologi.

Zastosowany przez Dimowa mit jako obraz charaktemodowego Gruzindw
jest naznaczony ideologicznie.e§a on do dawnych wyobten, wyraznie wyol-
brzymia pewne elementy (deformacyjna funkcja mituparzuca swa@j nie-
jednoznaczn.

Mit ten dopetnia wtek Iraklija, wydzielony przez autora w osobnychdzia-
tach. Jest to historia jeggcia od lat najmtodszych damierci. Obraz tej postaci
nie jest jednoznaczny — na portrecie czlowieka ckdtmego, patrioty, ko-
chapcego muzyk, cengcego tradygj, wiernego w przyjani pojawiap Sk
wyrazne rysy. Okazuje sion nieopanowany, konfliktowy, wrogo nastawiony do
sasiadow, nie potrajicy uszanowa cudzej opinii, izolujcy sk od ludzi, zyjacy

36 E. MIELETINSKI, Poetyka mituprzet. J. Dancygier, Warszawa: PIW 1981, s. 40.

37 R. BaRTHES, Mit dzisiaj przet. W. Biaiska, [w:] TENZE: Mit i znak. EsejeWarszawa: PIW
1970, s. 243.

%8 Tamze, s. 256.
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w swoim zamkrgtym swiecie: ,V Hero O0butn cBoM TOpHI [...]. Y Hero 6110 cBOE
He60, KOTOpPOC CIIYXXWIO HX (1)OHOM. VY Hero ObLIO CBOE COJIHIIC, KOTOpPOC HuX
oceemano” . Opowigé o losach Iraklija to jednocgeie historia jego przyjai

z Lewanem — ich wzajemnej lojaléw, nieporozumig, kiétni. W tym uktadzie to
Lewan jest stromtagodzca konflikty; broni on te przyjaciela przed nieelmymi

mu g siadami, stara sio dobre samopoczucie Iraklija. W powiezaznacza gj

ze imi¢ otrzymat bohater po swoim stynnym dziadkiorna oco6o nbCTUBBIE,

a 3HaYUT, U TOBOPJIMBBIE 3HAKOMbIC BCTpeuain Mpakiausi Ha YIWIE, OHU TpHU-
BETCTBOBAIM ero He wuHaue, kak JIOPOI'OI'O BHYKA TOI'O CAMOI'O
UPAKJIVIST" . Imie Iraklij kojarzy st z najbardziej znanym Rosjanom gru-
zinskim krélem z dynastii Bagratydéw — Herakliuszem(Mpaxmmii 1) rza-
dzacym Kachetd (1744-1762), a naginie Kartlg i Kachety (1762-1798). To
wlasnie on w 1783 roku przg§ protektorat Rosji na mocy traktatu gieorgi-
jewskiego. Mana wkc przypuszczg ze bohater powkei, jako przedstawiciel
rodu Bagratyddw, jest dla Dimowa ucigléeniem pastwa gruzhskiego z jego
polityka wobec ziem sgsiednich, a Lewan — jego wiernego sojusznika, czyli
Rosji. Znamienne jest zakozenie tego wtku — posmierci jedynego przyja-
ciela Iraklij nie jest w staniey¢ samotnie, sam sobie kopie gréb i umiera.
W ocenie pisarza Gruzja nie jest w statyé bez swojego sojusznika i olfi@y.

Wobec tak zaprezentowanego charakteru narodowegair@Gwv i tak na-
szkicowanej historii relacji rosyjsko-gruakich nie dziwi faktze w Gruzji czs¢
czytelnikbw Dimowa uznata go za rosyjskiego szpiegguzinofoba: ,Po uka-
zaniu s¢ ksigzki w Gruzji czytelnicy podzielili & na dwa obozy. Jedni nazwali
Dimowa «znawg gruzinskiej duszy», natomiast drudzy — rosyjskim sz@egi
i gruzinofobem*..

Nastpne utwory, w ktérych prozaik porusza problematgkuzinska, byty
napisane po wojnie rosyjsko-gragkiej 2008 roku o PotudnioyOsett i Ab-
chazg. Prawdopodobnie to konflikt zbrojny i zerwanie siakow dyploma-
tycznych medzy tymi pastwami wplyrety na zdecydowane przewasto
ciowanie oceny Gruzindéw i ich charakteru narodowegmba wyjcia spod
wpltywOw imperium oraz zbrojne przeciwstawienie ggo roszczeniom spra-
wity, ze pisarz odwrdcit siod mitu narodu grusskiego i w przypowigciach

39 B. IuMoB, Toumuccumo. ..

 Tanve.

41 E. Tlomos, Ipeoucnosue, ,deup u Houp” 2010, nr 5, http://magazines.russ.ru/din/2010/5/d
52.html (dostp: 15.08.2016), przektad moj — E.T.-K.
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wydanych w tomieKafkasusw 2010 roku zgota odmiennie $waietlit cechy
mentalndci Gruzindow.

Tak wigc mityng zorganizowany bez@ednio po odzyskaniu wolSo
przedstawit Dimow jako spektakl, w ktorym Gruzia katwo sterowalne kukly,
zywe zabawkitamagotchi odgrywajice przeddwiatem przedstawienie, pozagg
przed kamerami zagranicznych programow informaapnyNiezalenos¢ Gru-
zinbw ukazat z sarkazmem i pogargdOTHbIHE TaMaroun Haa0en0 OBITH MPOCTO
urpymkoi. KopMuts 1 neneHats ce0st —Temephb ero cyBepeHHoe npaBo”42.

Pisarz tym razem szydzi z tych samych giskich tradycji, ktére wczmiej
tak go urzekly: huczne biesiady tozjwie spotkania przyjaciot, a zwykie
pijanstwo, podczas ktérego kdy zamyka si w sobie. Sztuka wyglaszania
toastow, opiewana Whilissimq odbierana jest teraz jakoeozenie, dgczenie
uczestnikow biesiady:Tamana He gaeT nepeBecTH AyX. 3aTATHBasi TYT'YIO METITO
Ha TOPJIe KaXJ0T0 OECKOHCYHBIMU tocramu” 3,

Z pogard pisze Dimow o Gruzinach jako o¢ptach od swojej wiary,
ktérzy zdradzili prawostawie za paczknakaronu otrzymanod Kdsciota ka-
tolickiego z Polski. Ogdza te zburzenie pomnika stggego w centrum miasta
(najprawdopodobniej mowa jest o pomniku Lenina wiligih. Zdaje sé nie
rozumi& potrzeby odeicia st od historycznej sytuacji zaleosci poprzez
przeciwstawienie gi narzuconej kulturze oraz ideologii i w z&ku z tym
rozpatruje ten czyn w kategoriach zapalcz§mip niekonsekwencji i braku
szacunku do wiasnej historiibgs xamocT, yrpel3eHHi W OTBETCTBEHHOCTH
3aTanThiBas cBOE mpormwroe” 4,

W podobnym tonie utrzymany jest obraz Gruzinéw warze Anabeczd?,
ktory kontynuuje tematykKafkasusaW tym zbiorze pisarz gaiecit Gruzinom
rozdziat Kontrabasnawizujacy do bohatera Thilissimo — Iraklija, ggaggo na
kontrabasie — orazTyflis, gdzie podkréa, ze Gruzini wzbudzaj w nim
przeciwstawne uczucia — od zachwytu do rozczarayapizy czym z tego
samego powodu. Tym razem pisarz zwraca gwegich emocjonalrié, z ktén
sie nie kryja, szczegéblnie podczas biesiadowania. Proby stémi& charakteru
narodowego Gruzindbw prowagdZDimowa do konkluzji,ze homo cartvelicus

pozostaje tajemnici trudno uchwyat istok jego wyptkowosci. Niemniej jednak

42 B. JlumoB, Kagrasyc, ,Jlens u Houp” 2010, nr 5, http://magazines.russ.ru/din/2010/5/d
52.html (dostp: 15.08.2016)

3 Tamee.

4 Tamee.

48 Anabeczdiv jezyku gruziiskim —odcisk
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pisarz odcina si od opinii zaprezentowanej Wbilissimq konczac rozdziat
wykrzyknieniem: JTpormait, umtrosus!” *°.

W analizie obrazéw Gruzindw w prozie Wasilija Dimawvarto zwroci
uwag na to, jak przebiegg@jzmiany tego obrazu w czasie historycznym, jak
zmienia s¢ pozycja autora w zateosci od oczekiwa odbiorcéw i okrélonej
sytuacji polityczné)’. Chocia sam pisarz nie zaznacza, jaka byla przyczyna
takiego przewartiowania cech mental§a Gruzindw, to mana podejrzewg
iz wptynela na to odmienna sytuacja polityczna w relacjadyjsko-gruziskich.
Brak pokory Gruzinéw w konflikcie 2008 roku ocenjako wyraz niewdzicznaci
wobec niedawnego protektora. Utwory Wasilija Dimowatyczce tematyki
gruzinskiej bliskie g doraznej publicystyce zarbwno ze wezdlu na nagf zmiare
przekona autora w okrdonych warunkach politycznych, jak i na walory
estetyczne — bezpednidé wypowiedzi stawia te utwory w jednym edzie
z plakatovg publicystyk.
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ROSYJSKI DYSKURS NEOIMPERIALNY
W PROZIE WASILIJA DIMOWA

Streszczenie

W artykule omowiony zostat dyskurs neoimperialnypnozie rosyjskiego pisarza
Wasilija Dimowa na przyktadzie stworzonych przeegu obrazéw Gruzinbw. W po-
wiesci Thilissimo (2001) autor przedstawia mitologizowany obraz @Grow — ludzi
dumnych, honorowych, kultywagych tradycje, wielkicych ucztowanie. Portret ten wy-
wodzi skt z romantycznego mitologizowanego obrazu Kaukamgzetycznych peryferii
Imperium Rosyjskiego. Po uptywie kilku lat, w odmieej sytuacji politycznej (po wojnie
w Potudniowej Osetii i Abchazji w 2008 roku), w wivachKafkasus AnabeczdDimow
burzy ten mit i prezentuje Gruzindw w zgota odmigrsposob, jako narod zdrajcow,
pijakow, tatwo sterowalnych bezrefleksyjnych manékv. Jak wynika z przeprowadzonej
analizy, obraz ,innego narodu” jest tworzony za papréznych portretow jego przedsta-
wicieli. Jest to uzalmione od sytuacji politycznej ijej oceny przemsgo pisarza.

Stowa kluczowe Wasilij Dimow; obraz Gruzji; rosyjska proza wsppésna; dyskurs
neoimperialny.
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RUSSIAN NEO-EMPIRE DISCOURSE
IN VASILII DIMOV'S FICTION

Summary

The article deals with the images of Georgians asiM Dimov'’s fiction. In the novel
Thilissimo,the image of Georgians is mythical, they are mhiced as proud and selfless
people who preserve their patriarchal tradition eelébrate life. This image is connected
to the romantic mythologization of the Caucasusmagxotic periphery of the empire. In
his later workKafkazusandAnabechdiwritten in a different political situation (afténe
war in South Ossetia and Abkhazia 2008), Dimov rdgst this myth by presenting
Georgians in an anti-mythical way: as a nationraftars, drunks, and easily managed
senseless puppets. Consequently, the image ofi@enatformed by various influences,
such as the political situation and the author'a ohanging attitude towards it.

Key words: Vasilii Dimov; Image of Georgians; Neo-Empire absirse; contemporary
Russian literature.

PYCCKHWI HEOUMIIEPUAJIbHBIN JIUCKYPC
B IIPO3E BACWJIUS JVUIMOBA

Peswowme

B crarpe mpencraBieH HeOMMIIEpHAIBHBIN TUCKypCc B mpo3e Bacumums JlumoBa Ha
OCHOBaHMH CO3JaHHBIX MM 00pa3oB Ipy3uH. B pomane To6wiuccumo npeactasieH MugoiIo-
TH3UPOBAaHHBIA 00pa3 rpy3WH Kak JIIOJCH TOPACIHUBBIX, OECKOPBICTHBIX, XPAHAIINX MaTPH-
apxaJbHBIC TPAJUINH, YMEIOINX IIPa3IHOBATh. DTOT 00pa3 BOCXOIUT K POMAaHTHIECKOMY
MudoIorH3upoBaHHOMY 00pa3y KaBkaza, kak sk3oTmdeckoil mepudepmn mmmepun. Ilo
MPOIIECTBHY HEKOTOPOTO BPEMEHHM, B IPYTOM MOIMTHIECKOW obcTaHOBKe (IOCTE BOWHBI
B lOxHoit Ocernn u AGxasuu B 2008 romy), B mpoumsseneHusix Kagrasyc n Anabeuou
JInMOB pazpymiaeT 3TOT MU, MPEACTaBIAS TPY3UH B 00pa3ax aHTUMHUQPOJIOTHUECKUX: KaK
HAIWIO TIpefaTesiel, MbSHUI, JITKO YIPaBISAEMBIX OECTONKOBBIX KyKoi. CIiemoBaTenbHO,
n300pakeHNe Hamuu (OPMHUPYETCS ¢ MOMOIIBI0 PAa3IHMYHBIX 00pa30B, UTO OOYCIIOBICHO
TIOJIATHYECKOM CUTyanre M 0ToOpa)kaeT MICaTEeIbCKYIO OIICHKY.

KuaroueBble cioBa: Bacwmmii JlumoB; ob6pa3 ['py3uH; coBpeMeHHas pycckas mpo3a,
HEOMMIIEpUaNbHBIN IUCKYPC.



