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STAROPOLSKA WIEDZA O BLISKIM WSCHODZIE

Wschod muzutmanski w literaturze polskiej. Idee i obrazy, red. Grzegorz Czerwinski
1 Artur Konopacki, (Colloquia Orientalia Bialostocensia, 16; Studia Tatarskie, 5),
Biatystok: Alter Studio 2016, ss. 334.
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Zebrany w ksigzce Wschod muzutmanski w literaturze polskiej zbior tekstow jest pokto-
siem Ogolnopolskiej Konferencji Komparatystycznej ,,Wschod muzutmanski w literaturze
polskiej. Idee i obrazy”, ktéra odbyta si¢ 20 i 21 listopada 2015 r. w Bialymstoku. Sesje
zorganizowala Katedra Badan Filologicznych ,,Wschéd—Zach6d” Wydziatu Filologiczne-
go Uniwersytetu w Biatymstoku przy wspotpracy Oddziatu Podlaskiego Zwiazku Tatarow
RP, Ksigznicy Podlaskiej im. Lukasza Gornickiego w Bialymstoku oraz Muzeum Histo-
rycznego w Biatymstoku. Ksigzka ukazala si¢ w serii wydawniczej Colloquia Orientalia
Bialostocensia, ktdrej celem jest publikowanie materiatow zrodtowych i prac naukowych
dotyczacych szeroko rozumianego dziedzictwa europejskiego Wschodu. Pomystodawcy
serii pod tym hastem rozumieja kultur¢ Europy Srodkowej i Wschodniej, ale takze Orientu
i Srédziemnomorza.

W sposob bezposredni wiedzy staropolskiej dotycza trzy z zamieszczonych w ksigzce
i prezentowanych w niniejszym tekscie artykutdéw: Romana Krzywego — Obraz Turcji i jej
mieszkancow w ,, Poselstwie wielkim” (1732) Franciszka Goscieckiego na tle staropolskiego
dyskursu antytureckiego; Michata Kurana — Obraz tatarszczyzny w ,, Kronice Sarmacyjej
europskiej ” Aleksandra Gwagnina i w ,, Dziejach tureckich” Marcina Paszkowskiego oraz
Krystyny Krawiec-Ztotkowskiej — Ogrody Wschodu w staropolskim orbis terrarum — na
wybranych przykiadach literackich.

Staropolski dyskurs na temat Bliskiego Wschodu, w periodzie XVI-XVIII wie-
ku, precyzyjniej bedzie nazywa¢ Wschodem osmanskim, byt zdominowany przez ne-
gatywny stereotypowy oglad. Badacze kultury staropolskiej nie maja w tym wzgle-
dzie watpliwosci, ale ich perspektywa badawcza jest wyjatkowo zréznicowana. Kla-
sycznym juz dzietem dla badan nad staropolska wiedza o Oriencie jest niezastgpiona
w pracy badawczej ksigzka Bohdana Baranowskiego Znajomos¢ Wschodu w daw-
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nej Polsce do XVIII wieku'. Ukazuje ona nie tylko znajomo$¢ Wschodu w dawnej Pol-
sce, ale takze sposoby pozyskiwania tej wiedzy. Mozna moéwi¢ o fenomenie tego dzie-
fa, ktore nie stracito na aktualnosci po blisko siedmiu dekadach od ukazania si¢ drukiem.

Inny nurt badan nad poznaniem Bliskiego Wschodu w czasach staropolskich prezentuje
znakomita praca Marka Prejsa Egzotyzm w literaturze staropolskiej’. Zagadnienie egzoty-
zmu jest tu postrzegane jako kulturowe odczuwanie obcos$ci. Opracowanie zostato oparte na
zrodhach staropolskich. Cechami go wyrdzniajacymi sg btyskotliwo$é analizy 1 nowatorstwo
wywodzonych z niej wnioskow.

W moim przekonaniu te dwie prace wyznaczaja dwa odmienne nurty poznania wie-
dzy Sarmatéw o osmanskim Wschodzie®. Pierwsza — oparta na ujawnianiu nowych zrodet
i systematycznym rekonstruowaniu wiedzy o kulturze, druga — dajaca nowy obraz dzigki
zastosowaniu eksperymentu myslowego, odwaznej analizie i nowemu odczytaniu zrodet.

Klarownos¢ tak zarysowanego podziatu burzy jednak odniesienie do powszechnych
nurtow metodologii humanistycznej, szczegdlnie studiow postkolonialnych. W przypadku
proby poznania wiedzy o Wschodzie osmanskim, jakg mogli posiada¢ wyksztatceni miesz-
kancy Rzeczypospolitej, perspektywa postkolonialna wydaje si¢ nieprzydatna, ale w zadem
sposob nie mozna od niej abstrahowa¢, ujmujac zagadnienie badan w skali globalnej. Pod-
stawy teorii studiow postkolonialnych zbudowat Edward Said w pracy Orientalizm, wydane;j
w 1978 r. Podjat on problematyke sposobu przedstawiania Orientu w dyskursie zachodnim
i doszedt do wniosku, ze w pracach historykow i orientalistow nalezacych do cywilizacji
zachodniej obraz innego ujawnia dominacj¢, pi¢tno wladzy i przewagi nad Orientem, za-
tem obraz ten jest fatlszywy. Opis Wschodu z zachodniego punktu widzenia byt, wedlug
Saida, konstruowany na potrzeby Zachodu. Badacze w tym ujeciu nie interesowali si¢ po-
znaniem, a jedynie wskazaniem cech odrézniajacych od ustalonych formut*. Oto pytanie
wynikajace z konstatacji Saida: Czy w taki sposdb polscy autorzy opisywali Wschod? To
pytanie badawcze, ale szybko nasuwa si¢ kolejne zagadnienie, tym razem o charakterze
metodologicznym: Jaki wptyw na obraz przesztosci miatoby przyjecie tej perspektywy do
badan wiedzy o osmanskim Wschodzie w polskich zrodtach z XVI, XVII i XVIII wieku?
Wydaje si¢, ze przesigknigte krytyka europocentryzmu wyniki badan postkolonialnych
pozwalaja zada¢ jeszcze jedno interesujace pytanie: Czy rzeczywiscie w mysleniu polskich
autorow nowozytnych dominowat europocentryczny sposdb poznania §wiata innych cywi-
lizacji, czy oglad ten byt zdeterminowany przez esencjonalizm, uniwersalizm, ide¢ celowo-
$ci, a w osiemnastym stuleciu ide¢ postepu? W moim przekonaniu kazdy badacz wiedzy

! B. BARANOWSKI, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, L.6dz: Lodzkie
Towarzystwo Naukowe 1950.

2 M. Press, Egzotyzm w literaturze staropolskiej. Wybrane problemy, Warszawa: Wydziat Poloni-
styki Uniwersytetu Warszawskiego, Instytut Literatury Polskiej 1999.

3 W opisie nie ujmuj¢ badan z zakresu analizy literackiej, czgsto podejmowanych w polskich pra-
cach, ale odnoszacych si¢ przede wszystkim do zagadnien sytuowanych w XIX i XX wieku. Dobrym
przyktadem tego typu prac jest ksiazka Wschod w literaturze polskiej. Zbior rozpraw, red. J. Reych-
man, Wroctaw—Warszawa—Krakéw: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo PAN 1970.

*E. SAID, Wprowadzenie, w: TENZE, Orientalizm, Warszawa: PIW 1991, s. 23-57.
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na temat Orientu powinien odpowiedzie¢ na te pytania, nawet jesli nie jest zwolennikiem
studiow postkolonialnych.

Rozprawa Romana Krzywego Obraz Turcji i jej mieszkancow w ,, Poselstwie wielkim’
(1732) Franciszka Goscieckiego na tle staropolskiego dyskursu antytureckiego rozpoczyna
si¢ od systematycznego opisu staropolskiego stereotypu dotyczacego imperium osmanskie-
go (s. 17-19). Autor koncentruje si¢ na negatywnych cechach wpisanych w ten dyskurs,
rysach wrogosci, negacji wiary, obyczaju, ustroju, poziomu cywilizacyjnego. W ten sposob
powstaje klisza, ktérg wykorzystywano w piSmiennictwie przedstawiajgcym zagrozenie
1 wezwanie do walki.

Od tego opisu tatwo dojs¢ do wniosku, ze Turcy w nowozytnej Rzeczypospolitej byli
postrzegani jako obyczajowo, politycznie i wyznaniowo obcy. Roman Krzywy zauwaza,
ze w jednolitym systemie etycznym wyksztatconych Europejczykow, zdeterminowanym
$wiatopogladem chrzescijanskim i odwotaniami do obywatelskich oraz egzystencjalnych
ideatéw antyku, cywilizacyjnie obcych Osmandw i Tatarow uznawano za barbarzyncow. Ich
obyczaje §wiadczyly nie tyle o odmiennosci, ile o nizszo$ci kulturowej. Najwazniejszym
czynnikiem dla takiej klasyfikacji byta obco$¢ wyznaniowa. Europa zostata pordzniona kon-
fliktami o charakterze konfesyjnym, ale jedno byto pewne dla wszystkich, ze cywilizacja
poza chrzescijanstwem nie jest mozliwa.

Autor artykutu zauwazal, ze w Polsce od poczatku XVI wieku dyskutowano absolu-
tystyczny ustrdj imperium osmanskiego. Suttanowi przypisywano role niczym nieograni-
czonego w swych decyzjach despoty (s. 23). Ten polityczno-ustrojowy aspekt postrzegania
obcego z pewnoscig mial wplyw na negatywny obraz Osmanéw w staropolskim dyskursie.
Czytajac tekst Krzywego, w jego czgsci zarowno syntetycznej, jak i analitycznej, ma si¢ wra-
zenie, ze kazde zdanie niesie przekaz wyjatkowo istotny, poparty wyjatkowo rozbudowana
refleksja. Zainteresowanym tematyka staropolskiej wiedzy o Wschodzie pozostaje liczy¢ na
kolejne, nowe prace autora.

Analizujac opis tatarszczyzny w pracach sygnowanych nazwiskami Aleksandra Gwagni-
na i Marcina Paszkowskiego, autor kolejnego artykutu, Michat Kuran, skoncentrowat si¢ na
wskazaniu zaleznoéci migdzy tekstami przywotanych autoréw®. Prowadzac systematyczna
analize w obranym zagadnieniu, doszedt do wniosku, ze Kronika Sarmacyjej europejskiej

’

byta waznym zZrodtem informacji dla autora Dziejow tureckich, ktory powtdrzyt nawet struk-
ture przekazu Kroniki (s. 64). Tu pojawia si¢ jednak zasadnicze zastrzezenie do prowadzone;j
przez Kurana analizy. Jest wiedza powszechna, ze autorstwo wydanego w drugiej potowie
szesnastego stulecia dzietka o charakterze historyczno-geograficznym Sarmatiae Europeae

5 Gwoli wyjasnienia relacji migdzyautorskich i czasu powstania przywotywanych dziet warto
wyjasnié, ze pierwsze wydanie Sarmatiae Europeae descriptio quae regnum Poloniae, Lituaniam, Sa-
mogitiam, Russiam, Masouiam, Prussiam, Pomeraniam, Liuoniam et Moschouiae, Tartariaque partem
complecitur miato miejsce w roku 1574 (zachowat si¢ jeden egzemplarz tego wydania, odnaleziony
w paryskiej Bibliotheque Mazarine). Przektad z taciny na jezyk polski dokonany przez Marcina Pasz-
kowskiego wydano w 1611 r. Cztery lata pdznej, w roku 1615, ukazaly si¢ Dzieje tureckie spisane
przez Paszkowskiego.
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descriptio quae regnum Poloniae, Lituaniam, Samogitiam, Russiam, Masouiam, Prussiam,
Pomeraniam, Liuoniam et Moschouiae, Tartariaque partem complecitur budzi duze zain-
teresowanie w$rod polskich badaczy kultury®. Zostalo ono opublikowane pod nazwiskiem
Aleksandra Gwagnina, jednak autorstwo Wlocha w nauce jest uznawane za dyskusyjne.
Zbystaw Wojtkowiak w dwoch skrupulatnych i systematycznych analizach porownawczych
zestawil dwa dzieta zachowane w pierwodrukach: sygnowany nazwiskiem Gwagnina obickt
sporu — prac¢ Sarmatiae Europeae descriptio (w przekladzie z taciny na jezyk polski wyda-
na jako Kronika Sarmacyjej europejskiej) oraz wydana w 1582 r. Kronike Polskq, Litewskg,
Zmudzkq i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego, i dowiddt wspotautorstwa Sarmatiae
Europeae descriptio tego drugiego. Zaskakuje, ze Kuran tylko raz przywoluje jedna z prac
Wojtkowiaka (s. 42) i nie traktuje pracy Sarmatiae Europeae descriptio jako wspotautor-
skiej, przypisanej w nauce Gwagninowi i Stryjkowskiemu.

Bez watpienia waznym wkladem autora artykutu w dorobek badan nad staropolskimi
tekstami jest udowodnienie kompilatorskiego charakteru opisow Gwagnina (dodam: i Stryj-
kowskiego) oraz Paszkowskiego. Michal Kuran podkreslat t¢ zalezno$¢ analizowanych prac,
szczegoblnie od tresci Kroniki wszytkiego swiata Marcina Bielskiego (s. 45, 46). Mimo tych
zashug wydaje sie, ze tego typu badania nie mogg stanowi¢ wiodacego sposobu poszerzenia
naszej wiedzy o kulturze staropolskiej.

Ostatnim tekstem, odnoszacym si¢ do okresu staropolskiego zamieszczonym w recenzo-
wanej ksiazce, jest artykut Krystyny Krawiec-Ztotkowskiej Ogrody Wschodu w staropolskim
orbis terrarum — na wybranych przykladach literackich. Autorka wykorzystata w tekscie
siedemnastowieczne zrodta literackie z wyjatkiem szesnastowiecznego opisu misji dyplo-
matycznej — Wypisanie drogi tureckiej, gdym tam z postem wielkim Erazma Otwinowskiego.
Analiza tak zestawionego materiatu zrodlowego pozwolila jej dowies¢, ze zainteresowanie
Wschodem w nowozytnej Rzeczypospolitej nie dotyczyto tylko kwestii spoteczno-poli-
tycznych, ale takze choéby tytutowych ogrodéw Wschodu. Sarmaci w tej wyktadni mieli
interesowac si¢ takze egzotyczng dla nich estetyka i muzutmanskg ornamentyka. Do tej pory
raczej wskazywano w literaturze na powierzchowno$¢ tego zainteresowania lub jego brak.
Czgsto znawcy zagadnienia starali si¢ wyjasni¢ Ow brak zainteresowania przejawami este-
tyki kulturowej. Adam Kucharski doszedt do wniosku, ze decydowat o tym brak wyrobienia
artystycznego Sarmatow. Nie wynika on, w jego opinii, z osobistego niedbalstwa i igno-
rancji, ale byt efektem staropolskiego systemu edukacji, w ktorym wychowanie estetyczne
petnito marginalna role. Dlatego Polakom brakowalo umiejetnosci opisu artystycznego, nie
dysponowali oni bowiem odpowiednim zasobem wyrazen’. Dodajac do tego fakt, ze jezyk

¢ Z. WOITKOWIAK, Maciej Stryjkowski dziejopis Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Kalendarium
zycia i dzialalnosci, Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 1990,
s. 177-180; TENZE, Aleksander Gwagnin i Maciej Stryjkowski dwaj autorzy jednego dzieta, Poznan:
Nauka i Innowacje 2015, s. 253.

7 A. KUuCHARSKI, Migdzy tradycjg Wschodu i Zachodu. Wizja hiszpanskiej sztuki islamskiej i chrze-
Scijanskiej w oczach Polakow (XVI-XVIII w.), w: Rzeczypospolita miedzy okcydentalizmem a orienta-
lizacjq. Przestrzen wyobrazen, red. F. Wolanski, R. Kolodziej, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek
2009, s. 149.
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staropolski byt ubogi w stownictwo estetyczne, nie moze zaskakiwaé problem z oddaniem
swoich odczué ptynacych z kontaktu, a by¢ moze nawet podziwiania dziet sztuki. Nalezy
uzupehié, iz spod tego rodzaju ujecia wymyka si¢ relacja do wschodniego ubioru i w pew-
nym tez stopniu uzbrojenia®. Jest to jednak zagadnienie tylez odrebne, co obszerne, wigzace
si¢ z recepcja przede wszystkim wschodniego stroju w panstwie Sarmatow.

Calg seri¢ prac ukazujacych si¢ pod wspolnym hastem ,,Colloquia Orientalia Bialosto-
censia” nalezy oceni¢ jako interesujacy pomyst zagospodarowania przestrzeni badawcze;.
Z uzasadnionymi nadziejami pozostaje oczekiwaé kolejnego tomu wydawnictwa.

Arkadiusz M. Stasiak
Katedra Historii XVI-XVIII wieku KUL
e-mail: arcus@kul.lublin.pl

JANUSZ ZABLOCKI W NAJINOWSZEJ HISTORIOGRAFII

JANUSZ ZABLOCKI, Dzienniki, t. 1. 1956-1965, Warszawa: IPN 2008, ss. 744;
Dzienniki, t. 1I: 1966-1975, Warszawa: IPN 2011, ss. 1080; Dzienniki, t. 11I: 1976-
1986, czg$¢ 1: 1976-1981, czes$¢ 2: 1982-1986, Warszawa: IPN 2013, ss. 759 + 629.

DOL: http://dx.doi.org/10.18290/rh.2017.65.2-10

13 marca 2014 r. zmart Janusz Zabtocki — reprezentant nurtu chrzesécijansko-demo-
kratycznego, pomystodawca i kierownik wielu inicjatyw wpisujacych si¢ w nurt katoli-
cyzmu spotecznego, a jednoczesnie posta¢ niedoceniana, schowana w cieniu innych. Mia-
fem okazje kilkakrotnie rozmawia¢ z Zabtockim. Imponowat precyzja mysli, klarownymi
konstrukcjami intelektualnymi, a jednocze$nie gleboka wiarg. Dlatego tez zdecydowanie
moge stwierdzi¢, ze na szczgs$cie w ostatnich kilku latach obserwuje¢ zainteresowanie ba-
daczy postacig Zabtockiego, przede wszystkim jego obecnosciag w przestrzeni publicznej,

8 Temu zagadnieniu po$wigcono wiele znakomitych prac: I. TURNAU, Wphywy wschodnie w ubio-
rach narodowych srodkowej i wschodniej Europy w XVI-XVII wieku, w: Materiaty Muzeum Wnetrz
Zabytkowych w Pszczynie, t. VII [dedykowany prof. Zdzistawowi Zygulskiemu], red. J. Ziembinski,
Pszczyna 1992, s. 305-414; P. MrROZOWSKI, Orientalizacja stroju szlacheckiego w Polsce na przetomie
XVI-XVII w., w: Orient i orientalizacja w sztuce. Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki,
Krakow grudzien 1983, praca zbior., Warszawa: PWN 1986, s. 243-261; P. MrRozowsK1, Ubior jako
wyraz swiadomosci narodowej szlachty polskiej w XVI-XVIII w., w: Ubiory w Polsce. Materiaty Il
Sesji Klubu Kostiumologii i Tkaniny Artystycznej przy Oddziale Stowarzyszenia Historykow Sztuki,
Warszawa pazdziernik 1992, Warszawa 1994, s. 19-27; 1. TURNAU, Wplywy wschodnie w polskim
ubiorze XVI-XVIII wieku, w: Orient w kulturze polskiej. Materialy z sesji z sesji jubileuszowej z okazji
25-lecia Muzeum Azji i Pacyfiku w Warszawie 15-16 pazdziernika 1998, Warszawa: Wydawnictwo
Akademickie Dialog 2000, s. 181-188.
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