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Studia nad polskim nazewnictwem osobowym majg juz swoja kilkudziesigciolet-
nig tradycj¢. Nieco pozniej zostaly zapoczatkowane badania antroponimiczne na po-
graniczu polsko-ukrainskim. Sposrod wielu publikacji zastugujacych na odnotowanie
mozna wymieni¢ w tym miejscu m.in. opracowania monograficzne Janusza Riegera!,
Ewy Wolnicz-Pawlowskiej?, Bazylego Tichoniuka®, Wandy Szulowskiej*, Leonardy
Dacewicz’, Ludmity Citko® czy Halszki Gorny’. Autorzy tych ksiazek dokonali wielo-
aspektowych badan z zakresu antroponimii pogranicza, uwzgledniajacych analizg se-
mantyczng, strukturalng, statystyke oraz stratygrafi¢ poszczego6lnych typow znaczenio-
wych i stowotworczych, rozne sposoby identyfikacji ludnosci w ujeciu historycznym,
proces ksztattowania si¢ nazwiska itp.

W nurt badan poswigconych antroponimii historycznej wschodniej czgsci Polski
wpisuje si¢ monografia Marcina Kojdera. Jest ona poktosiem rozprawy doktorskie;j,
napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Feliksa Czyzewskiego w Zaktadzie Filologii
Ukrainskiej UMCS. Autor recenzowanej ksigzki postawit sobie za cel opisanie syste-
mu antroponimicznego, tj. nazw osobowych, funkcjonujacych w XVII i XVIII w. na
terenie starostwa hrubieszowskiego i stuzacych do identyfikacji ludnosci w tej czesci
pogranicza. Intencjg Autora byto w szczegdlnoSci ustalenie zasobu imienniczego oraz
przesledzenie procesu ksztattowania si¢ nazwiska z uwzglednieniem stabilizacji syste-
mu antroponimicznego w formie nazwy dwusegmentowej (s. 8). Materiat jezykowy
zostal ponadto poddany analizie znaczeniowej i gramatycznej. Ta ostatnia pozwolita
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przesledzi¢ kreacj¢ nazwotwdrczg antroponimow, ktdrych cze$¢ tworzona byta in statu
nascendi (s. 20-21).

Na potrzeby niniejszej analizy Autor wykorzystal obszerng baze zrodtowa. Kweren-
da archiwalna objeta materiaty rekopi$mienne z XVII i XVIII w., zdeponowane w Ar-
chiwum Panstwowym w Lublinie oraz w Archiwum Archidiecezji Lubelskiej (s. 21).
M. Kojder przebadat $wieckie ksiggi sadow miejskich (akta miejskie Hrubieszowa,
Horodta, Uchan i Krytowa), obejmujace lata 1600-1798. Kolejne zespoty akt to zapi-
sy z ksiag grodzkich chetmskich, grabowieckich i horodelskich oraz akta sagdow kos-
cielnych: Chetmskiego Konsystorza Greckokatolickiego i Chetmskiego Konsystorza
Rzymskokatolickiego. Ogotem Autor monografii wyekscerpowat 229 imion, w tym 169
imion meskich i 60 imion zenskich oraz 2178 nazwisk (s. 42, 128). Zebranie bogate-
go materialu nazewniczego obejmujacego okres od 1600 do 1798 r. uprawnia Autora
do formutowania uogélnien oraz wnioskow wyptywajacych ze szczegdtowej analizy
materiatu. Nalezy zauwazy¢, iz okres XVII-XVIII w. to koncowy etap w ewolucyjnym
procesie ksztattowania si¢ nazwisk. Kategoria ta powoli wykazuje wzgledng stabilizacje
formy i funkcji. Nie jest jednak jeszcze objeta osobnymi regulacjami i ochrong prawna.

Na opracowanie sktada si¢ wstgp, w ktorym Autor omawia cel i zakres pracy, rys
historyczny badanego obszaru, przedmiot i zatozenia metodologiczne pracy, baze mate-
riatowg studium oraz stan badan w zakresie antroponimii ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem pogranicza polsko-ruskiego (s. 7-26). W pierwszym rozdziale M. Kojder dokonuje
charakterystyki imion, wydzielajac w tym zakresie imiona w formach podstawowych
oraz imiona w formach derywowanych (s. 27-43). W rozdziale drugim Autor przedsta-
wia analize strukturalno-semantyczng nazwisk mieszkancow starostwa hrubieszowskie-
g0. Wérdd nich omawia kolejno nazwiska niederywowane antroponimicznie, nazwiska
derywowane antroponimicznie, nazwiska obce 1 hybrydalne oraz nazwiska niejasne
(s. 44-90). W ostatnim, trzecim rozdziale, charakteryzuje zestawienia antroponimicz-
ne wykorzystywane na okreslenie osob. Autor omawia kolejno XVII-wieczne formuty
identyfikacyjne, X VIII-wieczne formuly identyfikacyjne oraz zenskie zestawienia antro-
ponimiczne (91-127). Prace konczy podsumowanie (s. 128-132), zrédta oraz ich ozna-
czenia (s. 133), bibliografia (s. 134-141), indeks nazw osobowych (s. 142-171) i stresz-
czenie w jezyku angielskim (s. 172-174). Biorac pod uwage uktad monografii, strukture
podziatu tresci oraz kolejnych rozdzialow, mozna skonstatowac, iz formalny uktad pracy
jest zasadny, sama za$ jej konstrukcja celowa i przejrzysta. W konczacym pracg podsu-
mowaniu brak jednak wnioskow wyptywajacych z analizy imion starostwa hrubieszow-
skiego. W zakonczeniu Autor przedstawil jedynie konkluzje dotyczace uksztattowania
nazwisk tego obszaru. Ponadto postawione przez Autora cele pracy sg dwukrotnie przy-
wolywane w pierwszej i czwartej czgsci wstepu monografii (s. 7, 20-21).

Poza solidng kwerendg archiwalna, ktéra wigzata si¢ ze zmudnym zbieraniem ma-
teriatu historycznego, na uwage zastuguje zgromadzona przez Autora monografii lite-
ratura przedmiotu. Na jej podstawie mozna wnioskowaé, iz M. Kojder bardzo dobrze
orientuje si¢ w literaturze antroponimicznej nie tylko Polski, ale rowniez innych krajow
stowianskich. Jesli chodzi o publikacje obcoj¢zyczne, to szczegdlnie cenne w tym za-
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kresie wydaja si¢ opracowania ukrainskich i biatoruskich badaczy. Zgromadzone po-
zycje bibliograficzne oraz ich wykorzystanie w ksigzce §wiadczy o szacunku Autora
do tradycji w zakresie metodologii badan antroponimow, ale rowniez poszukiwaniu in-
nowacyjnych uje¢ i nowego aparatu naukowego. Liczny wykaz bibliograficzny mozna
by jednak uzupemic o kilka pozycji. W monografii zabrakto m.in. istotnych dla badan
pogranicza studiow autorstwa Pawla Smoczynskiego®, Ewy Wolnicz-Pawlowskiej’,
a takze stownika nazwisk polskich Kazimierza Rymuta'®.

W trakcie lektury ksigzki M. Kojdera nasuwaja si¢ pewne watpliwosci w zakresie
analizy cze$ci formacji antroponimicznych. Przy interpretacji derywatow z podstawo-
wym -k- w czgsci sufiksalnej Autor odnotowuje nazwy osobowe Lesko, Lesko, Olesko,
Oleszko jako miana pochodzace od imienia Aleksy (s. 38). Wydaje sig, iz dla przywota-
nych wyzej form (szczegdlnie dwoch ostatnich) nie mniej prawdopodobna jest ich mo-
tywacja od imienia ukrainskiego Ofeksandr(o) (pol. Aleksander). Podobng watpliwosé
mozna by mie¢ w wypadku miana Jarosz, ktore Autor monografii traktuje jako derywat
od bazy Hieronim (s. 40). Rowniez i tutaj nalezatoby si¢ doszukiwaé co najmniej kilku
podstaw, tj. imienia ztozonego Jarogniew lub tez przymiotnika jary ‘wiosenny, mtody,
silny’!!, W derywatach z podstawowym -cz-, -c- w cze$ci sufiksalnej nazwy osobowe
Kuc i Kucz Autor monografii traktuje jako pochodne od imienia Konrad (s. 41). Inter-
pretacja ta wydaje si¢ zbyt arbitralna wobec kilku innych mozliwych podstaw. Antro-
ponimy te moga mie¢ bowiem zwiazek z podstawami apelatywnymi na kuc-//kucz —
(porownaj kucac ‘przysiadac na zgigtych kolanach’, tez gwarowe ‘kaszle¢’, kuc ‘maly
kon’, kuca ‘buda, szatas’, kuczec¢ ‘siedzie¢ w kucki’, staropolskie kucza, kuczka ‘chata,
szatas, buda’)!2. W analizowanej formacji Kuc mozliwa jest rowniez motywacja tego
miana od niemieckiej nazwy osobowej Kutz'?. Co ciekawe, w wypadku nazwisk Kuc
1 Kucz autor leksykonu antroponomastycznego — Kazimierz Rymut — nie odnotowuje
w zadnym miejscu sugerowanej przez Autora monografii o antroponimii historycznej
starostwa hrubieszowskiego podstawy odimiennej Konrad". Zaktada ja jednak autorka
monografii o imionach chrze$cijanskich w $redniowiecznej Polsce’®. Wsrdd nazwisk
hybrydalnych polsko-ukrainskich z formantem -uk//-czuk M. Kojder wymienia utwo-
rzone od imion takie struktury, jak Walczuk, Zaleszczuk (s. 86). O ile w pierwszej z od-
notowanych formacji mozna by zatozy¢ imi¢ pochodzenia germanskiego Walter badz
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tez imiona na Wal- typu Walenty, Walerian'S, o tyle druga z przywotanych formacji
nalezy wigza¢ z przyimkiem za i rzeczownikiem /as, wyrazeniem przyimkowym za
lasem lub tez nazwa miejscowa Zalas'’. W nazwie Walczuk nie mozna tez wykluczy¢
podstawy czasownikowej wali¢ ‘burzy¢, rozwalaé; uderzaé, sungé powoli, ocigzale’!8.
W analizie strukturalno-semantycznej nazwisk Autor monografii wymienia klas¢ na-
zwisk odtoponimicznych. Wigcza do nich m.in. miano Sitnik jako ‘miejsce zaroste si-
tem’ (s. 55). Antroponim ten moze mie¢ jednak zwigzek z rzeczownikiem sifo ‘narze-
dzie do przesiewania materiatow sypkich’ (poréwnaj sitowie ‘roslina trawiasta rosngca
na mokrym podtozu’)”. Uwzgledniajac t¢ druga interpretacje, nalezaloby wowczas
wykluczy¢ pochodzenie odtoponimiczne (nomina loci). Podobnych watpliwosci zwig-
zanych z etymologig antroponimow na kartach recenzowanej monografii jest wigcej.
Wiaze si¢ to z nietatwa analizg tych mian oraz ich apelatywnych badz proprialnych
podstaw, gdzie niejednokrotnie mozna zalozy¢ wieloznaczno$¢ interpretacji.

Klasyfikujac nazwiska historyczne starostwa hrubieszowskiego, Autor monogra-
fii odnotowuje grupe nazw niejasnych. Zalicza do nich nie pig¢ — jak podaje — ale
sze$¢ form. Sg to nastepujace miana: Balwirink, Jasskowii, Madan, Pikuza, Przeznik
i Sawradyn. Niewykluczone, zaznacza M. Kojder, ze niektore z nich zostaty btednie
odczytane (s. 88). Wydaje sie, iz liczbe t¢ mozna w znacznym stopniu ograniczyc¢, tym
bardziej, ze niektore z antroponimow zostaty objasnione w leksykonie K. Rymuta. Jak
zauwaza autor tej ostatniej z przywotanych publikacji, nazwisko Madan moze pocho-
dzi¢ od niemieckiej nazwy osobowej Maden®. Jesliby przyjac stuszno$é tej etymologii,
to miano to wzbogacatoby grupe antroponiméw o cechach jezykowych obcych (w tym
wypadku niemieckich) na terenie historycznego starostwa hrubieszowskiego. Kolejny
niejasny dla Autora monografii antroponim Pikuza ma najprawdopodobniej zwigzek ze
staropolskim czasownikiem pika¢ ‘oddawac mocz’, tez ‘uderzaé’ (poréwnaj pika ‘brof
o dhugim drzewcu’)?!. Miano Przeznik (by¢ moze odczytywane tez jako *Przeznik)
moze pochodzi¢ od czasownika przeznaé¢ w znaczeniu ‘przewidzie¢’. Wprawdzie pub-
likacja K. Rymuta nie odnotowuje identycznego nazwiska, to sg jednak w niej formacje
typu Przeznak, Przezniczak, Przezniczek®.

Pewne uwagi i niescistosci dotyczg tez czesci antroponiméw charakteryzowanych
pod wzgledem strukturalno-gramatycznym. Przy nazwiskach z podstawowym -n-//-n-
w czesSci sufiksalnej Autor wyr6znit formant -ana, niestusznie do niego przyporzadko-
wujac formacje stowotworcza Osianna (s. 73). Watpliwosci budzi tez zaliczenie forma-
¢ji antroponimicznych Szebunia i Tychonia w sktad derywatdéw na -nia (s. 73). Wydaje
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sig, iz sa to kolejno antroponimy z wykladnikiem formalnym na -unia i -onia. W na-
zwie osobowej Tychonia nie mozna wykluczy¢ rowniez sufiksu -’a 1 podstawy imien-
nej Tychon. Podobne niescistosci pojawily si¢ przy formancie samogtoskowym -enie,
gdzie obok form typu Jakubienie, Krawczenie niestusznie umie$cit Autor antroponimy
Kwoczczenie, Pilipienie, Raczenig (s. 74). Przy nazwiskach z podstawowym -#- w czg-
$ci sufiksalnej Autor odnotowuje formant -ata//-’ata. Wedtug M. Kojdera postuzyt on
jako budulec dla antroponimu Wereszczata (s. 74). Interpretacja ta wydaje si¢ trafna,
jesli wykluczymy ukrainska podstawe przymiotnikowa wereszczaty (pol. wrzeszczec).
Ewidentnym btgdem jest stwierdzenie Autora jakoby nazwiska Pierzchata, Wahuta,
Szumiata byly utworzone od apelatywow przymiotnikowych (s. 75). Wszystkie trzy
miana pochodzg od podstaw czasownikowych.

Mozna by dyskutowac¢ z niektérymi sgdami formutowanymi przez Autora mono-
grafii. Przy analizie strukturalnej nazwisk stwierdza, iz najmniej produktywny w mate-
riale Zzrodtowym formant -icha//-ycha jest postrzegany przez badaczy jako wschodnio-
stowianski i zarazem chlopski (s. 81). Nieco dalej zauwaza, ze tworzywem tego typu
formacji sa imiona meskie wschodniostowianskiej proweniencji. Do grupy tej zalicza
miano Kondracicha, urobione od bazy Kondrat — imienia, ktére notowane jest nie tyl-
ko na wschodzie, ale rowniez od czasow wczesnego sredniowiecza takze w Polsce?.
Wydaje si¢, ze stwierdzenie o wschodniostowianskiej genezie formantu -icha//-ycha
jest dyskusyjne i nieco na wyrost. W pewnym stopniu przeczg temu badania Pawla
Smoczynskiego — autora monograficznego opracowania o nazwach z podstawowym
-ch- w czesci sufiksalnej. Badacz ten zauwazyl, iz nazwiska na -icha wystgpuja nie
tylko w gwarach pogranicza, ale takze w regionach centralnej Polski (np. nad §rodkowg
Wista)?. Istnienie tego typu formacji w jezyku ukrainskim traktuje jako stan wtorny.
Przemawia za tym ich brak w XIV i XV w. Swoja zywotno$¢ ujawnily w XVI w.,
szczegolnie na terenach bardzo nasiedlanych przez Polakow. ,,Dzisiejsze nazwiska we
wschodniej Lubelszczyznie, o fonetyce wyraznie ukrainskiej, muszg by¢ potraktowane
odrebnie, jako zbieg innych okolicznosci”™.

Praca o antroponimii historycznej starostwa hrubieszowskiego napisana jest po-
prawng polszczyzng. Autorowi monografii zdarzajg si¢ jednak pewne btedy w tekscie
gléwnym (gtownie odsytaczach — przypisach bibliograficznych) oraz w samej biblio-
grafii. Sa to drobne potknigcia jezykowe, interpunkcyjne i redakcyjne. Usterki w przy-
pisach bibliograficznych moga by¢ wynikiem pewnego rodzaju niekonsekwencji badz
tez braku ujednolicenia (zobacz na s. 43 Abramowicz 1999: 22, ale juz Arkuszyn:
2009, 3). Bledem jest tez zapisywanie w rozny sposob nazwiska tej samej badaczki
(poréwnaj na s. 28 w tekécie gtownym Superanska, w przypisie na tej samej stronie Su-
pernska, zas w bibliografii na s. 140 Superanskaja). Nalezy tez zauwazy¢, iz niektore
z pozycji odnotowanych w czesci gtownej pracy nie znajdujg si¢ w bibliografii. Tak jest

2 ]J. BuBAK, Ksiega naszych imion, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1993, s. 179-180.
24 P. SMOCZYNSKI, Stowiarskie imiona, s. 80.
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z przywotang przez Autora pracg magisterska o nazwiskach mieszkancéw Hrubieszo-
wa (s. 7)*°. Niekonsekwencja i btgdem jest tez roéznie podana data tej samej publikacji
Michata Lesiowa (zob. Lesidow 1985 na s. 86, ale Lesiow 1986 na s. 138). Z usterek
bibliograficznych nalezy odnotowa¢ m.in. brak przecinka przed [w:] w publikacji Ire-
ny Huk (s. 136) oraz blednie zapisane nazwisko w publikacji Haliny Wisniewskiej
(s. 141). Bledem redakcyjnym jest niewlasciwy znak oznaczajacy miekkos$¢ poprze-
dzajacej spotgtoski np. przed formantami -’uk, -’ek, -’ ak (zob. np. s. 64-65).

Przedstawione wyzej watpliwo$ci oraz bledy zasadniczo w niczym nie umniejszajg
warto$ci omawianego studium, ktore na trwate wpisato si¢ juz w poczet monografii
antroponimicznych pogranicza polsko-ukrainskiego. By¢ moze niektorych ze zglasza-
nych tutaj watpliwosci datoby si¢ unikna¢, gdyby na bazie niniejszego opracowania
monograficznego Autor zredagowal osobny stownik antroponimow, w ktorym naleza-
toby przedstawi¢ rézne propozycje etymologiczne zebranych mian. Z drugiej jednak
strony w zbiorze liczagcym ponad dwa tysigce jednostek antroponimicznych nie sposob
nie odnotowac onimow, ktérym mozna zaproponowac zgota odmienng interpretacje se-
mantyczna. Wiaze si¢ to z wieloznacznoscia nazwisk oraz niejednorodnoscia i trudnos-
cig w poszukiwaniu motywujacych je nierzadko homonimicznych podstaw. Stusznie
zatem podkresla Autor, iz podpowiedzig moze by¢ w tym wypadku konkretny kontekst
sytuacyjno-motywacyjny (s. 43). Czasami jednak niejako z gory jesteSmy skazani na
zaliczenie danego antroponimu w poczet nazw dwu- badz tez nawet wieloznacznych.
Przy analizach mniej przejrzystych pod wzgledem semantycznym i strukturalnym an-
troponimow zaleca si¢ zatem daleko posunigta ostroznos¢. W hipotezach interpretacyj-
nych mozna jednak dokona¢ hierarchizacji etymologii.

Praca M. Kojdera wpisuje si¢ w szereg monografii z zakresu antroponimii histo-
rycznej na obszarach mieszanych pod wzgledem jezykowo-kulturowym. Pozycja ta
rekompensuje rowniez w pewnym stopniu deficyt prac onomastycznych bazujacych na
kwerendzie archiwalnej i materiale historycznym. Niewatpliwg zaleta publikacji jest
takze analiza niejednorodnego materiatu, uwzgledniajgca specyfike tej czesci pograni-
cza. Siatka antroponiméw uwiklana jest bowiem w kontekst polsko-ukrainski. Materiat
zgromadzony przez Autora moze stanowi¢ w przysztosci analize historyczno-porow-
nawczg z blizszymi i dalszymi fragmentami mapy pogranicza polsko-wschodniosto-
wianskiego. Wnioski takie moga stanowi¢ rowniez przestanki do wydania opracowa-
nia leksykograficznego z zakresu antroponimii historycznej tego obszaru. Wiaze si¢ to
z zebraniem oraz przeanalizowaniem historycznego nazewnictwa osobowego innych
regiondow i mikroregiondow badanego terytorium.

Mariusz Koper
Katedra Jezyka Polskiego KUL
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