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DANUTA KOWALSKA

OSOBLIWOSCI LEKSYKALNE W PSALTERZU DAWIDOWYM
MIKOLAJA REJA

Maria Karpluk podczas konferencji zorganizowanej w todzi w roku 2004
z okazji pi¢¢setnej rocznicy urodzin Mikotaja Reja, podsumowujac stan badan
nad jezykiem tworcy, zwrocila miedzy innymi uwage na leksykalne nowatorstwo
Reja, przypominajac badania zapoczatkowane przed laty przez Wiadystawa Ku-
raszkiewicza:

Zgromadziwszy ogromna liczbe informacji leksykalnych oraz ilo§ciowych na temat
jezyka Reja, nie zdazyt ich prof. Kuraszkiewicz wyzyska¢ dla przedstawienia wszech-
stronnego opisu j¢zyka pisarza, opisu, w ktorym funkcjonalna charakterystyka stylu
zostataby rowniez nalezycie uwzgledniona'.

Kuraszkiewicz z pierwszych dziesi¢ciu tomow Stownika polszczyzny XVI wie-
ku (od a do korzys¢) wydobyt 151 haset pochodzacych wyltacznie z tekstow Reja,
nieznanych innym autorom szesnastowiecznym?. Najwigcej osobliwych wyrazow
(105)* pochodzito z Postylli, Wizerunku i Zwierciadla, w pozostatych utworach
bylo ich zaledwie 46. W tej grupie znalazty si¢ tylko 4 hasta z Psalterza Dawido-
wego: azazli, bezkonczony, chlubliwosé, chlubliwie®. Karpluk, analizujac te leksy-
kalne osobliwos$ci Rejowego jezyka, tak o nich pisata:

Czytelnik moze by¢ nieco rozczarowany: ponad 40 to zdrobnienia, duzo znaczen prze-
nos$nych, zapozyczen, terminéw specjalnych, chyba przypadkiem w SPXVI poza cy-
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' M. KARPLUK, Stan badan nad jezykiem Mikolaja Reja — osiggnigcia i postulaty, w: Mikolaj
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tatami z utworo6w Reja niezanotowanych. Moze nie tedy droga do ukazania jezykowej
oryginalno$ci Reja’.

Celem niniejszego artykulu jest z jednej strony uzupetnienie analiz Kurasz-
kiewicza o pozostate osobliwosci leksykalne, wyekscerpowane z tekstu Psatterza
Dawidowego, a tym samym pelniejsze poznanie idiolektu Reja, z drugiej za§ —
uwzglednienie aspektu funkcjonalnego, o co upominata si¢ krakowska badaczka,
i ukazanie niektérych mechanizmoéw wprowadzania do tekstu leksemow osobli-
wych. Wydaje si¢ bowiem, ze dla wariantywnos$ci w jezyku osobniczym podstawo-
wym problemem jest kwestia wyboru®. O wyborze okreslonego leksemu i wpro-
wadzaniu do tekstu nowotworow mogly decydowaé réznorodne czynniki, m.in.:
daznos¢ do precyzji jezykowej, mozliwosci kreacyjne leksemu, dgzno$¢ do regu-
larno$ci stowotworczej oraz wzgledy wersyfikacyjno-rytmiczne.

Niniejszy artykul stanowi takze uzupetienie badan prowadzonych przez autor-
ke nad jezykiem i stylem Psafterza Dawidowego, w ktdrych wykorzystano narze-
dzia statystyczne, obejmujac nimi catg leksyke Rejowej parafrazy, w celu ukazania
jej warto$ci na tle szesnastowiecznego stownictwa’.

Obserwacja niektorych danych liczbowych pokazuje wyjatkowos¢, odrebnosé
i oryginalno$¢ Rejowego przektadu Psalterza Dawidowego nie tylko na tle innych
translacji, lecz takze na tle polszczyzny literackiej XVI w. Po pierwsze, ttumacze-
nie Reja na tle wezesniejszych translacji zwraca uwage znacznym rozbudowaniem
tekstu, gdyz obejmuje 45 350 wyrazow tekstowych oraz 3347 haset stowniko-
wych?®. Przektady oparte na werbalnej metodzie zawieraja ponizej 30 000 wyrazow.
Zottarz ks. Walentego Wrébla — jako przyktad thumaczenia swobodnego, oddajace-
go wiernie mysl oryginalu za pomoca wlasnych srodkow jezykowo-stylistycznych,
sensu — zawiera juz ponad 37 700 wyrazow. Tekst Reja zwraca wigc uwage znacz-
nym rozbudowaniem, powigkszeniem tresci, przewyzsza bowiem pod wzgledem
dlugosci tekstu sredniowieczne przektady o ponad 1/3. Wynika to z przyjetej przez
pisarza metody tlumaczenia, polegajacej na znacznym rozszerzaniu tresci wzgle-
dem tacinskiego tekstu Wulgaty o elementy, ktorych zadaniem byto dopowiadanie,
uzupetnianie i interpretowanie tresci wyrazonych w tekscie oryginatu. Wzrostowi
liczby wyrazow towarzyszy wzrost liczby haset. Po drugie, blisko 30% haset122%
ogotu tekstu stanowia leksemy, ktore pojawiajg si¢ w nim czesciej niz przeciet-

> M. KARPLUK, Stan badan..., s. 281-282.

¢ Por. W. KSIAZEK-BRYLOWA, Warianty w systemie a warianty w idiolekcie, ,,Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego” 1(1996), nr 1577, Prace Jezykoznawcze, t. XXIV, s. 23.

7 D. KOWALSKA, Sztuka stowa Mikotaja Reja. Studium stylistycznojezykowe ,, Psalterza Dawi-
dowego”, £.6dz 2013.

8 Por. tamze, s. 51.



OSOBLIWOSCI LEKSYKALNE W PSALTERZU DAWIDOWYM 53

nie w tekstach pisanych szesnastowiecznej polszczyzny’, moga wigc by¢ uznane
za leksemy charakterystyczne dla przektadu Reja. Oznacza to, ze w przyblizeniu
co czwarty leksem jest leksemem charakterystycznym dla analizowanego tekstu.
Psatterz Reja jawi sie wiec jako tekst o wysokim odsetku leksyki odczuwanej jako
wyjatkowa (leksemy dodatnie) i niskim odsetku (13%) leksemow rozpowszech-
nionych w owczesnej polszczyznie'®. Po trzecie, Psafterz Reja zawiera stosunko-
wo duzy odsetek stownictwa rzadkiego, o frekwencji tekstowej rownej 1. Wyeks-
cerpowano 1413 hapaks legomenow, ktore tacznie stanowig 42,2% hasel ogétu
leksykonu!!. Kuraszkiewicz tego typu leksyke traktowat jako differentia specifica
badanego tekstu'>. Wysoki odsetek hapaks legomenow $wiadczy o duzym stopniu
roznorodnosci leksykalnej tekstu i oryginalno$ci stownictwa.

Na tym tle obecno$¢ w Rejowej parafrazie 60 leksemow osobliwych dziwi¢
juz nie powinna, a wrgcz wydaje sie konsekwencja §wiadomej kreacji artystyczne;j.
Przyjrzyjmy si¢ zatem tej osobliwej warstwie leksykalnej Psafterza.

Za osobliwosci leksykalne uznajemy leksemy, ich formy, znaczenia i uzycia,
ktore nie maja poswiadczenia w szesnastowiecznych zrodtach leksykograficznych
badz d6wczesne stowniki'? odnotowuja je tylko z tekstow Reja'*. W zdecydowanej
wigkszosci sg to leksemy charakterystyczne dla tekstu Psatterza Dawidowego, tylko
nieliczne formy pojawiaja si¢ okazjonalnie takze w innych, pdzniejszych utworach
pisarza'® (lecz nie sa spotykane w dzietach innych szesnastowiecznych autorow),

° Por. tamze, s. 118.

10 Por. tamze.

" Por. tamze, s. 76.

12° Por. W. KURASZKIEWICZ, Rzeczowniki w ,, Wizerunku” Mikolaja Reja, w: TENZE, Polski je-
zyk..., s. 633-634.

3 Wykorzystano nastgpujace zrodta leksykograficzne: Stownik polszczyzny XVI wieku,
t. - XXXVI, Wroctaw od 1966 r. (dalej: SPXVI); Stownik staropolski, t. 1-X1, red. S. Urbanczyk,
Wroctaw 1953-2002 (dalej: Sstp); G. KNAPIUSZ, Thesaurus polono-latino-graecus seu promptuarium
lingua Latinae et Graece [ ...], F. Caesario, Cracoviae [Krakéw] 1621 (dalej: Kn); S.B. LINDE, Sfow-
nik jezyka polskiego, t. 1-VI, Lwow 1854-1860 (dalej: SL); J. KarRLOWICZ, A. KRYNSKI, W. NIEDZWIE-
CK1, Stownik jezyka polskiego, t. I-VIII, Warszawa 1900-1927 (dalej: SW).

4 Niektorzy badacze (D. BIENKOWSKA, O osobliwosciach leksykalnych w ,, Postyllach”
ks. J. Wujka, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej L TN, t. XLIIL, 1998, s. 5-14; E. BELCARZOWA, Niektore
osobliwosci leksykalne Biblii tzw. Leopolity, Wroctaw 1989) do leksemow osobliwych zaliczaja takze
wyrazy, formy i znaczenia, ktére w zrodlach leksykograficznych odnotowane zostaty takze z teks-
tow innych autorow, lecz mialy w polszczyznie XVI w. niska frekwencj¢ (nie wigcej niz 10 uzy¢).
W badanym tekscie odnotowali§my 235 tego typu wyrazow, a wigc tacznie stanowi to w Psatterzu
grupe blisko 300 leksemow, ktore wedhug tych kryteriow mozna uzna¢ za Rejowe indywidualizmy.
W niniejszym artykule przedmiotem analiz czynimy leksemy znane jedynie z tekstow Reja.

5 W zachowanych egzemplarzach Psalterza Dawidowego M. Reja brakuje karty tytutowej
z miejscem i rokiem wydania. Przypuszcza si¢, ze utwor najprawdopodobniej byt drukowany w oficy-
nie Mikotaja Szarffenberga albo w roku 1541-1542 (por. T. WiTCczAK, Studia nad tworczosciqg Mikola-
Jja Reja, Warszawa 1975, s. 118; Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M. R. Mayenowa, t. I, Wroctaw
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postanowilis$my je jednak rowniez uwzgledni¢ w naszym wykazie, by pokazac no-
watorstwo leksykalne Reja w tekscie o charakterze tradycyjnym, zwlaszcza ze jest
to niewielka grupa obejmujaca jedynie 8 hasel. Tego rodzaju wyrazy wprowadzane
sa do parafrazy najczesciej jako ekwiwalenty synonimiczne, nierzadko nawet du-
blety stowotworcze, leksemow o ugruntowanej juz pozycji w polszczyznie litera-
ckiej. Frekwencja tekstowa tych leksykalnych osobliwosci zazwyczaj jest rowna
1, jednakze sam fakt tak licznej ich reprezentacji w nobliwym tekscie Psafterza,
w tradycji przektadowej zazwyczaj poddawanym pewnym stylistycznym rygorom,
moze zaskakiwac. Wsrdd nich przewazaja zdecydowanie leksemy czasownikowe,
ktérych wynotowano 37, wliczajgc w to takze hasta imiestowowe (14)'°:

nastatczy¢ ‘podotac czemus tyle, ile trzeba’ (1): nie moze nastatczy ¢ [wszy-
tka ziemia] chwaly chwalebnemu imieniowi Jego [66]". Sstp nie notuje, brak po-
Swiadczen takze w Kn oraz SL;

nieomylony ‘ktory si¢ nie zawioddl na czym’ (1): Pokladali nadzieje wielkq
w Tobie ojcowie naszy, a nigdy byli nie omyleni na wyzwoleniu swoim [22]. Brak
poswiadczen w Sstp, Kn, SW oraz SL;

nieutwirdzony ‘nieumocniony’ (1): Postuchaj pilno, kto chce, powiesci mojej,
a rozwaz u siebie stowa moje, a snadz przypomione i ony przednie rzeczy, tylko ze

1966, s. LXXXVII), albo w roku 1544 lub 1545, najdalej w 1546 (por. A. BRUCKNER, Mikolaj Rej.
Studium krytyczne, Krakow 1905, s. 47; I. ROSTKOWSKA, Bibliografia dziel Mikotaja Reja. Okres sta-
ropolski, Wroctaw 1970, s. 21), a wigc na progu tworczosci pisarza. Postylla (1557), Wizerunk (1558),
Apocalypsis (1565), Zwierciadlo (1567-1568) to utwory chronologicznie pozniejsze.

16" Przy wyodrgbnianiu haset przyjelismy zasady zastosowane w SPXVI. Imiestowy przymiot-
nikowe zostaly uznane za oddzielne hasta leksykonu. Imiestowy przystowkowe (zakonczone na -gc,
-ecy, -gcy, -(w)szy) stanowia jedna z form hasta czasownikowego. Formy na -no, -to pochodzace od
imiestowow biernych traktujemy jako impersonalia odpowiednich czasownikow. Takie rozstrzyg-
nigcie jest pochodna zasady przyjetej przez redakcje SPXVI, wedle ktorej participia podlegajace
fleksji imiennej, cho¢ sa de facto formami gramatycznymi czasownikow. Inny sposob klasyfikowa-
nia imiestowow przyjat W. Kuraszkiewicz w pracach poswigconych zagadnieniom statystycznym
szesnastowiecznych tekstow. Badacz zaliczal imiestowy odmienne do przymiotnikéw, nieodmien-
ne za$ do czasownikow (W. KUraszkiewicz, Czestotliwos¢ wyrazow w ,, Panu Tadeuszu” Adama
Mickiewicza i w ,, Wizerunku” Mikotaja Reja, w: IDEM, Polski jezyk..., s. 702). M. Cybulski z kolei
w pracy poswigconej analizie statystycznej stownictwa XV-wiecznej cze$ci Psalterza florianskiego
przyjat nastepujace zasady: ,,Formy imiestowowe sprowadzano do bezokolicznikéw, chyba ze maja
juz przymiotnikowe znaczenie, np. kazany (bohemizm), pijany, wszemoggcy. Pod hastem by¢ nie
figuruje sktadnik form passivi” (M. CYBULSKI, Analiza statystyczna stownictwa pigtnastowiecznej cze-
sci ,, Psatterza florianskiego”, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej L.odzkiego Towarzystwa Naukowego”
39(1994), s. 25). W naszej analizie stosujemy rozstrzygniecia redaktorow SPXVI (Por. K. WILCZEW-
SKA, Zasady redakcyjne Stownika, w: Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M. R. Mayenowa 1 in.,
t. I: A-Bany, Wroctaw 1966, s. XXVI-XXVII), aby mdoc dokonaé konfrontacji zebranego materiatu
z danymi frekwencyjnymi haset SPXVI.

17 Wszystkie cytowane fragmenty pochodza z wydania [MikorAJ REJ Z NaAGLOWIC], Psalterz
Dawidow, wydat S. Ptaszycki, Petersburg 1901.W nawiasie kwadratowym podajemy numer Psalmu,
z ktorego pochodzi cytat.



OSOBLIWOSCI LEKSYKALNE W PSALTERZU DAWIDOWYM 55

sie nam miasto basni niepodobne widzialy, by byly powiesciami przodkow naszych
nieutwirdzone [78]. Forma wyrazowa poswiadczona w Kn, Sstp oraz SL nie
notujg leksemu. SPXVI podaje tylko jeden przyktad z Postylli Reja, brak egzem-
plifikacji z Psatterza,

niewgtpiony ‘nie podlegajacy watpliwosci, niewatpliwy’ (1): 4 gdy obaczg
i oni oblicznos¢ imienia Twego, niewgtpiong nadzieje wezmq o Tobie [9]. Stowniki
nie notuja tej formy wyrazowej;

niezaloZony ‘ktory jeszcze nie zostat zbudowany’ (1): 4 wszakes Ty byt, mity
Panie, jeszcze byly niezatozony funadamenty pod ziemig [102]. Brak po$wiad-
czen w stlownikach;

obawi¢ si¢ ‘mie¢ radosc¢, rozweseli¢ sie¢’ (1): Bede ustawicznie chwalit Pana
mego, a nigdy snadz nie ustanq usta moje, a na tym sie prawie obawi dusza
moja [34]. Stowniki (Sstp, Kn, SW, Linde) nie notujg tego leksemu;

okrywac sie ‘by¢ ostonietym’ (1): A ochedozyles jg [winnicg]| sobie wyrzuciw-
szy z niej wszytki plone rzeczy, rozkorzeniwszy jq tak, iz sie staly jako cedrowe gate-
zi jej tak, iz i gory okrywaly sie cieniem jej [80]. Leksem nienotowany w Sstp,
brak takze poswiadczen w Kn, SW oraz SL;

oparkani¢ ‘obwies¢, opasac, otoczy¢, ogrodzi¢’ (1): A prawie nie inaczej jako
twardym murem zloSciami swemi oparkanili miasto to tak, iz snadz zadnej
ulice nie masz, w ktorej by sie sprzeciwnos¢ nie mnozyta [55]. Brak po$wiadczen
w Sstp, leksem notowany w Kn oraz w SL (XVI i XIX w);

osrozy¢ sie ‘stac si¢ srogim, groznym’ (1): Bo ty osobliwg pieczq masz o tych,
ktorzy wiernie sie stanowiq przy Swietym Bostwie Twoim, a umiesz sie tez iscie
osrozy¢ sprzeciwnikom swoim [145]. Sstp oraz Kn nie notujg, Linde po$wiadcza
w XVIII w. Leksem ten poza Psalterzem pojawia si¢ takze raz w Zwierciadle Reja;

ostanowic¢ ‘pozostawic, zatrzymac’ (1): Nad rozkosznemi zywioly raczyt On
[Bog] ostanowic mie i nad rozmaitemi wodami przyjemnie plyngcemi raczy
on wychowac¢ mnie [23]. Leksem nienotowany w Sstp oraz Kn, SL podaje cytaty
z XVI-XVII w. SPXVI notuje trzy przyktady, pozostate dwa pochodza z Postylli
Reja;

ospiewawadé ‘stawi¢ Spiewem’ (1): 4 tak wy, coscie juz doswiadczyli dobro-
dziejstwa Panskiego, umiejcie je oSpiewawajqc wystawiaé, a oswieci¢ pamiec
swigtobliwego majestatu Jego [30]. Stowniki nie odnotowuja tego leksemu;

ozlocony ‘przyozdobiony ztotem’ (1): A tez rozmaite krolewny zbiezg sie dzi-
wowac osobnosci Twojej, a miedzy niemi nawybransza bedzie postawiona Tobie za
oblubienice na prawicy Twojej, ubrana w rozmaite oztocone przyprawy [45].
Sstp, Kn oraz SW nie notujg tej formy wyrazowej, SL podaje przyktady z XVIII w.;

poczys¢ ‘uznad, zaliczy¢, potraktowac jako czes$¢ catej liczby’ (1): A prosze,
abys mie nie poczedl w liczbe ztosciwych, ktorzy pieknemi stowy mitos¢ bliznie-
mu okazujq, a jadowitos¢ zarazajgcq pod sercem noszg [28]. Sstp nie notuje, brak
poswiadczenia takze w Kn, SL podaje cytat z XVI. Leksem ten w takim znaczeniu
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odnajdujemy jeszcze w Apokalipsie Reja. SPXVI nie odnotowuje cytatu z Rejowe-
go Psaltterza,

przemieszkawajgcy ‘zaniedbujacy co$, opieszaty’ (1): nie moze Cie nikt ina-
czej zwac jedno mitosiernym Bogiem a stalym w obietnicach swoich, a srogim za-
sie, ktorzy w upadkoch lezq przemieszkawajgcy [51]. Brak poswiadczen
w stownikach;

przestuchawaé ‘nie zwraca¢ uwagi na czyjas$ wypowiedz, nie stucha¢’ (1): Jed-
no T, moj Panie, nie przestuchawaj wolania mego, a milosierdziem swym
obaczywszy mig, dasz laskawg odpowiedz zgdliwem prosbam mojem [27]. Sstp
nie notuje, brak po§wiadczenia w Kn oraz w SL. Leksem ten ma w polszczyznie
XVI w. tacznie 4 poswiadczenia, jednak pozostate 3 uzycia dokumentujg leksem
w innym znaczeniu ‘wystuchiwac, zapoznawac sie z czyja$ wypowiedzig’'s;

priyckngé sie ‘sprzykrzy¢ sie’ (1): A snadz juz mi sie przycknelo, iz miesz-
kanie moje jest tak przedtuzono, a nie inaczej jakobych mieszkat w onej ciemnej
krainie Kedar, a dtugi sie kazdy czas zda duszy mojej, mieszkajgc miedzy tak zwa-
wemi a omylnemi jezyki [120]. Stowniki nie notujg tego leksemu;

praylezgey ‘bedacy obowiazkiem’ (1): Wiasnie to nam jest rzecz przylezq-
ca, abychmy rozmaicie chwalgc, wystawiali dobrodziejstwa Pana swego [92]. Sstp
notuje jedynie hasto przylezeé, brak poswiadczenia w Kn oraz SL. SPXVI notuje
4 przyklady uzycia tego leksemu, jednak pozostate 3 uzycia wystepuja w innych
znaczeniach, mianowicie ‘przystugujacy, przynalezny’ oraz ‘przylegajacy, lezacy
obok’";

proytrzesiony ‘posypany, przyproszony’ (1): Jako skorupa wysuszona stata sie
moc moja, i jezyk prawie przysecht ku podniebieniu mojemu, a prawiem sie stat
Jako martwy, ktory juz bywa i prochem przytrzesiony [22]. Leksem ten poza
Psaftterzem odnajdujemy takze w Apokalipsie Reja. Sstp, Kn, SW oraz SL nie po-
swiadczaja tej formy wyrazowej;

priywleczony ‘ubrany, odziany’ (2): Niechaj sie jedno ci zawstydajq, ktorzy so-
bie w tym rozkoszujq, aby zle czynili, gdy bedq lekkoscig przywleczeni, ktorzy
sie pilnie starajq, aby czynili przykrosci niewinnemu [35)]; Tak iz za zywotow swych
z onych rozkoszy jako ing szatq zewszqd pychg bywajg przywleczeni, a snadz
wiecej niz potrzebujq, wszytko jem po mysli przypada [73]. Sstp oraz Kn nie notuja,
SL podaje przyktady z XVII w.;

rozdziwi¢ sie ‘zdumiec sig, zadziwic si¢’ (1): 4 wysokie gory nie inaczej jako
wosk rozplyng sie, bedg zrownany dla srogiego przyscia oblicznosci jego i niebo
wielkimi dziwy wystawiac¢ bedzie sprawiedliwos¢ Jego, a rozdziwi sie wszytek
lud tak srogiemu majestatowi Jego [97]. Sstp, Kn, SW nie notuja tego leksemu, SL
podaje bez cytatu;

18 SPXVI, t. XXXIL s. 167.
19 SPXVI, t. XXXIII, s. 406-407.
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rozdziwowaé sie ‘zdumiec si¢, zadziwi¢ si¢’ (1): Bo rozdziwowala sie
wszytka ziemia sprawam tym, ktoremi On ludzkie narody sprawowac raczy, i nie
moze nastatczy¢ chwaly chwalebnemu imieniowi Jego [66]. Stowniki nie poswiad-
czaja uzycia tego leksemu;

rozkochawacé¢ ‘wzbudza¢ coraz wigkszg rados¢’ (1): A snadz oni, wielekro¢
siadszy na zuchwatych miescach swoich, zZartowali z tego postuszenstwa mojego,
a ja, bedqgc stugq Twoim, nic mie to nie obruszylo, owszem mie to zawzdy rozko -
chawato, gdym sobie na pamie¢ przywodzit Swiete rozkazowanie Twoje [119].
Brak poswiadczen leksemu w Sstp, Kn, SW oraz SL;

szezycon ‘strzezony, broniony, chroniony, zachowywany od ztego’ (1): lecz ty
mnie racz szczycic¢, mity Panie, jako bywa Zrzenica w oku szczycona [17]. Sstp no-
tuje forme szczyci¢ ‘broni¢, ochrania¢, ostania¢’, SL notuje forme bezokolicznika
szezycic 1 podaje cytaty z XVI1 XVII w.;

uradowac ‘sprawi¢ komus rados¢’ (1): 4 uraduj tez nas kiedy weselem taski
Twojej [90]. Sstp, SL nie notuja, SW poswiadcza znaczenie, nie podajac cytatow.

usprawowacd ‘przekonywac’ (1): Wielekro¢ mig ztosciwi usprawowali swe-
mi omylnemi powiesciami a prawie jakoby basniami, abych odstgpit od zakonu
Twego [119]. Sstp, Kn, SW oraz SL nie notuja tej formy wyrazowej;

uspieszy¢ sie ‘spieszno co czynic¢’ (1): co naraniej uspiesz sie ku mnig z mi-
tosierdziem swoim [143]. Brak poswiadczenia wyrazu w Sstp, Kn, SW, SL;

uwyzszon ‘podwyzszony, wyniesiony’ (1): bedzie nad wszytko uwyzszon
Bog [18]. Sstp notuje jedynie forme uwyszy¢ ‘podwyzszy¢’, brak poswiadczenia
leksemu w SL oraz SW;

wyslyszan ‘ustyszany’ (1): A spolecznie jako nalepiej mozemy, wywyziszajmy
wielmoznos¢ Jego chwalebng, abowiem jam tego doswiadszyl, kto Go kolwiek po-
trzebuje, bedzie wystyszan a wybawion z kazdych uciskow swoich [34]. Sstp
notuje forme¢ wysfyszec, SL poswiadcza forme¢ wysfyszeé ‘do konca ze wszystkiem
ustyszeé, wywiedzie¢ si¢’ i podaje przyktady z XVI-XVII w.;

wytargaé si¢ ‘wyrwac si¢’ (1): Prawie juz ustata dusza moja pozgdliwie pra-
cujgc, aby doznata taskawie od Ciebie obiecanego wybawienia swego, i oczy moje
prawie sie wytargaly zaglgdajgc, rychioli oglgdajq obiecang pocieche swoje
[119]. Sstp notuje tylko forme wytargaé ‘rwac wyciagnac, wydrzec’, takze SL no-
tuje jedynie forme wytargac;

wyzszy¢ ‘podwyzszac, wynies¢, mie¢ w wysokiej cenie, ceni¢ wielce, przywiazy-
wac do czegos$ wielkg wage, szanowac’ (1): A zfosciwe iscie krzywym wzrokiem upa-
truje, a stara sie, aby wykorzenit pamiec ich na ziemi, a sprawiedliwego aby wyz -
szyl, a uwodzit go z kazdego upadku jego [34]. Leksem notowany jedynie w SW
z kwalifikatorem staropolski i poswiadczony cytatem z Hieronima Spiczynskiego;

zachowan 1. ‘chroniony od zlego, wybawiony od zguby’ (3): I dates mi, mity
Panie, kstatt obrony, za ktorymem jest zachowan przy dobrodziejstwie Twoim,
a prawa reka Twoja postanowiwszy na wszem mig umocnita [18], a okaz moznos¢
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Twq nad niewinnym rozlaniem krwie stug Twoich, aby jeszcze ci wzdy byli w zZy-
wocie zachowani, na ktorych lezy sroga reka sprzeciwnikow Twoich [79], iz
sie ciesze naukg Twojq, a nigdy jej nie che przepomnieé, abowiem snadz dlatego
zywot mdj jest od ciebie nawiecej zachowan [119]. Sstp notuje hasto zachowac
‘chroni¢, ustrzec, ocali¢, uratowac’ oraz forme¢ imiestowowa zachowany; Kn oraz
SL notujg zachowac¢ ‘chronic¢ od ztego, zbawia¢, wybawia¢ od zguby’, brak cyta-
tow z formg imiestowowa. 2. ‘przechowac na pozniej, odktada¢ na poézniej’ (1):
Bo na ztoczynce wiele ztego jest zachowano [32]. Sstp notuje w tym znaczeniu
forme zachowac. Kn oraz SL poswiadczajg forme zachowac, brak cytatow z forma
imieslowowa;

zachowawajqcy ‘wybawiajacy’: A tak wyspiewajcie rozlicznie poczciwosé
imienia jego, ktorego pojazd jest barzo snadny na powietrzu, a wlasne jest przezwi-
sko Jego Zbawiciel, zachowawajqgcy kazdego [68]. Sstp notuje zachowawac
‘podtrzymywac trwanie czego$’, zachowawajacy ‘przestrzegajacy prawa’. SL oraz
SW nie notuja tej formy wyrazowe;j;

zalekng( sie ‘zaczac si¢ lekac, przerazi¢ sig, przestraszy¢ sie, przelgknaé sig’
(1): Tak iz i oni, z ktorymim ja wielkiej powinnosci w towarzystwie uzywat, za-
lekngwszy sie przysziej przygody mojej i nieprzyjaciot moich, ujrzawszy mig
prawie sie zastraszyli, a odstepujqc daleko odchodzili mi¢ samego. / Zstatem sie byt
kazdemu niepotrzebny, jakoby on w ziemie zagrzebiony, ktorego juz zadna pamiec
nie ostata, a jakoby garnek rozpadty, ktory sie juz wniwecz przygodzi¢ nie moze
[31]. Sstp oraz Kn nie notuja, SL poswiadcza ten wyraz tylko z XVIII w., SW przy-
tacza przyktady za Stownikiem Lindego;

zarosng¢ ‘pokry¢ sie tym, co rosnie, porosnac, obrosna¢’ (1): [ rozdrapaé dali
mury kosciota mego i miejsca ty wniwecz obrocili, w ktorychem ja sobie osobli-
wie rozkoszowal, tak i zarosty Sciezki do nich, a stali sie na posmiewisko imo
nie (sic!) przechodzqcym ludziom [89]. Sstp notuje jedynie hasto zardsé ‘pokryc
si¢ chwastami, krzakami’. SL. 1 SW odnotowuja leksem, jednak bez poswiadczen
z XVIw,;

zawstydawacé sie ‘odczuwacé wstyd’ (2): A TS, mily Panie, swiadom prostoty
mojej i ztosci moich, a tak nie dawaj sie tym zawstydawad, ktorzy cirpliwie
oczekawajq ratunku Twego, a uprzejmo nabywajq mitosiernej taski Twej, nasz mity
Panie. / Abowiem snadz za wolg Twojq tak sie musi zawstydawac osoba
moja, a zdatem sie prawie ztosciwym w rozumieniu u braciej swojej, a snadz mig
rozumieli by¢ niegodnym, abych kiedy z przebranemi obcowat. [69]. Sstp, Kn, Sw
oraz SL nie po$wiadczaja uzycia tego leksemu;

zmierzi¢ ‘obmierzi¢, zbrzydzi¢, zohydzi¢’ (1): Bo i powinowaci moi tak mie
sobie snadz z Twej nietaski zmierzili, Zem jest prawie od nich opuszczon, snadz
i oczy moje patrzqc zwqtpily o wspomozeniu swym, a wszakoz ja przedsie nie prze-
stane ku Tobie podnosic¢ rgk swoich [88]. Sstp notuje jedynie forme mierzie¢ ‘wy-
wotywac wstret, obrzydzenie, nieche¢, pogarde’, SL podaje cytaty z XVIII w.;



OSOBLIWOSCI LEKSYKALNE W PSALTERZU DAWIDOWYM 59

grzec sie¢ ‘zmowe uczynic; zrezygnowac z czego, odstapi¢’ (2): 4 owszem ci,
ktorzy sq przelozeni na ziemi, krole i ksigzeta, uczyniwszy rade, zjednoczyli sie
naprzeciwko Panu i naprzeciwko pomazancowi Jego. I zrzekli sie tak spotu:
., przeczechmy sie wdali w tak niewolne postuszenstwo, a owszem rozerwiemy ty
zwiqzki okolo siebie, a nie bgdZmy postuszni tym tak srogim ustawam ich” [2];
Uczyniwszy tajemnq rade, zrzekli sie mocnym upewnieniem krolowie wszyscy
tyrscy i palestynscy i ini wszyscy narodowie, mieszkajgcy po rozlicznych krainach.
[83]. Brak poswiadczen w Sstp oraz Kn, SL oraz SW notuja przyktady z XVIII w.

W grupie rzeczownikow wynotowano 11 leksemoéw osobliwych. Naleza do
nich nastepujace formy wyrazowe:

chlubliwosé ‘chelpliwosc, sktonnos¢ do pychy’ (1): 4 czynili sobie o nas basni
rozmaici pogani i nasmiewiska, poruszajgc glowami swemi tak, iz wstyd zapatat
oblicze nasze, a sromiezliwos¢ zacmiata nam oczy nasze. A to dla potwarzliwego
kochania z upadku naszego iz chlubliwosci onej nieprzyjaciela naszego, kto-
rq z tego mial, iz miat moznos¢ nad nami ztq wolg swq wypetnic. [44], Sstp, Kn, SW
nie notuja, SL podaje hasto bez cytatu;

napowies¢, ‘opowiadanie’ (1): I diugozli ci ztosciwi ludzie bedq tak w rozko-
szach swych wynosi¢ ku gorze mysli swoje, a chelpigc sie w napowiesciach
swoich, iz majq zwirzchnos¢ nad ludem Twoim, a i srogos¢ swoje na dziedzictwie
Twoim? [94]. Derywat prefiksalny napowies¢ pojawia sie zupetnie wyjatkowo jako
synonim czgstego w Psafterzu leksemu powiesc (24). Stownik polszczyzny XVI wie-
ku nie po$wiadcza poza Rejem uzycia tego leksemu. Brak poswiadczen wyrazu
w Sstp, Kn, SW oraz SL;

nawigzka ‘to, czym sie wiaze, sidlo, peta; przen. zasadzka, fortel’ (1): 4 tak,
mily Panie, jesli Ty strozem nade mng nie bedziesz, trudno ja mam ujdz, abych od
nich troski nie popadt, abowiem oni zawzdy strojq rozliczne sidla i potajemne na-
wigzki, aby mogli zaszkodzi¢ czlowiekowi umystu prostego. [140]. Sstp, Kn, SW
nie notujg, SL poswiadcza z XVI-XVIII w.;

niemos¢é ‘niezdolno$¢ mowienia wynikla z przyczyn anatomicznych’ (1): Bo
bedq zagltuszone niemo s cig wargi ich, ktorzy zwykli czyni¢ przymowki ktamliwe
przeciwko sprawiedliwemu z wielkim nadeciem a podniesieniem pysznych mysli
swych [31]. Leksem charakterystyczny dla pisarstwa Reja. SPXVI notuje jedynie 6
przyktadow uzycia tego rzeczownika, wszystkie — z utworéw Reja: gtownie Postyl-
li, jeden przyktad pochodzi z Psafterza. Sstp, Kn, SW nie notuja, SL podaje cytaty
z XVI-XVII w;

omieszkawacz ‘mieszkaniec, zyjacy, przebywajacy gdzies stale’ (1): 4 tak roz-
tropnie niechaj chwalg Pana wszyscy obywacze na ziemi, a niechaj sie Go strzegq
obrazi¢, ilekolwiek ich jest mieszkajgcych na swiecie. Abowiem On upatruje z nie-
ba wszytki potrzeby ludzkie, a z patacow swych niebieskich, wszego bezpieczenstwa
petnych, przeglgda wszytki omieszkawacze na ziemi [33]. Brak pos§wiadczen
leksemu w Sstp, Kn, SW, SL;
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postronka ‘ustronie, miejsce ustronne, niedostepne’ (1): a ci niedbalcy zawzdy
bedq w przestrachu ode mnig, zakrywajgc sie w postronkach swoich [42].
Stowniki nie odnotowuja tego leksemu;

przepadlosé ‘bardzo wielka glebia, przepas¢, glebina morska’ (1): wszytki
przepadtosci morskie sg w wielkim strachu przed oblicznoscig Twojg [77)].
Leksem przepadtos¢ poza Rejem nie jest znany w polszczyznie szesnastowiecznej.
Poza Psalterzem wystepuje jedynie w Katechizmie jako synonim piekta (gleboka
piekielna przepadtos¢)™. Brak poswiadczen w Sstp, Kn, SW, SL;

rozpisanie ‘opisanie w celu opublikowania’ (1): I jako [miasto jerozolimskie]
jest dziwnie osadzone rozlicznemi palacy, a snadz godne by byto rozpisania po
wszytkim Swiecie, abowiem iz je Pan Bog sobie osobliwie przezrzal [48]. Sstp, Kn,
SW, Linde brak;

urznienie ‘urzniecie, skaleczenie’ (1): Abowiem i mowa twoja fatszywa snad-
nie okaze mysl ztosciwg twoje, ktora jest podobna ku ostrej brzytwie, ktora miasto
ogolenia wilos ku urznieniu gardla sie sama obraca [52]. Sstp, Kn, SW, SL nie
notuja tego leksemu;

weglgdnienie ‘spojrzenie’ (1): Bowiemem ja, uznawszy wielkie dobrodziejstwa
Twe, datem niematy przykiad i inym ludziom, aby sie starali o mitosierdzie Twoje,
i owszem sie bede przyczynial, abych mial laskawe wzglgdnienie Twoje [27].
Sstp notuje, brak poswiadczenia w Kn, SW oraz SL;

zatworzenie ‘zamknigcie’ (1): A tak i ty, jerozolimskie zebranie i wszytkich
inych narodow, chwal Pana swojego, abowiem On utwirdzit mocno zawiasy oko-
to zatworzenia twojego, a strzeze, aby w pokoju zawzdy staly granice twoje,
i dziwnemi przysmaki nasyca zebranie Twoje. [147]. Sstp notuje hasto w dwoch
znaczeniach: 1. ‘uniemozliwienie czego$’, 2. ‘zatwardziato$¢, uporczywe trwanie
w ztym’. Obok tego po$wiadcza hasto zatwora, zatwor ‘zasuwa, rygiel u drzwi’,
zatworzy¢ ‘zamkna¢ przejscie, otwor do jakiego$ pomieszczenia™!. Kn, SW oraz
SL nie notuja tej formy wyrazowe;j.

Przymiotnikowe leksemy osobliwe reprezentuje w Psafterzu 6 hasel:

pogroZny ‘zawierajacy grozby’ (1): Styszqc rozmaite pogrozne przymowki
okolo siebie stojgcych, ktorzy ni o czym wiecej sie nie starali w rozmowach swoich,
aby i zywot moj i pamie¢ moje z tego swiata zgladzili [31]. Leksem ten pojawia
sie takze w Zwierciadle Reja w funkcji rzeczownika, ale w innym nieco znaczeniu
‘przestrzegajacy rygorow, nauczony postuszenstwa’??. Sstp, Kn, SW nie poswiad-
czaja tej formy wyrazowej, SL notuje cytat z XVIII w. ‘pograzajacy, straszacy’;

podstepliwy ‘podstepny, oszukanczy’ (2): [ od tych, ktorzy podstepliwemi
radami swemi mnie nieopatrznego ulowié¢ chcieli czasu rozterkow moich, ale Pan

2 SPXVI, t. XXXIL, s. 57.
21 Sstp, t. X1, s. 226.
2 SPXVI, t. XXVI, 5. 191.
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moj nigdy mnig ratowac czasu swego nie omieszkat [18]; Bo isciem sie zawzdy
strzegt, abym nie miat Zadnego spotku z ludzmi podstepliwemi a proznujg-
cych mysli i owszem sie strzegt kazdych zborow ztosciwych, ktorzy upornie bez kaz-
dego zakonu na swiecie sie obchodzg [26]. Sstp, Kn, SW, SL nie notuja leksemu;

radosciwy ‘wywotujacy rados¢’ (1): A prawiem juz zemdlon wolajgc, a zala-
to sie gardto moje, a zacmily sie juz i oczy moje, oczekawajgc radosciwego
przyscia Twojego ku wspomozeniu memu [69]. SPXVI odnotowuje ten przymiotnik
takze w Postylli Reja w znaczeniu ‘peten rado$ci, przezywajacy rados¢’*. Brak
poswiadczen w Sstp, Kn, SW oraz SL;

sprzygodliwy ‘zdarzajacy sig, mogacy sie zdarzy¢, spowodowany nieszcze$-
ciem’ (1): Lecz Ty za wspomozeniem swoim zawstydasz ty, ktorzy przenasladujaq,
aby zagubili dusze moje, i bedq naznaczeni sromiezliwosciq, ktorzy sie kochajg
zsprzygodliwego upadku mego [40]. Brak poswiadczen w Sstp, Kn, SW, SL;

uciskliwy ‘ciasny, uciskajacy’ (1): 4 z tego tak uciskliwego miejsca wy-
wiodt mig na szerokie przestrzenstwo, przeto iz taskq swq nie raczyt opusci¢ mnig
[18]. Sstp, Kn, SW oraz SL nie notujg tego leksemu;

wystepliwy ‘sktonny do wykroczenia, grzeszny’ (1): [ owszem prosze, aby tu nie
ustawowat na zatracenie dusze mojej miedzy wystepliwemi a zakrwawionego
serca, ktorych wszytka pilnosc¢ jest, aby zite czynili, a jaka ich za zte uczynki usta-
wicznie bywa odplata [26]. Sstp, Kn, SW oraz SL nie notuja hasta.

Tylko cztery leksemy osobliwe odnaleziono w grupie przystowkow:

chiubliwie ‘chelpliwie, pysznie, butnie’ (1): Owszem zachowaj na ony nielaske
Twoje, ktorzy sie chtubliwie podnoszq przeciwko swietemu majestatowi Twemu,
a nad tymi okazuj mitosierdzie Twoje, ktorzy dostatecznie dufajq Tobie [17]. Sstp,
Kn, SW nie notuja formy, SL podaje cytaty z XVII w.;

nieoblgdnie ‘nie bladzac, nie zbaczajac z drogi’ (1): I prosze, abys w tym umy-
sle raczyt utwirdzi¢ mnie a postanowic Sciezki moje, ktoremi bych nieoblgdnie
przydz mogt ku Tobie, aby ni w czym nie byty obruszony [17]. Sstp, SW oraz SL nie
notuja tej formy, Kn podaje jedynie forme nieoblednie;

predce ‘w ciagu krotkiego czasu’ (2): 4 tak kazdy, kto k rozumowi podobny, nie-
odmienng myslg a nieprzetomionym sercem, acz i w uciskoch czekaj wspomozenia
Panskiego, a pocirp dobrowolnie, a nic sie na tym nie omylisz, aby predce nie
bylo pocieszone serce twoje [27]; A na rozkazanie Jego muszq sie i wody wspak
obracac i czyni¢ to, co On im rozkaze, wysokos¢ gor, gdy On kaze, musi by¢ znizo-
na, a glebokos¢ padotow predce by sie musiata napetnic. [104]. SPXVI ponad-
to odnotowuje ten leksem takze z A. Calepinusa (Dictionarem decem linguarum,
1588), ale w innym znaczeniu: ‘bez zastanowienia’*, Sstp, Kn, SW, SL nie notuja
formy;

2 SPXVI, t. XXXV, s. 65.
% SPXVI, t. XXX, s. 266.
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pletliwie ‘nieprawdziwie, ktamliwie’ (1): Abowiem oni [heretycy] pletliwie mo-
wigce zawzdy Izyli imie Twoje, moj Panie [139]. Sstp nie notuje, Kn notuje, SL
notuje bez cytatu.

Wsrdd haset nieuatosemantycznych tylko dwa maja status leksemow osobli-
wych:

azazli partykuta pytajna ‘czy, czyz’ (1): Coz sie dzieje, mily Panie, iz tak diugo
raczysz rozszerzac¢ nad nami ty srogosci swoje, azazli tak juz wiecznie masz roz-
palac gniew swoj nad trzodg swq, ktora jest taskawej opiece Twej poruczona? [74].
Sstp, Kn, SW oraz SL nie pos§wiadczajg formy;

owszemci ‘zaiste, naprawde’ (1): Pan Bog, stangwszy w posrodku wszech prze-
tozonych na ziemi, ktorym sq sqdy ludzkie poruczone, upominajgc je z tego, rzekt:
., 1 dlugozli bedziecie pochlebujqc zlosciwym wydawac sentencyje niesprawiedliwe,
ktoremi uciskacie niewinnego? Owszemci by to wam wigcej przystato, byscie
sie wedle rozumu sprawowali, abyscie ubogie, upadie a osirociate ludzie przyj-
mowali w opieke swoje, a nie dali ich dreczy¢ mocarzom, gdyz oni sami sobie nic
pomodz nie mogqg [82]. Brak poswiadczen w Sstp, Kn, SW oraz SL.

Ogoélem wyekscerpowaliSmy z Rejowej parafrazy Psatterza Dawidowe-
go 60 leksemow, pochodzacych wylacznie z tekstow Reja, nieznanych innym
autorom szesnastowiecznym. Zdecydowana wigkszos¢ (52 leksemy) to wy-
razy charakterystyczne jedynie dla Rejowej parafrazy Psafterza, tylko 8 form
odnajdujemy takze w innych — pozniejszych tekstach pisarza, gtdéwnie Postylli,
Apocalypsis, Zwierciadle. Wymienione leksemy to w zdecydowanej wigkszo-
sci leksemy o charakterze nowatorskim, nieznane wczesniejszej polszczyznie,
a przynajmniej nienotowane przez Stownik staropolski. Tylko 3 hasta maja po-
swiadczenie w $redniowiecznych tekstach pisanych: wzglgdnienie, zatworzenie,
zachowany. Blizsze przyjrzenie si¢ tej grupie wyrazow nie jest rozczarowaniem,
moze by¢ za to satysfakcjonujacym dla badacza doswiadczeniem. Nie ma wsrod
nich ani zapozyczen, ani terminéw specjalnych, ani zdrobnien, o ktérych pisata
Karpluk. Sg za to ciekawe formacje stowotwoérceze, swiadczace o pomystowosci
pisarza i tworczym wykorzystywaniu mozliwosci tkwiacych w systemie stowo-
tworczym owczesnej polszczyzny w postaci roznorodnych technik derywacyj-
nych. W polszczyznie XVI w. funkcjonowaty bowiem obok siebie rownorzedne
modele stowotworcze, co byto spowodowane m.in. wielofunkcyjnoscig forman-
tow 1 brakiem ich specjalizacji®. Stanistaw Rospond w monografii poswigconej
szesnastowiecznemu jezykowi pisal:

[...] rzutko$¢ stowotwoércza, swoboda sufiksalna, nieskrgpowana tak bogatg jak dzisiaj
tradycja literacko-jezykowa oraz w niejednym wypadku spowodowana brakiem $cistej

3 Por. A. SzczAus, Rzeczownikowe synonimy stowotworcze w polszczyznie XVI wieku, Szczecin
2005, s. 234.
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determinacji funkcjonalnej przyrostkdéw, sprawita, ze autorowie uzywaja nierzadkich

nowotworow, opartych o indywidualne upodobania stowotworcze®.

Rej szczegolnie hojnie czerpat z bogatych mozliwosci stowotworczego syste-
mu i realizowatl wszystkie mozliwe jego warianty.

Obserwacja stylistycznych uwarunkowan wprowadzania do psatterzowego
tekstu leksemow rzadkich, nieznanych polszczyznie XVI w., pokazuje, ze przy-
czyng ich obecnosci w tekscie mogty by¢ (oprocz indywidualnych upodoban au-
tora) wzgledy rytmiczno-brzmieniowe i dagznos$¢ do rytmizowania psalmicznego
wersetu, dbato$¢ o synonimiczne zréznicowanie tekstu i unikanie powtarzania
tych samych lekseméw w zestawianych paralelnie wersetach, czasem cheé wy-
wotania szczegolnego efektu ekspresywnego. Tendencje te postaram si¢ pokazac
na wybranych przyktadach. Analize¢ ograniczam do rzeczownikowych lekseméw
osobliwych.

Odzwierciedleniem tendencji do rytmizowania psatterzowej prozy jest, jak
mozna przypuszczaé, geneza wprowadzenia do tekstu leksemu przepadtos$¢
‘glebia, przepas¢, giebina morska’. Leksem przepadios¢ poza Rejem nie jest zna-
ny w polszczyznie szesnastowiecznej. Poza Psatterzem wystgpuje jedynie w Ka-
techizmie jako synonim piekta (gleboka piekielna przepadtosé¢)?’. W Psalterzu Rej
na okreslenie giebi stosuje zazwyczaj inne synonimy, rozpowszechnione w Ow-
czesnej polszczyznie 1 w tekstach religijnych: glebokosé (16) oraz rzadziej prze-
pas¢ (3). Rzeczownik glebokosc bardzo czgsto pojawia si¢ w parafrazie w wyra-
zeniach: glebokos¢ morska [36, 42, 93, 96, 135, 146], gtebokos¢ wodna [8, 18],
glebokos¢ piekielna [9, 107]. Mozna wigc wysnu¢ wniosek, ze leksem przepad-
tos¢ pojawit si¢ jako ekwiwalent tego wilasnie rzeczownika. O mozliwos$ciach
stowotwodrczych pisarza z Nagtowic wspominano wielokrotnie, analizowany lek-
sem, podobnie jak przepas¢, etymologicznie nawiazuje do czasownika *propasti /
*perpasti i oznacza ‘to, w czym si¢ znika, przepada, w co si¢ zapada’*, lecz jego
budowa stowotworcza w wigkszym stopniu uwidacznia czynno$ciowy charakter
leksemu poprzez bezposrednie nawigzanie do formy imiestowu czasu przesztego
(przepadty). Ten niewatpliwy neologizm, ktérego urokowi poetyckiemu trudno
si¢ oprze¢, a w dodatku tworzony z wykorzystaniem niezwykle produktywnego
w polszczyznie XVI w. formantu -os¢, ma tez swoje uzasadnienie w strukturze
brzmieniowej tekstu, gdyz pojawia si¢ w bliskim sgsiedztwie przyimka przed lub
innych formacji zawierajacych prefiks prze- (przetozony) oraz leksemow z sufik-
sem -08¢ (oblicznosé):

% S. ROSPOND, Studia nad jezykiem XVIw. (Jan Seklucjan, Stanistaw Murzynowski, Jan Sande-
cki-Malecki, Grzegorz Orszak), Wroctaw 1949, s. 125.

2 SPXVI, t. XXXII, s. 57.

2 Por. W. BORYS, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 2005, s. 492.
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A dziwng sprawg wyzwoliles, mily Panie, lud Twoj, potomki przetozonych Twoich,
awszytki przepadtos$ci morskie sa w wielkim strachu przed oblicznoscia Twoja,
i obtoki drza przed Tobg z wielkim strachem,

wode i grady jako ine strzaty z siebie puszczajac. [77]

Rzeczownik przepadtosé nie zdotal zadomowi¢ si¢ w polszczyznie, bezpowrot-
nie ,,przepadl”, a jego krotki zywot ogranicza si¢ jedynie do utworu Reja. Na mar-
ginesie warto zauwazy¢, ze rzeczowniki abstrakcyjne tworzone formantem -os¢
charakteryzowaty si¢ duzym tadunkiem intelektualnym i ze w polszczyznie szesna-
stowiecznej, a zwlaszcza w jej pierwszej potowie, uwazano je za lepsze i wykwin-
tniejsze”, ze stawaty si¢ srodkiem artystycznego wyrazu. Sg one charakterystyczne
dla polszczyzny szesnastowiecznej, liczng ich reprezentacje odnajdujemy rowniez
w analizowanym tekscie.

Derywat prefiksalny napowies§¢ ‘opowiadanie’ pojawia si¢ zupetlnie wy-
jatkowo jako synonim czestego w Psalterzu leksemu powies¢ (24). Stownik pol-
szezyzny XVI wieku nie po$wiadcza poza Rejem uzycia tego leksemu. Mozna
przypuszczac, ze o jego uzyciu w Psalmie 94. zdecydowatly czynniki rytmiczno-
-brzmieniowe. Przedrostek na- nie tylko wydtuza o jedng sylabe zdanie sktadowe,
przez co zrownuje si¢ pod wzgledem liczby sylab z kolejnym zdaniem sktadowym
analizowanego wersetu, lecz takze wspotbrzmi z obecnymi w bliskim sgsiedztwie
przyimkami na i nad:

I dhugozli ci ztosciwi ludzie
beda tak w rozkoszach swych

wynosi¢ ku gorze mysli swoje, (10 sylab)
a chelpigc siew napowie§ciach swoich, (10 sylab)
iz majg zwirzchno$¢ nad ludem Twoim, (10 sylab)
a 1 srogos$¢ swoje na dziedzictwie Twoim? (12 sylab)

Podobng motywacje, jak mozna sadzi¢, majg takze inne leksemy osobliwe
wprowadzone do psatterzowego tekstu. Leksem chlubliwosé ‘chelpliwosé, skton-
no$¢ do pychy’ pojawia si¢ w otoczeniu innych formacji stowotworczych tworzo-
nych formantem -os¢ (sromiezliwosé, moznosc¢), wyraznie ksztattujac warstwe in-
strumentacyjng tekstu:

A czynili sobie o nas basni rozmaici pogani i nasmiewiska, poruszajac glowami swemi
tak, iz wstyd zapalat oblicze nasze, a sromiezliwos$¢ zaémiata nam oczy nasze.

¥ Por. E. MROZ-OSTROWSKA, Rzeczowniki z przyrostkiem -0s¢ w jezyku polskim XVI wieku, w:
Odrodzenie w Polsce, red. M. R. Mayenowa, Z. Klemensiewicz, t. Ill: Historia jezyka, cz. 2, Warsza-
wa 1962, s. 303, 310.

3 Rzeczowniki abstrakcyjne z sufiksem -o$¢ tworza w Psatterzu grupe 137 haset (13,5% ogotu
haset rzeczownikowych) i az 949 wyrazow, stanowia charakterystyczny rys stylistyczny parafrazy.
Por. D. KOWALSKA, Sztuka stowa..., s. 88.
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A to dla potwarzliwego kochania z upadku naszegoiz chlubliwo$ci onej nieprzy-
jaciela naszego, ktora z tego mial, iz mial mozno$¢ nad nami zta wola swa wypetié.
[44]

Takze wprowadzenie w Psalmie 48. neologizmu rozpisanie ‘opisanie
w celu opublikowania’ wydaje si¢ celowym zabiegiem pisarza, stuzacym rytmi-
zowaniu prozy. Derywat zawierajacy przedrostek roz- pojawia si¢ w bliskim sa-
siedztwie innego leksemu o podobnej budowie stowotworczej: rozliczny, wyraznie
ksztaltujac warstwe brzmieniowg tekstu:

I jako [miasto jerozolimskie] jest dziwnie osadzone rozlicznemi patacy,
a snadz godne by bylo rezpisania po wszytkim swiecie [48].

Rej bardzo czesto stosowat zabieg powtarzania jednakowych glosek lub ze-
spotow gtoskowych na poczatku wyrazéw sgsiadujacych ze soba w tekscie albo
zajmujgcych analogiczne pozycje w wersie lub zdaniu w celu rytmizowania psal-
terzowej prozy. Wedtug ustalen Mirostawa Korolki aliteracja stanowi swoista re-
gule stylistyczno-rytmiczng prozy pisarza®', rozne jej odmiany odnajdujemy tak-
ze W Psafterzu. Efektem pracy pisarza nad celowym doborem lekseméw oraz ich
uszeregowaniem w obrebie wersetu jest wprowadzenie w Psalmie 42. leksemu
postronka ‘ustronie, miejsce ustronne, niedostepne’, ktory wspotbrzmi z rze-
czownikiem abstrakcyjnym postuszenstwo:

I do konca wyzwolisz mie¢ od roztyrkéw a ktopotow wszech ludzi,

a snadz mie przelozysz nad nimi,

a za taskg Twa i lud nieznajomy wda sie w postuszenstwo moje.

A snadz jeszcze na gltos bedg przystugowaé mnie,

a ci niedbalcy zawzdy beda w przestrachu ode mnieg, zakrywajac sie w postron-
kach swoich. [42]

W podanym fragmencie zrodlem instrumentacji jest takze charakterystycz-
ny uklad pozostalych leksemow, dobieranych ze wzgledu na ich podobienstwo
brzmieniowe: przetozysz — przystugowac — przestrach, powtarzanie spojnika a, po-
wtarzanie form zaimkowych: mig, mnig itp.

Rej chetnie wprowadza w swoim utworze formacje stowotworcze o charak-
terze nowatorskim, ale nie waha si¢ takze wykorzystywaé¢ form archaicznych.
Taka geneze ma m.in. rzeczownik zatworzenie ‘zamkniecie’, dobrze znany
polszczyznie sredniowiecznej, zas catkowicie zapomniany w wieku XVI. Jego po-
jawienie si¢ w tekScie Psafterza mozna uzasadni¢ potrzebg ksztattowania warstwy
instrumentacyjnej tekstu (zawiasy — zatworzenie — zawzdy):

31 M. KoroLko, Uwagi o retoryce i rytmie w prozie Mikolaja Reja, w: Mikolaj Rej w czterech-
setlecie smierci, red. T. Bienkowski, J. Pelc, K. Pisarkowa, Wroctaw 1971, s. 117.
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A tak i ty, Jerozolimskie zebranie i wszytkich inych narodow,

chwal Pana swojego, abowiem On utwirdzit mocno zawiasy okoto zatworzenia
twojego,

a strzeze, aby w pokoju zawzdy staly granice twoje,

i dziwnemi przysmaki nasyca zebranie twoje. [147]

Formacje odczasownikowe na -anie//-enie sa do$¢ czesto stosowane przez
pisarza w Psalterzu®?, co pokazuje wyrazne cigzenie przektadu Reja ku tradycji
sredniowiecznej*. Wsrod 11 osobliwych haset rzeczownikowych az 4 leksemy
stanowia deverbativa. Obok omawianych wyzej rzeczownikow: rozpisanie oraz
zatworzenie nalezg tu takze: urznienie ‘urznigcie, skaleczenie’ oraz wzglad-
nienie ‘spojrzenie’.

Tendencji do unikania powtoérzen w paralelnych czlonach psalterzowego wer-
setu zawdzigczamy pojawienie si¢ w Psalmie 33. leksemu osobliwego omiesz-
kawacz ‘mieszkaniec, zyjacy, przebywajacy gdzies stale’ oraz rzadkiego w pol-
szczyznie XVI w. rzeczownika obywacz ‘mieszkaniec’:

A tak roztropnie niechaj chwala Pana wszyscy obywacze na ziemi,

a niechaj sie Go strzega obrazi¢, ilekolwick ich jest mieszkajacych na swiecie.
Abowiem On upatruje z nieba wszytki potrzeby ludzkie,

a z patacow swych niebieskich, wszego bezpieczenstwa petnych,

przeglada wszytki omieszkawacze naziemi. [33]

Leksem omieszkawacz jest osobliwo$cia Rejowego jezyka. Jego geneze trzeba
chyba taczy¢ z daznoscig pisarza do unikania powtorzen w paralelnych cztonach
psatterzowych wersetow. Zwykle na okreslenie cztowieka zamieszkujacego w ja-
kim$ miejscu stosuje Rej forme imiestowowa mieszkajgcy. Pojawia si¢ ona pigcio-
krotnie w Psalterzu: ilekolwiek ich jest mieszkajqcych na swiecie [33]; wszyt-
kim okolo nas mieszkajgcym [44]; krolowie wszyscy tyrscy i palestynscy i ini
wszyscy narodowie, mieszkajqcy po rozlicznych krainach [83]; Wszytek narod
na ziemi mieszkajqgcy [100]; mieszkajqgcy z nami w miescie spotecznym
[135]. Wyjatek czyni Rej tylko w Psalmie 33., w ktorym obok formy imiestowowej
wprowadza jeszcze dwa rzeczownikowe synonimy z formantem -acz, oba w za-

32 Rzeczowniki odczasownikowe tworzone sufiksem -anie // -enie obejmuja 171 haset Psalterza
(117% haset rzeczownikowych) 1 618 wyrazéw. Por. D. KOWALSKA, Sztuka stowa..., s. 87.

3% Zwracal na to uwage przed laty S. Rospond (Jezyk renesansu a sredniowiecza na podstawie
literatury psatterzowo-biblijnej, w: Odrodzenie w Polsce, t. 111, Historia jezyka, cz. 2, red. M. R. May-
enowa, Z. Klemensiewicz, Warszawa 1962, s. 109): ,,Bujny renesans likwiduje tatwe, banalne i ptyn-
ne formacje stowotworcze, dajac pierwszenstwo wyrazistym i zleksykalizowanym wyrazom. Padty
tu przede wszystkim szablonowe deverbativa i banalne negativa: pomaganie — pomozenie — pomoc,
sromanie — sromocenie — sromota, mitos¢ — niemitos¢ — grzech, prawda — nieprawda — ktamstwo,
wiara — niewiara — zdrada, zdradliwosc”.
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sadzie nieznane O6wczesnej polszczyznie: omieszkawacz ‘mieszkaniec’ oraz
obywacz ‘mieszkaniec’. Leksem obywacz w Stowniku polszczyzny XVI wieku
ma jedynie trzykrotne poswiadczenie. Poza Psafterzem Reja dwukrotnie pojawia
si¢ W Postgpku prawa czartowskiego®. Ten fragment psalmu jest zapisem zma-
gan pisarza z niewystarczajgcym zasobem leksykalnym polszczyzny, jest wyrazem
poszukiwan przez Reja odpowiednich leksemow, ktore sprostatyby wymaganiom
poezji biblijnej i pozwolily unikna¢ banalnych powtérzen w miejscach, w ktorych
paralelne konstrukcje wymagaty bardziej wyszukanych form jezykowych niz roz-
wlekte imiestowy. Dowodzi nie tylko stowotworczych zdolnosci pisarza, ale prze-
de wszystkim jego dbatosci o zywy jezyk i odwagi we wprowadzaniu do tekstu
biblijnego nowatorskich pomystéw stowotworczych. Rzeczownik mieszkaniec za-
domowi sie¢ w jezyku literackim p6zniej, wprowadzi go do literatury dopiero Ko-
chanowski w Piesniach i Psatterzu®, leksem obywatel rowniez stanie si¢ bardziej
popularny dopiero w 2. potowie XVI w. za sprawg tekstow prawniczych, cho¢ po-
jawia si¢ takze w przektadzie Nowego Testamentu Murzynowskiego (1551) 1 Biblii
Leopolity (1561)%.

Potrzebg wzbogacenia synonimii mozna thumaczy¢ geneze leksemu nawigz-
ka ‘to, czym si¢ wiagze, sidlo, peta; przen. zasadzka, fortel’, ktory odnajdujemy
w Psalmie 140:

A tak, mity Panie, jesli Ty strozem nade mna nie bedziesz, trudno ja mam ujdz, abych
od nich troski nie popadt, abowiem oni zawzdy stroja rozliczne sidta i potajemne na-
wigzki, aby mogli zaszkodzi¢ cztowiekowi umyshu prostego. [140]

Widoczna w tworczosci pisarskiej Reja dazno$¢ do tworzenia szeregowych
zestawien synonimicznych zaowocowala wprowadzeniem do tekstu potajemnych
nawiqzek jako ekwiwalentu rozlicznych sidel. Ukazany obraz niebezpieczenstwa
czyhajacego na cztowieka prawego jest petniejszy: obok duzej liczby zastawio-
nych przez nieprzyjaciot putapek zaakcentowany zostat takze element zaskocze-
nia i sposodb przygotowania zasadzki: leksem nawigzka etymologicznie odnosi
si¢ do czynnosci wigzania, dajac odbiorcy pewne konkretne wyobrazenie o ro-
dzaju sidel.

Zgromadzony materiat pokazuje, ze Rej byl bardzo uzdolnionym autorem pod
wzgledem stownikowym, ze byt obdarzony niezwykla jezykowa pamigcia, ktora
»ustuznie 1 szybko wyzwalata spod progu $wiadomosci cate bogactwo srodkow

#* SPXVI, t. XIX, s. 519.

3% SPXVI w. poswiadcza tylko 12 uzy¢ rzeczownika mieszkaniec, z czego zdecydowana wigk-
szo$¢ pochodzi z tekstow J. Kochanowskiego, pojedyncze lokalizacje notuja tez teksty chronolo-
gicznie pozniejsze, m.in. Cathemerinon S. Kotakowskiego (1593), Castus Joseph S. Gostawskiego
(1597), Kallopea Stowienska, S. Grochowskiego (1588). Por. SPXVI, t. XIV, s. 120-121.

3% Por. SPXVI, tXIX, s. 519-522.
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jezykowych, wyrazow i ich polaczen dla wyrazenia bogatych skojarzen i obrazow
autora™’. Jednak nie chodzi tu tylko o niepohamowang ,,erupcje mownosci”, lecz
o $wiadomy zamyst artystyczny, celowe ksztaltowanie warstwy stylistycznej teks-
tu 1 dbalos¢ o jego strong intonacyjno-rytmiczng. Analizujac konteksty, w ktorych
pojawiaja si¢ Rejowe indywidualizmy, nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, ze dobor
wyrazow nie jest przypadkowy, ze pisarz grupuje w bliskim sgsiedztwie forma-
cje tworzone za pomoca tego samego przyrostka, wykorzystujac derywacje jako
sposob rytmizowania psatterzowej prozy. O wyborze niektérych neologizmow
badz wyrazéw bardzo rzadkich w szesnastowiecznej polszczyznie mogla decy-
dowa¢ réwniez che¢ réznicowania leksemow w sgsiadujacych ze soba paralelnie
zestawianych wersetach. Niezaleznie jednak od motywacji, jaka przy$wiecata pi-
sarzowi w wyborze i doborze leksemow, trzeba koniecznie podkresli¢ jego nowa-
torstwo we wprowadzaniu do tekstu biblijnego leksemow niemajacych oparcia
w tradycji literackie;j.
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OSOBLIWOSCI LEKSYKALNE W PSALTERZU DAWIDOWYM
MIKOLAJA REJA

Streszczenie

W artykule omawia si¢ osobliwosci leksykalne Psafterza Dawidowego Mikotaja Reja, czyli
formy wyrazowe, ktore nie majg poswiadczenia w szesnastowiecznych zrodtach leksykograficz-
nych badz 6wczesne stowniki odnotowuja je tylko z tekstu Reja. Tego rodzaju leksemy osobliwe
sg licznie reprezentowane w Rejowej parafrazie, pojawiajg si¢ najczesciej jako ekwiwalenty
synonimiczne, nierzadko nawet dublety stowotworcze lekseméw o ugruntowanej juz pozycji
w polszczyznie literackiej. O wprowadzaniu do tekstu parafrazy neologizméw decydowaty
réznorodne czynniki, m.in.: daznos¢ do precyzji jezykowej, mozliwosci kreacyjne leksemu,
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daznos$¢ do regularnos$ci stowotworczej oraz wzgledy wersyfikacyjno-rytmiczne, polegajace na
grupowaniu w bliskim sgsiedztwie formacji tworzonych za pomocg tego samego przyrostka. Na
wybor niektorych neologizméw wptywata takze che¢ roznicowania leksemow w sagsiadujacych
ze sobg paralelnie zestawianych wersetach.

Slowa kluczowe: Mikota Rej; XVI wiek; psalterz; leksyka; osobliwos$ci leksykalne.

LEXICAL PECULIARITIES OF DAVID’ PSALTER BY MIKOLAJ REJ
Summary

The article focuses on lexical peculiarities of David 'Psalter by Mikotaj Rej, that is on these
lexical forms which are not present in the 16"-century lexicographic sources or which are pres-
ent in the dictionaries only on the basis of Rej’s works. Such peculiar lexemes frequently appear
in Rej’s paraphrase, usually as synonymic equivalents, or even as word-formation doublets, of
lexemes whose position in Polish literature is stable. Various factors decided about whether to
include neologisms in Rej’s paraphrase, such as: the desire to strive for lexical precision and
word-formation regularity, the possibilities of creating a lexeme and the aspect of versification
and rhythm, which aimed at putting together forms created with the help of the same suffix.
What helped to choose and accept some neologisms was also the desire to divide these lexemes
which occurred next to each other in parallel verses.

Key words: Mikotaj Rej; the 16™ century; the Psalter; lexis; lexical peculiarities.



