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ZBYSEAW WOITKOWIAK, Aleksander Gwagnin i Maciej Stryjkowski dwaj
autorzy jednego dzieta, Poznan: Nauka i Innowacje 2015, ss. 343.
DOI: http://dx.doi.org/10.18290/rh.2016.64.2-6

Autorstwo wydanej w drugiej polowie szesnastego stulecia pracy historyczno-
-geograficznej Sarmatiae Europeae descriptio quae regnum Poloniae, Lituaniam,
Samogitiam, Russiam, Masouiam, Prussiam, Pomeraniam, Liuoniam et Moschouiae,
Tartariaque partem complecitur od dawna budzito zainteresowanie polskich badaczy
kultury'. Praca zostata opublikowana pod nazwiskiem Aleksandra Gwagnina (wloskiego
zohierza i historyka w shuzbie polskiej), ale historiografia wielokrotnie podnosita kwestie
ewentualnego plagiatu, jakiego Gwagnin mialby dokonaé, publikujac dzieto autorstwa
Macieja Stryjkowskiego. Podejrzenie o plagiat nabiera dodatkowego kolorytu, jesli dodac,
ze na dlugo przed publikacja pracy Sarmatiae Europeae descriptio Stryjkowski jako
zohierz stuzyt w Witebsku pod komenda Gwagnina, po czym w roku 1574 wyjechat do
Turcji razem z polska misja dyplomatyczna prowadzong przez Andrzeja Taranowskiego.
Zestawiajac te fakty, Hieronim Juszynski napisal: ,,Wyjezdzajac do Turczech, zostawit
wzmiankowane dzieto [Sarmatiae Europeae descriptio]l Komendantowi swojemu Gwag-
ninowi. Ten chcac sobie stawg z literatury zjednac, a watpiac o powrocie Stryjkowskiego,
pod swoim wydat ja imieniem i Stefanowi Batoremu przypisal” [tj. dedykowat]’. Teza
zaklada, ze Stryjkowski byt autorem dzieta, jakiego historiografia nie identyfikuje do tej
pory; potem Gwagnin je przettumaczyt na jezyk facinski (Stryjkowski pisat tylko po
polsku), a wreszcie opublikowal. Tak sformulowana teorig¢ powtdrzylo wielu badaczy
kultury staropolskiej’.

Istotnym dowodem na dokonanie plagiatu sg oskarzenia, jakie pod adresem Gwagnina
wystosowat sam Stryjkowski. W swoim dziele zycia, jakim byta Kronika Polska, litew-
ska, Zmudzka i wszystkiej Rusi kilkakrotnie oskarzal ,,jednego Wtocha” o przywlaszczenie
jego pracy, co wigcej, wymieniat tytul skradzionej pracy, byla to naturalnie Sarmatiae

! Temat ten podejmowal juz wczesniej Zbystaw Wojtkowiak (Maciej Stryjkowski dziejopis
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Kalendarium zZycia i dziatalnosci, Poznan: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 1990, s. 177-180). Porownanie prac Aleksandra Gwagnina
i Macieja Stryjkowskiego w kontekécie ewentualnego plagiatu Sarmatiae Europeae descriptio
zawiera takze ksiazka Julii Radziszewskiej (Maciej Stryjkowski historyk-poeta z epoki Odrodzenia,
Katowice 1978, s. 77-79).

% Dykcjonarz poetéw polskich przez X. M. Hieronima Juszyhiskiego, t. 1, Krakow 1820, s. 215.
Gwagnin ofiarowat dzieto krolowi podczas wyprawy na Wielkie Luki.

* A. SAIKOWSKI, Czytajqc Stryjkowskiego, ,Pamietnik Literacki” 1964, z. 4, passim; A. BIER-
NACKI, Sarmatiae Europeae Descriptio. Historie d’un plagiat, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki”, 24(1974), z. 3, s. 657-660; H. MARKIEWICZ, Z dziejow plagiatu w Polsce, w: Prace wybrane
Henryka Markiewicza. Z historii literatury polskiej, red. A. Nowakowska, t. II, Krakow 1996,
s. 370-414; A. SITKOWA, Literacka rama wydawnicza drukow z przetomu XVI i XVII wieku jako
miejsce sporow o autorstwo, ,,Sarmackie Theatrum” 5(2012), s. 101-114.
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Europeae descriptio. Nazwisko Gwagnina w Kronice nie pada, ale informacja, ze Stryj-
kowski byt w ,,rocie jednego Wiloch na Witebsku”, ktory to ,,pod swoim tytulem” jego
prace opublikowat, nie pozostawia watpliwosci co do tozsamosci oskarzonego®. Jest to
tylko skarga domniemanego pokrzywdzonego. Wiele jednak dowoddéw przemawia prze-
ciwko Stryjkowskiemu. Oto6z po pierwsze, Gwagnin zawsze pisal po tacinie (w tym jg-
zyku powstata Sarmatiae Europeae descriptio lub na ten jezyk zostata przelozona),
wszystkie zachowane teksty Stryjkowskiego spisano po polsku. Po drugie, Gwagnin
zawsze pisat proza, czyli tak, jak spisano Sarmatiae; Stryjkowski mial wyrazne inklinacje
do pisania wierszem.

Rozpatrujac kwestig autorstwa jednego z najbardziej znanych na Zachodzie Europy
polskich dziet historiograficznych czaséw nowozytnych’, nalezy wzia¢ pod uwage jeszcze
jedno, trzecie rozstrzygnigcie. Ot6z zwolennikdéw zdobyt tez poglad o wspodlpracy, choc
swoistej, Aleksandera Gwagnina i Macieja Stryjkowskiego w procesje powstawania
spornego dzieta®. Jej swoisto$é polegataby na tym, ze na pewnym etapie literackiej koope-
racji Gwagnin przywlaszczyl owoc wspolnych prac.

Za przetlomowe, dla podjgtego w recenzowanej ksiazce tematu, mozna traktowac od-
nalezienie w paryskiej Bibliotheque Mazarine egzemplarza Sarmatiae Europeae descrip-
tio dedykowanego nie, jak wydanie z 1578 r. Stefanowi Batoremu, ale Henrykowi
Walezemu. Oznacza to, ze dzielo zostalo wydane po raz pierwszy tuz po pierwszej
elekcji, w roku 1574, Edycja z roku 1578 jest wariantem wydania odnalezionego w pa-
ryskiej bibliotece. Roznica pomigdzy egzemplarzami polega przede wszystkim na za-
mianie kart z dedykacja.

Prébujac odpowiedzie¢ na nurtujace historiografie pytanie o domniemany plagiat, Zby-
staw Wojtkowiak dokonat rozbioru krytycznego dziet Aleksandera Gwagnina i Macieja
Stryjkowskiego. W wyjatkowo skrupulatny sposob porownat dwa dzieta zachowane w pier-
wodrukach: sygnowany nazwiskiem Gwagnina obiekt sporu — pracg Sarmatiae Europeae
descriptio oraz wydana w 1582 r. Kronike Polskq, Litewskq, Zmudzkq i wszystkiej Rusi
Stryjkowskiego. Autor recenzowanej pracy poszukiwal przede wszystkim oznak erudycji
Stryjkowskiego, czytelnych w Kronice i byé moze obecnych w pracach wczesniejszych,
zatem rowniez w dziele przypisanym Gwagninowi. Podstawa poréwnania stata si¢ przywo-
lana juz powyzej edycja Kroniki z roku 1846. To dziewigtnastowieczne wydanie uwzglednia
poprawki — korektg pierwodruku i w pelni odpowiada wymogom analizy naukowe;j.

* Kronika Polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego. Wydanie nowe
bedqce doktadnym powtorzeniem wydania pierwotnego krolewieckiego z roku 1582, wyd. M. Ma-
linowski, t. I, Warszawa 1848, s. XV, XXXVII, XLIII, 246, 316.

5 Odrebng kwestia pozostaje ocena dzieta. Czgsto w historiografii zwraca si¢ uwagg na kom-
pilacyjny charakter Sarmatiae Europeae descriptio. 1 tak na przyktad fragmenty dotyczace Orientu
i Wschodu sa w historiografii okreslane jako kompilacja. B. BARANOWSKI, Znajomosé¢ Wschodu
w dawnej Polsce do XVIII wieku, 1.6dZ: L.6dzkie Towarzystwo Naukowe 1950, s. 30-31.

6 J. JURKIEWICZ, Czy tylko plagiat? Uwagi w kwestii autorstwa Sarmatiae Europeae Descriptio,
w: Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstytstés istorijos Saltiniai. Faktas, Kontekstas, Interpretacija, Vil-
nius 2007, s. 67-93.

7 R. WILGOSIEWICZ-SKUTECKA, Kumu bylo dedykowane dzieto Gwagnina Sarmatiae Europeae
Descriptio? — rozwiqzanie zagadki znanego polonicum XVI w., ,,Biblioteka” 2007, nr 11, s. 11-19.
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Prowadzac tak zakrojona analiz¢, Wojtkowiak zauwaza korelacje i wspotbrzmienie
tekstow porownywanych dziet. Dochodzi do wniosku, ze Sarmatiae Europeae descriptio
w wersji znanej z drukow z lat 1574 i 1578 ostatnia redakcjg przeszta przed rokiem 1574.
Dzieto powstato z mysla ofiarowania go elektowi Henrykowi Walezemu. Autor wiaze
inicjatyw¢ powstania pracy z porozumieniem litewskich moznowladcow, zawartym
wiosng 1572 r. Celem autoréw paktu (Jurija Olelkowicza, Jana Hieronima Chodkiewicza,
Mikotaja Krzysztofa Radziwilta) bylo dziatanie na rzecz wzmocnienie pozycji Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego w obliczu bezkrolewia. W tym kregu powstata idea napisania
okazatej ksiegi, szczeg6lnie informujacej o sprawach Litwy; swoistego kompendium
wiedzy o Rzeczypospolitej dla elekta, spisanego tacing w sposob lapidarny i przejrzysty
(s. 253). By¢ moze pierwszym wyborem autora tak zakrojonej pracy byta osoba Stryjkow-
skiego. Ten przygotowal pierwsza wersje dzieta (jeszcze niewykonczong), erudycyjna
i szczegblowa, a zatem nicodpowiadajaca oczekiwaniom moznych protektorow. W takich
okolicznos$ciach Stryjkowskiemu przydano do pomocy Gwagnina, ten okroit tre$¢ pracy,
czyniac ja bardziej przyswajalng dla odbiorcy zza zachodniej granicy Rzeczypospolite;j.
Thumaczy to pdzniejszy sukces wydawniczy pracy na Zachodzie Europy. Jak juz pisatem,
jesienia roku 1574 Maciej Stryjkowski towarzyszyt poselstwu Andrzeja Taranow-
skiego, ktore wyruszylo do Turcji: na Wschodzie przebywat on poéttora roku (wrocit
wiosng roku 1575). W chwili powrotu Stryjkowskiego do Polski wspolne dzieto byto juz
opublikowane pod nazwiskiem Gwagnina, co wigcej — Wiloch zdotat je juz wreczyé
nowemu krolowi. Zatem, zdaniem Zbystawa Wojtkowiaka, Sarmatiae Europeae descrip-
tio bylaby dzietem wspotautorskim, przygotowanym przez Aleksandra Gwagnina i Ma-
cieja Stryjkowskiego, jedynie opublikowanym pod nazwiskiem pierwszego z autorow.

Arkadiusz M. Stasiak
Katedra Historii XVI-XVIII wieku KUL

»Konsequent und rational? Grundlinien und Facetten der preuBischen
Polenpolitik im Spiegel der deutschsprachigen Presse 1894-1918”.
Rezension zu: SPAT ROBERT, "Die ,,polnische Frage* in der dffentlichen
Diskussion im Deutschen Reich, 1894-1918", Marburg 2014, 478 S.,
Studien zur Ostmitteleuropaforschung, Bd. 29.
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Die ,,polnische Frage* wird auf dem Gebiet der historiographischen Forschung stets mit
solchen groflen Namen der deutschen Nachkriegshistoriographie wie Martin Broszat, H.U.
Wehler oder Klaus Zernack assoziiert. Dies zeugt auch von der Relevanz und Komplexitét
dieses historischen Phénomens. Die in den letzten Jahrzehnten entwickelten
Forschungsansétze boten die Moglichkeit, dieses grole Thema in seinen Teilaspekten zu
untersuchen, die in den sozialen Relationen zwischen Deutschen und Polen verankert sind.

Robert Spét stellt sich dieser Tendenz entgegen, indem er schon im Titel seiner
Dissertation annonciert, dass er sich mit den groBen Themen der deutsch-polnischen
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