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ALBERT NOWACKI

POLSKIE INSPIRACJE
W UKRAINSKIM DYSKURSIE LITERACKIM
LAT DWUDZIESTYCH XX WIEKU

Historia narodéw europejskich oraz dzieje ich rozwoju kulturalnego prze-
konuja, ze wsréd bogatych i fascynujacych kultur europejskich nie ma ani jed-
nej kultury homogenicznej, ktéra rozwijalaby si¢ autonomicznie, bez jakich-
kolwiek wptywoéw i powigzah zewnetrznych, przynajmniej z kulturami naro-
déw bedacych najblizszymi sgsiadami w rozumieniu geograficznym. Dotyczy
to w szczegoblnosci Ukrainy, albowiem losy historyczne tego panstwa usytuo-
waly je niejako w samym $rodku przecigcia si¢ dwdch wielkich tradycji kul-
turowych — bizantyjskiej i lacinskiej. Wprawdzie chrzest Rusi Kijowskiej
w 988 r. przyjety w obrzadku bizantyjskim przyczynit si¢ do naturalnego po-
wigzania jej z grecko-bizantyjskim obszarem kulturowym, jednakze od XIV w.
Rus Halicko-Wtodzimierska i Wielkie Ksigstwo Litewskie znalazty si¢ w ob-
rebie panstwa polskiego, dzigki czemu, jak podkresla Rostystaw Radysze-
wskyj, piSmiennictwo ukrainskie mogto czerpa¢ jednocze$nie z dwdéch zrddet,
gdyz pozostajac w kregu kultury grecko-bizantyjskiej, coraz bardziej otwie-
ralo sie na Zachéd i jego zdobycze cywilizacyjno-kulturowe', a tym samym
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otrzymalo niepowtarzalng mozliwo$¢ asymilowania ,,wyzszych warto$ci kul-
tury obcej™”.

Majac na uwadze powyzsze fakty, nie tylko historycy literatury, ale tez
jednostki aktywnie uczestniczace w powstawaniu kultury danego narodu nie
moga pomijaé sprz¢zenia rodzimego dziedzictwa kulturowego z tradycja kul-
tury powszechnej, w tym takze z dorobkiem najblizszych sgsiadéw. Reneé
Wellek podkres$lat, Zze zrozumienie kultury narodu, jego dziejow, kontekstow
i powigzan jest mozliwe wilasnie dzigki umiejscowieniu jego kultury lokalnej
na tle szerszego kontekstu kulturowego, w tym z uwzglednieniem réznorakich
powiazan z do$wiadczeniem kulturowym krajéw sasiednich’. Tak okre$lone
koneksje literatury ukrainskiej z literaturami Zachodu niejednokrotnie bywaty
juz przedmiotem dociekan naukowych zaréwno uczonych ukrainskich, jak
i badaczy spoza Ukrainy. Najczesciej przewijajacymi si¢ zakresami badaw-
czymi byly powinowactwa i inspiracje literatury ukraifnskiej czerpane z lite-
rackiej spuscizny Niemiec, Francji, Rosji oraz Polski. Z czasem miato si¢ oka-
za¢, ze badania nad tak okreslong problematyka, a szczegélnie te prowadzone
na Ukrainie radzieckiej, byty badaniami niepelnymi, gtéwnie ze wzgledu na
aktywna wszechobecnos$¢ cenzury, powazne trudnosci w dostepnosci do ma-
teriatu zrédtowego oraz istniejgce zakazy urzedowe nie tylko w odniesieniu do
pewnych faktéw i zjawisk zycia kulturalnego, ale tez do nazwisk konkretnych
tworcéw ukrainskich. Dotyczy to zwtaszcza niezwykle interesujgcego etapu
rozwoju ukraifskiego zycia literackiego miedzywojnia, ktéry przez dtugi czas
panowania komunizmu na Ukrainie pozostawal poza zasi¢giem nie tylko prze-
cietnego czytelnika, ale réwniez i literaturoznawcy, gdyz wowczas, jak pod-
kresla Mykota Waskiw, nie mozna bylo bada¢ powigzan historycznolite-
rackich czy typologicznych 1aczacych literature Ukrainy radzieckiej z zachod-
nim procesem literackim®,

Truizmem jest chyba stwierdzenie, ze w ciggu XIX i XX w. wszystkie
chyba préby modernizacji kultury ukrainskiej byty w jakiej§ mierze zwiazane
z poszukiwaniem inspiracji w kulturach krajéw Europy Zachodniej. Zwrdécita
na to uwage Wira Ahejewa podkreslajac, iz ,,ieonoriyHo i MOJITUYHO €BPO-
mei3M K Opi€HTAIlis Ha JEMOKPaTHYHO-paguKadbHI PyXH 3axoAy MPUXOTUTH

2 1. YMKEBCBKNIA, Icmopin ykpaincexoi nimepamypu. Bio nouamkie 0o 006u peanismy,
Tepuomnins 1994, s. 203.

3 Termin i istota literatury poréwnawczej, W: TENZE, Pojecia i problemy nauki o literaturze,
Warszawa 1979, s. 84.

* M. BACHKIB, Vipaiucokuii poman 1920-x — nowamxy 1930-x poxie: remepuxa ii apxi-
mexmonixa, Kam’ asuenp-IToainscekuit 2007, s. 58.
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Ha 3MiHY iAeoJorii ¢ioB’ ssHo¢1IbCTBA B TmicTaecaTi poku XIX Biky. I Bxke mis
MOJICPHICTCHKOI CBimOMOCTI pediiekcis Haax mpobJeMOor0 TPYHTSIHCTBa/€BPO-
nei3My, 3aKpHUTOCTI/BIAKPUTOCTI KyIbTypH Oyla AyKe BaKIMBOIO, 30Kpema
3 OrJISIY Ha TOCTPOTY KOH(IIIKTY MHCTELbKHX MOKoiHb". Podobnego zdania
byta réwniez Solomija Pawtyczko, twierdzaca, ze modernizm jako system
intelektualny od zawsze skierowany byt ku Zachodowi®. Czemu zatem ten-
dencje modernistyczne zdobyty tak wielka popularno$¢ na Ukrainie, gdzie do-
tychczas dominowat nurt narodnicki? W zrozumieniu tego zagadnienia po-
maga Tamara Hundorowa, ktéra dostrzegta, ze proces modernizacji literatury
ukrainskiej byt swoistym aktem ,,kompensacji”, gdyz — jak pisze badaczka —
,,OPIEHTY€TbCS Ha IOBEPHEHHS «3aXiJHOI», «EBPONENHCHKOI» 1JEHTUYHOCTH,
BTpaueHOi BHACIIOK TPHUBAJIOro MepeOyBaHHS B MPOCTOPi 3arajbHOPOCIHCHKOT
KyIbTypHOI cBizomocTi”’. W ten wiasnie sposéb dyskurs europejski zadziatat
na Ukrainie jako stymulator nastrojéw antykolonialnych® i jednoczesnie jako
nosnik liberalizmu oraz idei demokratycznych.

Modernizm trafial na Ukraing réznymi drogami: czasem bezposrednio
z Europy, a czasem za posrednictwem kultury tego czy innego sasiada. Warto
przy tej okazji zwréci¢ uwage, ze dla ukrainskiego procesu literackiego konca
XIX i pierwszych dziesigcioleci XX w. niezwykle charakterystyczne jest
zwrocenie si¢ ku 6wczesnej literaturze polskiej. Ten znaczacy fakt zauwazyta
réwniez Halina Korbicz, ktéra w jednej ze swoich prac pisata: ,Ilonsmma, ii
KyJbTypa 1 JiTepaTypa HEOJHOPA30BO HAOYBaJM JTOAATKOBOTO 3HAYCHHS, HABITH
BiZirpaBaJivl KIFOYOBY POJb IS YKpaiHu B 1i 3B’sSA3Kax 31 CBITOM, 1 HE TIIBKU
SIK CBOEPITHUN MICTOK YHM IOCEPEIHUK, a TAaKOXK SIK HAHOMMKUYMH CETMEHT
3axiTHHUIITBA, TOMY ¥ yBara go Ilonemii Hepinko Oyma mocwmieHoro. Ha 3mami
CTOJIITH pereriist TorogacHoi [lomipImi, BIacHe, BKIIOYAIacs B peleiio 3axony:
came B Iieil yac oco0JMBO yBHpa3HIOBajacs ii IPUCYTHICTh B €BPONEHCHEKOMY
Ky1bTypHOMY apeani”. Swiadomo$é wagi polsko-ukrainskich powiazan kultu-
rowych mieli takze wspoétczesni. Warto w tym kontekscie przytoczy¢ stowa

5 B. ATEEBA, IToemuxa napaookca. Inmenexmyanvua nposa Bikmopa Ilemposa-/[omonmo-
euya, Kuis 2006, s. 103.

6 C. IABIMUKO, Huckypc modepnismy 6 ykpaincokii asimepamypi, Kuis 1999, s. 22.

" T. T'VHIOPOBA, IIpoAenenns Crosa. Juckycis panubo20 ykpaincoykozo modepuismy, Kuis
20009, s. 60.

8 Tamze, s. 61.

°T. KOPBIY, Cnputinamms noiscbKo20 MOOEPHI3MY YKPATHCLKUMU KDUMUKAMU HA PYOeXHCi
XIX-XX cm., w: Ilonvcvko-yrpaincoki kynemypHhi 63aemunu, Bun. 2, Kuis 2008, s. 82.
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Iwana Franki, ktéry na zjezdzie literatow polskich w 1894 r. we Lwowie wy-
gtosil znamienne stowa:

W catej Stowianszczyznie nie ma dwéch narodéw, ktére by pod wzgledem zycia poli-
tycznego i duchowego tak §cisle zrosty si¢ ze soba, tak licznymi potaczone byty wie-
zami, a mimo to tak ciggle stronity jeden od drugiego, jak Polacy i Ukraincy'®.

Franko byt z pewnos$cia §wiadomy wagi tego spostrzezenia, albowiem cate
swoje zycie spedzit w Galicji, gdzie spotykaly si¢ i wzajemnie przenikaty ele-
menty kultury polskiej, ukrainskiej i wielu innych narodéw. W swych pracach
krytycznoliterackich do$¢ czesto dawal wyraz swej fascynacji polska kultura
1 tworczoscig romantykéw polskich, o Mickiewiczu za$ pisal, iz miat on wiel-
ki wptyw na rozwéj poezji ukrainskiej'".

Niejako w reakcji na stowa jednego z najwigkszych pisarzy literatury ukra-
inskiej jego rodacy zaczeli coraz pilniej spoglada¢ na literatur¢ swojego za-
chodniego sgsiada. Nie nalezy si¢ wiec dziwié, ze w sferze zainteresowan
ukrainskiej krytyki literackiej pojawila si¢ literatura Mtodej Polski z manifes-
tami programowymi Artura Gorskiego na czele. Polski modernizm zainspi-
rowal m.in. Wasyla Szczurata, ktéry w opublikowanych w dwutygodniku
,Zoria” pracach niejednokrotnie odnosit si¢ do literatury polskiej, w tym takze
do spuscizny literackiej pisarzy zaliczanych do kregéw Mtodej Polski; przy-
wolywal w szczegdlnosci utwory Lucjana Rydla, Artura Oppmana, Kazimie-
rza Przerwy-Tetmajera czy Zenona Przesmyckiego (Miriama). Na polska lite-
ratur¢ zwrocili takze uwage wspomniany juz Iwan Franko oraz Lesia Ukra-
inka, ktéra literaturze polskiej przygladata si¢ szczegélnie uwaznie'”. Pisarka
jest autorka wnikliwego ogladu éwczesnej literatury polskiej, w ktérym pod-
data ja wnikliwej analizie i wysoko ocenita osiagni¢cia polskiego moder-
nizmu, cho¢ nalezy przyzna¢é, iz réwnocze$nie podejmowata prébe polemiki
z niektérymi pogladami Stanistawa Przybyszewskiego'. Korbicz podkresla,

' Wzajemny stosunek literatury polskiej i ruskiej, w: Pamietnik Zjazdu Literatéw i Dzien-
nikarzy Polskich, t. I, Lwoéw 1984, s. 1 — cyt. za: R. RADYSZEWSKYJ, Rola polskiego posred-
nictwa, s. 119.

ML KupLowsKl, Iwan Franko a literatura polska, ,Warszawskie Zeszyty Ukraino-
znawcze” 6-7(1998), s. 421.

'2 M. XMEIOK, Ionbcoka nimepamypa 6 peyenyii Jleci Ypainxu, w: Jlecs Yipaiuka i cy-
uacHnicme. 30ipnuk naykosux npays, t. IV, cz. 1, JIynek 2007, s. 491.

13 Zob. JI. YKPATHKA, 3amemku o noseiiweii nonvckoii aumepamype, wW: TAZ, 3i6panus
meopig y dsanaoyamu momax, t. VIII: Jlimepamypuo-kpumuuni ma nybaiyucmuuni cmammi,
Kuis 1977, s. 100-127.
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ze poprzez zwrocenie si¢ ku literaturze polskiej ukraifscy krytycy literaccy
udowodnili, ze kultura ukrainska przetomu wiekéw nie godzita si¢ na izolacje,
dzigki czemu sama wzbogacita si¢ o najnowsze zdobycze literatury i krytyki
europejskiej'*.

W podobny ton uderzat takze krytyk literacki Mykota Jewszan z kregu
,»Ukrainskiej Chaty”. Byl on niewatpliwie postacia formatu europejskiego,
ktéremu nie byta obca ani kultura niemiecka, ani rosyjska, ani wreszcie pol-
ska. Wtasnie w kontekscie literatury polskiej podkreslat on niejednokrotnie, ze
Ukraincy nie mogg realizowa¢ swych poszukiwan artystycznych w oderwaniu
od wpltywéw zewnetrznych, albowiem, jak pisat,

Piu sicHa, 1110 CBO€IO BJIACHOIO «MYAPICTIO» JIEBO YU MOXE JKMTH KOTpa-HEOY/b 3 Cy4acHHX
€BpOMNEHCHKUX JiTepaTyp. B3aiMHi 1X BIuMBH Ha cebe CTanu B OCTAHHI POKM Taki MOTYYI,
o tpeda 3 HUMU YUCIHUTHCS CEPUO3HO, KOJIU MPHUXOIUTHCS POOMTH OLISHC HAl[iOHATBHOT
mitepatypu... TpeGa Ou Bcske sBHILE KyJbTYPH MIPATH HE JIMIIE CBOEIO JIOMAIIHbOO
MIpKOIO, MIpKOIO BCSIKMX YCJIOBHOCTEH HAI[lOHAIBHOTO KUTTS, aje NPUKIAJaTH A0 HbOTO
TPOLIKH B HALI JOMAraHHs i GiIBII CTPOTy €BPONEHCHKY OLIHKY .

Z przytoczonym powyzej stwierdzeniem Jewszana zgadzal si¢ inny wybit-
ny pisarz i krytyk literacki, Mykota Zerow. Warto wszakze zauwazy¢, iz temu
ostatniemu przyszto zy¢ i tworzy¢ w zupelnie innej rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej. Pisarz byt mieszkancem Kijowa i obywatelem powstatej w 1922 r.
Ukrainskiej Republiki Radzieckiej. Jak powszechnie wiadomo, po umocnieniu
si¢ u wiadzy bolszewicy przystapili do realizowania wtasnej koncepcji nowej
,kultury socjalistycznej”, ktéra koncentrowaé si¢ raczej miata na wzorcach
rodzimych oraz rosyjskich, w zadnym natomiast wypadku na wzorcach za-
chodnich.

Wielu éwczesnych pisarzy ukraifiskich doskonale zdawato sobie sprawe
z tego, ze proponowana przez wtadze komunistyczne koncepcja rozwoju kul-
tury i literatury ukrainskiej nie popchnie jej na droge postepu, a wrecz prze-
ciwnie — nie tylko zakonserwuje jej obecny stan posiadania, ale zagrozi ze-
pchnigciem do roli mato znaczacej literatury prowincjonalnej. Z tego wiasnie
powodu liczne grono przedstawicieli ukrainskiej inteligencji tworczej wyra-
zilo swa dezaprobat¢ wobec przyjetej przez oficjalne wladze estetyki, nawotu-
jac jednoczes$nie do poszukiwania inspiracji w dorobku kulturowym Zachodu.

' . Kopsuu, Crpuiinamms noiscbko2o modepizmy, s. 92.
'S M. €BuaH, Cyuacna nonvcoka aimepamypa i ii eniue na nawy, wW: TENZE, Kpumuxa.
Jlimepamyposunaecmeo. Ecmemuxa, Kuis 1998, s. 311.
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Niejednokrotnie na ten temat wypowiadatl si¢ w swoich licznych wystapie-
niach publicystycznych Mykota Chwylowy'®, przytaczali si¢ don jego wspoét-
pracownicy z utworzonej przez niego organizacji literackiej WAPLITE, a tak-
ze Mykola Zerow i ,neoklasycy”, przedstawiciele futuryzmu ukrainskiego
z Mychajtem Semenka na czele oraz wielu innych.

W omawianym kontekscie niezwykle waznymi postaciami byli z pewno-
$cia ,,neoklasycy”, czyli wspomniany juz Mykota Zerow oraz Mychajto Draj-
Chmara, Pawlto Fylypowycz, Maksym Rylski i Oswald Burghardt, ktérzy
z formalnego punktu widzenia nie tworzyli grupy literackiej, taczyta ich jed-
nak przyjazn i hotdowanie podobnym warto$ciom estetycznym. Wspomniani
pisarze wyraznie odstawali od tych popierajacych oficjalng linie¢ rozwoju
kultury, gdyz w swoich eksploracjach estetycznych wyraznie ciazyli ku spus-
ciznie kultury zachodniej, podkreslajac zwtaszcza olbrzymie znaczenie dorob-
ku europejskiego antyku'.

Szczegblnie aktywny na wspomnianej niwie byl Mykota Zerow, ktéry
wbrew oficjalnym stanowiskom zdecydowanie krytykowal forsowang przez
komunistéw idee ,,masowo$ci” w sztuce oraz notoryczne obnizanie wymogow
estetycznych. Uwazal on, iz prawdziwie nowoczesng literature ukrainska be-
dzie mozna zbudowa¢ jedynie wtedy, gdy legnie ona na solidnych funda-
mentach kultury antycznej. Stad tez nawolywal wszystkich potencjalnych
adeptéw pidra do opanowywania zrédet kultury europejskiej, a dopiero potem
— calego europejskiego dorobku kulturowego:

Mu HOBHHHI LIMPOKO i IPYHTOBHO 3a3HAflOMUTHCS 3 KYJIBTYPHHM HAaOYTKOM IHIIHX
HapOoJiB, 3 YCiM, II0 MOKE MOLIMPHUTH 1 3aIUTIJHUTH Hall BIACHUI A0CBig. Mu MOBUHHI
3acBOITH HaWBHINY KyJbTYypy HAalIOro 4acy He TiJIbKM B OCTaHHIX Ii BUcCHizax, a i B 11

OCHOBax [...]'8.

Tworzac swoja koncepcje literatury ukrainskiej, ,,neoklasycy” zwrocili takze
uwage na literatur¢ polska. Mychajlo Draj-Chmara, ktéry notabene historig

16 Wigcej na ten temat zob. A. NOWACKI, ,,Mysli pod prgd”. Tworczos¢ Mykoty Chwylo-
wego w kontekscie ukrainskiej dyskusji literackiej lat 1925-1928, Lublin 2013.

7 Wiecej zob. np.: S. KozaK, M. NEVRLY, Neoklasycy kijowscy, ,,Slavia Orientalis” 1974,
nr 3, s. 321-333; A. NOWACKI, Inteligencja ukrainska w obliczu nowej rzeczywistosci lat 20.
XX wieku (Z tekstow ,,neoklasykow” kijowskich), w: Literatury i jezyki wschodniostowianskie
wobec swojego czasu, red. A. Ksenicz, M. Luczyk, Zielona Géra 2010, s. 317-324

'8 M. 3EPOB, Espasiiicukuii penecauc i nouexoncwki cocuu, w: TENZE, o Oxcepen. Iemopuuno-
-nimepamypni ma kpumuyni cmammi, Kpaxkis—JIeBiB 1943, s. 259-260.
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literatury polskiej i jezyka polskiego wyktadat na uniwersytecie'®, niejedno-
krotnie podkreslat europejskos¢ literatury polskiej. W jednym ze swoich arty-
kutéw pisat:

Hocuts npurnsaytucs 10 Ilombmi # 1O MONBCEKOTO KyJNBTYpHOTO SKHTTS, 100 repe-
KOHATHCA B TOMY, IO HE BUBYATH MOJILCHKOI MOBH, JiTepaTypH, eTHOrpadii Ta icropii

— 1e Heo3BoJIeHa oMuka®.

Pisarz zadebiutowal jako polonista publikujac prace poswigcong poezji
Kazimierza Przerwy-Tetmajera®, ktéra byta przedmowa do przettumaczonego
na jezyk ukrainski zbiorku wierszy polskiego poety. Sam artykut §wiadczy
o gruntownej znajomosci polskiego procesu literackiego przelomu wiekéw oraz
twérczosci samego Tetmajera, o ktérym ze smutkiem konstatowal, ze jego
wiersze zupetnie nie pasuja do radzieckiej rzeczywisto$ci*.

Draj-Chmarze wtérowat Zerow, ktéry ubolewat, ze czytelnik ukrainski tak
stabo zna literature swojego zachodniego sasiada. W jednym ze swoich arty-
kutéw pisarz pokusit si¢ o probe zbadania recepcji polskich klasykéw w lite-
raturze ukraifiskiej, a wnioski, ktére wéwczas wyciagnat, napawaty go smut-
kiem. W artykule Juliusz Stowacki z 1925 r. juz na samym poczatku pisat:

He BBakatoun Ha OGIHU3bKE CYCiACTBO, MU LIE JyXKe MajJo 3HaHOMI 3 MOJBCHKOIO MOE3i€r0.
HaBite wmacuku ii — MinkeBuy, CrnoBaubkuii, Kpacincekuii, Gnuckyda poMaHTHYIHA
Tpidinsa 20-40-x pp. XIX B. [...], To A7 HAC MaJoOBiAOMI, 4yXKi iMEHa, CIIPaBXKHS terra
incognita. [...] IlpaBaa, memo mMu maemo 3 MiukeBuda, gemo 3 Cropampkoro [...]. Ase
[0 3HAYUTh T€ «JCIIO», KOJU JI0Ci HeMae yKpaiHCbKOIO MOBOI MilkeBuueBoro «[lana
Tageyma»?... Yu, Moxe, crnpaBii Taki HENOTPiOHI ISl yKpaiHCHKOTO CjIOBa po3Jjora
emiuHicTh MinkeBuya, rianboka peduekcis KpaciHcbkoro, XxumepHa i Jierka, «apio-
criBchka» rpamis CroBambkoro?»>.

1. ®En0PIB, Teopuicme Muxaiira [Jpaii-Xvapu 6 kowmexcmi po3sumky HAYiOHANbHOZO
cno6’sinoznaecmea nepwoi nonosunu XX cm., ,Ykpaina — €spoma — Csit. MixHapogHuit
30ipHHMK HayKoBHX mpaib, Cepis: I[cTopist, MibxHapoaHi BigHocuun” 2012, Bum. 9, s. 202.

M. JIPAT-XMAPA, Ilpobnemu cyuacnoi cnagicmuxu, wW: TENZE, JlimepamypHo-naykoga
cnaowuna, red. C. Taapuenko, A. Pinenko, O. Tomuyk, Kuis 2002, s. 299.

2L M. JIPA#I-XMAPA, Teopui wnsxu Kasumupa Temmacpa, w: TENZE, Jlimepamypho-naykosa
cnaowund..., s. 260-280.

2 Tamze, s. 280.

B M. 3EPOB, [fOniti Cnogayvkuii, W: TENZE, Vkpaincvke nucomencmeo, red. M. Cynuma,
Kuis 2003, s. 447-448.
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Co autor chciat osiggna¢, implikujac ten sarkastyczny nieco i zarazem
dydaktyczny w swej wymowie ton do swego tekstu? Znawczyni tego zagad-
nienia, Ludmita Siryk, sugeruje, ze w ten sposéb Zerow chciat zainspirowac
do pracy swych ukrainskich poetéw i pisarzy, by zechcieli przynajmniej
pozna¢ najwigkszych twércéw w literaturze polskiej*’. Aby zainteresowaé ro-
dzimego czytelnika twdérczoscia Juliusza Stowackiego, Zerow akcentowat jego
powiazania z Ukraing i jednocze$nie uwydatnit ukrainskie tematy w jego
twoérczosci, w tym dokonujac analizy jego utworu pt. Mazepa.

Obiektem zainteresowan krytyka byla takze polska literatura w nieco
szerszym konteks$cie. Opublikowal zatem dwa szkice po$wigcone ukrainskiej
szkole w poezji polskiej i w polskiej literaturze™, gdzie przedstawit zarys lite-
ratury polskiego romantyzmu i zwrécit szczeg6lng uwage na jej problematyke
i warto$¢ estetyczng. Do$¢ duzo uwagi poswiecil w nich twdrczo$ci Bohdana
Zaleskiego, Seweryna Goszczynskiego, Tymka Padurry czy powiesci Anto-
niego Malczewskiego Maria, o ktérej napisat, ze dominuje tam ukrainski pej-
zaz, ukrainski folklor oraz obraz Kozaka®, cho¢, jak konstatuje, ,,ko3ax Maib-
YeBCHKOTO, HE3BAXKAIOUH Ha BCIO WOTO PEeNbeQHICTD [...] — TUIBKH HaJBOPHUM
cnyra marmata”>’. Jak zauwazyla Siryk, badacz zdotat zwrécié uwage nie
tylko na polsko-ukrainskie powinowactwa widoczne w utworach analizowa-
nych polskich pisarzy, ktérym zreszta nadawatl duze znaczenie, ale potrafit tez
odnalez¢ ich wzajemne wptywy™.

Goracym oredownikiem adaptacji polskiej literatury byt takze trzeci z ,,neo-
klasykéw” — Maksym Rylski”, ktérego korzenie po mieczu prowadza wtasnie
do Polski. Pisarz przez cate swoje zycie pozostawal oddanym propagatorem
literatury polskiej na Ukrainie i jednocze$nie ambasadorem wspotpracy pisa-
rzy polskich i ukrainskich. Prowadzac swoje badania Ludmita Siryk odnoto-
wala, ze w jego prywatnej bibliotece, bedacej dzi§ wlasnoscia Muzeum Mak-
syma Rylskiego, znajduje si¢ ponad trzysta ksigzek w jezyku polskim™, co juz

2 J1. Creuk, Honvcwvki pomanmuku 6 ocmucienni Muxonu 3eposa, w: W kregu historii i kul-
tury Stowian Wschodnich, red. M. Kawecka, A. Nowacki, L. Puszak, Lublin 2008, s. 120.

> M. 3EPOB, Jlekyii 3 icmopii ykpaincwkoi nimepamypu (1798-1870), Toponto 1977, s. 112-124.

*° Tamze, s. 114-115.

2 Tamze, s. 115.

2 J1. C1puK, Hoavcwki pomanmuxu ¢ ocmucnenni Muxonu 3eposa..., s. 130-131.

» Wigcej na temat niezwykle interesujacej osoby Maksyma Rylskiego mozna przeczytaé
w wydanej stosunkowo niedawno monografii Wiry Ahejewej; zob. B. ArE€BA, Mucmeymeo
pienosazu. Maxcum Punvcokuii na mai enoxu, Kuis 2012.

30 J1. Crpuk, Hpaenenns €sponu. Teopuicmsy kuiscokux neoknacuxie, Lublin 2013, s. 128.
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samo w sobie $wiadczy o nieklamanym zainteresowaniu omawiang proble-
matyka.

Maksym Rylski tak dalece poswigcil si¢ przyblizeniu literatury polskiej
odbiorcy ukrainskiemu, ze jedna z badaczek nazwata go nawet ,,polonofi-
lem™'. Trudno si¢ dziwi¢ takiemu okresleniu, albowiem jego spuscizna
swiadczy o naprawde szerokich zainteresowaniach i duzej wiedzy na temat
polskiego obszaru literackiego. Swoje prace literaturoznawcze poswiecit zgte-
bianiu twérczo$ci Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego, Marii Konop-
nickiej, Kazimierza Przerwy-Tetmajera, Leopolda Staffa, Juliana Tuwima czy
Wiadystawa Broniewskiego. Szczegdlne miejsce w jego zyciu zajmowaty
dzieta Mickiewicza, ktérym pos$wiecit az trzydziesci lat swojego pracowitego
zycia®. Wydaje si¢, ze wlasnie Rylskiemu literatura ukrainska zawdziecza
recepcje spuscizny poetyckiej polskiego wieszcza, albowiem pos§wiecit mu nie
tylko kilka swoich prac naukowych, ale jest tez autorem przekladu Pana
Tadeusza na jezyk ukrainski, ktéry do dzi$ uwaza si¢ za przektad kongenialny.
Motywujac swéj wybor badawczy i translatorski, Rylski pisat:

Mickiewicz jest nam drogi nie tylko jako twdrca niesmiertelnych postaci, nie tylko jako
genialny mistrz stowa, ktéry [...] stworzyl dzieto o takiej sile wyrazu, malowniczosci
i melodyjnosci, jakich niewiele w literaturze $wiatowej. Mickiewicz jest nam drogi
jako goracy patriota [...], ktéry gwarancj¢ wolnosci i szczg¢scia swojego narodu widziat

w walce o wolnos¢ i szczgscie wszystkich narodéw [...]33.

Historia wyznaczyta Rylskiemu trudng rol¢ zyciowa, byt bowiem Ukra-
incem, po czesci Polakiem, ale nade wszystko pisarzem usilujgcym tamacé
stereotypy i szukajacym dialogu pomiedzy narodem polskim i ukrainskim,
ktéry ma olbrzymie zastugi w upowszechnianiu literatury polskiej w Ukrainie.
Mychajto Najenko zasugerowal, ze zastugi Rylskiego siggaty jeszcze dalej,
albowiem ,,ipamol04M B YKpaiHCBKiH JiTepaTypi, BiH 30epir y coli psg cyTo
HOJIbCBKUX PHUC, SIKI MOCTIHHO IPUIIEIUIIOBAB Ha YKPaiHCHKOMY XYyIO0KHBOMY
rpywri [...]7*

UL CipuK, [ononoginecmeo Maxcuma Punvcokozo, w: Z lubelskich badan nad Sto-
wianszczyzng Wschodnig, red. D. Nowacka, M. Borciuch, A. Nowacki. M. Jastrzebski, Lublin
2010, s. 309-324.

32 J1. Cipuk, Ipaznenns €sponu..., s. 129.

3 M. RYLSKI, Adam Mickiewicz a ukrainiska literatura, w: Materiaty sesji naukowej po-
Swieconej tworczosci Adama Mickiewicza (1855-1955), Warszawa 1956, s. 98.

3 M. HACHKO, Maxcum Punbcokuii npo nonscwky aimepamypy, ,,Warszawskie Zeszyty Ukra-
inoznawcze” 6-7(1998), s. 330.
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Wspomniani juz, iz najwieksi orgdownicy europeizacji literatury ukrain-
skiej — ,,neoklasycy” nie byli wszakze jedyni. Wérdd zwolennikéw okcydenta-
lizacji rodzimej literatury mozna takze wymieni¢ przedstawiciela miejscowe;j
awangardy Wateriana Poliszczuka. Jest to w tym kontekscie posta¢, by¢ moze,
niespodziewana, ktéra pewne swoje koncepcje formulowata, jak to okreélita
Agnieszka Korniejenko, ,,beztrosko i z duza doza $miatosci”®, jednakze jako
przedstawiciel awangardy dazyl on przeciez do wyprowadzenia literatury
ukrainskiej na szeroka drogge postepu. Poliszczuk staral si¢ wspotbrzmied
z oficjalng linig partyjng w dziedzinie literatury, stad tez jego projekty w spo-
sob widoczny odbiegaja od koncepcji ,,neoklasykéw”.

Pisarz zaproponowal swoiste polaczenie do$§wiadczenia europejskiego
z dokonaniami literatury socjalistycznej, gdyz — jak stwierdzal — literatura ta
dysponuje wszak niematym dorobkiem®. Ubolewat nad tym, ze literatura pol-
ska, hiszpanska i wloska znalazty juz swoje miejsce na europejskiej scenie
kulturalnej, a ukrainiska wciaz przypomina gtucha prowincjg, i to pomimo po-
siadania licznych skarbéw, o ktérych... nikt nie wie’’. Aby zmienié te sytuacje,
Poliszczuk postulowat:

Jaiom €spomy uepe3 KynbTypHuid BuMiH” [...] I[{o6 cioBa He JUIIATHCH CIOBaMH — €
KoHKpeTHI nopaxu. HeoOximHo yrBOpnTH ,MiKHapoAHE TOBApHCTBO IpY3iB yKpaiHCHKOL
KyIbTypH’ UM INOCH IMOJiOHE (CripaBa HE B Ha3Bi), Kyau-0 yBIMIIIM MiHCHI TPUXHUIBHUKH
Hami 3 poOITHUYOTO ¥ IHTEIEeKTYalbHO-PEBONIOLIMHOTO CBITY, B IIEpIIy Yepry — HalluxX
HaHONIMKYNX CYCi/TiB: POCisH, OLIOPYCIB, TPY3HMHIB, BIpMEHIB, HIMIIIB, MMOJISKIB, Y€XiB i T. 1.,
pa3oM 3 KpamuMH IpeicTaBHUKaMHu Pansacekoi VYkpainm. lle ToBapucTtBo Mormo-6
POBAIUTH ILI0 pOGOTY 0OMiHY KyJIbTYPHHX BILIHBIB [...]%.

Powotanie takiej platformy pozwoliloby, zdaniem pisarza, na prowadzenie
wymiany kulturalnej, wzajemng popularyzacj¢ literatury poprzez dokonywa-
nie przektadéw, ponadto umozliwitaby go$cinne wystepy teatréw oraz wymia-
n¢ naukowa.

Podobnych préb siegania do zachodniej, w tym takze polskiej literatury
byto w ciagu lat dwudziestych ubiegtego wieku catkiem sporo. Warto w tym
miejscu wspomnieé, iz proby zblizenia ukrainskiej literatury socjalistycznej

3 Ukraiiski modernizm. Préba periodyzacji procesu historycznoliterackiego, Krakéw
1998, s. 130.

3% B, TTomumyk, Jimepamypnuii asanzapo. Ilepcnexmusu po3eumky yKpaincokoi Kyismypi,
nonemika i meopia noe3sii, Xapkis 1926, s. 6.

7 Tamze.

¥ Tamze, s. 7.
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z literaturg polska byly podejmowane takze w Ukrainie Zachodniej. Przykta-
dem moze tu by¢ inicjatywa zespotu redakcyjnego wydawanego we Lwowie
pisma pisarzy proletariackich Ukrainy Zachodniej ,,Wikna”, polegajaca na
wydaniu odrebnego tomu po$wigconego polskiej literaturze proletariackiej,
ktéry spotkat sie z do§¢ przychylna reakcja strony polskiej, w tym Stanistawa
Ryszarda Standego, ktéry w jednym ze swoich tekstéw wyrazatl zadowolenie
z mozliwosci poznania literatury sasiada™.

Przeprowadzona analiza pozwala konstatowac, iz w ciagu pierwszych dzie-
siecioleci ubiegtego wieku ukrainska inteligencja, zZywo zainteresowana pro-
cesami modernizacji rodzimej literatury, zwracata si¢ w poszukiwaniu inspi-
racji do europejskiego dorobku kulturowego, a czgsto takze do literatury
polskiej, ktora z jednej strony w 6wczesnej Ukrainie uwazano za kulture euro-
pejska, z drugiej za§ wykorzystywano w roli tacznika z pomiedzy Zachodem
i Ukraing. Warto przy okazji podkresli¢, ze opisane zjawisko jest wcigz obec-
ne w ukrainskim dyskursie kulturowym, a wspétczesni przedstawiciele inteli-
gencji ukrainskiej wcigz upominajg si¢ o wtaczenie Ukrainy zarwno w euro-
pejski, jak i $wiatowy kontekst, z ktérego kraj ten byt sztucznie oderwany™.
W tych okoliczno$ciach literatura polska, ktora jest bliska ukrainskiej zar6wno
w sensie fizycznym, jak tez mentalnoSciowym i tematycznym moze by¢
naturalnym posrednikiem w procesie przywracania kulturze ukrainskiej nalez-
nego jej miejsca wsréd innych kultur §wiatowych.
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POLSKIE INSPIRACIJE
W UKRAINSKIM DYSKURSIE LITERACKIM
LAT DWUDZIESTYCH XX WIEKU

Streszczenie

Niniejszy artykul poswigcono refleksji nad polsko-ukrainskimi powiagzaniami literackimi
w latach dwudziestych XX w. W $wietle przeprowadzonych badan mozna zauwazy¢ wyrazny
wplyw literatury polskiej na ukrainska, ktéry nasilat si¢ na przetomie XIX i XX w. Najczgsciej
Polska wystgpowala w roli posrednika w transferze najnowszych, modernistycznych tendencji
kultury zachodniej, jednakze czgsto stawiano ja za wzoér udanego rozwoju kulturalnego. Po-
wyzsza praca pokazuje takze, ze recepcja literatury polskiej miata miejsce réwniez na Ukrainie
radzieckiej, a najbardziej zauwazalna byta w piSmiennictwie ,,neoklasykéw” Kijowskich.

IIOJIbCKHE MHCITNPAITUN
B YKPAUHCKOM JIMTEPATYPHOM JUCKYPCE
20-X I'OJJOB XX BEKA

Pesmome

JlaHHas cTaThsl MOCBALICHA U3YyYEHHUIO IOJNbCKO-YKPAUMHCKUX JIUTEPATypHBIX cBs3ed B 20-¢
rogsl XX Beka. B KoHTeKkcTe HMPOBEAEHHBIX HCCIECJOBAHHN MOXXHO OOHApYXHTH 3aMETHOE
BIMSHHE ITOJILCKOH JIUTEpaTyphsl Ha YKPAMHCKYIO, KOTOpoe ycmimmiaoch Ha pybexe XIX m XX
BekoB. Kak mokaspiBaroT aHanu3bl, dame Bcero Ilonbma BelcTynana MOCPEAHUKOM B Iepejade
HOBEHIINX, MOJAECPHUCTCKUX HAIPABICHUN KyIbTYphl 3anaaa, KpoMe TOro, 0O4eHb 4acTO UMEHHO
Ilonsma craBunack B MpUMEp YCHEUIHOTO KYJIbTYpHOIO pa3BUTHA. Llenbro cTaThu sBIsAETCA
TaKXKe [10Ka3aTh, YTO PeLEMIUs I0JIbCKOW IUTEpaTyphl NPOXoAHIa Takke Ha 3eMiix CoBeTckoH
YKpauHBI ¥ IPOSIBUIACH B TBOPUECTBE KUEBCKUX «HEOKIACCHUKOB».
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POLISH INSPIRATIONS
IN THE UKRAINIAN LITERARY DISCOURSE
IN THE 1920S

Summary

This article is devoted to the reflection on the Polish-Ukrainian literary connections in the
1920s. In the light of the research results there can be observed a noticeable impact of Polish
literature on Ukrainian literature and Ukrainian literary circles, which intensified at the turn of
the nineteenth century. Most frequently Polish influence manifested in mediation in the
transfer of the latest modernist tendencies of Western culture. However, Poland was often
presented as a successful model of cultural development. This work also shows that the
reception of Polish literature was present in the Soviet Ukraine as well, and it was most
noticeable in the literature of Kievian Neoclassicists.

Stowa kluczowe: modernizm, literatura polska, literatura ukrainska, ,,neoklasycy”, europeizacja.

KiroueBble clioBa: MOJICPHH3M, TOJBCKAs JTUTEPATYPa, YKPAWHCKAs JTUTEPATypa, «HEOKIACCHKH»,
EBpOTICU3AITHS.

Key words: modernism, Polish literature, Ukrainian literature, “Ukrainian neoclassicists”, Euro-
peanisation.



