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POLSKIE WEADZE PANSTWOWE
WOBEC OBRZADKU WSCHODNIOSEOWIANSKIEGO
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

1. POCZATKI NEOUNII

Katastrofalna sytuacja Cerkwi prawostawnej w Rosji po ugruntowaniu si¢
rzadow bolszewickich doprowadzita do wickszej aktywizacji czynnikow Ko-
$ciota katolickiego, zmierzajacych do stworzenia osobnego ,,obrzadku kato-
lickiego” dla tamtejszych wiernych. Wzorzec obrzadku greckokatolickiego
(unia brzeska) istniat od kilkuset lat. Stolica Apostolska od wiekow starata
sie przywrocié jedno$é z prawostawiem'. W sytuacji potwornej ateizacji
w Sowietach, a zarazem totalnego podporzadkowania przez bolszewikow
wiladz Cerkwi rosyjskiej, pojawita si¢ szansa stworzenia nowej unii. Tak jak
w przypadku unii brzeskiej, czynnikiem posredniczacym musiatby by¢é mig-
dzy innymi Kosciot polski. W dokumentach Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i Os$wiecenia Publicznego, a takze Ministerstwa Spraw Zagranicznych
odnajdujemy wiele dokumentow pokazujacych stosunek witadz polskich do
tego zagadnienia. Administracja polska stwierdzala, ze proba tworzenia ob-
rzadku neostowianskiego byla popierana przez Kuri¢ Rzymska, w szczeg6l-
nosci przez Kongregacj¢ Orientalna, a takze przez ,katolicyzujgce” kota ro-
syjskiej emigracji. Szczeg6lnie dla tych ostatnich zwigzek z Rzymem byt
nadziejg na uniezaleznienie Cerkwi od agentury bolszewickiej. Z kolei Sto-
lica Apostolska dochodzita z wolna do wniosku, ze ,,szerzenie w Rosji kato-
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licyzmu w jego tacinskiej formie, nie rokuje [...] istotnego powodzenia”.
Szczegblnie katolicyzujace kota rosyjskie glosily przekonanie o potrzebie
stworzenia obrzadku w formie orientalnej, jedynie zrozumiatej dla szerokich
mas ludowych i dla orientalnego kleru®. W tej sytuacji dziatania Polakéw
zmierzajace do ,lacinskiej katolicyzacji” Rosji nie spotykaty si¢ z uznaniem
w Kurii Rzymskiej, gdyz uznawano te dzialania za z gruntu nieskuteczne.
Polskie poselstwo w Rzymie z niepokojem diagnozowato, ze katolicyzujace
srodowiska rosyjskie staraly si¢ z poczatkiem lat dwudziestych pokazywa¢é
potrzebe stworzenia obrzadku neostowianskiego niejako w opozycji katoli-
cyzmu polskiego, majgcego $cisle tacinski wymiar. ,,Totez — pisano — kato-
licki obrzadek wschodni nie bgdzie czynnikiem zgody miedzy polskim a ro-
syjskim narodem™. Dostrzegano tez, ze Stolica Apostolska akceptowala
W przesztosci rozne obrzadki wschodnie, godzac si¢ na zachowanie odmien-
nosci etniczno-kulturowych poszczegélnych rytow (koptyjski, etiopski,
syryjski itp.). Cho¢ w obszernym dokumencie MSZ zauwazono, ze w Rosji
od czasu do czasu pojawiaty si¢ niezbyt silne tendencje do zblizenia z Rzy-
mem, to ,te daznos$ci w strone Rzymu nigdy nie byty skutkiem wplywow
polskich™®. Pewna intensyfikacja dzialan zmierzajaca do ztaczenia z Rzy-
mem pojawita si¢ w krggach rosyjskich po 1905 r., po ukazaniu si¢ manifes-
tu tolerancyjnego. Wsrod krewnych ministra Piotra Stolypina (Natalia
Uszakow) zgromadzito si¢ w Petersburgu srodowisko katolickich konwerty-
tow. W zywym kontakcie z tymi kr¢gami pozostawat metropolita grekokato-
licki Andrzej Szeptycki, ktory 26 czerwca 1907 r. mianowat ks. Aleksandra
Zierczaninowa generalnym wikariuszem nowego, wschodniego obrzadku.
Wszystko to formalnie zaakceptowat papiez Pius X dnia 1 lutego 1908 r.°
Jak podawato w swoim tajnym sprawozdaniu MSZ, to wilasnie metropolita
Szeptycki mial watykanskie, tajne petnomocnictwo do opieki nad tym nowo

2 Archiwum Akt Nowych [dalej cyt.: AAN], Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego, Referat Wyznan Katolickich, Ogoélne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek
wsch. stowianski (bizantyjski): normatywy, ogodlne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923 -
1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 9-10; por. E.H. Wyczawski, Neounia, w: Historia Kosciota
w Polsce, t. II, cz. 2, Poznan—Warszawa 1979, s. 85.
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powstalym obrzadkiem, co miato znalez¢ $lad w tajnym archiwum
Kongregacji Orientalnej®. Biskup Szeptycki dostat rozlegle petnomocnictwa
do zarzadzania wszystkimi dawnymi diecezjami unijnymi z czaséw I Rzecz-
pospolitej’. Poniewaz uprawnienia te zostaly utrzymane w mocy réwniez po
odrodzeniu Rzeczpospolitej, pojawial si¢ niepokoj wtadz RP, zwazywszy na
liczne sporne kwestie migdzy ,,proukrainskim” metropolita lwowskim
a czynnikami polskimi®. Obawiano sie, ze tak jak z biegiem dziejow Kosciot
polski stracit kontrolg nad grekokatolikami po unii brzeskiej, tak tez sig
stanie w przypadku obrzadku neostowianskiego. Watykan, zdaniem polskich
czynnikow rzagdowych, mogt zechcie¢ porozumiewaé si¢ z Rosjanami
kosztem interesow polskich.

Wybuch pierwszej wojny $wiatowej pogorszyl sytuacje petersburskich
katolickich konwertytow. Zamknigta zostala wcze$niej otwarta przez nich
kaplica Swigtego Ducha, zmuszeni byli zej$¢ do religijnego podziemia. Gdy
w koncu 1914 r. do Piotrogrodu przybyt ks. Leonidas Fiodorow w celu opie-
ki nad konwertytami, natychmiast zostal zestany do Tobolska na Syberig.
Wolno$¢ odzyskat na skutek interwencji ks. biskupa Szeptyckiego w 1917 r.,
po rewolucji lutowej. W maju tegoz roku Szeptycki zorganizowal zebranie
w obecnos$ci ks. Edwarda Roppa, ks. Jana Cieplaka, kilku ksiezy nowego
obrzadku oraz wiernych i powotat do zycia egzarchat obrzadku rosyjskiego.
Stanowisko egzarchy miat obja¢ ks. Fiodorow, ktory odmoéwit przyjecia
nominacji. Zdaniem polskiego MSZ, byto to spowodowane niechecia uza-
leznienia nowego obrzadku od ,,ukrainizujacego” ks. Szeptyckiego. Takie
»uzaleznienie” byloby bardzo zle widziane przez przywiagzanych do swojej
podmiotowosci Rosjan. Wszak Cerkiew moskiewska miala przez wieki
olbrzymie ambicje i znaczenie®. Dazono zatem do tego, aby nowy biskup byt
bezposrednio zalezny od Rzymu. Nie chciano, poki co, powolywac¢ nowego
patriarchy, majac nadziej¢ na konwersje na katolicyzm dotychczasowego,
prawostawnego patriarchy moskiewskiego, ktory od razu zajalby wysokie
miejsce w hierarchii Kos$ciota katolickiego. Jak czytamy w dokumentach

® Por. B. KUMOR, Historia Kosciola, cz. 7: Czasy najnowsze 1815-1914, Lubin 2003, s. 450.

" AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Katolic-
kich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): normatywy,
ogolne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 14.

& Kwestie sporne pojawialy sie jeszcze przed 1 wojna $wiatowa i w czasie jej trwania. Por.
Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie [dalej cyt.: AAL], Rep 61 XII 5, k. 25.

° AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Katolic-
kich, Ogoélne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): normatywy,
ogolne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 15.
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polskiej dyplomacji, nowy obrzadek w nomenklaturze watykanskiej okre-
$lany byl mianem ,ritus greco-russianus” w odroznieniu do ,ritus greco-
rutenus” (nazwa obrzadku wschodniego w Matopolsce)™. Metropolita Szep-
tycki miat sprawowac przejsciowo funkcje biskupig dla nowego obrzadku,
do czasu powolania nowego pasterza. Jednakze rewolucja bolszewicka prze-
dtuzyla ten stan rzeczy na lata dwudzieste, gdyz trudno bylo mowic o jakichs
szerokich dzialaniach w sytuacji przesladowania chrzescijan przez komuni-
stow. Jak donosili polscy dyplomaci z Watykanu, metropolita Szeptycki ra-
portowal Stolicy Apostolskiej o rozszerzajacym si¢ wpltywie konwertytow
(okoto 20 kaptanow, 30 tys. wiernych), co powinno prowadzi¢ do sformali-
zowania istnienia tego obrzadku. Zdaniem polskich dyplomatéow, Szeptycki
miat caty czas nadzieje na to, iz ze wzgledu na krytyczng sytuacje, to on be-
dzie biskupem odpowiedzialnym za oba obrzadki. Jednakze konwertyci ro-
syjscy domagali si¢ powotlania osobnego biskupa, nawet gdyby to miat by¢
biskup urzedujacy na emigracji'’. Niepewno$¢ w Europie co do trwatosci
rzadu bolszewickiego, pewne napi¢cie migdzy metropolita Szeptyckim
a watykanskim przedstawicielem ks. Fiodorowa powodowaly przedtuzanie
tymczasowos$ci rozwigzan co do nowego obrzadku.

2. PIERWSZE LATA NIEPODLEGLEJ POLSKI

W tym czasie w episkopacie polskim pojawit si¢ pomyst aranzowania ob-
rzadku wschodniokatolickiego. Glownym inicjatorem dziatan w tym kie-
runku byt ordynariusz podlaski biskup Henryk Przezdziecki'?. Wojewoda lu-
belski w pismie z 31 stycznia 1924 r. donosit, ze biskup pragnal na Podlasiu
wprowadzi¢ taki obrzadek, ktory mial by¢ alternatywa dla prawostawia, jego
zdaniem, realnie zlikwidowanego przez bolszewikow. Dlatego w kontaktach
z wladzami biskup Przezdziecki twierdzit, iz btedem wtadz polskich byto
uznanie od strony formalnoprawnej prawostawia, i to bez konsultacji z epi-
skopatem Kos$ciota katolickiego®. Zdaniem biskupa, o wiele lepszym roz-
wigzaniem byloby stworzenie obrzadku wschodniokatolickiego. Biskup

10 Tamze.

1 Tamze, k. 17.

12 Wiadomosci Diecezjalne Podlaskie” 1(1918), s. 1; por. H. PRzEZDzIECKI, O pracy unijnej
w Polsce. List pasterski z dn. 15 kwietnia 1932 r., Warszawa 1933, s. 11.

13 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogélne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): nor-
matywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 25.
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podlaski uspokajat wtadze polskie, ze nowy obrzadek, bedac hierarchicznie
podporzadkowany duchowienstwu lacinskiemu, nie stanowitby zagrozenia
dla intereséw polskich™. Ksiadz Przezdziecki w tamtym czasie poczal czynié
przygotowania do wyksztalcenia duchownych mogacych podjaé taka postuge
na terenie jego diecezji. Akcja miata sie zacza¢ od Podlasia, by w niedtugim
czasie, przy porozumieniu ze Stolicg Apostolskg przenies¢ si¢ na tereny za-
buzanskie™. Proby zainstalowania nowego obrzadku w Sobiborze nie powio-
dty sig, na skutek silnego oporu miejscowej ludnosci prawostawnej. Taka
probe realizowano za§ we wsi Hola gmina Turno powiatu wlodawskiego.
Dwom misjonarzom nowego obrzadku oddal biskup Przezdziecki cerkiew
pounicka. Wszystko to odbywato si¢ jednak przy duzych trudno$ciach natury
organizacyjnej®®. Jak wynika ze sprawozdan, duchowni nowego obrzadku
starali si¢ mozliwie gleboko wpisaé w tradycje prawostawna, zachowujgc
wszelka delikatno$¢ duszpasterska, by nie zrazi¢ miejscowej ludnosci (np.
rezygnacja z coniedzielnej pieni¢znej sktadki). Podkreslali jedynie zasadeg
tacznosci z Rzymem®'.

Wszystkie te wysitki wladze polskie staraly si¢ ocenia¢ z punktu
widzenia interesu panstwa. Konstatowano, ze na terenach wschodnich
istniato juz wyznanie grekokatolickie, pozostajac na ustugach ruchu
ukrainskiego. Dlatego tez rzad nie chcial dopusci¢ do jego rozszerzenia
kosztem prawostawia'®. Owo ratowanie od rozktadu prawostawia aczyto sig
z rozporzadzeniem Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego z dnia 1 maja 1924 r., dotyczacego wlaczenia catej spotecznosci
prawostawnej Galicji w sktad Prawostawnej Cerkwi w Polsce (zwierzchni-
kiem byt metropolita Dionizy). Chodzito o to, aby nie dopusci¢ do oddziaty-
wania ideologii ukrainskiej na ruska ludno$¢ prawostawna. Zauwazano, ze
szczegolnym rozsadnikiem ukrainskiego nacjonalizmu byt Kosciot grekokato-
licki. Umocnienie Cerkwi prawostawnej bylo wiec do pewnego stopnia dla

1 Tamze, k. 26; por. Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej cyt.: APL], Urzad Wojewodzki
Lubelski, Wydziat Spoteczno-Polityczny, sygn. 853, k. 6.

* AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Og6lne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): nor-
matywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 27.

'® Tamze, k. 28-29.

17 Wedle sprawozdania Starosty Konstantynowskiego — czytamy w dokumentach — ks. biskup
Przezdziecki przy wizytacji szkoty w Bublu Starym. Powiatu Konstantynowskiego, prowadzit
dhuzsza dyskusje¢ z kilkudziesigcioma prawostawnymi tejze wsi obiecal przysta¢ im duchownego
obrzadku wschodniego (stowiansko-katolickiego), ktory b. cerkwi prawostawnej (po-unickiej)
odprawia¢ bedzie im nabozenstwa, a uznawaé Ojca Swietego jako glowe Kociola” (tamze, k. 32).

8 Tamze, k. 33.
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Polski korzystne. Szczegélnie stawalo si¢ to oczywiste, gdy na skutek usil-
nych zabiegow Cerkiew w Polsce uzyskata peilng niezalezno$¢ od Cerkwi ro-
syjskiej. Patriarcha Konstantynopola Grzegorz VII 13 listopada 1924 r. wydat
dokument dotyczacy nadania Cerkwi prawostawnej w Polsce statusu auto-
kefalii (oficjalnie akt ten ogloszono 17 wrzesnia 1925 r. w Warszawie)™.

Wszystko to mialo szczegdlne znaczenie w sytuacji silnej aktywnosci po-
stow ukrainskich, ktorzy starali si¢ wykorzysta¢ zamet, jaki nastapil w Cer-
kwi prawostawnej w celu szerzenia ideologii separatyzmu ukrainskiego
wsrod ludnosci ruskiej do tej pory obojetnej narodowosciowo. ,,Jest to tedy
teren — czytamy w dokumentach — na ktérym rzad prowadzi walke z Ukrain-
cami o zapanowanie w prawostawiu okreslonych tendencji [...]. Agitacja
ukrainska w tej dziedzinie wprowadza do prawostawia duzo momentow roz-
ktadowych, co si¢ ujawnia w szerzeniu w Wojewoddztwach Poleskim i Wo-
lynskim, a czeéciowo i w Lubelskim, baptyzmu wsrod ludno$ci prawostaw-
nej, co rOwniez ujawnia si¢ w podkopywaniu powagi metropolity i poszcze-
g6lnych duchownych, zajmujacych lojalne stanowisko wobec polityki
wyznaniowej rzadu w stosunku do prawostawia”?.

Z drugiej strony swoja dziatalnos¢ prowadzili biskupi rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej pozostajacy na emigracji. Dzialania te zmierzaty do zabloko-
wania autokefalii i uniezaleznienia prawoslawia na ziemiach polskich od
polityki rzadu polskiego. Chodzito o utrzymanie jednosci obywateli polskich
wyznania prawostawnego z Cerkwig rosyjska. Widzac takie tendencje, wla-
dze polskie postanowity dziata¢. Padly wnioski, ze ,,rzad nie moze prawo-
stawia w Polsce pozostawi¢ wlasnemu losowi, gdyz wtedy bezwzglednie zo-
stanie ono wyzyskane w celach wrogich panstwowos$ci polskiej, nie chcac
za$ takiego wyniku, zmuszony jest prowadzi¢ z jednej strony prace kon-
strukcyjna, porzadkujaca i umacniajaca prawostawie na ziemiach Rzeczypo-
spolitej w kierunku pozadanym, z drugiej za$ strony zmuszony jeSt prowa-
dzi¢ walke z tymi wszystkimi pradami, ktore zwrocone sa w kierunku badz
rozktadu prawostawia, badz podporzadkowania go panstwowo szkodliwym

1 M. PAPIERZYNSKA-TUREK, Organizacja Kosciola Prawostawnego w Polsce w latach 1918-
1939, w: Kosciot Prawostawny w Polsce dawniej i dzis, Warszawa 1993, s. 14; por. M. DuBec,
Proces odradzania si¢ Kosciola prawostawnego na Lemkowszczyznie w okresie miedzywojennym
(1926-1939), ,,Magury *05”. Rocznik Krajoznawczy Poswigcony Beskidowi Niskiemu (War-
szawa 2005), s. 75-76; K. GRzESIAK, Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939,
Lublin 2010, s. 51-53.

20 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogoélne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): nor-
matywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 34.
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tendencjom politycznym”?'. Stad Wojewoda Lubelski w sprawozdaniu do

MWRIOP z 31 sierpnia 1924 r. stawial bardzo jasne wnioski dotyczace rze-
komej szkodliwosci inicjatywy biskupa Przezdzieckiego w kwestii wspiera-
nia obrzadku wschodniostowianskiego. Oczywiscie wojewoda analizowat
tutaj te kwestie pod wzgledem interesow panstwa polskiego. Jego zdaniem,
wprowadzanie po trosze na sile nowego obrzadku dziatalo na szkode
prawostawia (budowanego na zasadach autonomicznych), co wymuszalo
konflikty i spychato ludno$¢ prawostawng w strong¢ agitacji ukrainskiej lub
rosyjskiej, z natury wrogiej panstwowosci polskiej. Chodzito miedzy innymi
o to, ze nowy obrzadek nie posiadal ani Srodkow materialnych, ani kadro-
wych dla powstrzymania niekorzystnych tendencji. Z kolei, jak twierdzono,
biskup Przezdziecki, poza zapewnieniami ustnymi, nie mogt da¢ Zadnej
gwarancji, ze nowy obrzadek nie zostanie opanowany przez czynniki wrogie
panstwowosci polskiej. Dotychczasowe dos§wiadczenia mialy jakoby poka-
zywaé, ze wykorzystywalo si¢ do pracy misyjnej ludzi zupetnie spoza
oddziatywania kultury polskiej. Zdaniem wojewody, raczkujacy ruch neosto-
wianski stat sie przestrzenia do silnej penetracji przez aktywniejszych
postow ukrainskich, walczacych o pozyskanie tego ruchu dla wlasnych ce-
low politycznych. W razie konfliktu narodowosciowego, zdaniem wojewo-
dy, polityka Rzymu stataby na stanowisku neutralnym, z definicji majac inne
cele niz cele panstwa polskiego. Obawiano si¢, ze ,,Polska w danym wypad-
ku raczej staje si¢ polem eksperymentu polityki Rzymu”, zmierzajacego do
dziatalno$ci misyjnej na Wschodzie®.

6 i 7 listopada 1924 r. u wojewody lubelskiego odbyta sie konferencja
starostow i przedstawicieli wladz panstwowych dotyczaca obrzagdku wschod-
niostowianskiego. Na bazie mi¢dzy innymi tych ustalen powstal dokument
(12 listopada 1924 r.) w sposéb bardzo jednoznaczny pokazujacy podejscie
wladz polskich do tzw. obrzadku stowianskokatolickiego. Potwierdzono
wszystkie zastrzezenia zwigzane z wcze$niejszymi obserwacjami rozwoju
wspomnianego obrzadku. Uznano, ze wsrdd prostej ludnos$ci przywigzanie
do prawostawia jest na tyle ptytkie, ze mozna oczekiwaé na do$¢ liczne
konwersje na obrzadek rzymskokatolicki. To z kolei musiatlo powodowac
szybka polonizacje tej ludno$ci®®. Uznano zatem, ze o wiele mniej niebez-

2L Tamze, k. 34-35.

22 Tamze, k. 35-36; por. APL, Urzad Wojewodzki Lubelski, Wydzial Spoteczno-Polityczny,
sygn. 853, k. 26.

2 Wérod ludu przywiazanie do prawostawia jest dosé plytkie i tym samym nakladem pracy
mozna by go pozyska¢ dla obrzadku rzymsko-katolickiego. Takze poczucie narodowosciowe by-
to do niedawna stabe i repatrianci o§wiadczali, ze skoro powr6cili do Polski to beda musieli by¢
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pieczne dla interesow polskich jest popieranie Cerkwi prawostawnej® niz
obrzadku greckokatolickiego czy neostowianskiego, ktore to z natury rzeczy
generowaly na poziomie kulturowym separatyzmy i ruchy nacjonalistyczne
wsrdd ludnosci ruskiej. Zdawano sobie sprawe, ze taka polityka wladz pol-
skich musiata, chcac nie checac, generowac pewne konflikty z Watykanem?.
Srodki, ktére wadze zdecydowaly sie powziaé, byly bardzo ostre. Do-
magano si¢, aby dotacje panstwowe, ktore otrzymywat biskup podlaski,
W zadnej mierze nie mogly by¢ przekazywane na rozwdj nowego obrzadku.
Zadecydowano 0 niecuznawaniu $§lubow zawieranych w obrzadku wschodnio-
-stowianskim (nieprzyjmowanie metryk). Z drugiej strony sugerowano
zainicjowanie rozmoéw z biskupem podlaskim co do wspoélpracy z organami
panstwa przy odejs$ciu biskupa od — jak to okreslono — ,,ktopotliwych ekspe-
rymentéw” duszpasterskich i prowadzeniu dziatalnosci duszpasterskiej

Polakami. Gdy jaka$ osoba prawostawna obecnie zmienia wyznanie z powodu matzenstwa, tym
Ssamym zmienia si¢ jej poczucie narodowe bez zadnych wewngtrznych trudnosci. Sparalizowanie
tego wptywu obrzadku rzymsko-katolickiego pozbawi narodowos¢ polska tych drobnych wpraw-
dzie, ale systematycznych korzysci” (AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego, Referat Wyznan Katolickich, Ogdlne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch.
stowianski (bizantyjski): normatywy, ogdlne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938,
sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 51).

24 Cerkiew prawostawna nie podejmowata jakich$ niebezpiecznych z punktu widzenia intere-
sow panstwa polskiego inicjatyw narodowosciowych. Bardzo cickawie brzmi dokument Kosciota
prawostawnego 0 Polsce dotyczacy wyborow W pozniejszym czasie (1928 r.). Hierarchowie wzy-
wali w nich do postaw obywatelskich i wyboru ludzi o twardym kregostupie moralnym. Nie
znajdujemy tu akcji nacjonalistycznej, ktorej wtadze polskie si¢ szczego6lnie obawiaty. Czytamy:
,»Tak wigc stopien religijno$ci i moralno$ci kandydatow niechaj okresla wasz stosunek do nich.
Na t¢ okoliczno$¢ zwraca wasza uwage Hierarchia Cerkiewna, dbajaca o wasze dobro, goraco
zyczaca Wam korzyséci i pomyslnosci Panstwu, a powodzenia Rzadowi, za ktory Sw. Cerkiew
nieustannie wznosi modty, abySmy w pokoju i pod jego opieka wszyscy, wedlug stow Apostota,
«cichy i spokojny zywot wiedli we wszelkiej poboznosci i uczciwosci»” (AAN, Ministerstwo
Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego, Dep. V Wyznan Religijnych, Referat Wyznan
Katolickich, Sejm, Instrukcje z zakresu postgpowania w sprawach sejmu i senatu, 1920-1930,
Odezwa Sw. Synodu Autokefalnej Cerkwi Prawostawnej w Polsce do prawostawnych obywateli
Rzeczypospolitej Polskiej z powodu majacych nastgpi¢ 4 i 11 marca r. b. wyboréw do Sejmu
i Senatu, sygn. 418 (mikrof. 9412), k. 103).

% Czytamy: ,,Rzad polski moze sie znalezé w paradoksalnym polozeniu faworyzowania
Cerkwi prawostawnej i aktywnego bronienia jej przed unig. Juz obecnie wladze panstwowe maja
daleko wigkszy wpltyw na wyznanie prawostawne niz na grecko-katolickie w Matopolsce Wscho-
dniej. Im bardziej surowe beda przepisy wobec Cerkwi prawostawnej, tym blizsza ona bedzie
panstwowosci polskiej. Dlatego obawiam sig, ze usitowanie rzadu do opanowania Cerkwi prawo-
stawnej wywota niezadowolenie w sferach watykanskich [...]” (AAN, Ministerstwo Wyznan Re-
ligijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Katolickich, Ogodlne sprawy wyznania kato -
lickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): normatywy, ogdlne inform., odpisy wazniej-
szych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 51).
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nakierowanej na konwersj¢ miejscowej ludnosci prawostawnej na obrzadek
rzymskokatolicki. Stwierdzono, ze 33 tys. prawostawnych w diecezji pod-
laskiej w duzej masie w ciagu kilkunastu lat mogloby dokona¢ takiej
konwersji®®.

Zupetie podobnie do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego widzialo t¢ sprawe Ministerstwo Spraw Zagranicznych, obser-
wujace catg kwestie niejako z perspektywy mi¢dzynarodowej. W pismie
ministra spraw zagranicznych znajdujemy obawe, Ze istnieje prawdopodo-
bienstwo, iz w przysztosci obrzadek neostowianski potaczy si¢ z grekokato-
lickim, co bedzie niezwykle szkodliwe dla wptywdéw Kosciota rzymskiego
na Kresach Wschodnich?'.

Oczywiscie biskup Przezdziecki wyrazal zupelnie inny poglad na temat
nowego obrzadku. Zdecydowanie trzymat si¢ stanowiska, ze duchowienstwo
obrzadku neostowianskiego be¢dzie ksztatcone pod kierunkiem duchownych
facinskich, co w perspektywie czasu powinno zapewni¢ ochron¢ interesow
narodowych polskich. Co ciekawe, argumentacja ta poczatkowo trafiata do
umystow kierownictwa Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Wiadystaw
Skrzynski byl nawet zdania, ze neounia skutecznie zablokuje rozwoj ukrain-
skich wplywéw metropolity Szeptyckiego i obrzadku grekokatolickiego.
»W ten sposob — czytamy — zostatby zadany jeden z najciezszych w historii
ciosow grecko-rusinskiemu obrzadkowi, ktory praktycznie zostatby zlokali-
zowany na terytorium trzech diecezji matopolskich”®. Dla MSZ istotne byty
dobre relacje z Watykanem, dla ktorego sprawa neounii miata wymiar pro-
jektu duszpasterskiego o charakterze migdzynarodowym®. Ministerstwo
Wyznan Religijnych i O$§wiecenia Publicznego miato w tej sprawie inne
stanowisko, wszak doniesienia w szczegolnosci wtadz terenowych dawaty
jasno do zrozumienia, ze neounia jest uzywana do agitacji ukrainskiej.
Wszystko to prowadzito do przekonania, ze zamiary wykorzystania obrzadku
stowianskokatolickiego do polonizacji ludnosci ruskiej (narodowo niedook-
reslonej) jest mrzonka, a nowy obrzadek mozna zaliczy¢ do kategorii

% Tamze, k. 51-52.

27 Ostatecznie — czytamy — nigdy nie da si¢ przewidzieé, czy kiedykolwiek oba te obrzadki,
grecko-katolicki i wschodnio-stowianski nie zawra ze sobg $cistego porozumienia, a nawet, czy
nie wytworza wspolnej organizacji koscielnej. W takim za§ wypadku Kos$ciol rzymski zostatby
faktycznie wyparty z wschodnich dzielnic Polski, co byloby potaczone z najwyzszym niebezpie-
czenstwem dla naszych intereséw panstwowych na Wschodzie” (tamze, k. 52).

2 Tamze, k. 54.

2 por, F. RZEMIENIUK, Koscidl katolicki obrzqdku bizantyrisko-stowianskiego, s. 143-160.
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czynnikow ,.konserwujacych, umacniajgcych i rozwijajgcych na miejscowym
terenie separatystyczne idee narodowe ukrainskie”®.

Mocno sceptyczny stosunek wladz do nowego obrzadku wywolywat re-
akcje biskupa podlaskiego. Na zjezdzie unionistow w Welehradzie w Cze-
chach (odbyt si¢ latem 1924 r.)** zabrat on gtos powotujac si¢ na misje Cy-
ryla i Metodego. Sugerowat, ze wladze panstwowe wykazuja nieuporzadko-
wane formy mitosci ojczyny. Biskup Przezdziecki powotywal si¢ tutaj na
encyklike Piusa XI Ubi arcano Dei, pietnujaca tego typu postawy®. | To nie-
umiarkowane przywigzanie — glosit biskup — powoduje nienawi$¢ ku innym
narodom. Miarg tego nieumiarkowanego przywigzania jest stopien nienawi-
sci ku innym. Celem jego jest odebranie jezyka i tradycji wszystkim obcym
narodowosciom w granicach wlasnego panstwa i narzucanie im swojego je-
zyka i swojej tradycji, z czym czgsto laczy si¢ wyzysk ekonomiczny. Nalezy
przyznaé, ze narody bardzo czesto nie chca si¢ powickszaé liczebnie przez
rodzenie, lecz pragna to osiagnacé przez kradziez cztonkéw innej narodowo-
$ci 1 przez gwalt nad nimi wykonywany. I do tej strasznej roboty usituja za-
przac to, co z milosci powstato, mitosé gtosi, do mitosci prowadzi — Swiety
Kosciot Chrystusowy, a jezeli nie Kosciol, to jego stugi! Z narzgdzia mitosci
usitujg uczyni¢ narzedzie gwattu. [...] Na $wiecie zyjemy, atmosfera tego
nieumiarkowanego przywigzania oddychamy. Nie tudzmy sie, aby ktoérykol-
wiek naréd od tej trucizny byt wolny. Musimy siebie i innych broni¢ przed
ta zaraza”®. Jak widzimy, stowa biskupa nie dotyczyty bezposrednio Polski.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze wladze polskie odnotowaty owo przemo-

% AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogdlne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): normaty-
wy, ogblne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 57-59.

® por. ,,Czas” z 16 sierpnia 1924.

%2 W encyklice tej czytamy miedzy innymi: ,,Temu tez rozpasaniu pozadliwoci, zastania-
jacemu si¢ pozorami dobra publicznego i mitosci ojczyzny, trzeba niewatpliwie przypisa¢ wrogie
uczucia i wspotzawodnictwo, ktore tak czgsto wystepuje migdzy narodami. Bo i tam mito$¢ oj-
Czyzny i narodu swojego, jakkolwiek ma w sobie niemato podniet do wielu cnét i me¢znych czy-
néw , jezeli nig kieruje prawo chrzescijanskie, staje si¢ przeciez nasieniem wielu krzywd i zbo-
czen, jezeli przekraczajac granice stusznosci, ktérym porwani zapominajg nie tylko o tym, ze
wszystkie narody, jako nalezace do calej rodziny ludzkiej, sa sobie bra¢mi i ze takze inne ludy
maja prawo do zycia i do starania si¢ o dobrobyt, ale i o tym, ze nie jest dozwolone i nie przynosi
korzysci oddzielanie pozytku od godziwosci” (Przemoéwienie J. E. Ks. Bpa Przezdzieckiego wy-
powiedziane na zjezdzie unionistow w Welehradzie, ,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszaw-
skie. Miesigcznik Duchowienstwa Archidiecezji Warszawskiej” 19 (1924), nr 9, s. 150).

% Tamze; por. AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego, Referat Wyz-
nan Katolickich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): nor-
matywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 89.
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wienie jako bezposrednio dotyczace sytuacji nowego obrzadku w Polsce.
Wida¢ zatem wyraznie, ze wizja Kos$ciota roznita si¢ w tym wzgledzie za-
sadniczo od spojrzenia politykow polskich. Wtadze panstwowe nakierowane
byly na umocnienie polskosci na Kresach Wschodnich, hierarchowie, nie
umniejszajac ich patriotycznej postawy, wpisywali si¢ w wielki projekt Ko-
sciota powszechnego nakierowany na zaprowadzenie jednosci migdzy
Wschodem i Zachodem. Neounia byta jedng z waznych kwestii majacych
przyblizyé ten wielki cel®.

W tym czasie w politycznej prasie polskiej toczyta si¢ debata na temat
neounii. Narodowe ,,Stowo Polskie” artykut na temat obrzadku neosto-
wianskiego zatytulowato Niebezpieczna robota. Biskupa Przezdzieckiego
okreslano jako ,,znanego z matej wrazliwosci na interesy panstwowe i naro-
dowo-polskie i zdolnego je poswigci¢ wyzszym, watykanskim”. Gazeta
przypisywata ojcom jezuitom, zwolennikom nowego obrzadku, jak najlepsze
intencje, jednakze za celowe uznawata nawracanie prawostawnych na katoli-
cyzm w obrzadku tacinskim. Proby kreowania neounii uznawano za szko-
dliwe, w perspektywie mogace wywotaé¢ podziaty narodowosciowe. Czytamy:
,»Unia bowiem potrzebna jest przede wszystkim tym zywiotom, ktére pragna
politycznie odgrodzi¢ ludno$¢ ruska i bialoruska w Polsce od spoteczenstwa
polskiego; za czas6w za$ carskich, gdy chwilowo zabtysta jutrzenka wolnos$ci
religijnej, od razu powstaty kierunki dazace do stworzenia «religii narodowej»
ruskiej i biatoruskiej — religii, ktora by oddzielita oba te szczepy tak samo od
prawostawia i od Rosji, jak i od katolicyzmu tacinskiego i od Polski. Wskutek
tego idea unii znajdowata zwolennikow pomigdzy bezwyznaniowymi i pra-
wostawnymi agitatorami separatyzmow polityczno-narodowosciowych”®. Nie
sposob zaliczy¢ ,,Stowa Polskiego” do kategorii gazet antyko$cielnych. Sam
minister Stanistaw Grabski zwigzany ze ,Stowem”, byl wspottworca
konkordatu ze Stolica Apostolska i zaliczany byl do grona praktykujacych
katolikow. Mamy tutaj niewatpliwie do czynienia z odmiennym spojrzeniem
na kwesti¢ obrzadku wschodniego. Dla narodowcoéw obrzadek neostowianski
byl narzgdziem powodowania nowych podzialéw narodowosciowych na tere-
nach odrodzonej Rzeczpospolitej, dla biskupa Przezdzieckiego — to nierozu-
mny egoizm narodowy (blokujgcy na niwie panstwowej rozszerzanie neounii)
stal naprzeciw wspanialej drogi pojednania prawostawia z Rzymem. Trzeba
zaznaczy¢, jak czytamy w dokumentach panstwowych, ze nie wszyscy

% Przeméwienie J. E. Ks. Bpa Przezdzieckiego wypowiedziane na zjezdzie unionistow w We-
lehradzie, s. 151.
% por. ,,Stowo Polskie” 4(1924).
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hierarchowie polskiego Kosciota w Sposob réwnie jednoznaczny byli zwolen-
nikami rozwoju nowego obrzadku. Do biskupow sceptycznych wobec tej kwe-
stii zaliczany byt miedzy innymi biskup lubelski Marian Fulman®.

,»Gazeta Bydgoska” z 17 lutego 1924 r. rowniez podnosita kwesti¢ nowego
obrzadku oraz problem sytuacji wyznaniowej na Kresach Rzeczpospolitej.
Szczegbdlng uwage skupiono na dziatalnosci arcybiskupa Edwarda Roppa,
ktory osiadtszy w Nowogrodku, czynnie zaangazowal si¢ w propagowanie
neounii. Pisano: ,,Nie ulega watpliwo$ci, ze czcigodny pasterz powoduje si¢
jedynie wzgl¢dami idealnymi na dobro Kos$ciota, ze tym sposobem ma
nadziej¢ znalez¢ droge w glab Rosji prawostawnej. Znaczy to powtarza¢ blad,
ktory raz juz popetniliSmy przed trzema przeszto wiekami. Gdyby zamiast unii
brzeskiej rozwinieto na kresach propagande katolicyzmu tacinskiego, proces
potrwatby moze nieco dtuzej, rezultat jednak bylby bardziej gruntowny i dzi$
granica katolicyzmu, a — co za tym idzie — kultury zachodniej i panstwowosci
polskiej siegataby po Dniestr i poza Dzwine”*’. Argumenty tu padajace miaty
pokaza¢ z jednej strony mniejsza skutecznos¢ obrzadku greckokatolickiego w
zmaganiach z naporem rosyjskiego prawostawia, z drugiej brak zdolno$ci
rozprzestrzeniania tacinskiej z gruntu kultury polskiej na Wschdd. Biorac pod
uwage kontekst historyczny, rzeczywiscie szlachta ruska przyjmujaca
katolicyzm w wydaniu tacinskim ulegala do$¢ szybkiej polonizacji, chtopska
ludnosé grekokatolicka nie®. Wszystko to obrazuje ozywiona dyskusje na te-
mat obrzadku neostowianskiego. Przewijaty sie tu argumenty religijne, polity-
czne i dotyczace sfery kulturowej, dodajmy — argumenty wielce rzeczowe,
dalekie od hatasliwej kiotni politycznej.

W wydawanych w Poznaniu ,,Wiadomos$ciach Pasterskich” pojawit si¢ ar-
tykut wyjasniajacy stanowisko koscielne w sprawie nowego obrzadku.
Zdaniem redakcji, kwestia unii Kosciota z Cerkwia powinna si¢ wysuna¢ na
pierwszy plan wzajemnych relacji panstwowo-koscielnych. Podnoszono, ze
cala sprawa zainicjowana byta grubo przed I wojna $wiatowa, a Achilles
Ratti (pdzniejszy papiez Pius XI), tak picknie wpisujacy sie w karte odbu-
dowy panstwowosci polskiej, nawet w czasie nawaty bolszewickiej projek-
towal nawrocenie Rosji. Starano si¢ pokazywac, ze neounia projektowana

% K. GRzeslAK, J.R. MARCZEWSKI, Biskup lubelski Marian Leon Fulman wobec ruchu
neounijnego, w: J.R. MARczewsKl (red.), Pater Eclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice
Smierci biskupa Mariana Leona Fulmana (1866-1945), Lublin 2010, s. 51-56.

8 Unia czy katolicyzm lacinski?, ,,Gazeta Bydgoska” z 17 lutego 1924.

® Takie samo stanowisko w tej sprawie przyjmowal wybitny znawca dziejow cywilizacji,
Feliks Koneczny. Zob. F. KoONeczNY, Polskie logos a etos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu
Polski, t. II, Poznan 1921, s. 23.
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byta nie jako li tylko wewnetrzna sprawa polska, ale jako narzedzie do na-
wrdcenia Rosji. Owo nawrocenie z kazdego punktu widzenia musi by¢ od-
czytywane jako korzystne z polskiego punktu widzenia. Pisano: ,,A jezeli
wszystkie narody katolickie tesknie zwracaja oczy ku temu nieszczesliwemu
potbratu na bliskim Wschodzie, to tym mniej obojetnym moze by¢ pol-
skiemu czy sgsiad wschodni trwa w mongolsko-socjalistyczno-cerkiewnym
chaosie religijnym, wrogim wszelkiej kulturze, czy tez ulegnie wreszcie
tworczym wpltywom kultury rzymsko-katolickiej. Nawet ze stanowiska czy-
sto politycznego, ze stanowiska ogoélnostowianskiego bytoby bezpieczniej dla
Polski, gdyby przez Uni¢ Cerkwi z Kosciotem zlagodzily si¢ ostre przeci-
wienstwa i1 nastgpilo szczere zblizenie migdzy obydwoma bratnimi naro-
dami”®. Oczywiscie ta argumentacja daleko wykraczata poza lokalny wymiar
konfliktow narodowosciowych w II Rzeczpospolitej i pokazywata wielki pro-
gram nawrocenia Rosji, co z uwagi na panowanie tam systemu komunistycz-
nego musiatoby mie¢ wielkie znaczenie dla Polski. Redakcja ,,Wiadomosci
Pasterskich” pokazywata rozne przyktady wybitnych Rosjan, ktorzy w prze-
sztosci ciazyli ku Rzymowi. To nieustanne dazenie ku Rzymowi nie mogto
uj$¢ uwadze Stolicy Apostolskiej, wigc naturalne byto tworzenie unii®.
Duzym echem na gruncie polskim odbita si¢ konwersja ks. archimandryty
Filipa Morozowa, Rosjanina, profesora prawostawnego seminarium w Wil-
nie na obrzadek katolickostowianski*. Konwersja miata miejsce 21 czerwca
1925 r. i ztozona zostata na rece biskupa wilenskiego. W swoim pismie do
Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (z 1 lipca 1925 r.)
ks. Morozow podawal bardzo ciekawg argumentacj¢ uzasadniajaca jego
decyzje. Wazny byl chociazby fakt, ze podanie to napisane zostalo bardzo
czysta, poprawna polszczyzna. Ksigdz Morozow odcinat si¢ w tym pismie od
typowego dla stosunkéw rosyjskich cezaropapizmu i zauwazyl kompletny
upadek Cerkwi w czasach sowieckich. Niezwykle wazna deklaracja doty-

® Czy unia z cerkwig dzis mozliwa, ,,Wiadomosci Pasterskie” z 1 maja 1924, s. 2; por. AAN,
Ministerstwo Wyznaf Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Katolickich,
Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): normatywy,
ogoblne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 111.

0 Czy unia z cerkwiq dzis mozliwa, s. 2. Dyskusja w prasie na temat nowego obrzadku
zataczata coraz szersze kregi. Swiadcza o tym chociazby mocne akcenty prasowe po konwersjach
niektorych popéw prawostawnych. Tak jak to miato miejsce po konwersji ojca Grzegorza
Bielobruckiego, prawostawnego duchownego, uciekiniera spod Kamienca przed bolszewickim
terrorem, ktory objat opieke nad garstka wiernych prawostawnych w Plocku. Jego konwersja na
katolicyzm w obrzadku neostowianskim odbita si¢ echem w prasie. Zob. Nawrdcenie kaptana
prawostawnego, ,,Stowo Kujawskie” z 6 marca 1924.

* por. ,Zycie Wotynia” z 14 grudnia 1925; ,,Glos Lubelski” z 16 grudnia 1925.
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czyla tego, iz — jak zaznaczyl Morozow — kierowal si¢ on rowniez ,,in-
teresem Rzeczpospolitej Polskiej i1 interesem narodu polskiego”. Jego
argumentacja bardzo mocno podnosita kwesti¢ interesu polskiego panstwa,
ktore — jak twierdzil — nie bylo wowczas w stanie zapanowa¢ nad pra-
wostawiem w swoich granicach. Wybawieniem modgt by¢ obrzadek neosto-
wianski, ktory nie miat woéwczas jeszcze wyksztalconego duchowienstwa.
Stad wplyw na niego miaty osoby wywodzace si¢ z zewnatrz (przyktadem
ks. W. Bourgeois) lub ksieza grekokatoliccy (najczesciej wrogo usposobieni
do panstwowosci polskiej). ,,W celu usunigcia tych wzmiankowanych bola-
czek — pisat ks. Morozow — nieodzownym jest [...] w Wilnie, jako centrum
narodowosciowych star¢, zorganizowa¢ zdrowy osrodek prawostawnych
katolikow wedtug obrzadku stowianskiego. Przy poparciu katolickiego du-
chowienstwa w Wilnie i spoteczenstwa polskiego [...] mozna rokowa¢ temu
dzietu pomyslng przysztos¢. Ta sprawa przy spokojnej i taktownej pracy
przyniesie z pewnos$cia wielka korzys¢ i Kosciotowi Katolickiemu i Panstwu
Polskiemu™*. Dalej ks. Morozow diagnozowat przyczyny wielowiekowych
walk polsko-rosyjskich, znajdujac glowng przyczyne w roznicy wyznania.
Rozwigzanie problemu mogtoby przyj$¢ wraz z sukcesem nowego obrzadku.
,I oto stowianski Kosciot w Wilnie — czytamy — zorganizowany przez kato-
likéw Rosjan, przy pomocy Rzadu Polskiego, duchowienstwa katolickiego
i spoteczenstwa, bedzie awangarda przysztej katolickiej Rosji, a ta awan-
garda stanie si¢ pierwszym ogniwem ku nawigzaniu bratnich stosunkow
pomiedzy Polska i Rosja”®. Zostawiajac jakby na boku fakt, ze za pismem
ks. Morozowa szta prosba o pomoc materialng do wtadz*, niewatpliwie jego
tre$¢ bardzo mocno wpisywata si¢ w kontekst polityki Kosciota w Polsce,
majacej uspokoi¢ wtadze przed powtorka z historii w postaci zbudowania na
ziemiach polskich czego$ na ksztalt drugiego obrzadku grekokatolickiego,
generujacego od$rodkowe ruchy nacjonalistyczne w panstwie.

Duza rezerwa, jaka zachowaty wtadze w stosunku do nowego obrzadku,
nie zamkneta drogi do jego rozwoju na ziemiach polskich. Bardzo krytyczny
do calej sprawy wojewoda lubelski w pismie z 1 wrze$nia 1925 r. pokazywat

2 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): norma-
tywy, ogdlne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 126.

** Tamze, k. 126.

4 Na koncu pisma ks. Morozow pisal: ,,Wobec tych zalozen, uprzejmie prosze Ministerstwo
WRIOP o pomoc materialna w mojej religijnej pracy, przez stworzenie odpowiedniego i do-
statecznego etatu duszpasterskiego w Wilnie oraz udzielenie mi jednorazowej zapomogi w celu
zorganizowania nabozenstwa katolickiego wedtug obrzadku stowianskiego” (tamze, k. 126-127).
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roznorakie uwarunkowania i trudnosci, jakie towarzyszyty tworzeniu struk-
tur obrzadku neostowianskiego. Rozwo6j neounii dokonywal si¢ na bazie
silnej aktywnosci unickiego metropolity Szeptyckiego®. Istniata zatem
koniecznos¢ jednoznacznego ustosunkowania si¢ wiadz polskich do tego za-
gadnienia (wyjscie z pozycji li tylko sceptycznego obserwatora). Glowny
wysitek witadz, zdaniem wojewody lubelskiego, powinien zmierza¢ w kie-
runku konsekwentnego wyeliminowania wplywu grekokatolikow na nowy
obrzadek, zablokowania prob stworzenia samodzielnej hierarchii i potrzeby
podporzadkowania go episkopatowi polskiemu®.

Wtadze od czasu do czasu zauwazaly fiasko dziatalnosci ukrainskiej
W przestrzeni neounii. Swiadczy¢ miat o tym poglebiajacy si¢ sceptyczny
stosunek do nowego obrzadku samego Szeptyckiego (przy trwatej przychyl-
nosci biskupa Przezdzieckiego). Mozemy o tym przeczyta¢ w pismie pol-
skiego charge d’affaires przy stolicy Apostolskiej Stanistawa Janikowskiego
datowanym na 6 sierpnia 1929 r.*’ Stwierdzano, ze intensywny rozwoj neo-
unii bytby mozliwy, gdyby po jej stronie stangta wyzsza hierarchia cer-
kiewna, przez lata cate utrzymywana przez wiladze carskie jako glowny
czynnik rusyfikacyjny. W okresie miedzywojennym bardzo trudno byto po-
zyska¢ tych hierarchow, wciaz przejawiajacych sentymenty prorosyjskie®.

3. PO ZAMACHU MAJOWYM

Rzady sanacyjne nie zmienity stosunku do obrzadku wschodniostowian-
skiego, cho¢ od czasu do czasu wsrdd politykow pojawialy sie bardziej przy-
chylne odniesienia do tego problemu. Méwi nam o tym notatka ambasadora
Skrzynskiego skierowana do ministra spraw zagranicznych po audiencji
u papieza (21 listopada 1930 r.). Jak zapisano, po przedstawieniu deklaracji
w imieniu Marszatka Pilsudskiego: ,Papiez wie teraz jasno, jakie jest
stanowisko Rzgdu, nie moze si¢ tudzi¢, by to stanowisko mogt tatwo
zmodyfikowac¢ i bedzie §wiadomy trudnos$ci, jakie wywotaé by musiaty
proby organizowania hierarchii obrzadku stowianskiego”*. Dziatajacy na
Kresach Wschodnich wojewoda Henryk Jozewski diagnozowal, ze wszyscy
kaptani nowego obrzadku zachowywali si¢ poprawnie w stosunku do wtadz

* Tamze, k. 151-153.
 Tamze, k. 147.
4" Tamze, k. 162.
48 Tamze, k. 179.
4 Tamze, k. 194.
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polskich, jednakze obrzadek ten rozwijatl si¢ bardzo powoli, nie znajdujac
zbyt wielu zwolennikow wsrod ludnosci prawostawnej™.

Na posiedzeniu senatu dnia 1 marca 1932 r. Konstanty Skirmunt poddat
problem rusyfikacji terenow bialoruskich na skutek promowania neounii,
ktorego duchowienstwo miato pochodzenie rosyjskie. Bylo to zwigzane
z pierwotnym pragnieniem czynnikow koscielnych nawrdcenia Rosji i wyko-
rzystywania duchowienstwa zdolnego w przysztosci prowadzi¢ dziatalnos¢
misyjnag na Wschodzie. Skutkiem takiego stanu rzeczy ludno$¢ biatoruska
mogta podlega¢ procesowi rusyfikacji. Zmiany zapatrywan w tym zakresie
(dowartosciowanie jezyka biatoruskiego itp.) nastepowaty dopiero z poczat-
kiem lat trzydziestych®. Minister wyznan religijnych i o$wiecenia publicz-
nego, Janusz Jedrzejewicz, na tym samym posiedzeniu senatu bardzo jasno
nakreslit stanowisko rzadu: ,,1. Konkordat, zawarty ze Stolicag Apostolska,
obrzadku bizantyjskiego nie przewiduje; 2. [...] zadne pertraktacje ze Stolica
Apostolska nie byty prowadzone; 3. [...] obrzadek ten z punktu widzenia
pafistwowego pozadany dla nas nie jest”*’. W , Gazecie Warszawskiej” z 14 ma-
ja 1932 r. zamieszczony zostal memorial 47 ziemian polskich z powiatu
stonimskiego, skierowany na rece arcybiskupa wilenskiego Romualda Jat-
brzykowskiego. Rzecz dotyczyla propagandy obrzadku wschodniostowian-
skiego na terenach biatoruskich, jaka prowadzili ojcowie jezuici. Czynili to,
jak twierdzono, w jezyku rosyjskim, co przyciagato chtopow biatoruskich,

% Tamze, k. 191. W specjalnym memoriale przeznaczonym dla polskiego przedstawicielstwa
dyplomatycznego w Rzymie z maja 1930 r. stwierdzono, ze proby rozwoju obrzadku neosto-
wianskiego na ziemiach polskich mozna byto uzna¢ za nieudane. Pisano: ,,Duszpasterze rekruto-
wani przewaznie z bytych rosyjskich popéw nie stangli na wysokosci zadania, a czy ksztatcona
obecnie w specjalnych seminariach mtodziez dla da pracownikéw odpowiednio ideowych, wy-
trwatych umiejetnych, przysztos¢ pokaze. Ludno$¢ ciemna nie rozroéznia wschodniego ksiedza
unity od popa prawostawnego i na porzadku dziennym sa wypadki, w ktérych okazuje sig, ze
rzekomy «unita» zupeknie nie zdawat sobie sprawy ze zmiany wyznania, uwaza si¢ jak przedtem,
tak i nadal, za prawostawnego, a prawostawna cerkiew i popa za ostoje swych wierzen. Wypadki
«nawrdceny» masowych okazywaly si¢ krotkotrwate i zazwyczaj wywotane wzgledami natury lo-
kalnej i osobistej” (AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Depar-
tament V Wyznan Religijnych, Zagranica, Watykan — sprawy poselstwa polskiego i polskich
placowek w Rzymie i Watykanu w Polsce, 1919-1939, sygn. 527, (mikrof. 9426), k. 142).

1 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan
Katolickich, Ogo6lne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. slowianski (bizantyjski):
normatywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410),
k. 308; por. ,,Dzien Polski” z 2 marca 1932.

52 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): norma-
tywy, ogolne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 197;
por. ,,Monitor Polski” z 16 marca 1932.
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zasadniczo oboje¢tnych narodowo, w kierunku kultury rosyjskiej. Deklarujac
te dzialania jako szkodliwe z polskiego punku widzenia, ziemianie wnosili
0 ,,zaprzestanie propagandy obrzadku wschodniego na [...] Kresach i pozo-
stawienia opieki nad chcacymi powrdci¢ na tono Kosciota katolickiego
kaptanom obrzadku 1acir’1skiego”53.

Stolica Apostolska, diagnozujac postepy duszpasterskie co do neounii,
27 maja 1937 r. wydata instrukcje Swigtej Kongregacji dla Kosciota
Wschodniego dotyczaca duszpasterstwa katolikow wschodnich w archidie-
cezji wilenskiej oraz diecezji siedleckiej, tuckiej, pinskiej, lubelskiej albo
innych diecezjach polskich istniejacych poza obrebem Matopolski®.
Oczywiscie wytaczenie Matopolski wigzato sie z istnieniem tam silnego ob-
rzadku grekokatolickiego i hierarchii kosScielnej podporzadkowanej metro-
policie Andrzejowi Szeptyckiemu. Dokument ten nawigzywat do analogicz-
nego dokumentu wydanego 26 sierpnia 1929 r. przez $w. Kongregacje.
Istotnag rzecza z punktu widzenia panstwa polskiego bylo niepowolywanie
osobnej hierarchii kos$cielnej, lecz podporzadkowanie nowego obrzadku
miejscowym biskupom tacinskim®. Stolica Apostolska zwracata si¢ z kolei
do ordynariuszy, by bez porozumienia z Rzymem nie wprowadzali zmian
burzacych pewne tradycje charakterystyczne dla Kosciota wschodniego.
,»Lubo jednak — czytamy — ci Ordynariusze obrzadku tacinskiego wyposazeni
sg w prawdziwg wladz¢ Ordynariuszow wobec wiernych wschodnich swego
terytorium, niech wedle starego zwyczaju Kos$ciota unikaja bez poradzenia
si¢ Stolicy Apostolskiej jakiejkolwiek zmiany w obrzadku albo karno$ci
»% Widzimy tu deklarowana troske, aby nie dochodzito
do ,latynizacji” obrzadku bizantyjskiego — co w domysle stanowi¢ miato

zycia wschodniego

% Memoriat 47 ziemian przeciwko propagandzie o.0. Jezuitow, ,,Gazeta Warszawska”
z 14 maja 1932, s. 3.

% Zob. ,Miesiccznik Koscielny. Organ Archidiecezji Gniezniefiskiej i Poznanskiej”
12(1937).

% Czytamy: ,,Chrzescijanie obrzadku bizantyjsko-stowianskiego znajdujacy si¢ na obszarze wy-
mienionych diecezji, podlegaja, czy juz naleza do Kosciota katolickiego, czy don si¢ ze schizmy
nawracaja, zanim jaka$ wladza hierarchiczna temuz obrzadkowi wschodniemu wiasciwa na tymze
obszarze powstanie, jurysdykcji miejscowych ordynariuszow obrzadku tacinskiego wedle przepisu
prawa ko$cielnego i konkordatu zawartego przez Stolice Sw. z Rzeczpospolita Polska dnia 10 lu-
tego 1925 r.” (AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan
Katolickich, Ogdlne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski):
normatywy, ogdlne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410),
k. 232; por. M. PAPIERZYNSKA-TUREK, Migdzy tradycjq a rzeczywistosciq, S. 425).

% AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): norma-
tywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 232.
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W przysztosci pewna przeszkode dla rozszerzania wpltywow tego Kosciota na
tereny rosyjskie®. Tereny Polski nie byty zatem docelowymi o$rodkami no-
wego kultu, lecz przyczotkami dla projektu nawrdcenia Rosji. Dla wiadz
polskich wazne z kolei byto, by wielki projekt misyjny nie skonczyt si¢, po-
dobnie jak w przypadku obrzadku grekokatolickiego, wykreowaniem anty-
polskiego ruchu nacjonalistycznego. Pewien niepokdj wiadz mogt budzié
zapis o potrzebie powolania przy kuriach biskupich ,,specjalnego Wikariusza
Generalnego albo Urzednikow, ktérzy by sami byli obrzadku wschodniego™®.
Dla kregéw panstwowych tego typu zapis mogt budzi¢ obawy, ze wspomniani
wikariusze w przysztosci mogli sta¢ si¢ biskupami dla osobnej hierarchii
obrzadku neostowianskiego. Dalsze instrukcje dotyczyty staran o zapewnienie
petnej opieki duszpasterskiej dla ludzi przechodzacych na tono Kosciota kato-
lickiego, tacznie z wydzieleniem osobnych $wiatyn, postugiwanie si¢ przez
kaptanow jezykiem zrozumiatym dla miejscowej ludnosci itp.

Obawy co do utrzymania osobnej struktury duszpasterskiej, osobnego
jezyka byly zglaszane przez wtadze polskie od poczatku, wszak instrukcje
dotyczace tej kwestii pojawialy si¢ od poczatku lat dwudziestych®. Ocena
polskich wtadz co do dziatan Watykanu w sprawie obrzadku wschodniego
nie zmienita si¢ do konca lat trzydziestych. Wiedziano, ze sprawa na-
wrdcenia Rosji byta kluczowa dla papieza Piusa XI, kluczowe tez znaczenie
mialo propagowanie neounii. Od 1925 r. przy Kongregacji dla Kos$ciota
Wschodniego dziatata komisja przeznaczona dla tego obrzadku®. W specjal-
nej ministerialnej notatce z 15 lutego 1938 r. podsumowano dziatalno$¢ tej
komisji. ,,Akcja unijna — czytamy — prowadzona na ziemiach polskich w ob-
rzadku bizantyjsko-stowianskim poddana zostata specjalnej sekcji przy kon-
gregacji dla Kosciota Wschodniego. [...] Poczynania unijne, ktore ostatnio
intensywnie zostaly wzmozone — $wiadcza niezbicie, ze dzialalnos¢ tej sek-
cji jest prowadzona tradycyjnie pod katem nawrdcenia Rosji z pominigciem
podstawowych wymogdw polskiej racji stanu”®. W latach trzydziestych sta-

'S, WILK, Episkopat Kosciota katolickiego w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1992,
s. 175.

%8 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
lickich, Ogoélne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): norma-
tywy, ogblne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 233.

* Tamze, k. 246-248.

80 por. Motu Proprio Piusa X1 ustanawiajace autonomiczna Komisje dla Rosji, dotad podlegta
Kongregacji dla Kosciota Wschodniego, ,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” 5(1930),
S. 184-185.

81 AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Referat Wyznan Kato-
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rano si¢ rowniez obserwowac, w jaki sposob nowy obrzadek jest uzywany do
prowadzenia akcji ukrainskiej. Wprawdzie zdiagnozowano, ze akcja podpo-
rzadkowania obrzadku bizantyjsko-stowianskiego metropolicie Szeptyc-
kiemu zawiodta, ale duchowienstwo $wieckie i zakonne grekokatolickie caty
czas starato si¢ przenika¢ do duszpasterstwa nowego obrzadku, prowadzac
swoja akcj¢ agitacyjng. Kregi rzadowe polskie diagnozowaly to jako dziatal-
nie nieuprawnione, szczegodlnie gdy wezmiemy pod uwage Wotyn, gdzie
ludno$¢ ruska posiadata inng tradycje od Rusinéw z Matopolski Wschodniej,
gdzie nacjonalistyczny ruch ukrainski byl wowczas najsilniejszy. Dlatego
z niepokojem dostrzegano nasilenie ,,ukrainizacji” obrzadku bizantyjsko-sto-
wianskiego®. Jak wspomnialem, jako szczegélnie niebezpieczng uznano
sytuacj¢ na Wotyniu. Warto tutaj przytoczy¢ dtuzszy cytat z dokumentu mi-
nisterstwa z 7 marca 1937 r., zatytulowanego ,,Ukrainskie tendencje nacjo-
nalistyczne w obrzadku bizantyjsko-stowianskim”. Czytamy: ,, Totez obecnie
blisko potowe duszpasterzy obrz. biz. stow. stanowig Ukraincy, ktorzy pla-
cowki duszpasterskie przeksztatcaja w ogniska propagandy nacjonalizmu
ukrainskiego. Dziatalno$§¢ duchownych obrz. biz. stow. jest r6znorodna —
prowadza oni akcj¢ narodowo-ukrainska: przez uzywanie jezyka ukrain-
skiego, urabianie ludnosci, ze nie sa oni Rusinami, lecz Ukraincami, prenu-
merate i rozszerzanie czasopism i wydawnictw ukrainskich, organizowanie
zebran mtodziezy i wieczorkéw tanczgcych, na ktoérych si¢ mowi o «Wiel-
kiej Ukrainie», wysytanie dzieci i mlodziezy do szk6t miejscowosci w Mato-
polsce Wschodniej celem spopularyzowania idei ukrainskiej, gdyz mtodziez
ta po powrocie na pewno bedzie prowadzi¢ propagand¢ ukrainska. Praca du-
chownych agitatoréw ukrainskich daje si¢ szybko odczuwac miejscowej lud-
nosci, wzrasta bowiem szowinizm ukrainski, a rownolegle z tym wzmaga si¢
nieche¢ do panstwa polskiego. Bojowa postawa nacjonalistyczna kleru
ukrainskiego na Wotyniu dala swe rezultaty. Woltyn bowiem uzywajacy ha-
sel nacjonalistycznych ukrainskich wykazatl si¢ najwigkszymi efektami
W pracy misyjnej obrz. biz. stow., dostarczyl bowiem dla unii z géra 50%
wszystkich konwertytow (10 000 na 20 000)”%. Pozostawiajac nieco na boku
odpowiedz na pytanie, do jakiego stopnia obrzadek neostowianski byt wyko-
rzystywany przez nacjonalistow ukrainskich na Wotyniu (sprawa ta wyma-
gataby osobnych badan), nalezy niewatpliwie stwierdzi¢, ze wtadze polskie,

lickich, Ogolne sprawy wyznania katolickiego, Obrzadek wsch. stowianski (bizantyjski): norma-
tywy, ogélne inform., odpisy wazniejszych spraw, 1923-1938, sygn. 416 (mikrof. 9410), k. 333.
62 Tamze, k. 345.
8 Tamze, k. 347.
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dysponujac taka diagnoza, konsekwentnie musiaty si¢ sprzeciwia¢ rozwo-
jowi neounii®. Wotyn wszak byl terenem poteznej walki kulturowej i po-
litycznej migdzy czynnikami polskimi a nacjonalistami ukrainskimi.

PODSUMOWANIE

Program wprowadzenia na grunt polski obrzadku wschodniostowian-
skiego byt elementem spornym miedzy Kosciotem katolickim a panstwem
polskim przez caty okres migdzywojenny. Stolica Apostolska miata nadzieje,
ze poprzez neouni¢ doprowadzi do jednosci rosyjskiego prawostawia z Ko-
sciotem katolickim. Teren panstwa polskiego, gdzie mieszkata dosy¢ liczna
ludno$¢ wyznania prawostawnego, byt dobrag przestrzenig dla eksperymen-
talnego tworzenia nowego obrzadku. Wtadze polskie obawiaty sie, ze neo-
unia, podobnie jak przed laty obrzadek grekokatolicki, stanie si¢ podglebiem
do tworzenia nowego separatyzmu (nacjonalizmu) wérod ludnosci ruskiej.

Nie byto zasadniczo r6znic w podejs$ciu do obrzadku wschodniostowian-
skiego miedzy politykami réznych opcji politycznych. Rzady przedmajowe,
jak i te po zamachu majowym traktowaly powyzszy problem w sposob bar-
dzo podobny. Nalezy doda¢, ze zachowujac olbrzymia rezerwg w kwestii
tworzenia struktur neounijnych, o wiele przychylniej wtadze polskie odbie-
raty zaangazowanie hierarchii obrzadku tacinskiego w tworzenie parafii
neounijnych niz duchowienstwa grekokatolickiego, zwigzanego z metropo-
lita Andrzejem Szeptyckim. Duchowienstwo lacifiskie bylo bowiem $cisle
zwigzane z kulturg polska, ksieza grekokatoliccy bardzo czgsto byli zaanga-
zowani we wspieranie nacjonalistycznych ruchow ukrainskich.

BIBLIOGRAFIA
Zrodia

Archiwalne
Archiwum Akt Nowych [AAN], Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
sygn. 416 (mikrof. 9410), 418 (mikrof. 9412), 527.

8 W innym miejscu czytamy: ,,Czynniki ukraifiskie pracujace dla obrz. biz. stow. dazyly i da-
73 do wykorzystania akcji unijnej przede wszystkim dla swoich celéw narodowych, stad wypty-
wa oparcie si¢ na hastach nacjonalistycznych w dazeniu do zjednoczenia catego narodu ukrain-
skiego w jednym wilasnym sui generis wyznaniu” (tamze, k. 347).



POLSKIE WEADZE PANSTWOWE WOBEC OBRZADKU WSCHODNIOSLOWIANSKIEGO 197

Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie [AAL], Rep 61 XII 5.

Archiwum Panstwowe w Lublinie [APL], Urzad Wojewodzki Lubelski, Wydziat Spoteczno-Poli-
tyczny, sygn. 853.

Biblioteka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego [BKUL], Archiwum Jana Steckiego, sygn. 553.

Prasa

,,Czas” 16 sierpnia 1924

,,Dzien Polski” 1932

,»Gazeta Bydgoska” 1924

,,Gazeta Warszawska” 1932

,,Gtos Lubelski” 1925

., Monitor Polski”1932

Miesigcznik Koscielny. Organ Archidiecezji GnieZznienskiej i Poznanskiej” 1937
»Stowo Polskie” 1924

»Stowo Kujawskie” 1924

,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” 1924, 1930
,»Wiadomosci Diecezjalne Podlaskie” 1918

,,Wiadomosci Pasterskie” 1924

,,Zycie Wotynia” 1925

Opracowania

DuBec M.: Proces odradzania si¢ Kosciota prawostawnego na Lemkowszczyznie w okresie mig-
dzywojennym (1926-1939), ,,Magury *05”. Rocznik Krajoznawczy Poswiecony Beskidowi Ni-
skiemu (Warszawa 2005).

GRzeslAK K.: Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939, Lublin 2010.

GRZzESIAK K., MARCZEWSKI J.R.: Biskup lubelski Marian Leon Fulman wobec ruchu neounijnego,
w: J.R. MARCZEWSKI (red.), Pater Eclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice $mierci biskupa
Mariana Leona Fulmana (1866-1945), Lublin 2010.

KONECzNY F.: Polskie logos a etos. Roztrzasanie o znaczeniu i celu Polski, t. II, Poznan 1921.

KuMoOR B.: Historia Kosciota, cz. 7: Czasy najnowsze 1815-1914, Lubin 2003.

PAPIERZYNSKA-TUREK M.: Organizacja Kosciota Prawostawnego w Polsce w latach 1918-1939, w:
Ko$ciot Prawostawny w Polsce dawniej i dzis, Warszawa 1993.

PrzezpzIECKI H.: O pracy unijnej w Polsce. List pasterski z dn. 15 kwietnia 1932 r., Warszawa
1933.

RzEMIENIUK F.: Katolicki Kos$cidt obrzadku bizantyjsko-stowianskiego (neounia), Lublin 1999.

WILK S.: Episkopat Ko$ciota katolickiego w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1992.

WyczawskI E.H.: Neounia, w: Historia Kosciota w Polsce, t. II, cz. 2, Poznan—Warszawa 1979.

POLSKIE WEADZE PANSTWOWE WOBEC OBRZADKU
WSCHODNIO-SEOWIANSKIEGO W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

STRESZCZENIE

Artykut dotyczy stosunku witadz polskich do obrzadku wschodniostowianskiego w okresie mig¢dzy-
wojennym. Po rewolucji bolszewickiej Cerkiew w Rosji doznata olbrzymich przesladowan. Stolica
Apostolska pragneta przywréci¢ jednos$¢ rosyjskiego prawostawia z Rzymem. Z tym wigksza sita
propagowano obrzadek neostowianski, jako forme¢ nowej unii religijnej, zblizonej pod wzgledem
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obrzadku do prawostawia, a pozostajacej w jedno$ci z papiezem. Polska posiadajaca do$¢ liczng
ludno$¢ prawostawna byla terenem eksperymentalnym dla wprowadzania nowego obrzadku.
Polskie wiadze byly przeciwne temu dziataniu, uznajac, ze moze si¢ to sta¢ zaczynem generowania
nowego nacjonalizmu wérdd ludnosci ruskiej. Wszystko to wiazato si¢ z bardzo ztymi do$wiad-
czeniami Polakéw co do obrzadku greckokatolickiego, na podstawie ktorego rozwijat si¢ ze
szczegolna sita antypolski nacjonalizm ukrainski w Matopolsce Wschodnie;.

Stowa kluczowe: neounia, obrzadek wschodniostowianski, Ministerstwo Wyznaf Religijnych
i O$wiecenia Publicznego, Henryk Przezdziecki, Andrzej Szeptycki

THE POLISH STATE AUTHORITIES” ATTITUDE TOWARDS
THE EASTERN SLAVONIC RITE IN THE PERIOD
BETWEEN THE TWO WORLD WARS

SUMMARY

Mieczystaw Ryba’s article is concerned with the Polish State authorities’ attitude towards the
Eastern Slavonic rite in the period between the two World Wars. After the Bolshevik Revolution the
Orthodox Church in Russia suffered relentless persecutions. The Holy See wanted to restore the
unity of the Russian Orthodox Church and Rome. Hence the neo-Slavonic rite was strongly pro-
pagated as a form of a new religious union, similar to Orthodoxy and being united with the Pope.
Poland that had a considerable Orthodox population was an experimental area for introducing the
new rite. The Polish authorities opposed this action as they thought that it might trigger off the rise
of a new nationalism among the Ruthenian population. All this was connected with Poles’ bitter ex-
periences with the Greek-Catholic Church that was the basis for the especially strong development
of anti-Polish Ukrainian nationalism in Eastern Lesser Poland.

Key words: neo-union, Eastern Slavonic rite, Ministry of Religious Affairs and Public Education,
Henryk Przezdziecki, Andrzej Szeptycki



