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EWA M. ZIOLEK

KWESTIA WEOSCIANSKA W LISTACH PASTERSKICH
I KAZANIACH W KSIESTWIE WARSZAWSKIM

Nadajac Ksigstwu Warszawskiemu 7 lipca 1807 r. konstytucje, Napoleon
mial ambicje rozwigza¢ przynajmniej czesciowo kwestiec wtosciansks. Zre-
sztg, nie tyle z pobudek humanitarnych, ila raczej utylitarnych. Bez uobywa-
telnienia chtopéw nie byto mozliwe ani wprowadzenie francuskiego Kodeksu
Cywilnego, ani przeprowadzanie konskrypcji, a bez niej nie udatoby si¢
stworzy¢ nowoczesnej polskiej armii. Niemniej jako powod nowych regula-
cji podawano wzgledy humanitarne. Tak wigc artykut 4. konstytucji stwier-
dzat, ze ,,znosi si¢ niewolg”!. Byla to jednak formalna wolno$é osobista, nie
poparta nadaniem wlasnos$ci ziemi. Poniewaz, jak zwykle w kodyfikacji na-
poleonskiej, artykut ten byl ogélnikowy i jego zrozumienie nastreczato kto-
poty oraz powodowato ferment na wsi, 21 grudnia 1807 r. Fryderyk August
po goragcych dyskusjach wydat dekret uscislajacy kwestie?. Miedzy innymi
0 wyrazne stwierdzenie, ze wolno$¢ nadana konstytucja jest wylacznie
wolno$cig osobista. Wtasno$¢ ziemi natomiast nalezy do dotychczasowych
dziedzicow. Jedyng droga do ewentualnych zmian w stosunkach chlopskich
miaty by¢ dobrowolne umowy, przy czym witadza miata peknic role arbitra
stojacego na strazy tej dobrowolno$ci. Ani zatem konstytucja, ani dekret nie
rozwiazywaty kwestii najwazniejszej, tj. kwestii wlasnosci oraz panszczyz-
ny, ktorg uwazano do$¢ powszechnie za najwlasciwszg forme renty dzierza-
wnej. Aczkolwiek nalezy wspomnie¢, ze niniejsza sprawa wywotata spora
dyskusje w tonie rzadzacej elity w Ksiestwie Warszawskim. Nie skonczyla
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si¢ jednak ona jakimi§ pozytywnymi rozwigzaniami, co spowodowato, ze
tzw. kwestia wlo$cianska zaciazyla na dalszych pokoleniach®. W nastepnych
latach rowniez w tonie Rady Stanu toczyly si¢ dyskusje i powstawaly proje-
kty uregulowania kwestii wloscianskiej, do konca istnienia Ksigstwa jednak
nie podjeto zadnych decyzji’.

Wzmiankowani autorzy wprawdzie zaznaczajg, ze debaty nad artykutem 4.
konstytucji i dekretem Fryderyka Augusta byly wywotane nie tylko poczuciem
konieczno$ci rozwigzania rzeczonego problemu, ale takze niepokojami na wsi
1 obawg przed mozliwymi skutkami niezrozumienia przez chlopoéw istoty no-
wego prawa. Niemniej umykato ich uwadze, Zze rzad podjat nie tylko dys-
kusje, ale i dziatania doraznie majace przywroci¢ spokdj. Poniewaz jedyna
instytucja majaca dostateczny autorytet, aby opanowaé nastroje spoteczne,
byt Koscidl, totez minister spraw wewngtrznych, Jan Pawel Luszczewski,
zwrocit sie do biskupoéw Ksiestwa o pomoc. I, co szczegdlnie istotne, Lu-
szczewski zrobil to na dlugo przed wprowadzeniem dekretu z 21 grudnia, je-
sienig 1807 r.° Uczynit to zatem juz po pierwszych docierajacych do wladz
sygnatach o niepokojach na wsi i w przewidywaniu dalszych ktopotéw. By¢
moze umykato dotychczas badaczom, ze minister podjat takie dziatania, po-
niewaz o wystaniu wezwania do hierarchii dowiadujemy si¢ z dwodch listow
pasterskich do duchowienstwa diecezji: biskupa — nominata kujawskiego
i administratora archidiecezji gnieznienskiej, Franciszka Malczewskiego®
oraz biskupa plockiego, Onufrego Kajetana Szembeka’. Obaj ci biskupi
W czesci wstepnej swoich listow przytoczyli pismo ministra. Z tych fragmen-
tow dowiadujemy sie, ze swoje wezwanie Luszczewski wystosowal na zycze-

8 W dawniejszej historiografii byto to zagadnienie omawiane szerzej, por.: W. SOBOCINSKI,
Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 67-72; M. KALLAS,
Konstytucja Ksigstwa Warszawskiego. Jej powstanie, systematyka i glowne instytucje w zwigzku
Z normami szczegétowymi i praktykqg, Torun 1970, s. 60-65. Obaj autorzy dokonali rowniez
analizy literatury wezesniejszej, takze przedwojennej, pod katem omawianego zagadnienia.
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Historia, s. 70-77.
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(Konstytucja, s. 62-63) zauwazyl dwa kazania na ten temat, ale oméwit je jako rodzaj ,,glosu
w dyskusji” na temat nowego prawa, tymczasem powstaly one z catkowicie odmiennych
powodow, o czym ponizej powiemy.
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nie Fryderyka Augusta i na wniosek Rady Stanu. Minister wyraznie formuto-
wal przekonanie, ze jedynie Ko$cidél swoim autorytetem moze zapewnic¢ Spo-
ko6j wewnetrzny i ,,przygotowac rolnikéw do odebrania drogiego daru wolno$-
ci”®. Duchowienstwo zatem, szczegoélnie parafialne powinno o$wiecié¢ lud co
do praw obywatelskich i wyplywajacych z nich obowiazkoéw oraz rozwiaé
wszelkie niejasnosci, szczegdlnie w odniesieniu do kwestii wlasnosci ziemi
i ptynacych stad obowigzkow.

Jako pierwsi na wezwanie ministra odpowiedzieli wymienieni powyzej:
biskup ptocki 20 pazdziernika, a biskup — nominat kujawski 22 t.m. Pewnym
elementem tgczacym oba te listy, poza szybka reakcja i przytoczeniem listu
Luszczewskiego, jest polecenie duchowienstwu kierowania nauk do wszy-
stkich wiernych. To bardzo istotne, poniewaz wtadze oczekiwaty pouczenia
chtopow co do przystugujacych im praw i obowigzujacych powinnosci.
Tymczasem biskup Malczewski przede wszystkim akcentowal, ze nadanie
rolnikom wolnosci osobistej jest krokiem w dobrym kierunku — przyniesie
korzys¢ zarowno krajowi, jak i Kosciotowi, ktory zawsze nauczat o godnosci
kazdego cztowieka. Mimo to, dla zachowania spokoju spotecznego, duszpas-
terze musza wygtosi¢ do ludu nauki na ten temat potaczone z odczytaniem
nowej konstytucji. Dla biskupa wynikato to z faktu, iz zadaniem duchowien-
stwa jest dbato$¢ zarowno o moralnos$¢ publiczna, jak i o postuszenstwo zwie-
rzchnosci. Malczewski zalecal pouczanie ludnosci wiejskiej w tym wzgle-
dzie, ,,tlumaczac ludowi dobre skutki umiarkowanej wolno$ci”, naktaniajac
do wdziecznos$ci krolowi i rzadowi, przedstawiajgc prawa i obowiazki rolni-
kow w kontek$cie nowej konstytucji. Mocno podkreslat tez, ze nie mozna
zmian w strukturze spolecznej wprowadzaé gwaltownie. Jednocze$nie
biskup zaznaczat, ze nauki takie nie moga by¢ jednostronne. Nalezy mowic
i 0 prawach panow i o prawach rolnikow oraz o obowigzku wywigzywania
si¢ ze zobowigzan przez wszystkich. Nalezy wiec podkreslaé, ze panowie
wobec rolnikow muszg kierowaé si¢ ,tagodnoscig i sprawiedliwos$cia”.
Ksi¢za mieli potozy¢ nacisk na to, ze rzad wprowadza dobroczynne prawo,
ale nalezy z niego korzysta¢ rozumnie — zle rozumiana wolno$¢ nie przynosi
pozytku. Oczywiscie koronnym argumentem, ktérego mogli uzy¢ duchowni,
bylo zagrozenie karami wiecznymi za zte uzywanie wolnosci®.

List do duchowienstwa diecezji ptockiej biskupa Szembeka ogdlnie za-
wiera podobne tresci. Autor wskazuje na niebezpieczenstwa ptynace z gwat-
townych zmian spotecznych — wydaje si¢, ze przy calym zrozumieniu dla

8 ABMK, mkr 917, k. 215.
° Tamze.
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koniecznos$ci rozwigzania problemu wloscianskiego, stale pojawiato si¢ wid-
mo rewolucji. Niewatpliwie nikt nie zyczyt sobie, zeby zmiany przybraly
taki ksztatt, jak jeszcze do niedawna miato to miejsce we Francji. Wobec te-
go rowniez Szembek potozyt duzy nacisk na obowigzek pouczenia wiernych
co do korzystania z przyznanej wolnosci. Przy czym jego list, jak na praw-
nika i wybitnego erudyte przystato™, daje bardzo jasny schemat takiej nauki,
wyltozony w punktach. Duchowni mieli zatem tlumaczy¢, ze otrzymana wol-
no$¢ wyzwala chtopow ,,spod arbitralnosci panéw”, ale nie znosi zobowig-
zan wobec nich. Celem nowego prawa jest powszechne dobro. Ale ziemian-
stwu nalezy takze ukazywaé pozytywna strong, wynikajacg z wziecia
w opieke¢ prawa i zrOwnania wobec niego wszystkich obywateli, w tym chto-
pow. Biskup ptocki mocno podkreslit, ze w tych naukach duszpasterze
powinni unika¢ ,,filozofowania” i ,,politykowania”, aby nie mnozy¢ dwuzna-
cznosci. Stwierdzat natomiast, ze bywaja panowie, ktorzy tyranizujg podda-
nych i tacy, ktérzy staraja si¢ by¢ dla nich ojcami i nie nalezy tworzy¢
jednostronnych obrazow, natomiast trzeba bezwzglednie podkreslac, ze chio-
pi to ta klasa spoteczna, ktora jest dla istnienia narodu i panstwa niezbgdna,
a do tej pory byta zaniedbana i teraz panstwo musi nadrobi¢ te braki. Rola
duszpasterza jest moéwi¢ do wszystkich — zarowno do chtopow, jak i do szla-
chty i podkresla¢ obowiazki wszystkich wobec kraju, a takze to, ze konie-
czno$¢ ich wypelniania wynika z religii i prawa natury. Dla dobra kraju
nalezy wigc podnie$¢ stan chlopski, ale trzeba tez zrobi¢ wszystko, by
unikna¢ buntow jako przeciwnych prawu tak koscielnemu, jak i panstwo-
wemu. Jednak kaznodzieje powinni wskazywaé¢ wiernym dopuszczalne
formy dochodzenia swoich krzywd. Szembek zadal od podleglego mu
duchowienstwa dobrego przygotowania si¢ do tych nauk, wobec czego
polecat nie tylko zapoznanie si¢ z przedstawionymi pouczeniami swojego
biskupa, ale takze z pismami zmarlego biskupa wigierskiego, Michata
Karpowicza, oraz ks. Kalinskiego, profesorow Uniwersytetu Wilenskiego,
dotyczacymi prawa naturalnego™.

List ten mozna uzna¢ za przystepnie wyrazone studium prawne. Co cieka-
we, biskup ptocki proponowat kaznodziejom, aby oparli si¢ w swoim nau-
czaniu bardziej na nauce prawa niz na katechizmie'?. Charakterystyczne dla

10 Encyklopedia katolicka, t. XIX, Lublin 2013, kol. 39.

11 ADL, sygn. 11 24, k. 2.

12 Jako jedyny tez spotkat si¢ z wyrazami podzickowania za swoja postawe obywatelska ze
strony wtadz. Luszczewski osobiscie przestalt do Plocka stosowne podzigkowanie, zob. Archi-
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tych dwoch listow jest to, ze obaj biskupi podje¢li problematyke cato$ciowo,
ZWracajac uwage, ze nauczanie powinno zosta¢ skierowane nie tylko do
chtopow i mowi¢ o tym, jak oni powinni rozumie¢ nowe regulacje, ale takze
do szlachty i wzywac ja, aby zaakceptowala zmiany. Szczegolnie chodzito
w tym wypadku o zrownanie wobec prawa i jednolite sgdownictwo.

5 listopada 1807 r. swoj list wydal biskup chetminski, Franciszek
Ksawery Rydzynski. Ze sformutowan pierwszego akapitu wynika, ze row-
niez on napisal go na skutek wezwania ministra spraw wewnetrznych, cho-
ciaz nie powoluje si¢ na nie wprost™. Biskup zwracat uwage duchowienstwu,
ze zniesienie poddanstwa jest wprawdzie dla kraju dobrodziejstwem, jednak
moze spowodowac ,,nieporzadek”, jesli wloScianie zrozumieja nowe prawo
opacznie. Zadaniem duszpasterzy jest wigc przygotowanie wiernych i pou-
czenie ich, czym jest wolnos$¢ i jak z niej korzysta¢. Rydzynski podkreslit, ze
nie byto zamystem Napoleona (,,wiekopomnego meza”), aby miedzy chtopa-
mi i panami powstawaty niesnaski. Spowodowaloby to kleske kraju — znow
w tych stowach wybrzmiata obawa przed powtérzeniem si¢ czegos$ na obraz
rewolucji francuskiej. Biskup chelminski zaznaczal, ze kazdy ma w spote-
czenstwie swoje miejsce i musi realizowa¢ zadania zgodnie z tym miejscem.
Inaczej zostanie obalony porzadek spoteczny i zapanuje chaos. Nowe prawo
nic nie moéwi bowiem o ustaniu dotychczasowych zobowigzan. Stanowi na-
tomiast, ze od tego momentu chtopi juz nie sg wtasnosciag panow, jak inwen-
tarz i ,,[...] na tym wolno$¢ zawisa”. Wobec tego kaznodzieje majg pouczaé
rolnikow, ze odtad nie begda ,,co do 0s6b” sprzedawani z majatkami, beda
mogli si¢ przenosi¢ z miejsca na miejsce, ale po rozliczeniu swoich zobo-
wigzan. Bedg nadto mogli poprawia¢ swoj byt wedtug wilasnej woli, a przed
sadem beda traktowani na réwni z innymi obywatelami, gdyz tak stanowi
artykut 4. konstytucji.

W liscie tym Rydzynski zwrdcit si¢ rowniez bezposrednio do zaintereso-
wanych: ,,Wy, za$ rolnicy! droga i uzyteczna a dotad nadto zaniedbana Na-
rodu czesci, przypuszczong bedziesz do dobrodziejstw wolnosci stawszy si¢
odtad obywatelami”**. T dodawal, ze nie nalezy tego prawa rozumie¢ opacz-
nie, jako zwolnienia ze wszystkich zobowigzan. Wobec tego duszpasterze be-
da nauczali ludno$¢ wiejska, jak nalezy rozumie¢ nowe prawo zgodnie z wWola
monarchy i kierujac si¢ dewiza: ,,odda¢ Bogu co boskie, a cesarzowi co cesar-

wum Diecezjalne w Plocku [dalej cyt.: ADP], sygn. 642 — Akta dotyczace wloécian w Krolestwie
Polskim 1800-1879, list z 6 V 1808, b. pag.
13 Archiwum Diecezjalne w Pelplinie [dalej cyt.: ADPe], sygn. C 72a, dok. 57.
14 .
Tamze.
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skie”. Biskup chelminski zatem generalnie zwracat si¢ do chtopow i to zasad-
niczo ich mieli pouczac¢ kaznodzieje, natomiast nie odnosit si¢ do szlachty.
Nalezy przyjac, ze na wyrazne polecenie biskupoéw wigkszo$¢ duchowien-
stwa wyglosita oczekiwane nauki. Niewatpliwie jednak nie uspokoily one do
konca sytuacji, poniewaz jeszcze w 1808 r. miaty miejsce w tej samej sprawie
nastgpne wystapienia. W liscie z 1 czerwca 1808 r. arcybiskup gnieznienski
Ignacy Raczynski podkreslal, ze rola duszpasterzy jest pouczanie powie-
rzonego sobie ludu, wobec czego nalezy mu zwracaé uwage na konieczno$é
postuszenstwa whadzy i uczciwego wykonywania natozonych obowiazkoéw'.
Z kolei 11 sierpnia t.r. podobng odezwe do duchowienstwa wydat konsystorz
warszawski — ,,wzgledem o$wiecenia ludu co do nadanej mu wolnosci”. Jak
stwierdzano, byta to odpowiedz na prosbe ministra Luszczewskiego®®.
Natomiast warto zwr6ci¢ uwage na dwa listy biskupa wigierskiego, Jana
Klemensa Gotaszewskiego. Przy czym co do pierwszego wiemy, ze zostal
ogtoszony 10 listopada 1807 r., poniewaz biskup nawigzywat do niego w lis-
cie nastgpnym, z czerwca 1808 r. Ten byl skierowany do konsystorza wigier-
skiego z poleceniem ponowienia wczesniejszego™. W liscie tym biskup zwra-
cal uwage na szerzace si¢ zjawisko zbiegostwa chtopow w diecezji wigierskiej
1 wigzace si¢ z tym wloczegostwo. Stwierdzit, ze przynajmniej w czg¢$ci wing
za to ponosza duszpasterze nie do$¢ gorliwie nauczajacy lud na polecenie
zawarte w pierwszym liScie z 10 listopada poprzedniego roku. Wzywal wigc
ksigzy, aby ponownie przeprowadzili nauki dla ludu, u§wiadamiajac go patrio-
tycznie, uczac o warto$ci ojczyzny i obowigzkach wobec niej. Za jeden z zasa-
dniczych uwazal za$ postuszenstwo prawu. Gotaszewski polecal pouczenie
wiernych, ze madre uzywanie wolnosci wigze si¢ z wypetnianiem zobowigzan,
a ich zmiana moze dokonywac si¢ jedynie zgodnie z litera prawa. Tu biskup
wigierski odwotywat si¢ do dekretu Fryderyka Augusta z 21 grudnia 1807 r.,
zatem niedopuszczalne byto samowolne opuszczanie wsi, a duszpasterze mieli
wskazywac, ze prozniactwo i porzucanie pracy nie przynosi pozytku ani kra-
jowi (jest wiec brakiem patriotyzmu), ani osobiscie unikajagcemu w ten sposob
zobowigzan. Ksigza mieli zatem wyktada¢ nauk¢ moralng o ztych skutkach
porzucania obowigzkow, ale tez objasnia¢, czym jest wolno$¢ i czym rozni si¢

% Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie [dalej cyt.: AAG] Akta Konsystorza, Acta
Postcurialia, sygn. D-7, k. 111.

18 Archiwum Archidiecezjalne w Warszawie [dalej cyt.: AAW], Akta biskupstwa war-
szawskiego, sygn. 731 (Urzadzenia rozne [1808-1838] z konsystorza i J. O. X. Raczynskiego
abpa), k. 3.

17 ADL, sygn. 11 48 — Odpisy kursoryj biskupich (parafia Raczki 1797-1807), s. 169-170.
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od samowoli. Wreszcie mieli zwraca¢ uwagg, ze prawdziwie wolnym mozna
by¢ wylacznie w postuszenstwie obowigzujacemu prawu®,

Listy biskupéw byly oczywiscie niezbedne, zeby duchowienstwo mogto
przeprowadzi¢ skoordynowang akcje nauczania wiernych w temacie wolnos-
ci osobistej. Nalezy przy tym caly czas pamieta¢ o uwagach Szembeka
i Malczewskiego w odniesieniu do szlachty. Wydaje si¢, ze wigkszosé
duchowienstwa miata §wiadomos$¢, ze za trudng sytuacje na wsi odpowiadajg
wta$ciciele ziemscy i oni takze powinni odebra¢ stosowna nauke. Nie mozna
nic wigecej powiedzie¢ o kazaniach z naukami dla ludu wygtaszanych w wiej -
skich parafiach, poniewaz nie sg znane ich teksty. Niewatpliwie byly wygla-
szane, cho¢ sadzac po liscie Golaszewskiego — roznie nalezatoby oceniaé
zaangazowanie wszystkich duszpasterzy w to dzielo. Natomiast historyk
dysponuje trzema opublikowanymi kazaniami, z ktérych dwa zostaty napisa-
ne niewatpliwie w nurcie realizacji powyzszych zalecen biskupow, ale chyba
nie do konca wedtug intencji rzadu i na pewno niezgodnie z tym, co szlachta
chciataby ustyszec¢.

O kazaniu ks. Teodora Mietelskiego wiemy tylko, ze zostato ono wydru-
kowane w 1808 r. Nie wiadomo jednak, gdzie i doktadnie kiedy byto wygto-
szone'. Tenze kaznodzieja byl kanonikiem wigierskim i proboszczem
w Rajgrodzie®. Jest tez autorem kazania pogrzebowego po $mierci pierwsze-
go biskupa wigierskiego, Michata Karpowicza®, wydaje si¢ wiec oczywiste,
ze byt to cztowiek duzej erudycji i dlatego poproszono go o kazanie na po-
grzebie biskupa i profesora Szkoly Gloéwnej Wilenskiej. Zreszta, tres¢
omawianego kazania potwierdza, ze autor byt znawca nie tylko teologii, ale
i prawa naturalnego, o czym powiemy ponizej.

W pierwszych zdaniach ks. Mietelski stwierdzal, ze niewola istniala od
zarania dziejow i od poczatku ktocila sie z wola Boza. Potaczyl w jedno nie-
wolnictwo czasoéw starozytnych oraz poddanstwo chtopow w Rzeczypospoli-
tej. To zrownanie zresztg byto mu potrzebne niekoniecznie jako figura re-
toryczna, ale tez podstawa do stwierdzenia, ze rozbiory staly sie karg zestang

8 Tamze.

¥ Kazanie o wolnosci poddanych przez X. Teodora Mietelskiego przy ogloszeniu prawa
nadajgcego wolnosé poddanym w Xiestwie Warszawskim, [b.m.] 1808.

229 marca 1808 r. wyglosit tez kazanie na pogrzebie starosty rajgrodzkiego, Wojciecha Ry-
dzewskiego, ,,Gazeta Korrespondenta Warszawskiego i Zagranicznego” z 19 1V 1808, dodatek.

2! Kazanie miane na pogrzebie JW JMX Michala Franciszka Karpowicza, pierwszego biskupa
wigierskiego, orderu sw. Stanistawa kawalera, przez x. Teodora Mietelskiego w kosciele
katedralnym wigierskim dnia 12 grudnia 1803, Biatystok 1803.
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. s : 22
przez Boga, aby Polacy poznali ,,ceng, warto$¢ i szacunek czlowieka”".

Natomiast Napoleonowi Bonaparte przypisat nie tylko odrodzenie bytu
panstwowego Polski, ale tez dopetnienie wymogow religii — uwolnienie pod-
danych z niewoli. Mietelski stwierdzat, ze w ten sposob cesarz jednym aktem
prawa dokonat tego, ,,czego moc religii przez dziewie¢ wiekdw zjedna¢ nie mo-
gla”®. Kaznodzieja zauwazat dalej, ze nadanie wolnosci poddanym byto nie
tylko aktem mitosierdzia wynikajacym z nakazow religii, ale i prawa natury.

W dalszym ciggu zawarl w kazaniu swoisty traktat prawny, w ktérym
uzasadnial, ze cztowiek jest ze swej natury wolny. Poddanstwo chlopow jest
W istocie niewola, czyli utratag wolnos$ci bez wlasnej winy i wbrew woli, i tak
rozumieli to prawnicy rzymscy. Niemniej zniesienie poddanstwa Mietelski
interpretowat jedynie jako ,,odzyskanie czlowieczenstwa” przez chlopow,
a wigc odtad byli oni na réwni z innymi traktowani wobec prawa, mogli
zmienia¢ miejsce pobytu, nabywac¢ wlasno$¢, zmienia¢ zajecie. Natomiast
nie bylo to tozsame z nabyciem pelni praw obywatelskich, o co kazdy musiat
sie indywidualnie stara¢®.

W dalszym ciggu ks. Mietelski rozprawia si¢ z argumentacja zwolenni-
kow poddanstwa chtopow, ktorzy twierdzili, ze jest ono zgodne z literg Pis-
ma Swietego, prawa wojny lub dobrowolnej umowy. Odrzuca ja, poniewaz
ani ze Starego Testamentu, ani z praw wojny nie wynika, zeby wolno byto
wtoscian czyni¢ niewolnikami, tym bardziej ze jedynym prawem, jakie daje
wojna, jest prawo do obrony. Za chybiony tez argument uznaje, ze poddan-
stwo i niewola moga powstac¢ na skutek dobrowolnej umowy, gdyz bytoby to
niezgodne zaréwno z naturg cztowieka, jak i nauczaniem Kosciota o mito-
sierdziu. A nawet gdyby taka umowa miata miejsce, nie moze by¢ ona roz-
ciggana na potomkéw®. Z tych wywodow dla kaznodziei wynikato, ze ,,pa-
nowie polscy précz przemocy zadnego prawa nie zloza na udowodnienie
niewoli poddanych”. I dalej uscislit swojg wypowiedz: ,,Trudno by byto wy-
wies¢, ze chtop polski od Chama, a szlachcic od Sema lub Jafeta pochodzi.
Nie poszczyci sie takze z nas zaden, zeby jencami wojennymi wie§ swoja
osadzil. Nie ztozy rownie nikt umowy czyli kontraktu, izby mu si¢ cztowiek
dobrowolnie lub przyci$nigty potrzeba, zaprzedal i w niewola oddal”?®

22 Kazanie o wolnosci poddanych, s. 4.

28 Ciekawostka jest, ze przy okazji porownal Napoleona do proroka Jeremiasza, nakazujacego
Izraelitom uwolnienie ich niewolnikow. Jest to rzadki przyktad poréwnania cesarza do bohatera
starotestamentowego niebedacego wielkim wodzem i monarcha, jak np. Cyrus — tamze, S. 5.

2 Tamze, s. 6-9.

% Tamze, s. 9-13.

2% Tamze, s. 13.
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W dalszym toku wywodoéw ks. Mietelski przedstawit najdawniejsza histori¢
Polski, z czego wynikato, ze lud stowianski, a potem polski cieszyt sie¢ wol-
no$cia osobistg, a poddanstwo laczytl z okresem rozbicia dzielnicowego,
staba wladza centralng i sigganiem moznych po coraz wicksze przywileje.
Nie mogty temu zapobiec, jego zdaniem, nawet Statuty Wislickie Kazimierza
Wielkiego?. Ksiadz Mietelski podkreslat, ze wskutek tej niesprawiedliwosci
panowie stawali si¢ coraz bogatsi i potezniejsi, a chtopi coraz ubozsi i ta
dysproporcja urosta do takich rozmiaréw, ze nawet reformatorzy Sejmu
Wielkiego nie mieli odwagi znie$é¢ niewoli®,

Jako zagrozenie kaznodzieja postrzegal proby wstrzymania przeprowadze-
nia zmian na korzys$¢ rolnikéw, pod pozorem, ze ci ostatni, jako nieoswieceni
beda zle korzystali z wolnosci i ze nie wptynie ona niekorzystnie na ekonomig
kraju. Kaznodzieja uznat te obawy za calkowicie bezpodstawne, jak rowniez
argument, ze bez przymusu chtopi nie beda chcieli pracowaé. Uwazal to za
catkowitg niedorzeczno$¢, bowiem z natury cztowiek musi pracowac.

Ostatni argument, jaki ks. Mietelski przedstawit, byt juz natury catkowicie
religijnej. Na podstawie ksigg Starego i Nowego Testamentu wywodzil, ze
niewola ktoci si¢ z prawem Bozym i Jego mitosierdziem, jest obraza Boga
i $cigga Jego kare, czego dowodem sg tez dzieje Polski. Tu przywotat histori¢
powstania Chmielnickiego, stwierdzajac, ze to niepohamowana zadza odebra-
nia Kozakom ich ziemi spowodowata wybuch powstania i wszystkie jego
dalsze konsekwencje®.

W podsumowaniu zwracat si¢ zatem Mietelski przede wszystkim do szla-
chty, wzywajac ja, aby wyzbyta si¢ pogardy dla chtopow i utatwiata dotych-
czasowym poddanym nabywanie ziemi na wlasno$¢. Bedzie to nie tylko akt
mitosierdzia, ale tez dziatanie, ktore w przysztosci przyniesie pozytek Polsce.
Dopiero w samym zakonczeniu kazania znalazto si¢ wezwanie do rolnikow,
aby dobrze wykorzystali nadang im wolno$¢, ktora jest wolno$cig od poddan-
stwa, ale nie od pracy®. Przy czym wyraznie kaznodzieja podkreslal, ze znie-
sienie niewoli nie jest tozsame z nabyciem wlasnoSci uprawianej ziemi.
Moéwit: ,,Zrobiono was ludzmi: od was zalezy sta¢ si¢ obywatelami: pracujcie
dla nabycia wtasnosci”®. Charakterystyczne dla tego kazania jest wiec, ze je-

%" Tamze, s5.13-16. Oczywiscie ta wizja historii stosunkéw spolecznych na ziemiach polskich
jest wyraznie uproszczona, niemniej autor kazania odwotuje si¢ tu do Historii narodu Polskiego bis-
kupa Adama Naruszewicza, ktorg dwukrotnie cytuje, aby nie by¢ gotostownym (tamze, s. 14-15).

28 Tamze, s. 19.

2 Tamze, s. 22-27.

%0 Tamze, s. 29-30.

81 Tamze, s. 30.
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go autor zwracat si¢ nie tylko do samych wloscian, ale rozszerzyt przestanie
na szlachtg. A wilasciwie to nalezaloby stwierdzi¢, ze gléwnym odbiorca
jego stow mieli by¢ panowie. Do ich poddanych ks. Mietelski zwracat si¢
trochg jakby ,,przy okazji”.

O drugim z kazan mozemy powiedzie¢ nieco wiecej. Jego autorem jest
ks. Karol Arendt, proboszcz z Andrzejowa, kanonik i profesor w seminarium
w Puttusku, zatem ksiadz diecezji plockiej. Kazanie to wygtosit w kolegiacie
puttuskiej 29 maja 1808 r.? Autor zatem byl rowniez cztowiekiem wy-
ksztalconym. Warto zauwazy¢, ze juz w tytule okreslit audytorium, do kto-
rego si¢c zwracal — byla to zaréwno szlachta, jak i wlo$cianie. Zgodnie zatem
ze wskazaniem biskupa Szembeka, kierowat swoje stowa do wszystkich za-
interesowanych, a nie do jednej grupy. Co wazniejsze, we wstgpie przedsta-
wit kilka okolicznosci, w jakich wygtlosil swoje kazanie. Po pierwsze wigc
W czasie mszy §w. 29 maja 1808 r. w kolegiacie pultuskiej znajdowatl si¢ bis-
kup Onufry Kajetan Szembek oraz kapituta puttuska i ,,licznie zgromadzony
lud”. A ponadto kaznodzieja okres§lat swoje zadanie nie tylko jako wypty-
wajace z obowigzkow religijnych, ale tez jako wypetnienie ,,zalecenia rzado-
wego”; wystepowal wiec niejako w podwojnej roli®. Niewykluczone, ze
z tych przyczyn kazanie ks. Arendta odbiega od kazania ks. Mietelskiego
przede wszystkim tym, ze autor starat si¢ zachowaé¢ rownowage pomiedzy
domniemanymi stuchaczami. Tekst zostal podzielony na dwie czgéci —
w pierwszej kaznodzieja zwracat si¢ do szlachty, w drugiej — do wlo$cian.
We wstepie zaznaczyl, ze podziat stanowy i przypisane do poszczegdlnych
stanow obowiazki sa zgodne z wolg Opatrznosci. Ale nowe prawo o zniesie-
niu poddanstwa jest tez jak najbardziej z ta wola zgodne®. Podzial kazania
na dwie cze¢$ci wyrazajg nie tylko tytuty, ale i sposdb narracji. O ile w pier-
wszej czg$ci mamy do czynienia z erudycyjnym traktatem, o tyle cze$¢ dru-
ga zostala napisana prostym jezykiem, zrozumiatym dla wszystkich.

Z adnotacji autora mozemy dowiedzie¢ si¢, ze przy tworzeniu czesci pier-
wszej kazania korzystat on zarowno z tekstow prawa rzymskiego, jak i pism

%2 Kazanie z okazyi zapadlego prawa kraiowego nadaigcego wolno$é wioscianom. Tak do pa-
now iako wiloscian przez J.X. Karola Arendta kanonika professora seminaryi puftuskiego, pro-
boszcza andrzeiowskiego, w kollegiacie pultuskiey miane roku 1808 dnia 29 maia, [b.m.] 1808.

% Tamze, s. 5, 6. Arendt w dalszym toku wywodow jeszcze mocniej zaakcentuje te swoja
role, przywotujac fragment listu ministra Luszczewskiego do biskupow, w ktorym ten zauwaza,
ze nadanie wolnos$ci osobistej chlopom nie zwalnia ich ze zobowigzan. Nie cytuje go wprawdzie
dostownie, ale zamiescit stosowny przypis (tamze, s. 19).

34 Tamze, s. 3-4.
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Jakuba Przyluskiego, szesnastowiecznego dziatacza reformacyjnego®. Cytu-
je tez Prawo szczegdlne narodu polskiego ks. Teodora Ostrowskiego SchP*®
i zalecane przez Szembeka pisma i kazania biskupa Karpowicza. Niemnigj
tekst rozpoczyna przypomnienie witascicielom ziemskim perspektywy Sadu
Ostatecznego i rozliczenia za wszelkie nieprawosci i naduzycia wzgledem
poddanych. Podobnie jak Mietelski zaznacza, ze niewola byta znana juz od
starozytnosci, cho¢ ks. Arendt poprzestat na starozytnosci rzymskiej, nie si¢-
gajac czaséw biblijnych. Bylo to dla kaznodziei wazne dla wykazania, ze
jednak niewolnictwo rzymskie byto skutkiem toczenia wojen i traktowania
pojmanych wrogéw jak lupu wojennego. Tymczasem potozenie polskich
wtoscian byto wynikiem ,,samowolnego postepowania panow z wloscianami
i szkodliwego ich wolnosci i ich pierwotnym umowom”¥. Utrzymywanie
stanu niewoli wlosScianstwa uwazal ks. Arendt za hanb¢ narodowa, a za god-
ny nasladowania przyktad podawat reformy czynszowe, jakie w swoich do-
brach przeprowadzity w XVIII wieku niektére rodziny magnackie — Mata-
chowscy, Zamoyscy, Jablonowscy i inni. Niemniej dopiero zmiany w prawie
wprowadzone za przyczyna Napoleona i Fryderyka Augusta naprawiaja
potozenie wloscian. Rozprawiajac si¢ z obawami szlachty, podkreslatl, ze
wprowadzona zmiana nie odbiera nikomu dotychczasowej wtasnos$ci, ani tez
nie spowoduje naglej ucieczki wszystkich chtopoéw ze wsi. Podkreslal tez
pozytywy ptynace z dazenia rzadu do szerzenia oswiaty wsrod ludu, ktory
dzigki temu zostanie ,,ucywilizowany i umoralniony”, co réwniez przedsta-
wial jako zysk dla szlachty. Méwit: ,,[...] z jednej strony dowolna i nieogra-
niczona wtadza niektérych panow gubita wloscian, tak z drugiej ciemnota
i prostota wloscian gubita panéw”®. Dalej wyjasnial, ze podstawowa eduka-
cja nie spowoduje porzucania stanu i ucieczki ze wsi wlo$cian, ale jednocze-
$nie spowoduje, ze wloscianie, bardziej §wiadomi swoich praw, ale i obo-
wiazkow, beda je lepiej wypetniali. Pod warunkiem oczywiscie, ze szlachta
takze wykaze si¢ dobra wola.

% Chodzi o cytowany przez Arendta fragment dziela Przytuskiego: Leges seu statuta ac
privilegia Regni Poloniae, ks. I, rozdz. 17 (O kmieciach). Zob. tez: PSB, t. XXIX, s. 206;
Bibliografia literatury polskiej — Nowy Korbut, t. 111, Warszawa 1965, s. 138-140.

% Peten tytut dzieta brzmi: Prawo cywilne albo szczegélne narodu polskiego z statutu i kon-
stytucji koronnych i litewskich zebrane rezolucjami Rady Nieustajgcej objasnione z dodatkami
Z praw kanonicznego, magdeburskiego, chetminskiego pomnozone i porzqdkiem praw rzymskich
ulozone, t. |I-1I, Warszawa 1784, 17872 Por. Encyklopedia katolicka, t. XIV, Lublin 2010, kol.
981-982.

8" Kazanie z okazyi zapadlego prawa, s. 9.

% Tamze, s. 16.
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Z kolei zwracajac si¢ do wloScian kaznodzieja podkreslil, ze nalezy wtas-
ciwie zrozumie¢ nowe prawo. Nie zwalnia ono bowiem nikogo z obowigz-
kow, nie oddaje panskiej ziemi chtopom ani nie zwalnia ich od $wiadczenia
dotychczasowych powinnosci. Nowe prawo, znoszgce niewolg, nalezy
rozumie¢ jako uwalniajace chtopow spod ,,arbitralnej i nieograniczonej wita-
dzy [...] panoéw, ale nie usuwa od zupelnej i naleznej im wiadzy”. Tak wigc
dotychczasowa robocizna ma nadal by¢ $wiadczona®. Natomiast prawo
znoszace niewole zabezpiecza zard6wno osoby, jak i wtasnos$¢ chtopow dla
nich samych. Co wigcej — o ile maja pretensje do pandow, beda mogli odwo-
lywac¢ si¢ do sadu, przed ktorym beda traktowani na rowni ze wszystkimi
obywatelami. W koncu nowe prawo zezwala na przenoszenie si¢ na inne
miejsce po wypetnieniu wszystkich zobowigzan, niemniej ks. Arendt zazna-
czyl, ze nie dopuszcza si¢ tu samowoli, ale opuszczenie wsi jest mozliwe
,»W przypadkach rzadko si¢ trafiajacych i dla stusznych przyczyn”. Tak wiec
widziat prawo do opuszczenia wsi nie jako powszechne i zalezne wyltgcznie
od wolnej woli zainteresowanego. Natomiast mocno akcentowatl, i wydaje
sie, ze byto to dlan szczegolnie istotne, iz chtopi beda mogli, a nawet beda
mieli obowigzek dba¢ o przynajmniej podstawowe wyksztalcenie swoich
dzieci*. Mozna odnie§¢ wrazenie, ze dla kaznodziei jest to najwieksza zdo-
bycz, podkreslat, Zze umiejetno$¢ czytania i pisania jest wielkim darem,
a ksiazka pozwala spedzi¢ wolny czas na godziwej rozrywce, a nie na proz-
niactwie lub w karczmie. Omawiajac zalety nauki, ks. Arendt podkres$lat, ze
dopiero poprzez nauk¢ cztowiek wydzwignie si¢ na poziom, w ktorym be-
dzie mogl wejs¢ w posiadanie pelni praw obywatelskich, jako §wiadomy
cztonek spoteczenstwa. Zakonczyt za$ kazanie stwierdzeniem, ze obie strony
— panowie i wlo$cianie przestrzegajac nowego prawa okaza wdzieczno$é
Fryderykowi Augustowi — ojcu ojczyzny™.

Kazanie trzecie odnosi sie tylko w pewnym stopniu do kwestii wlo$cianskiej.
Jest nim pierwsze kazanie sejmowe kanonika warszawskiego, Jana Pawta Wo-
ronicza z 10 marca 1809 r.** Kaznodzieja w catosci poswiecit je wykazaniu po-
zytkow ptynacych z nowej konstytucji, wobec czego kwestia wloscianska zajgta
jedynie fragment mowy. Poza tym nalezy uwzgledni¢ audytorium — tym razem

39 Tamze, s. 20.

4 Tamze, s. 22-23.

41 Tamze, s. 24-26.

2 Kazanie przy pierwszym otwarciu sejmu gléwnego Ksiestwa Warszawskiego, W: J.P. Wo-
RONICZ, Pisma wybrane, wstep, wybdr i komentarz M. Nesteruk, Z. Rejman, Warszawa 1993,
S. 420-447.
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stuchaczami byta waska grupa: postowie, deputowani gmin, Fryderyk August
i jego ministrowie. W zwiazku z tym Woronicz skupit si¢ na oméwieniu konsty-
tucji i raczej tych bardziej kontrowersyjnych jej zapisow. Wychodzac z przeko-
nania, ze wolno$¢ jest prawem przyrodzonym cztowieka, zauwazat, ze niewola
zaczyna si¢ tam, gdzie silniejsze jednostki probuja poszerza¢ granice swojej
wolnosci kosztem innych®. A z drugiej strony, jako uczony historyk przedsta-
wil dobrodziejstwa panowania Kazimierza Wielkiego, zwanego ,.krolem kmiot-
koéw”. Dobro¢ tego monarchy wobec chtopow i jego sprawiedliwe rzady spowo-
dowaty, ze pod nimi Polska rozkwitata. Woronicz nawiazat tez do czynszo-
wania chtopéw w majatkach magnackich w XVIII wieku, podkreslajac, ze byt
to ,,duch prawdziwego patriotyzmu”, a przyktad §wiattych magnatow przygoto-
wat grunt pod zniesienie poddanstwa chtopow, przy czym tu cata chwata nale-
zala sic jednak ,,wielkiemu Napoleonowi™. Kaznodzieja sejmowy nie poszu-
kiwat specjalnych argumentow za artykulem 4. konstytucji. Wiasciwie byt on
w jego przekonaniu konieczny z dwoch powodow. Po pierwsze — byt zgodny
z nauczaniem Kosciota: ,,Sa oni [chtopi — dop. E.M. Z.] w oczach religii bracia
waszymi, a Ojciec ich wspolny znad wierzchotka stoncow zapowiada: cokolwiek
dobrego tym robaczkom uczynicie, mnie samemu uczynicie”®. Drugi argument
byt juz natury praktycznej, ale powinien byt by¢ jeszcze bardziej przemawiajacy
do elity rzadzacej krajem — to obudzona gorliwo$¢ chtopéw do jego obrony, gdy
pozwoli si¢ im poczu¢ prawdziwie obywatelami. Po raz pierwszy w dyskursie
publicznym pojawia si¢ sformutowanie o chlopach, ktorzy sg zywicielami
narodu i jego obroncami: ,,Ich ptug w jednej r¢ce, a w drugiej oszczep stalisty,
i Zywi obroncéw, i onych dostarcza™®. Sa to dwie zashugi, ktore domagaja sie
szacunku, stad naturalne jest uwolnienie z niewoli tych, ktorzy ,,zywia i bronig”,
oraz zroéwnanie ich wobec prawa. Wobec tego Woronicz wzywat, aby szlachta
przyjeta bez dyskusji nowe prawo, uznajac wyzsze racje, ktore za nim przema-
wiaja. Wyraznie podkreslat, Ze to jest droga do odbudowania Rzeczypospolitej
i ze musi ona opiera¢ si¢ na sprawiedliwosci dla wszystkich swoich obywateli®’.

Wobec specyficznego charakteru tego kazania, wygtaszanego na rozpoczgcie
obrad pierwszego sejmu odbywajacego si¢ w atmosferze odzyskanej czesciowo
niepodlegtosci, kaznodzieja pomingt te wszystkie rozwazania, jakie wobec szla-
chty wygtlaszali poprzedni duchowni. Pominat takze nauki odnoszace si¢ do te-

4 Tamze, s. 426-427.
4 Tamze, s. 428.

% Tamze, s. 429.

% Tamze.

4" Tamze, s. 430-431.
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go, jak wloscianie powinni rozumie¢ nowe prawo, nie tylko z tego wzgledu, ze
wypowiadat te stowa juz rok pozniej, ale przede wszystkim dlatego, ze wsrod
jego stuchaczy nie byto chtopéw, nawet jako deputowanych gmin®.

Oczywiscie zaden z kaznodziejow nie podwazal prawa wiasnosci ziemi
przystugujacego dotychczasowym panom. Wrecz przeciwnie — stwierdzali, ze
zarowno wlasno$¢, jak i dotychczasowe powinno$ci nie zostaly ani konsty-
tucja, ani dekretem z 21 grudnia 1807 r. zniesione. Jednocze$nie widaé kilka
wspolnych mysli wyptywajacych z ich wypowiedzi. Przede wszystkim mocno
akcentowane przeswiadczenie, ze poddanstwo chtopow jest niezgodne z nau-
czaniem Kosciota, kldci si¢ z wola Boza, poniewaz Stworca uczynit cztowieka
wolnym. Niewolg opisywali jako akt gwaltu dokonanego przez silniejszych
cztonkow spoteczenstwa na stabszych i jako taki catkowicie nie do utrzymania
w cywilizowanym kraju. Tym bardziej ze niewola chtopéw, jak zgodnie zaz-
naczali, nie byla wynikiem przegranej wojny. Wszyscy takze stali na
stanowisku, ze réwnos¢ wobec prawa jest naturalna i akceptacje nowego pra-
wa uznawali za akt patriotyczny, a sprzeciw wobec niego — za niezgodny z do-
brem ojczyzny. Wydaje si¢, ze $miato$¢ do wypowiedzenia tych stow czerpali
kaznodzieje z postawy biskupoéw, cho¢ ci z natury rzeczy nie mogli by¢ zbyt
radykalni. Jednak ani Malczewski, ani Szembek nie ukrywali, ze tego rodzaju
myslenie jest im bliskie. Zachowane kazania sa wyjatkowe nie tylko z powodu
ich tresci — w sposob jawny uderzajacej w spokdj stanu szlacheckiego, ale tez
z powodu duzej erudycji autorow. Wida¢, ze przygotowali sie oni rzetelnie do
powierzonego zadania, argumentow poszukujac nie tylko w ksiegach Biblii,
ale takze w historii Polski i §wiata oraz traktatach prawnych, wykazujac, ze
niewola chtopéw w Rzeczypospolitej narastata latami na skutek odbierania im
praw przez szlachte. Wprawdzie, zgodnie z zZyczeniem rzadu starali si¢
wytlumaczy¢ wloscianom, na czym polegaja nowe regulacje, ale tez bez ogro-
dek wyjasniali szlachcie, ze wszelkie zaburzenia na wsi sa skutkiem utrzy-
mywania tam niegodziwych stosunkéw spotecznych. Ksigdz Arendt napigtno-
wat to najmocniej, stwierdzajac, ze szlachta za wszystko to odpowie na Sadzie
Ostatecznym i ,,materia tego Sadu bedzie dla was straszliwa”*.

Jako recept¢ na wszelkie niepokoje kaznodzieje zalecali poddanie si¢
konstytucji, dekretom Fryderyka Augusta i przyjecie za swoje nauki Koscio-

“8 Kazanie to oméwil szerzej, i w calosci, nie tylko w interesujacym nas fragmencie, autor
biografii Woronicza, ks. Alojzy Jougan (X. prymas Woronicz. Monografia, cz. 2, Lwow 1908,
S. 96-105), podkreslajac walory tego tekstu. Zaznaczyt przy tym, ze Woronicz tg mowa wskrzesit
tradycj¢ polskiego kaznodziejstwa sejmowego.

* Kazanie z okazyi zapadlego, s. 7.



KWESTIA WLOSCIANSKA W LISTACH PASTERSKICH I KAZANIACH 151

ta w kwestii sprawiedliwos$ci spotecznej. Uwazali, ze jest to droga nie tylko
do osiagnigcia pokoju i solidaryzmu spolecznego, ale dzigki temu — do
odzyskania pelnej niepodlegtosci.
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KWESTIA WELOSCIANSKA W LISTACH PASTERSKICH
I KAZANIACH W KSIESTWIE WARSZAWSKIM

STRESZCZENIE

Artykut 4. konstytucji Ksiestwa Warszawskiego z 1807 r. znosil poddanstwo chtopow oraz
zréwnywal wobec prawa wszystkie warstwy polskiego spoteczenstwa. Jednak ogélnosé zapisow
powodowala, ze wywotaty one niepokoje na wsi, poniewaz wielu chtopéw uznalo je za row-
noznaczne ze zniesieniem panszczyzny i innych $wiadczen na rzecz dworu. Z kolei wsrod szla-
chty pojawily si¢ obawy przed zbiegostwem i rozruchami. 21 grudnia 1807 r. Fryderyk August,
ksiaze warszawski, wydat dekret, ktory uscislat zapisy konstytucyjne. Ale juz okoto dwa miesigce
wczesniej minister spraw wewnetrznych Jan Pawel Luszczewski wezwal biskupow Ksigstwa,
aby polecili duchowienstwu gloszenie nauk majacych uspokoi¢ nastroje. Minister oczekiwat, ze
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Kosciot wesprze wladzg swoim autorytetem. W odpowiedzi biskupi oglosili listy do duchowien-
stwa z zaleceniami przeprowadzenia stosownych nauk. Z zachowanych listow, jak i jedynie
trzech znanych kazan o powyzszej tematyce, wynika niezbicie, ze Kos$cidl nie tylko pouczat
wlo$cian o koniecznosci zachowania spokoju i wypeltniania zobowigzan wobec dwordw, ale prze-
de wszystkim napigtnowal dotychczasowa sytuacje spoleczng. Podkreslano, ze poddanstwo
chtopow ktoci si¢ z nauczaniem Kosciota i jest niesprawiedliwoscia. Kaznodzieje: ks. ks. Teodor
Mietelski, Karol Arendt i Jan Pawet Woronicz uznali, ze szlachta musi zaakceptowaé nowe regu-
lacje prawne, bo dopiero uznanie wolnosci osobistej wszystkich obywateli i ich rowno$ci wobec
prawa przywraca cywilizowany ksztalt stosunkow spotecznych na ziemiach polskich oraz sta-
nowi gwarancj¢ odzyskania pelnej niepodlegtosci przez Rzeczpospolita.

Slowa kluczowe: Ksigstwo Warszawskie, sprawa wtoscianska w Polsce, kaznodziejstwo polskie
w XI1X wieku

THE PEASANT ISSUE IN PASTORAL LETTERS AND IN HOMILIES
IN THE DUCHY OF WARSAW

SUMMARY

Article 4 of the Constitution of the Duchy of Warsaw of 1807 abolished serfdom of the peasants
and made all layers of the Polish society equal before the law. However, the regulations were so
vague that they caused unrest in the country, since a lot of peasants recognized them as equal to
abolition of socage and other services to the lord. In turn, among the nobility fears appeared that
peasants could flee from their lords and that riots could break out. On 21% December 1807 Frederick
Augustus, the Duke of Warsaw, issued a decree that made the regulations in the Constitution more
specific. But as soon as about two months later Minister for Interior and Religious Affairs Jan Pawet
Luszczewski called on the bishops in the Duchy to order the clergy to preach the teachings that
would calm down peasants. The minister expected the Church to support the authorities with its
authority. In response the bishops proclaimed letters to the clergy with recommendations to teach
the faithful the proper lessons. The preserved letters, as well as the three sermons concerning the
subject that are known today, evidently show that the Church not only instructed the peasants that it
was necessary to maintain the peace and meet their obligations to the lord, but first of all criticized
the social situation that obtained at that time. It was emphasized that the peasants’ serfdom could not
be reconciled with the Church’s teaching and was unjust. The preachers: Rev. Teodor Mietelski,
Rev. Karol Arendt and Rev. Jan Pawet Woronicz decided that the nobility had to accept the new
regulations by law, because it was only recognizing the personal freedom of all citizens and their
equality before the law that could restore the civilized shape of the social relations in the Polish
territories, and was a guarantee of restoring complete independence by the Republic of Poland.

Key words: Duchy of Warsaw, peasant issue in Poland, Polish preaching in the 19" century



