ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom LXIII, zeszyt 1 — 2015

DOI: http://dx.doi.org/10.18290/rh.2015.63.1-8

AGNIESZKA CZAJKOWSKA

UKRAINA MARIANA MACIEJEWSKIEGO

Profesor Marian Maciejewski nie byt biograficznie zwiazany z Ukraing.
Urodzony w 1937 r. w Zberzynie koto Konina nie miat, jak wielu literatu-
roznawcow jego pokolenia, wschodnich korzeni, ktére powodowatyby szcze-
g6lna czutos¢ wobec romantycznych ,,prowincji” i predestynowatyby w spo-
sob naturalny do badania obrazéw ziem dawnej Rzeczypospolitej, zapisanych
w utworach Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego czy Antoniego Mal-
czewskiego. Mimo to, jak pisze Wactaw Pyczek, kraj ten stat si¢ w pewnym
sensie jego drugim domem', do ktérego — o czym wiedza wszyscy, ktorzy
znali Profesora — wracat czesto i chetnie.

Ukrainskie drogi Mariana Maciejewskiego wyznaczone byty przede wszyst-
kim przez prace neokatechumenalna, ktora rozpoczeta sig, jak pisze Wojciech
Kaczmarek?, w latach siedemdziesiatych, a w sposdb szczegolny polegala na
ewangelizacji ziem dawnej Rusi od 1991 r. ,,Mozna powiedzie¢ — pisze przy-
wotywany autor — ze do podrdzy i1 pobytéw na Ukrainie ,,przynaglata” Macie-
jewskiego mitos¢ do Chrystusa i Kosciota, a takze do Ukrainy i ludzi naleza-
cych do roéznych narodow zamieszkujacych ten kraj”3. Maciejewski dziatat
na rzecz Ukrainy i jej kultury takze poprzez nauke. Byt cztonkiem powstatej
w 2001 r. Komisji Polsko-Ukrainskich Zwiazkow Kulturowych lubelskiego
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Oddziatu PAN, a od 2007 r. cztonkiem Komitetu Naukowego ,, Tek” wydawa-
nych przez te Komisje. Wezesdniej, w 1999 r., zostat nominowany do Komite-
tu Obchodéw 150. Rocznicy Smierci Juliusza Stowackiego, brat takze udziat
w uroczysto$ciach na cze$¢ poety, zorganizowanych w Krzemiencu. W tym
czasie zredagowat i opatrzyl obszernym wstgpem polsko-ukrainska antologie
wierszy poety pod tytutem Gdzie po dolinach moja lkwa plynie4.
Zreferowane tu pokrotce biograficzne kontakty z Ukraing poprzedzone
zostaty szczegblna relacja intelektualna, ktéra powstata dzigki intensywnej
1 przynoszacej znakomite rezultaty lekturze utwordw polskiego romantyzmu.
Ukraina byta niemal od pierwszych prac naukowych Maciejewskiego jego
,»0jczyzna mysli”, symbolicznie odwiedzana od roku 1959, kiedy to w 6smym
numerze czasopisma studentéw polonistyki KUL ,,Polonista” zostala opubliko-
wana praca mtodego adepta studidéw filologicznych, poswigcona poezji lirycz-
nej Karola Brzozowskiego5 . ,»,Ostatni romantyk”, jak Brzozowskiego nazywat
Aleksander Kraushar®, byl z pochodzenia warszawiakiem, wychowywat sig¢
na Litwie, w swojej tworczosci malowal obrazy egzotycznych Batkandw,
Turcji i krain kaukaskich. Ostatnich dwadziescia lat swojego zycia spedzil we
Lwowie, tam tez zostal pochowany. Do postaci poety Maciejewski powracat
jako autor po$wigconego mu hasta w Literaturze polskiej. Przewodniku encyk-
lopedycznym pod redakcja Juliana Krzyzanowskiego i jako interpretator jego
tworczosci. Wybor podroznika i mieszkanca Lwowa, Karola Brzozowskiego,
jako pierwszego obiektu badan, by¢ moze zapoczatkowat ,,wschodni” kierunek
badan naukowych Maciejewskiego. Kolejne prace interpretacyjne Uczonego
zwiazane juz byly z wielkimi romantykami, ktorych ,kraje lat dziecinnych”
mies$city sig¢ w dawnych prowincjach Rzeczypospolitej. Litwa i Ukraina, prze-
transponowane w ,ksztatty poetyckie”, staty si¢ kolejnymi i ponawianymi
przez cale Zycie tematami naukowych docieckan Maciejewskiego. W 1960 r.
»Polonista” opublikowal prace poswiecona Juliuszowi Stowackiemu, autorowi
poematu W Szwajcarii. Kolejne rozpoznania Uczonego miescity si¢ w kregu
interpretacji romantycznej liryki opisowej i stawianych przez nig zagadnien

4 1. SLOWACKI, Gdzie po dolinach Moja lkwa plynie. Poezje liryczne w oryginale i w prze-
kladzie na jezyk ukrainski, wyboru dokonal i wstgpem poprzedzit M. Maciejewski, Lublin
1999.

> M. MACIEJEWSKI, Uwagi o poezji lirycznej Karola Brzozowskiego, ,,Polonista” 1959,
nr 8, s. 31-42; zob. Bibliografia prac Profesora Mariana Maciejewskiego za lata 1957-2008,
oprac. M. Cwenk, [w:] Czterdziesci i cztery studia..., s. 6.

¢ Zob. Kartka z pamietnika. Listy ostatniego romantyka, Karola Brzozowskiego do Alkara
(1895-1989), Warszawa 1912.



UKRAINA MARIANA MACIEJEWSKIEGO 99

epistemologicznych (na przyktadzie tworczosci Stowackiego i Mickiewicza
oraz przywolywanych z zapomnienia ,,sonetow peltewnych”). Maciejewski
jako ich autor okazuje si¢ wrazliwy na egzotyczne krajobrazy kreowane przez
Brzozowskiego, motywowane uczuciem przeobrazenia szwajcarskiej przyrody
u Stowackiego i odkrywajace nowe mozliwosci poznawcze krymskich pejzazy
Mickiewicza.

Poczawszy od doktoratu, pisanego pod naukowym kierunkiem prof. Czes-
lawa Zgorzelskiego, poswigconego narodzinom powiesci poetyckiej w Polsce,
,»opisowe” zainteresowania badawcze Maciejewskiego zostaty wzbogacone
1 ugruntowane przez problematyke romantycznej $wiadomosci literackiej
i genologii. Badane przez niego pejzaze zyskaly giebokie uzasadnienie histo-
rycznoliterackie i strukturalne, a w kolejnych pracach staly sig przedmiotem
odczytan hermeneutycznych i kerygmatycznych.

Istotnym przejawem ukrainskich zainteresowan Maciejewskiego stata sig
wydana w 1970 r. ksiazka Narodziny powiesci poetyckiej w Polsce’, bedaca
drukowana wersja rozprawy doktorskiej. Byta to niezwykle rozbudowana
monografia Marii Antoniego Malczewskiego, utworu otwierajacego ,,szkote
ukrainska” polskiego romantyzmu, ale tez rysujacego oryginalna literacka
droge, po ktorej nie poszedt nikt z dwczesnych poetow.

Precyzowane przez Maciejewskiego we wstepie do ksiazki zalozenia ba-
dawcze bardzo skromnie zapowiadaty, ze: ,,praca manifestujaca tytutem orien-
tacje genologiczna nie ma wyrazniejszych ambicji teoretycznych. Podejmuje
watek badawczy zainaugurowany na gruncie polskim ksiazka Cz. Zgorzel-
skiego Duma poprzedniczka ballady”g. Wbrew temu, co Maciejewski pisat
w swoim Wprowadzeniu, monografia stawiala brawurowa tez¢ o pierwszen-
stwie Marii jako gatunkowej realizacji powiesci poetyckiej w Polsce oraz
prezentowata gruntowny kontekst §wiadomosci literackiej, ktora towarzyszyta
narodzinom tej formy. Genologiczna manifestacja utworu Malczewskiego
ukazana zostala przez Maciejewskiego jako wynik systematycznych studiow
nad historycznoliterackim kontekstem, z ktorego wyrosta pierwsza powies$c
romantyczna. Stanowily go przede wszystkim tradycje retoryczne polskiej
epiki wierszowanej, ktére Maria znaczaco rozparcelowata i przetransponowata
na ptaszczyzne zindywidualizowanych wypowiedzi bohateréw. Pozwolito to
nie tylko na komplikacje i przestrzenne uksztattowanie jednorodnego dotad
glosu epickiego narratora wspotdziatajacego z glosami postaci, ale umozliwito

7 Zob. M. MACIEJEWSKI, Narodziny powiesci poetyckiej w Polsce, Wroctaw 1970.
8 Tamze, s. 5.
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dekompozycje zuniwersalizowanego tonu klasycznej kultury méwiacej poprzez
mityczna histori¢ oraz ekspansje wartosci lokalnych w przestrzenie dotad
zarezerwowane dla wydarzen wzorcowych.

Maciejewski, piszac o Marii, zwraca uwage na romantyczne przeksztatce-
nia w obrgbie europejskiej epiki wierszowanej oraz dokonujace si¢ krok za
nimi spostrzezenia w polskiej teorii literatury, reprezentowanej przez Leona
Borowskiego. Uczony komentuje dokonujaca si¢ w pierwszych dziesigciole-
ciach XIX w. ewolucje literacka nastepujaco:

i

chodzi o to, iz u Byrona ,,mowa” nie goruje nad ,,mysla”, lecz zachodzi sytuacja odwrot-
na. Borowski mowi o zasadzie harmonizacji, poniewaz ,,jezyk” nie jest juz retoryczng mo-
wa, lecz wypowiedzia, ktora rzadza nie prawidla, lecz imaginacja, jest wiec jezyk ,,uwol-
niony””.

Ujmuje ja, jak $wiadcza przytoczone stowa, w kategoriach zapowiadaja-
cych Bachtinowskie narzedzia badania literatury, ktére zostana w pelni wyko-
rzystane przy gatunkowej lokacji romantycznej gawedy.

Podejmowana przez Maciejewskiego uwazna lektura Marii pod powierz-
chnig obecnych jeszcze z16z klasycystycznej retoryki dostrzegta nowatorska
swiadomosc¢ literacka Malczewskiego. Jej wyrazem stata sie dedykacja, adre-
sowana do Juliana Ursyna Niemcewicza. Autor Narodzin powiesci poetyc-
kiej... potrafit dostrzec niejednorodnos$¢ stylistyczna glosu miodego poety,
ktory mowit do swojego mentora:

Nie znajdziecie w moich wierszach tego powabu, ktory swoim nadawac¢ umiecie; t ¢ s-
kne i jednostajne jak nasze polai jak moj umyst
ciemna tylko farba zakrys$la Wam nie wykonczone
obrazy: ale jesli ten hotd staby oddany Waszej zastudze wznieci w Was jakie mite
uczucie, juz ja wtedy hojnie zaptacony bede za moje pose¢pne malowidto,
kiedy sie cho¢ chwile zastanowicie, jak to ziomkowie wysoko ceni¢ umieja Wasze przy-
mioty i pracelo.

Pojawiajaca si¢ w retorycznym kostiumie zapowiedz historii widzianej
W sposob romantyczny byta dla autora Narodzin powiesci poetyckiej funkcja
stylistyki wypowiedzi metatekstowej. Danuta Zawadzka, czytajaca cwier¢
wieku pozniej list dedykacyjny, w jaki Malczewski zaopatrzyt Marie, wska-
zywata na skomplikowane znaczenie ojcowskiej wyprawki autora poematu.

? Tamze, s. 200.
10 A MALCZEWSKI, Maria — cyt. za: M. MACIEJEWSKI, Narodziny powiesci poetyckiej...,
s. 203.
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W jej lekturze byt to nie tylko hotd sktadany przez mtodszego, wstepujacego
na Parnas poetg, ale przede wszystkim program lektury utworu $§wiadomie
umieszczanego w przestrzeni literackiej oraz w narodowej tradycji i jedno-
cze$nie wytracanego z niej poprzez egzystencjalny gest samotniczej inicjacji
w historig, jaka stala si¢ udziatem Malczewskiego“.

Maciejewski przy pomocy genialnego stuchu literackiego wydobyt to, co
po latach, przy uzyciu innych kompetencji historycznoliterackich zobrazowata
przywotywana autorka — przebijajacy si¢ spod retorycznego pancerza glos
cztowieka osobiScie uczestniczacego w dziejach, ale i zanurzonego w prze-
sztosci uformowanej przez wspolnotowe doswiadczenia. Dojmujace doswiad-
czenie egzystencjalne, a takze, zapewne, $wiadomo$¢ cigzaru gatunkowego
wlasnego glosu, nie pozwolity Malczewskiemu na skierowanie do Niemcewi-
cza jedynie zdawkowego komplementu czy konwencjonalnego hotdu. Wyra-
zista autoprezentacja w stowach przypisanych ,,cztowiekowi — Polsce” powia-
zala reprezentowana przez niego tradycje epiki heroicznej z ukrainskim pejza-
zem, w ktorym Malczewski umiescit bohateréw historycznych zdarzen. ,,Po-
sepne malowidto” stato si¢ dla Maciejewskiego wydobywana spod z16z trady-
cji literackiej figura romantyczno$ci Marii. W dalszych badaniach opisywany
przez literature krajobraz ukrainski okaze si¢ przestrzenia, w ktorej rozgrywac
si¢ bedzie co$ wigcej, niz tylko poetycki pojedynek ,,starego” z ,,nowym”.
Ukraina stanie si¢ instrumentem myslenia o $wiecie, miejscem twodrczego
przetworzenia pejzazu, w ktorym dojdzie do glosu eschatologiczny sens zycia
cztowieka.

Step ukrainski odczytywany z utworu Malczewskiego przez Maciejewskie-
go zyskuje znaczaca wiclowymiarowos$¢ — zaréwno glebokosé, jak i rozlegly
format horyzontalny. W lekturze Uczonego na znaczenie tekstu pracuja
wszystkie jego elementy, od najdrobniejszych po najbardziej skomplikowane.
Maciejewski realizuje tym samym wzorowo protokot strukturalny — podaza
od podstawowych warstw jezyka, poprzez bardziej ztozone, az do poszukiwa-
nia znaczenia wigkszych catosci'?. Jednak nie poprzestaje na tym — zaob-

1 Zob. D. ZAWADZKA, Spiewy historyczne Malczewskiego. Wokél dedykacji ,, Marii”, [w:]
Antoniemu Malczewskiemu w 170. rocznice pierwszej edycji ,, Marii”, materiaty sesji naukowej,
Biatystok 5-7 V 1995, red. H. Krukowska, Biatystok 1997, s. 65-88.

12 Metode badawcza Maciejewskiego obrazuje m.in. Matgorzata Lukaszuk: ,,Kazda z anali-
tycznych etiud Maciejewskiego i kazda z syntez [...] obfituje w informacje z kazdej z warstw
utwordéw: od brzmienia i zabiegéw kompozycyjnych, grafii catosci i tamania poszczegdlnych
wersOw, poprzez zasoby obrazowania i pretekst estetycznych motywéw, po sekwencje fabuty,
ich umiejscowienie w pejzazu, a zwlaszcza — ich umiejscowienie w czasie” (Marian Maciejew-
ski — przeoczone, ,,Colloquia Litteraria” 2014, nr 1, s. 77).



102 AGNIESZKA CZAJKOWSKA

serwowane zjawiska umiejscawia w obrgbie spostrzezen obejmujacych dyskurs
i obnazajacych nie tylko poszczegdlnych jego nosicieli, ale tez cate formacje
kulturowe, ktére umozliwity jego wytworzenie. I tak na przyktad biorac pod
uwage kontekst historycznoliteracki Marii — Uczony widzi Ukraing poprzez
mit romantycznej Péinocy, wykreowany w ksiazkach pani de Staél i skontra-
stowany z poezja Potudnia. Przyktadajac poznooswieceniowe kategorie po-
znawcze do poematu Malczewskiego, Maciejewski konfrontuje je z uwidacz-
niang gra stylizacji i konstatowana wieloglosowoscia utworu. Innym przykta-
dem odczytania uwzgledniajacego ,,wigksze catosci znaczeniowe” sa fragmen-
ty poswigcone Kozakowi. Jest on pojmowany jako niezbywalny skladnik
fabuty, ale takze jako element romantycznosci — zrodto ludowosci poematu
Malczewskiego i jednocze$nie jego zanurzenia w historig. Pisze Maciejewski
stwierdzajac polisemantyczno$¢ postaci:

Wazna jest tu percepcja zjawisk stuchowych, ktéra ciagnie si¢ w analizowanym frag-
mencie od kontrastowo zaprogramowanych ,.kopyt brzmien” — odglosow dtugich i donos-
nych, po wyciszony, smutny szum wiatru uginajacego ktosy. I wlasnie smutny szum wiatru
bedzie paralelnym odniesieniem, realistycznym substytutem, dos§wiadczonym podmiotowo
,»Z mogit westchnienia” i jeku spod trawy tych, ,,co $pia na zwiedlych wiencach swojej
starej stawy”. W kategoriach dzwigku, niejako materialnie poprzez efekty przyrody do-
$wiadczana nie ,,zmarmurzona” lecz strupieszata historia czyndéw heroicznych, dzigki poe-
tyckim transpozycjom (efektywno$¢ paralelizmu) ,,zagra” w podsumowaniu, oczywiscie tak-

ze w kategoriach stuchowych, jako ,,dzika muzyka” z ,,dzikszymi jeszcze do niej stowami”.

[...] Tyle tylko ze smutnych pol ukrainskich odczyta¢ mozna z heroicznej przeszioéci”.

Przytoczone stowa §wiadcza, ze cho¢ ,,tyle tylko” mozna odczyta¢ z per-
spektywy obrazu zawartego w poemacie i widocznego dla jego bohaterow, to
przeciez ,,az tyle” mozna odczyta¢ z perspektywy czytelnika, ktorym jest
wyposazony w ,,szkietko i oko”, ale i wrazliwy na doznania sensualne Uczo-
ny. Natura ma w jego wypowiedzi swoj kolor, ksztalt i dzwigk. Opisywana
poprzez rozmaite kategorie badawcze posiada wymiar podmiotowy. Jest wie-
loksztattna i ,,zywa”, otrzymuje mozliwo$¢ réwnorzednego udzialu w wypo-
wiedzi historiozoficznej, jaka jest Maria. Dzigki odczytaniu Maciejewskiego
przydany jej jest dodatkowy walor — obok wyrazenia odczucia powszechnego,
podzielanego przez emancypujaca si¢ narodowo zbiorowos$¢ pozbawiona wtas-
nego panstwa, mowi jednoczesnie glosem najbardziej indywidualnym, nosza-
cym $lady biografii autora powiesci. Bo na samym koncu dtugiej drogi her-
meneutycznej lektury jest w tek$cie Maciejewskiego cztowiek w swoich naj-

13 M. MACIEJEWSKI, Narodziny powiesci poetyckiej..., s. 291.
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glebszych doznaniach psychicznych. On staje si¢ no$§nikiem nowej romantycz-
nej $wiadomosci, ktora interesuje autora Narodzin powiesci poetyckiej. Nie
— by powtorzy¢ kapitalng formute Maciejewskiego — ,,w kalinowym lesie”,
lecz ,,w tym ciemnym ludzkich uczué¢ i posgpnym lesic”'* umiescié nalezy
punkt cigzkosci poetyckiej rewelacji Malczewskiego, podkreslajac metaforycz-
ne znaczenie malowanego przez niego poetyckiego ukrainskiego krajobrazu
— ,,Jasu uczu¢”. Badacz podkresla tg¢ warto§¢ Marii, widzac w niej czynnik
roznicujacy wobec tradycyjnej epiki heroiczne;j.

Pejzaz ukrainski staje sig rowniez jednym z tematow przeprowadzonej
przez Maciejewskiego analogii tworczo$ci Malczewskiego i Cypriana Norwi-
da. W tekscie zatytutowanym ,,Spojrzenie w gore” i ,,wokoto”. (Norwid —
Malczewski) Badacz ujawnial nie tylko osobno$¢ modeli romantyzmu repre-
zentowanych przez obu poetow, ale tez wskazywal na ciazenie tworczosci
autora Marii ,,jako zywej tradycji”15 na $wiadomos$¢ ,,pdéznego wnuka”. Ma-
ciejewski tropi w poezji mtodego Norwida wzigty z Malczewskiego ,,sztafaz
obrazowy” i prezentuje jego znaczenie dla ksztaltowania si¢ drogi wyjscia
autora Zwolona z dominujacej w Marii rozpaczy. Ukrainskie krajobrazy malo-
wane w powiesci stuza badaczowi do rekonstrukcji wyzszego sensu, ktory
staje si¢ ptaszczyzna dialogu Norwida z Malczewskim. Pisze Maciejewski,
wskazujac na zmienne perspektywy, w jakich prezentuje krajobraz ukrainski
narrator Marii:

Swiat przyrody w swoim syntetycznym wymiarze sprowadza si¢ najczesciej do rozlegte-
go stepu. [...] Pejzaz moze si¢ poszerzac i kurczy¢. [...] Nieskoniczone przestrzenie stepu
ewokuja rados¢, gdy poszerza je spojrzenie mito$nika kultury ludowej w rodzaju Zoriana
czy barda batalisty, ktéry wyszedt ze szkoly Scotta. Poeta byronista odczytuje w licznych
mogitach znaki $mierci'®.

Obserwacja poetyckich narzedzi widzenia Ukrainy stuzy badaczowi do
skonstruowania nadrzg¢dnej zasady obrazowania, bowiem — jak pisze — ,,moty-
wy naturomorficzne nie sa obojgtne semantycznie, gdyz wyrastaja z omowio-
nego do$wiadczenia swiata”!”. Dla poszukiwania analogii Malczewski—Nor-
wid fundamentalne znaczenie maja spostrzezenia dotyczace §wiatla w poema-
cie, ktdre pracuje na semantyke postaci, krajobrazu i w efekcie wspottworzy

14 Tamze, s. 328.

15 TENZE, ., Spojrzenie w gore” i ,,wokolo”. (Norwid—Malczewski), [w:] TENZE, Poetyka.
Gatunek — obraz. W kregu poezji romantycznej, Wroctaw 1977, s. 140.

16 Tamze, s. 146-147.

17 Tamze, s. 148.
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poruszajacy ,,krajobraz rozpaczy”. Pod powierzchnia poetyckich obrazow Ma-
ciejewski odnajduje tekst Pisma Swietego. Staje si¢ on najglebszym i naj-
bardziej podstawowym terytorium, na ktéorym dokonuje si¢ porozumienie poe-
tow. Pisze badacz:

Chcac przekazac najglebsze doswiadczenie egzystencjalne, autor Marii mysli ,,catos$cio-
wymi obrazami $wiata”, aktywizujac w tym zakresie tradycje biblijna. [...] By¢ moze, iz
wtlasnie ten typ myslenia obrazowego odwotujacy sie do najszacowniejszej tradycji sprawit,
ze poetyka Marii stata sig tak bliska Norwidowi'®.

Przytoczona konstatacja nie konczy pracy interpretacyjnej, ale otwiera
perspektywy pozwalajace na zobrazowanie podobienstw i rdéznic pomiedzy
tworczoscia obu poetéw. Wynikaja one z obserwacji sposobow kreowania
przez nich pejzazowych ,ksztattow poetyckich” i prowadza do wnioskéw
odnoszacych si¢ nie tylko do poszczegélnych elementow poetyki tekstow, ale
siegajacych znacznie szerzej, do wyznaczenia linii rozwojowej literatury pol-
skiego romantyzmu. Interpretacja Maciejewskiego, zbudowana na obserwacji
opisowych waloréw poezji Malczewskiego i Norwida, przekonuje, Ze istotnym
pod-tekstem dziatalnosci artystycznej obu tworcow sa ztoza Pisma Swietego,
promieniujace obrazowo — poprzez tematy i motywy, ale takze ideowo — po-
przez zawarta w nich perspektywe egzystencjalna. Malczewski i Norwid reali-
zuja ja odmiennie, wspdlne natomiast pozostaje zakorzenienie w krajobrazie,
ktory ma zdolnos¢ kategorializowania zycia ludzkiego.

Powyzsze odczytanie, zwrocone ku zapisanym jakby sympatycznym atra-
mentem, niewidocznym golym okiem tonom i tematom Marii, skonfrontowane
z wspominanym na poczatku biograficznym do§wiadczeniem Maciejewskiego,
w konsekwencji przyniosto kolejna lekture ukrainskiego poematu, tym razem
podejmowanq w perspektywie metody kerygmatycznej. W tekscie zatytutowa-
nym Smierci ,,czarne w piersiach blizny”. O ,, Marii” Malczewskzego19 de-
dykowanym uniwersyteckiemu mistrzowi autora — Czestawowi Zgorzelskiemu
— dochodza do glosu wypracowane przez Maciejewskiego wczesniejsze ustale-
nia, ale tez ma miejsce przekroczenie granic historii literatury w strong kate-
gorii ogdlniejszych. To charakterystyczny sposdb uprawiania refleksji nauko-
wej przez Uczonego — poglebianie dotychczasowych rozpoznan, wzbogacanie
ich o nowe konteksty oraz do$wiadczenia lekturowe i, co wazne w ksiazce

18 Tamze, s. 153.
19 TENZE, Smierci ,, czarne w piersiach blizny”. O ,,Marii” Malczewskiego, [W:] TENZE,
,,azeby cialo powrdcilo w stowo”. Proba kerygmatycznej interpretacji literatury, Lublin 1991.
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»azeby cialo powrocilo w stowo”, ktora otwiera tekst poswigcony Marii, dy-
daktyczne. Proponowana w niej interpretacja kerygmatyczna wyrosta, jak
pisze Maciejewski we wstepie, z odczucia niedostatecznej skutecznosci narze-
dzi oferowanych przez dotychczasowe szkoly metodologiczne. Nie wystarcza-
ly one w pracy akademickiej Maciejewskiego do uchwycenia doznania on-
tycznej granicznosci, zapisanego w tekstach literackich. Celem dydaktycznym
Uczonego stato si¢ bowiem ,,wyjscie poza tekst”, ostateczne wychylenie nau-
kowego dyskursu poza litery, stowa i obrazy oraz umiejscowienie go w prze-
strzeni do$wiadczenia ludzkiego, rozumianego w kategoriach do$wiadczenia
wiary chrzescijanskiej i spotkania z Bogiem. W ten sposdéb dokonata sig
artykulacja odczuwanej jako konieczna integracji osobowej badacza. ,,Tworcza
zdrada” nie oznaczata jednak rezygnacji z kompetencji literaturoznawczych.
Wrecz przeciwnie, wydaje sig, ze w tekscie tropiacym $lady Smierci ontycznej
w Marii czynnosci hermeneutyczne zostaly zintensyfikowane20 i doprowa-
dzone do granic wyczerpania. Jakby Uczonym rzadzito pragnienie, by zakon-
czy¢ ciagnace sig w nieskonczono$¢ zdzieranie kolejnych warstw tekstu, ze-
rwac z nieograniczona semioza, zaprzesta¢ nieustannego poszukiwania ukry-
wajacego si¢ sensu. Praktyka interpretacyjna starata si¢ dotrze¢ do samego
dna powiesci Malczewskiego, wykorzystujac nie tylko egzegetyczny protokot,
ale i narzucajace sig przeczucie objawianej] w nim prawdy. Powies¢ zostala
przeczytana przez Maciejewskiego w kontekscie Stowa Bozego. Oczywisty
w tej sytuacji stat si¢ gest zadedykowania tekstu Czestawowi Zgorzelskiemu,
cho¢ metoda kerygmatyczna wydawata si¢ pozornie oderwana od historyczno-
literackich praktyk badawczych jego mistrza. Pisze Wojciech Kaczmarek
o religijnym wymiarze pracy lubelskiego historyka literatury (i nie tylko),
obrazujac jego mozliwy wplyw na ucznia:

Czestaw Zgorzelski i Irena Stawinska wypracowali jezyk analizy tekstu literackiego,
w ktérym religijne odniesienia traktowali na rdwni z badana metaforyka czy leksyka. Byto

20 Na temat umiejscowienia interpretacji kerygmatycznej w kontek$cie metodologii badan
literackich zob. 1. PIEKARSKI, Interpretacja kerygmatyczna a tradycje i perspektywy badan
literackich, [w:] Interpretacja kerygmatyczna. Doswiadczenia — re-wizje — perspektywy, red.
J. Borowski, E. Fiala, I. Piekarski, Lublin 2014, s. 21-45. Autor pisze w teks$cie m.in.: ,,Cho¢
interpretacja kerygmatyczna nie daje si¢ sprowadzi¢ do katechetyki, ewangelizacji czy teologii
pastoralnej, to §wiadomie lokuje si¢ raczej w domenie do$wiadczenia i §wiadectwa niz w ob-
szarze estetyzujacej tradycji fenomenologicznej czy uhistorycznionej filologii. A z dzisiejszego
punktu widzenia (zwlaszcza po zwrocie etycznym) nie jest to wcale nisza wykluczenia, ale by¢
moze, jedna z perspektyw ewoluujacej w przyspieszonym tempie dyscypliny...” (s. 40).



106 AGNIESZKA CZAJKOWSKA

oczywiste, ze religijne aspekty dzieta nalezy bada¢ w podobny sposob jak pozostate ele-
menty utworu L

Wydaje sig wigc, ze dedykacja tekstu w sposob jednoznaczny wyznaczata
Zgorzelskiemu rolg inspiratora i poprzednika Maciejewskiego w lekturze
praktykowanej na kartach ksiazki ,,azeby cialo powrdcito w stowo”.

Jedna z konsekwencji czynnos$ci badawczych podjetych przez autora wy-
mienionej pracy stal si¢ zinterpretowany po raz kolejny obraz Ukrainy. To
wtasnie step odczytywany przez Maciejewskiego z kart powiesci poetyckiej
byt jednym z najbardziej dobitnych prezentacji pesymistycznego §wiatopogla-
du Malczewskiego i jednoczesnie okazat si¢ najlepszym punktem odniesienia
dla idei odrodzenia czlowieka. Pisze autor kerygmatycznej analizy Marii,

tropiac powszechno$¢ $§mierci w $wiecie wykreowanym przez Malczewskiego:

Metaforyka bujnego kwiatu, w ktorym legnie si¢ robak Smierci, §mierciono$nego chwa-
stu, drzewa usychajacego powoli lub razonego piorunem — z jednej strony aktywizuje
tradycje obrazowania biblijnego, z drugiej zas§ ma oparcie w percypowanym lirycznie przez
podmiot narracji i przez Pacholg pejzazu Ukrainy. Czlowiek u Malczewskiego wtopiony
zostal w nature, ktora rzadza nieodwracalne mechanizmy biologiczno-fizyczne. [...] Ta jej
nieustanna przemijalno$¢ jako wynik nachylenia ku $mierci wyzwala w poemacie najwigk-
sze ztoza pesymizmu. Te totalnie narzucajaca si¢ analogie wygrywa Malczewski zabiegami
kompozycyjnymi i obrazowaniem?2.

Pejzaz Ukrainy widziany jest przede wszystkim w perspektywie zarazenia
$miercia wszystkich postaci, interpretacja Maciejewskiego dazy do ukazania
nago$ci i pustki egzystencjalnej kreowanego przez Malczewskiego $wiata.
Otwierajaca ksiazke dokumentacja ontycznego kresu zycia ludzkiego w Marii
ma postuzy¢ Badaczowi jako punkt wyjscia dla nastgpujacych w kolejnych
rozdziatach spostrzezen ujawniajacych poetyckie ,,prace na wieczno$¢” i beda-
cych rejestracja procesow kanonizacyjnych, ktérym poddawane zostaja odczy-
tywane w biblijnej perspektywie gawedowe postacie.

Wydana w 1991 r. ksiazka ,,aZeby ciato powrocito w stowo” koncentruje
w sobie wszystkie dotychczasowe tematy badan podejmowanych przez Macie-
jewskiego 1 o$wietla je na nowo. Publiczna deklaracja kerygmatycznej metody
lektury symbolicznie zamyka ,profesjonalne”, literaturoznawcze dziatania
interpretacyjne, jakim byla poddawana literatura romantyczna. Wydaje sig, ze

21 W. KACZMAREK, Analiza kerygmatyczna w kontekscie badan relacji miegdzy religiq
a literaturq, [w:] Interpretacja kerygmatyczna..., s. 133.

22 M. MACIEIEWSKI, Smierci , czarne w piersiach blizny”, [w:] TENZE, ,, azeby cialo po-
wrocilo w sfowo”..., s. 42.
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w pracy podsumowujacej dotychczasowy dorobek badawczy Maciejewskiego
nastapito przesilenie metodologiczne — Autor odnalazt wlasciwy sobie sens
pracy interpretacyjnej. Istotne jest, ze poszukiwanie tej drogi odbywalo sie
w duzym stopniu w poetyckiej scenerii ukrainskiej, wsrdd kurhanéw rozrzu-
conych na stepie.

Osiem lat po wydaniu ,,azeby cialo powrécilo w stowo” Maciejewski
opublikowat polsko-ukrainska antologig poezji Juliusza Stowackiego, zatytuto-
wana Gdzie po dolinach moja Ikwa piynie23. Pretekstem do edycji byta nie-
watpliwie podwdjna rocznica — urodzin i $mierci — Juliusza Stowackiego,
jednak wzigty z jednego z utworéw poety tytul nosi znamiona szczegolnej
»prywatyzacji” ukrainskiej przestrzeni przez Autora wyboru i wstepu do anto-
logii, jakby gtos krzemienieckiego poety mogl pomiesci¢ w sobie takze de-
cyzje badacza jego tworczosci, podejmowane po uptywie stuleci.

Maciejewski jako autor wstgpu do antologii pozornie odrzuca wypraco-
wane wczesniej wyrafinowane narzedzia literaturoznawcze, positkujac sig
tradycyjna forma wyktadu na temat ,,zycia i twdrczosci pisarza”. Czyni to
zapewne majac swiadomos¢ potencjalnego odbiorcy — czytelnika ukrainskiego,
ktéoremu postaé polskiego poety moze by¢ stabo znana. Jednak jego wstep do
poezji znamionuje szczegdlna pamigé o warunkach mozliwej lektury. Otwiera-
jacy zbior wierszy szkic dzieli sie¢ bowiem na dwie czesci: Zycie i tworczosé
oraz ,,Moja Ikwa”, co jest dobitnym sygnalem znaczenia, jakie dla Badacza
ma geograficzne zakorzenienie poezji Stowackiego.

Swoja motywowana liryka romantycznego poety wyprawe na Ukraing
Maciejewski podejmuje w sposdb, ktory juz wczesniej charakteryzowat jego
praktyke badawcza. Czesto bowiem lektura dziewigtnastowiecznej literatury
angazowala poezj¢ wspdlczesna, ktéra stawala sig lustrem dla twdrczosci
zamierzchtej. I tym razem krzemienieckie krajobrazy widziane sa przez tekst
wiersza dwudziestowiecznego, napisanego w 1927 r. pod wrazeniem powrotu
szczatkdw Stowackiego do Polski. Otwierajace teg czeS¢ wstepu stowa Teodora
Bujnickiego z wiersza Na sprowadzenie zwlok Stowackiego (nie przypadkiem
chyba Bujnicki nasladuje tytut wiersza Stowackiego Na sprowadzenie pro-
chow Napoleona i nie przypadkiem réwniez Maciejewski odwotuje si¢ do
tego tekstu) sa nie tylko pretekstem do skonstatowania jawnej i podskornej
obecnosci ukrainskich krajobrazow w tworczosci autora Beniowskiego. Macie-
jewski dokonuje bowiem interpretacji utworu Zagarysty, wskazujac na jego
powiazanie z kontekstem biograficznym i jednoczes$nie prezentujac ogranicze-

23 J. SLOWACKI, Gdzie po dolinach...



108 AGNIESZKA CZAJKOWSKA

nia jego poetyki po to, by jeszcze raz powrdci¢ do regut ,,opisowosci” reali-
zowanej przez Stowackiego i jej efektdw znaczeniowych. Pisze antologista
o wyrazonym w wierszu Teodora Bujnickiego zamiarze pochowania Stowac-
kiego w rodzinnej krzemienieckiej ziemi, w zgodzie z pragnieniem zapisanym
przez poete w liscie do matki z 21 sierpnia 1834 r.24 odwotujac si¢ do
wiersza [W pamietniku Zofii Bobrownyl]:

I zaraz trzeba przywota¢ sekstyne z utworu [W pamietniku Zofii Bobrowny], z jej ulot-
noscia, ktora usztywniona zostalta w wierszu Bujnickiego. Poeta nie tylko wskazuje Zosi
zrodta prawdziwej poezji, bo¢ sam nauczyt si¢ poetycko ,,gadac¢” od wielkiej i matej przy-
rody rodzimej. Teraz nauczajac, odnajduje azyl prawdziwy: czas wieczny osiagnigty przez
medium romantycznego dziecka. [...] postugujac si¢ adresatem utworu jako rewelatorem
tajem;)sic mistycznych i genezyjskich — tutaj wszelako ,,wyciszonym” — réwna ,,kraj” z ,,nie-
bem” .

Wypowiedziana w ten sposéb refleksja Maciejewskiego na temat roli ukra-
inskiej przyrody w tworczosci Stowackiego sprawia, ze we wstepie do pol-
sko-ukrainskiej antologii pojawia si¢ zamiar prze$ledzenia ,,drogi prowadzacej
do tego zrodia?0. Obrazuja ja zebrane w ksiazce wiersze 1 komentarz do
nastgpujacych po sobie, kolejnych utworéw. Maciejewski przedstawia rozwoj
poetyki Stowackiego od sentymentalnych imitacji, w jakich ujete sa pejzaze,
ze zgodnym z dwczesna literacka moda wykorzystaniem ukrainskiego folklo-
ru, az do tworczego ,,wybicia si¢ na niepodlegtos¢”. W dorastaniu poety — za-
znacza badacz — duza rolg graja rodzime pejzaze. W Dumie o Waclawie Rze-
wuskim

»kraj rodzony” i czerwony ksigzyc nad stepami to jakby odpowiedz na Mickiewiczowski
ksiezyc odbity w wodach Switezi. [...] Oddzielna karte na rzecz pejzazu ukrainskiego
zapisze w poematach i powiesciach poetyckich: zwlaszcza w Zmii i pozniejszym Waclawie,
miejsce niejako oddzielne przyznaé trzeba Beniowskiemu, pozniej Krolowi-Duchowi i dra-
matom mistycznym<’.

Koncentrujac si¢ na liryce, Maciejewski tropi obecno$¢ Krzemienca w grze
miedzy poetycka potencja kreacyjna, zniewalajaca przyrode do odgrywania
okreslonej lirycznej roli, a objawiang na kartach utworéw Stowackiego ten-
dencja rodzimego pejzazu do autonomii i znaczeniowej samodzielnosci. Ba-

24 Zob. M. MACIEIEWSKI, Slowacki, [w:] Gdzie po dolinach..., s. 22.
25 Tamze, s. 24.
26 Tamze, s. 24.
27 Tamze, s. 30.
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dacz podkres§la dokonywana przez poetg mityzacje rodzinnego miasta, ktore,
jak pisze, stanowi rodzaj ,,«dziury w przestrzeni», ktora chce ujawni¢ pejzaz
niczym nie zaklamany w wymiarze egzystencjalnym i aksjologicznym”zg.
Przemiany funkcji pejzazu w poezji Stowackiego odzwierciedla porzadek
zgromadzonych w antologii utwordéw. Kolejno pojawiaja si¢ w niej mtodzien-
cza Melodia 2, utwory nasycajace ukrainskie krajobrazy metafizyka, wiersze
mistyczne z proroctwem stowianskiego papieza i utworem [O! nieszczesliwa,
o! uciemigzona...] na koncu. W ten sposob zamknigte zostato koto od ,,senty-
mentalnego zgietku pejzazowego” do utworu skupiajacego w sobie jednoczes-
nie perspektywe autobiograficzna, autotematyczna i religijna. Ukraina Stowac-
kiego, zyskujaca w liryku [O! nieszczesliwa, o! uciemigzona...] znaczenie
»stofica zywota”, zamyka przygotowana na rok jubileuszowy antologie. Bada-
nie poetyckich krajobrazow przez uczonego osiagneto kres w ,,stonecznym
Jeruzalem”, ktore jednoczesnie okresla finalny cel tworczosci Stowackiego
i naukowych egzegez Maciejewskiego.
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UKRAINA MARIANA MACIEJEWSKIEGO

Streszczenie

Na obraz Ukrainy obecny w tworczo$ci Mariana Maciejewskiego ztozyly si¢ do§wiadczenia
badawcze, trwajace od poczatku drogi naukowej, a takze dziatalno$§¢ prowadzona w ramach
neokatechumenatu. Praca naukowa od poczatku zwiazana byla z intensywna refleksja nad
literatura polskiego romantyzmu, ktorego kolebka byta m.in. Ukraina. Badania nad twdrczos$cia
Karola Brzozowskiego, potem Antoniego Malczewskiego i Juliusza Stowackiego spowodowaty,
ze ukrainskie pejzaze zyskaly glebokie uzasadnienie historycznoliterackie i strukturalne, by
w kolejnych pracach sta¢ sig przedmiotem odczytan hermeneutycznych i kerygmatycznych.
Ukraina towarzyszyta Uczonemu w poszukiwaniu drogi naukowej i dydaktycznej, ktorych
celem bylo doprowadzenie do kresu czynno$ci interpretacyjnych, w rezultacie — wychylenie
poza tekst, odszukanie w nim egzystencjalnej prawdy o cztowieku. Badanie poetyckich krajob-
razow doprowadzilo do uchwycenia w nich znamion ,,slonecznego Jeruzalem”, a tym samym
do petnej integracji Maciejewskiego podmiotu badan literackich z czlowiekiem bedacym w pet-
nej jednosci z Bogiem.

Stowa kluczowe: Ukraina, romantyzm, kerygmat, interpretacja.

MARIAN MACIEJEWSKI’S UKRAINE

Summary

The image of Ukraine that is present in Marian Maciejewski’s works consists of his rese-
arch experiences gathered in the course of his academic career, as well as of his work in the
Neocatechumenate. His academic work from the beginning was connected with intensive reflec-
tion on the literature of Polish Romanticism, whose cradle was, among others, Ukraine. His
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studies of works by Karol Brzozowski, and then by Antoni Malczewski and Juliusz Stowacki
made Ukrainian landscapes gain profound historico-literary and structural justification; and in
further works they became the subject of hermeneutic and kerygmatic interpretations. Ukraine
accompanied the scholar when he was searching for his academic and didactic way, whose aim
was to conduct interpretative actions till the end, and ultimately — going beyond the text,
finding the existential truth about the man in it. Studying poetic landscapes lead to grasping
features of the “sunny Jerusalem” in them, and so to a complete integration of Maciejewski’s
subject of literary research with the man being in full unity with God.

Key words: Ukraine, Romanticism, kerygma, interpretation.

Translated by Tadeusz Karlowicz



