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WOJCIECH KACZMAREK

ANALIZA KERYGMATYCZNA WOBEC AKSJOLOGII
WSPOLCZESNEGO LITERATUROZNAWSTWA

To, co zamierzam napisa¢ o analizie kerygmatycznej, nie jest niczym no-
wym, a jedynie uporzadkowaniem poje¢, do jakich si¢ odnosi, i przyjetej
w niej metodologii. Wszyscy wiemy, ze jej Autor, prof. Marian Maciejewski
(1937-2013) byt wychowankiem KUL-u i tu otrzymal zasadniczy warsztat
analityczny. W pracy naukowej profesorow, Czestawa Zgorzelskiego i Ireny
Stawinskiej, widziat szkote analizy, ktora uksztattowala jego tozsamos$¢ ba-
dawcza. Najogdlniej mozna powiedzie¢, ze cechowala tg szkole postawa
ergocentryczna, skupienie na samym tek$cie, wstuchiwanie si¢ w jego prze-
stanie.

Aby ustali¢ podstawy badawczego warsztatu Mariana Maciejewskiego,
musimy odpowiedzie¢ na pytanie: co charakteryzowalo ten KUL-owski spo-
sob analitycznego podejscia do tekstu? Mozemy wskaza¢ na dwie cechy za-
sadnicze:

1. Cecha zewnetrzna: tekst jest dzielem obiektywnym i niezmiennym,
w tym sensie, ze istnieje, jest dostepny dla badacza i zachowuje przez caly
czas swoja integralno$¢, niezmiennos$¢

2. Cecha wewnetrzna: tekst ma wymiar poznawczy, posiada swoisty spo-
sOb istnienia wyznaczony przez $wiat poetycki i zawiera swoista prawde, sens
lub sensy, ktore go okreslaja i wyznaczaja jego charakter (opisowy, refleksyj-
ny, historyczny, metafizyczny, symboliczny itd.)

Z tych zatozen wychodzit badacz do kazdej czynnosci analitycznej. Wie-
my, ze dzisiejsze literaturoznawstwo, a dokladniej mys$l postmodernistycz-
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na, ,,grasujaca” dzi§ w tym jego obszarze, podchodzi do tekstu w roznych
aspektach i konfiguracjach i nie zawsze respektuje te cechy, o ktorych wyzej
wspomniatem. Status tekstu literackiego jest okre§lany dzi§ nie tyle przez
obiektywizm tworcy i jego dzieta, ile w aspekcie jego réznorodnej obecnos$ci
w wytworach kultury (sie¢, intertekstualnos¢, hipertekst itp.), jest zmienny
w swoim przekazie, jest polisemantyczny w swoim przestaniu, a przez to nie
zawiera wymiaru poznawczego, ktéry moglaby odstoni¢ analiza. Z tego tez
powodu wspodlczesne literaturoznawstwo przezywa kryzys w zakresie aksjolo-
gii. Najsilniej ujawnia sig on w ocenie wartosci metafizycznych, uobecniaja-
cych sig w utworach literackich. Jes§li uniewaznia si¢ warto§¢ poznawcza
tekstu, to pociaga to za soba niemozliwo$¢ odwotania si¢ do wartosci znajdu-
jacych sig poza jego obrebem, ale przeciez ewokowanych przez utwor. Pozo-
stawienie interpretacji w obszarze dowolnie przywotywanego kontekstu, ,,sza-
leficza pogon” za innowacyjno$cia w badaniach intertekstualnych i kulturo-
wych, pozbawia analizg i interpretacj¢ mozliwosci odstonigcia aksjologiczne-
go obszaru obiektywizujacego najgtebszy sens utworu. Stusznie zatem Stefan
Sawicki podkresla wage funkcji ewokacyjnej literatury, bo wilasnie ta funkcja
moze doprowadzi¢ badacza do wilasciwego kontekstu interpretacyjnego, po-
zwalajacego zrozumie¢ tekst w jego zasadniczym przestaniu ideowyml.
Ktopoty z aksjologiczna interpretacja literatury ujawnito bardzo dotkliwie
wielkie sympozjum Prawda w literaturze, zorganizowane w KUL w 2008 r.?
Sceptycyzm wobec badania utworu literackiego w jego wymiarze poznaw-
czym ma swoje zrodta — jak sadze — w przyjetej prawie powszechnie przez
literaturoznawcow relatywistycznej filozofii bytu. Nic nie jest state — glosi
gtéwny nurt postmodernizmu. Na KUL-owskim sympozjum Erazm Kuzma
wprost odrzucil mozliwo$¢ postugiwania si¢ w badaniach literackich klasycz-
na definicja prawdy>. Prawda to to samo, co struktura uzasadniajaca uklad
sktadnikéw dzieta, innej prawdy nie ma. Podobnie zwracali uwage na unie-
waznienie metafizycznego pojecia prawdy inni badacze (np. Jarostaw Plucien-
nik, Leszek Karczewski4), wskazujac tylko jej wymiar pragmatyczny. Ingar-
denowskie pojecie prawdy jest w impasie i, zdaniem wielu referentéw, wyma-

I's. SAWICKI, Czym jest poezja?, [w:] TENZE, Wartos¢ — sacrum — Norwid, Lublin 1994,
s. 7-17.

2 prawda w literaturze, red. A. Tyszczyk, J. Borowski, 1. Piekarski, Lublin 2009.

3 E. KUZMA, Konstruowanie prawdy dziela literackiego, [w:] Prawda w literaturze, s. 69-
82.

4 J. PLUCIENNIK, L. KARCZEWSKI, Prawda w literaturze to moze by¢ tylko prawda pragma-
tyczna, [w:] Prawda w literaturze, s. 83-100.
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ga powaznej reinterpretacji! To, ze pojecie prawdy jest zagadnieniem wciaz
aktualnym i badawczo produktywnym, starali si¢ na tym sympozjum podkres-
la¢ zwtaszcza badacze z KUL-u (Stefan Sawicki, Andrzej Tyszczyk i inni),
ale wigkszos$¢ referentow zglaszata ,,problemy” w orzekaniu o prawdzie w li-
teraturze.

Badania aksjologiczne, zwlaszcza badania nad warto$ciami metafizycznymi,
sa dzisiaj wyraznie spychane na margines wobec relatywistycznego mainstrea-
mu, wyznaczajacego cele wspotczesnych dociekan literaturoznawcoéw. Przykta-
dem moga by¢ badania nad religijnymi odniesieniami w literaturze. Mozna
powiedzie¢, ze ten typ badan rozszerza si¢. Kiedy$ zajmowala si¢ nimi tylko
polonistyka w KUL, a teraz niemal kazdy osrodek polonistyczny zajmuje sig¢
aspektami sakrologicznymi w literaturze. Takie wrazenie, optymistyczne na
pierwszy rzut oka, podkres$la ilos¢ publikacji i sesji po$wigconych temu za-
gadnieniu. Ale jak te badania sa prowadzone, czy ilo$¢ przechodzi w jako$¢?

Badania nad relacja religia—literatura wymagaja bardzo powaznego za-
plecza analitycznego: literaturoznawczego, teologicznego i filozoficznego.
Uzgodnienie wzajemnego odniesienia si¢ do tych obszarow gwarantuje dopie-
ro osiagnigcie wlasciwego tym badaniom rezultatu i poprawnosci w ustalaniu
aksjologicznej wymowy dzieta. Trzeba jasno widzie¢, ze ten typ badan rozwi-
jany jest gtownie w naszym $rodowisku — o czym $§wiadczy dobitnie wielo-
tomowa seria Literatura w kregu wartosci.

Jakie sa podstawy aksjologiczne badaczy wywodzacych si¢ ze szkoty
KUL-owskiej? Gtowny nurt tych badan skupit si¢ na analizie wartos$ci religij-
nych. Najczesciej w ich analizie stosowano metode morfologiczna, polegajaca
na ,,przesledzeniu wszystkich elementéw struktury poetyckiej dla wykrycia
zasiegu ekspansji religijnych utworu™. Caloéciowa koncepcje badan nad
relacja literatura—religia probowal zainicjowaé Stefan Sawicki®. Wyszedt
z zalozenia, ze istnieje tu relacja dwustronna: wpltyw religii na literature
i literatury na religic. W badaniach literaturoznawczych liczy si¢ przede
wszystkim ten pierwszy wptyw, ktéry moze by¢ badany w aspekcie czynnika
modelujacego i1 ksztattujacego utwor literacki. Opart swoje badania na funk-
cjonalnej analizie elementdéw religijnych w literaturze, wpisanych w literature

> 1. SLAWINSKA, Inspiracje chrzescijanskie w literaturze polskiej, ,,Znak” 1984, nr 4(353),
s. 437.

6 Najwazniejsze ksiazki z tego zakresu: S. SAWICKI, Z pogranicza literatury i religii.
Szkice, Lublin 1978; TENZE, Poetyka — Interpretacja — sacrum, Warszawa 1981, TENZE, War-
tos¢ — Sacrum — Norwid. Studia i szkice aksjologiczne, Lublin 1994, TENZE, Wartos¢ — Sacrum
— Norwid 2. Studia i szkice aksjologiczne, Lublin 2007.
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postaw religijnych, metaforyki, motywiki, tematyki, a takze takich jakosci, jak
biblijnos¢, litanijnos$¢, misteryjnosé itp. Dla Sawickiego badania te maja prze-
de wszystkim charakter badan z pogranicza: literatury i religiologii, literatury
1 kultury, literatury i socjologii. Wysitki zmierzaty do wypracowania metodo-
logii badan ,,sacrum literaturoznawczego”, koncepcji, w ktorej sacrum bedzie
rozumiane ,,po prostu jako hasto wywotawcze dla ré6znorodnych elementéw
sakralnych, zwiazanych blizej z religijna postawa, z tym, co nadnaturalne.
W konkretnych propozycjach nie bedzie chodzito o sprowadzenie catej wyraz-
nie nacechowanej rzeczywistosci sakralnej do ogdlnikowego sacrum wspot-
czesnej religiologii. Sacrum bedzie uyymowane w calym swym bogactwie i od-
rebnosci, a nawet w swych historycznych uwarunkowaniach”’. Mamy wigc
przyktad badan literaturoznawczych, gdzie elementy religijne traktowane sa
na réwni z innymi komponentami tekstu. Podobny kierunek metodologicznych
poszukiwan podjeta prof. Maria Jasinska-Wojtkowska. Studia, zgromadzone
w jej autorskim tomie Horyzonty literackiego sacrum, stanowia podsumowa-
nie wieloletnich refleksji dotyczacych tego zagadnienia. Zebrata w nim wyni-
ki badan, jakie podejmowano w polskim literaturoznawstwie i zaproponowata
swoje wlasne podejécie do metodologicznie zlozonej analizy, ujete w tzw.
,.kwadracie sakrologicznym” (sacrum, teofania, cztowiek — homo religiosus,
sakrosfera)g. Odniosta si¢ z aprobata do rezultatow wynikajacych z prac Ste-
fana Sawickiego, ale takze skomentowala studia Krzysztofa Dybciaka, Woj-
ciecha Gutowskiego, Zofii Zargbianki i innych. Tworzac pelny rejestr proble-
mow metodologicznych i analitycznych, zadbala o precyzje w okreslaniu celu
tak zorientowanych badan. Odnoszac si¢ do koncepcji K. Dybciak, ktory
proponowat interpretacje semantyczna, polegajaca na tym, ze badacz identyfi-
kuje pierwiastki przejete z religii i uznaje je za pierwiastki tworzace globalny
sens utworu’, zauwazylta stusznie, ze badacz, aby sensownie mogt postawié
problem ,literatura a religia”, ,literatura a sacrum”, musi uwzglednié trzy
kwestie: 1. przyjac jakie$§ zatozenie tworzace teorig sacrum, religijnosci i re-
ligii; 2. uznac religi¢ jako historyczne zjawisko kulturowe, wewnetrznie zroz-
nicowane (zesp6t przekonan, przeswiadczen, przezyé wewnetrznych, zewne-
trznych form kontaktu cztowieka z sacrum, poczucie wigzi wspolnoty wy-

7 TENZE, Sacrum w literaturze, [w:] TENZE, Poetyka — interpretacja — sacrum, Warszawa
1981, s. 173.

8 Zob. M. JASINSKA-WOITKOWSKA, Literatura — Sacrum — Religia. Problematyka badaw-
cza, [w:] TAZ, Horyzonty literackiego sacrum, Lublin 2003, s. 45-62.

% K. DYBCIAK, Literatura wobec religii — izolacja czy przenikanie?, ,Znak” 1977,
nr 281/282, s. 1368.
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znawcow); 3. ustosunkowac si¢ do relacji wiazacej dzielo literackie z jego
geneza i z osoba autora, do funkcji, jaka spetniato lub mialo spetnia¢ i do
traktowania dzieta literackiego jako swoistego komunikatu na temat rzeczy-
wistosci pozaliterackiejlo. Wskazala tez na oryginalno$¢ podejscia do prob-
lemu literatury i religii w pracach Wojciecha Gutowskiego. Torunski uczony
proponowat badanie tej relacji jako badanie historycznotekstowe, zaktadajace
istnienie tradycji religijnej i $wiadomosci religijnej, uksztattowanej w danej
epoce, ktora realizuje sie¢ w utworach literackich badz jako tradycja kluczowa
(identyfikacja), uboczna (zerwanie) lub alternatywna (polemiczna)“.

Przyjeta przez Jasinska-Wojtkowska metodologia analizy dzieta literackiego
w odniesieniu do sacrum miala eliminowa¢ dowolno$¢ badacza wobec ztozo-
nej problematyki religiologicznej. Wymagana rzetelnos¢ w podejsciu do przy-
jetej teorii dziela literackiego i teorii religii i religijnosci wynikala z postawy
ergocentrycznej, znamionujacej badaczy z KUL-u. W relatywistycznej koncep-
cji badan sakrologicznych zatozenia te nie sa respektowane i w rezultacie
dokonato sig¢ ich ,,rozmycie” w perspektywie sacrum indywidualnie definio-
wanego przez badacza.

W tym powyzszym kontekscie badan aksjologicznych trzeba nam spojrzec
na analiz¢ kerygmatyczna. Co zrobil Maciejewski? Zaproponowal nowe po-
dejscie do badan:

Decydujemy si¢ [jednak] na interpretacje kerygmatyczna, poniewaz tylko ona pozwala
uchwyci¢ istotnie chrze$cijanski wymiar tekstu, oddzielajac wyraznie to, co tylko ,religij-
ne”, od tego, co chrzescijanskie, uchylajac ,,mglawicowa” identyfikacj¢ religiologiczna.
Réwnoczesnie jednakowoz zechce respektowaé dyrektywy analizy historycznoliterackie;.
Nawet i wowczas, gdy dojdzie do glosu tylko analiza aspektowa, jakby aprioryczna, w pod-
tek$cie sterowac nig bedzie istniejaca literatura przedmiotu oraz ciagly wzglad na specyfike
tekstu poetyckiegolz.

10 Por. M. JASINSKA-WOITKOWSKA, Problemy identyfikacji religijnosci dzieta literackiego,
[w:] TAZ, Horyzonty literackiego sacrum, s. 19-21.

'"'W. Gutowskl, Literatura wobec sacrum. Watpliwosci i propozycje, [w:] TENZE, Wsrod
szyfrow transcendencji. Szkice o sacrum chrzescijanskim w literaturze polskiej XX wieku, Torun
1994, s. 12-23. Zob. komentarz Jasinskiej-Wojtkowskiej (dz. cyt, s. 49).

12 M. MACIEJEWSKI, Jeszcze o liryce rzymsko-drezdenskiej. (Proba interpretacji kerygma-
tycznej), ,,Roczniki Humanistyczne” 28(1980), z. 1, s. 231-232. Przedruk pt. , AZeby cialo
powrdcilo w slowo”. Proba kerygmatycznej interpretacji liryki religijnej Mickiewicza, [w:]
TENZE, ,, azeby cialo powrdcito w stowo”, Proba kerygmatycznej interpretacji literatury, Lublin
1991, s. 52.
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Zadanie, jakie postawit sobie badacz, polegato na okresleniu chrzescijan-
skiego wymiaru tekstu przy rownoczesnym respekcie do regut analizy histo-
rycznoliterackiej. Badacze zajmujacy si¢ ta problematyka od strony tekstu
literackiego uznali jednak, ze analiza kerygmatyczna nie mie$ci si¢ w ramach
literaturoznawstwa i kierowali ja w strong badan teologicznych, teocentrycz-
nie nastawionych wobec utworu literackiego. Uznali tez za nietrafne separo-
wanie religii od do$wiadczenia wiary i etyki od moralizmu (Stawinska). Po-
nadto Sawicki uznat zabieg zastosowania kerygmatycznej optyki w spojrzeniu
na utwor literacki jako niebezpieczny sygnat zaémienia analizy i zdominowa-
nia jej przez kontekst [chrze$cijanski]. Jasinska-Wojtkowska umies$cita te
analiz¢ w kregu teologii pastoralnej, wskazujac, ze chodzi tu:

o0 swoiste, egzystencjalnie aktywne, a nie zdystansowane, opisowe podejécie do utworu,
o odczytanie go w jawnej i radykalnej konfrontacji z przestaniem chrzescijanstwa, dotycza-
cym przede wszystkim autentycznego zycia w Zywej wierze i prawdzie o nedzy ludzkiej
kondycji, wymagajacej zbawienia. Warto podkresli¢, iz odstonigcie i osobiste przyjecie
tkwiacego w dziele kerygmatu, chyba bardziej cenionego w wersji negatywnej niz pozytyw-
nej, mozliwe jest wylacznie dla badacza poddanego $wiatlu prawdziwej i zywej wiary,
a nie dla znawcy czy nawet zwyczajnego wyznawcy chrze$cijanstwa -.

Wszyscy badacze zglaszajacy zastrzezenie do analizy kerygmatycznej
podkreslali rownoczesnie kunszt interpretacyjny Maciejewskiego. Dlaczego
jednak postgpowanie badawcze w tego typu analizie wydawato si¢ nie do
pogodzenia z normami badan literaturoznawczych? Wydaje sig, ze istotne
novum wprowadzone przez Maciejewskiego do analizy tekstu literackiego
tkwi w dwdéch wymiarach:

1. analiza kerygmatyczna wprowadza, jako zasadnicze pole obserwacji,
relacje: literatura — chrzescijanstwo, a nie do$¢ szeroko rozumiana relacje
literatura—religia;

2. do opisu relacji: literatura—chrze$cijanstwo autor uzyt nie tylko metody
analizy literaturoznawczej, ale takze jezyka teologii jako narzedzia bardziej
odpowiedniego dla uchwycenia istotnych sktadnikéw, cechujacych chrzesci-
janski wymiar rzeczywisto$ci, uobecniajacy si¢ w tekscie literackim.

Maciejewski wyszedt z zalozenia, ze za kazdym opisem rzeczywistosci
literackiej stoi zawsze jakie$ odniesienie do filozofii, a w szczegdlny sposdb
do antropologii. Oddzielajac religie od wiary, nie dokonywat ich wartoscio-
wania, ale zaznaczyt dwa rozniace si¢ porzadki, wyznaczajace ich istote:

EBYE JASINSKA-WOITKOWSKA, Literatura — Sacrum — Religia, s. 57.



ANALIZA KERYGMATYCZNA ... 63

religia jest dzietem cztowieka poszukujacego relacji do Boga, a wiara jest
odpowiedzia cztowieka na dziatanie Boga”. Te dwie rzeczywisto$ci wyma-
gaja innego jezyka opisu, za ktorym stoi konkretna teoria rzeczywistosSci.
W opisie wiary nie wystarcza jezyk filozofii immanentnej, potrzebujemy
odniesienia do metafizyki uwzgledniajacej transcendencje Boga wobec czto-
wieka i taka ontologie, ktora sytuuje cztowieka w odniesieniu do Boga. Tylko
ten jezyk jest w stanie wyrazi¢, co znaczy ,,nowe stworzenie”, jako stan
wyzwolenia cztowieka z niewoli grzechu, ze ,,$mierci ontycznej”, ,,Smierci
istnienia”, ktora jest konsekwencja grzechu, czyli oderwania si¢ cztowieka od
milo$ci Boga. Maciejewski znalazt klucz w opisie tej rzeczywisto$ci, odwotu-
jac sig do kerygmatu jako oredzia rodzacego wiarg, ktora pozwala cztowieko-
wi wejs¢ w plan zbawienia, otworzy¢ si¢ na dziatanie Boga zmieniajacego
$mier¢ w zycie, ciemno$¢ w $wiatto, egoizm w milo§¢. Czy w $wiecie poe-
tyckim takie postawy sa obecne? — odpowiedz moze dac tylko analiza keryg-
matyczna.

Zarzuty, jakie stawiano wobec tej analizy, wynikaly czesto z niezrozumie-
nia istoty kerygmatu i misji chrze$cijanina w $wiecie. Propozycja Maciejew-
skiego stanowita natomiast istotne novum nie przez to, ze odwolywata si¢ do
biblijnych korzeni chrzescijanstwa i praktyki wiary Kos$ciota apostolskiego,
ale przez to, ze zmienita zasadniczy paradygmat badawczy: nie rezygnujac ze
specyfiki badania tekstu literackiego, otworzyla nowy horyzont odniesienia
do religii — nie w kluczu fenomenologicznym i opisowym, podporzadkowa-
nym regutom literaturoznawczym, ale zdynamizowanym, rozumiejacym chrze-
$cijanstwo jako nowy sposdb istnienia czlowieka, zyjacego w tasce Boga,
ktory obdarowal cztowieka ,,swoim zyciem”, innym niz zycie ziemskie. Ma-
ciejewski dokonat zwrotu wtasnie w tym aspekcie: przyjal pewien jezyk opisu
sytuacji cztowieka zyjacego w grzechu i czlowieka Zzyjacego w stanie taski.
,»Oko kerygmatu” — zdaniem Maciejewskiego — zdolne jest odstoni¢ te on-
tyczna réznice miedzy zyciem w ,.kregu $mierci” a zyciem ,,nowym”, otrzy-

14 J. Danielou pisze: ,,Nie trzeba by¢ Zydem lub chrzescijaninem, by wierzy¢ w istnienie
Boga. To ma miejsce we wszystkich religiach i stanowi religi¢ jako taka. Lecz trzeba by¢
Zydem albo chrzescijaninem, by wierzyé we wkroczenie Boga w ludzkie dzieje. Zgodnie
z naszym poprzednim zroéznicowaniem, religia jest szukaniem Boga przez cztowieka; jest daze-
niem czlowieka do Boga. Objawienie jest przejawem poszukiwania cztowieka przez Boga; jest
dazeniem Boga do czlowieka. Na tym twierdzeniu polega cale chrzescijanstwo. Poza nim
chrzescijanstwo staje si¢ tylko jedna religia wsrdd wielu, nawet jesli absolutnie rzecz biorac
miata by by¢ najwznio$lejsza sposrod nich” (Bog i my. W strong Chrystusa, thum. A. Urbano-
wicz, Krakéw 1965, s. 212).
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manym od Boga, okreslajacym status chrzescijanina jako syna Boga, dlatego
tylko chrzescijanin moze zwroci¢ si¢ do Boga ,,Ojcze”, bo ma Jego naturg.

Tak ujete badania nie przekreslaty dotychczasowych osiagnig¢é KUL-ow-
skiej szkoly badania sacrum w literaturze, ale ja poszerzyty, wprowadzajac
nowy aspekt: jak utwor literacki sytuuje si¢ wobec chrzescijanskiego orgdzia
kerygmatu. Juz nie chodzi o odniesienia kulturowe, semantyke poszczegdl-
nych znakdw religijnych, intensywnosci wystepowania w utworze zachowan
etycznych badz nieetycznych, ale ich usytuowanie w planie zbawienia (czy
dokonata si¢ pascha — przejscie ze $mierci [ontycznej]| do zycia [wiecznego].
Punktem odniesienia stala si¢ antropologia objawiona, tzw. ,,nowy cztowiek”,
obdarowany natura Boga, uzdolniony do takiej samej mitosci, jaka On obja-
wit w Chrystusie.

Maciejewski dokonal wigc $wiadomego wyboru tej optyki i tego jezyka,
by swoja analiz¢ poprowadzi¢ do wyznaczonego celu: pokazanie cztowieka
wiary — zmienionego przez Chrystusa w swojej ontycznej istocie! Intuicyjnie
wprowadzil do badan ten typ refleksji, o ktorym Jan Pawet II pisat w encyk-
lice Fides et ratio: filozofia ma stuzy¢ wyrazeniu teologicznej prawdy o czto-
wieku w jego ontologicznym wymiarze. Dlatego podstawowym kryterium in-
terpretacyjnym w odniesieniu do rzeczywistosci utworu literackiego, jaki
stosuje analiza kerygmatyczna, jest ocena tej rzeczywistosci z punktu widze-
nia jej przystawalno$ci badz nieprzystawalno$ci do chrze$cijanstwa.

Kerygmat sytuuje stuchacza wobec planu Boga i ukazuje dwie mozliwe
relacje do Stwoércy: postawe wiary 1 postawe religijna. W relacji wiary (emu-
na — oparcie si¢ na Bogu) czlowiek zwraca si¢ do Boga, by On witaczyt go
ponownie w swdj plan mito$ci, gwarantujacy mu szcze$cie i pelnig zycia.
W postawie religijnej cztowiek zwraca si¢ do Boga, by On ,,pomdgl” mu
w realizacji jego planu Zycia, jego wizji szcze$cia. Gloszenie kerygmatu
stawia cztowieka przed tymi mozliwymi drogami. Kerygmat odstania bowiem
ten istotnie chrze$cijanski wymiar ludzkiego zycia: cztowiek jest stworzony
przez Boga na Jego ,,obraz i podobienstwo”, a wigc w jego ludzkiej istocie
zawiera sig Boski wymiar, ktérym jest niesmiertelno$¢ i mitos¢. Jesli wiara
ksztattuje rzeczywisto§¢ utworu, wowczas wszystkie jego warstwy i sensy
uktadaja si¢ w spdjny 1 logiczny ciag zdarzen widzianych ,,0oczyma
Wiary”15 .

W badaniach sakrologicznych, podejmowanych przez literaturoznawcow,
w matym stopniu uwzglednia si¢ fakt, ze wiara jest procesem dynamicznym,

15 70b. J. DANIELOU, Bég i my..., zwt. rozdz. ,,Proroctwa i figury”, s. 211-238.
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stale poglebiajacym swoja istotg i tre$¢. Natomiast analiza kerygmatyczna
zaktada potrzebe interdyscyplinarnego badania odniesien religijnych w tek-
stach literackich. Ta nowa perspektywa badawcza naktada jednak na her-
meneutyke wysokie wymagania. Jak slusznie zauwazyla Maria Jasinska-
Wojtkowska, badania takie mogiby podjac tylko ten, kto ma doswiadczenie
chrzescijanstwa, wszak nie jest ono wiedza, ani filozofia, ani zbiorem dyrek-
tyw moralnych, ale zywa rzeczywistoscia Kosciota, ktory jest Ciatem Chrys-
tusa'®.

Badanie tekstu literackiego poprzez ,,aktywnie egzystencjalne podejscie do
przestania religijnego”, jakie z niego wynika, zasadniczo odrdéznia analize
kerygmatyczng od zdystansowanego, opisowego odczytania semantyki religij-
nej utworu. W prébie docierania do istoty sakralnosci utworu metoda ta kaze
nam przede wszystkim zapytac, czy faktycznie taki wymiar przemian jest tam
zaktadany, bo tylko wowczas bedziemy mogli te rzeczywisto$¢ nazwac chrze-
scijanska. Jesli nie spelnia tych kryteridw, bedziemy mogli ja okresli¢ jako
nacechowang religijnoScia naturalng, to jest taka, w ktorej centrum umiesz-
czony jest cztowiek zwracajacy sig do Boga o pomoc w realizacji jego, ludz-
kiego, projektu zyciowego (nie chorowac, nie cierpie¢, nie mie¢ trudno$ci
itd.).

Tymczasem cale Objawienie ma charakter progresywny, Bog ,szuka”
cztowieka, ,,wota go” na roézne sposoby, wprawia go w ruch i pragnie wia-
czy¢ go w dynamike planu zbawienia'”. Stad narzuca si¢ konieczno§¢ bada-
nia relacji cztowieka do Boga, ktéra w istocie jest ,,sprawdzianem” jego
wiary w Jego milo§¢ i oddaniem Mu swojego zycia, by moc powiedzie¢, jak
Pawel Apostol, ,,juz nie ja zyje, ale zyje we mnie Chrystus”. Z tego tez po-
wodu badanie kerygmatyczne dzieta literackiego jest w swej istocie pomiarem
identyfikacji chrzescijanskiej tekstu. Oczywiscie, ze takiego ,,czystego” obrazu
rzeczywistosci chrzescijanskiej, poza wyznaniami meczennikdéw i §wietych,
chyba nie znajdziemy w dziejach literatury. W utworach literackich moze
jednak pojawié si¢ taka perspektywa lub tak zarysowany kierunek zdarzen.
W szukaniu tych wyznacznikdéw wazne byltoby tez zbadanie jako$ci poznania,
ktéorym dysponuje cztowiek w §wiecie utworu — jak on patrzy na rzeczywis-

16 Zob. M. JASINSKA-WOITKOWSKA, Literatura — Sacrum — Religia... Warto w tym miejscu
wskazaé na jeszcze jeden artykul autorki, zawarty w tym tomie: Problemy identyfikacji religij-
nosci dziela literackiego (s. 19-33), w ktérym postuluje si¢ konieczno$¢ odrdézniania poziomow
uobecniania sig¢ watkow religijnych wewnatrz utworu.

17 Klarownie przedstawia tg¢ dynamike objawienia Luis Rubio Moran w ksiazce Chrystus
w historii zbawienia (przekt. Z. Ziodtkowski, Lublin 1994).
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to$¢ i na siebie. Jes$li to spojrzenie inspirowane jest wiara, fakty utoza sig
w linearny ciag, pozwalajacy dostrzec interweniujacego w rzeczywistosc
ludzka Boga. On wkracza w nig jako pierwszy, jako cztowiek, nie korzystajac
ze sposobnos$ci, aby na réwni by¢ z Ojcemlg.

Jak aktywizowal ow kontekst Maciejewski? Tytulem przyktadu przyjrzyj-
my sig, jakimi krokami badawczymi zmierzal w kerygmatycznej analizie
wiersza Do M. L. W dzien przyjecia Komunii Sw.'” Analiza znalazla sie
w ciagu interpretowanych tekstéw Mickiewicza, zawartych w artykule «azeby
ciato powrdcito w stowoy...?%. Autor, cheac uchwyci¢ ,,istotnie chrzescijan-
ski wymiar tekstu, oddzielajac wyraznie to, co tylko «religijne», od tego, co
chrzescijanskie, uchylajac «mglawicowa» identyfikacje religiologiczna™?!,
pozostawat przy tym badaczem literatury, zaznaczajac dobitnie:

Roéwnoczesnie jednakowoz zechee respektowac dyrektywy analizy historycznoliterackiej.
Nawet i wowczas, gdy dojdzie do glosu tylko analiza aspektowa, jakby aprioryczna, w pod-
tek$cie sterowac nig bedzie istniejaca literatura przedmiotu oraz ciagly wzglad na specyfike
tekstu poetyckiegozz.

Te dwie zasadnicze dyrektywy metodologiczne beda wyznaczaty kierunek
podjetych analiz. Dyrektywa pierwsza (oddzielenie tego, ,,co tylko religijne”,
od tego, co chrzescijanskie) zostala wyjasniona przez Maciejewskiego we
wstepnej czesci artykutu. Rozréznienie religijno$ci (w rozumieniu religijno$ci
naturalnej) od wiary, jaka manifestuje si¢ w chrzescijanstwie, wyprowadzone
zostato z mys$li teologicznej Kos$ciota pierwotnego i potwierdzonej przez
Sobor Watykanski II. Maciejewski cieniuje te opozycje, przywolujac epifanie
biblijne: przyjecie trzech anioléw przez Abrahama, Zwiastowanie Najswigtszej
Maryi Pannie, nawrdcenie §w. Pawta w drodze do Damaszku. Pisze:

To, ze Bog szuka cztowieka, a nie cztowiek Boga — nie mozna bowiem szuka¢ kogos,
kogo sig nie zna, kto si¢ nie objawil — jest kamieniem probierczym do$wiadczenia judeo-
chrzescijanskiego zwerbalizowanego w Biblii. [...] Szukanie czlowieka przez Boga, a nie
na odwrot, w sposob ewidentny ujawni réznice miedzy objawieniem a religia, okreslajac
rownoczes$nie tozsamos$¢ chrzeécijanstwa. [...] I wlasnie ten kontekst interpretacyjny pozwoli

18 Zob. Flp 2, 5-11. Ponadto zob. F. VARILLON, Pokora Boga, ttum. ks. M. Figalski, Paris
1982.

19 Wszystkie cytaty z tego wiersza wedlug: A. MICKIEWICZ, Dziela, t. 1, oprac. Cz. Zgo-
rzelski, Warszawa 1993, s. 322.

20 M. MACIEJEWSKI, »azeby ciato powrdcito w stowo”... s. 49-96.

21 Tamze, s. 52.

2 Tamze, s. 52.
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m.in. w lirykach Mickiewicza odrozni¢ réznego typu sakralizacje §wiata wywodzace sig
z religijno$ci naturalnej, owego Ottowskiego mystherium tremendum od epifanii faktycznej,
ktora rodzi nie strach, lecz mito$¢ Boga przychodzacego do cztowieka najpetniej w Miste-
rium Paschalnym Jezusa Chrystusa, by przynies¢ mu konkretne zbawienie w wolnosci dzie-
ci Bozych przez dar nowe go stworzenia>.

Tak zakrojona pierwsza dyrektywa badawcza zostanie wlaczona w druga,
odnoszaca si¢ do respektowania sztuki interpretacji utworu literackiego, czyli
do analizy historycznoliterackiej, ale dopiero w zderzeniu z interpretowanym
tekstem poetyckim ujawnia si¢ kunszt erudycyjny Maciejewskiego. Przede
wszystkim ma si¢ wrazenie, ze rownolegle do prowadzonej analizy uwzgled-
niajacej réznice miedzy religijnos$cia naturalng a postawa wiary, wynikajaca
z chrzescijanstwa, uruchomiony zostal caty obszar literatury przedmiotu
z wszystkimi konstatacjami odnoszacymi si¢ do interpretowanego utworu (za
pomoca przypisow i odwotan w teks$cie zasadniczym). Zauwazmy, ze analize
wspomnianego wiersza, pochodzacego ze stycznia 1830 r., poprzedza uwaga
ogdlna, sumujaca wczesniejsze dokonania Mickiewicza w zakresie poezji
religijnej:

Sakralizacja wybranych elementow $§wiata, wlasciwa wszystkim religiom, ostre oddziele-
nie sacrum od profanum, za ktérym tkwi — by¢ moze — nieuswiadomiona odmowa wszech-

mocy Bogu, profilowa¢ bedzie takze tkanke obrazowa liryki rzymsko-drezdenskiej, tak
jednoznacznie przeciez okreslonej tematyczni624.

W ten sposob Maciejewski przygotowuje przejscie do analizy wspomniane-
go wiersza:

Metoda kosmiczna, aczasowej, sakralizujacej kreacji z Hymnu [na dzien Zwiastowania
N. P. Maryi] powroci po jedenastu latach w konstrukeji ,,dziecigcej”, czystej bohaterki
wiersza Do M. L. Na dzien przyjecia komunii sw. Rokokowa zjawa utkana z ,,promieni
nie$Smiertelnej taski” [tu Maciejewski odwotuje sie¢ do tekstu Wactawa Borowego, uderzone-
go ,,salonowoscia” tego wierszazs], ktorych nosicielem jest ,,Aniol obronca”, zostata ide-
alnie wydzielona z rzeczywistosci profanum, gdzie egzystuje podmiot po stronie ,,grzeszni-
koéw nieczutych” [...]26.

Maciejewski swoje konstatacje uzasadnia cytatem:

23 Tamze, s. 53.

24 Tamze, s. 60.

25 W. BOROWY, Liryki religijne, [w:] TENZE, O poezji Mickiewicza, t. 11, Lublin 1958,
s. 13.

26 M, MACIEJEWSKI, ,,azeby cialo powrdcito w stowo”..., s. 61.
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[.]

Swigta i skromna! — Grzesznicy nieczuli,
Gdy my w spoczynku skron ospata ztozym,
Tonie kleczacej przed barankiem Bozym,
Jutrzenka usta modlace si¢ stuli,

Wtenczas zlatuje Aniot twoj obronca,
Czysty 1 cichy jak §wiatto miesiaca:
Zastong marzen powoli rozdziela,

A troskliwosci pelen i wesela,

Z takim nad toba schyla si¢ objeciem,

Jak matka nad swym sennym niemowlgciem

[..]

,0ko kerygmatu”, ktorym spoglada Maciejewski w tekst Mickiewicza,
zauwaza sposob przebdstwienia ,,dziecigcia”: nie dokonalo si¢ ono na mocy
aktu wcielenia Stowa w ludzka rzeczywisto$¢, uniewazniajac jej podziat na
sacrum 1 profanum, ale, jak pisze badacz, ma w tym wierszu:

[...] odniesienie do statycznie pojetego wzorca sakramentalnego, sakralizujacego [pod-
miot liryczny — W.K.] mechanicznie, na sposéb religijny. Religijne tez sa reakcje podmiotu
powodowanego nie przez Boga mitoSci, lecz przez strach. W tym konteks$cie pokora jawic
sig musi jako ascetyczna cnota wyrastajaca z dyspozycji ,,oddziecigcych”, a nie jako ostre
widzenie prawdy o sobie?’.

Zauwazmy, ze Maciejewski wyprowadza te wnioski z obserwacji struktury
$wiata poetyckiego, wywiedzionego z analizy wiersza Mickiewicza. Dostrzega
owo napigcie migdzy przedstawieniem przebostwionego ,,dziecigcia” a ,,sta-
rym cztowiekiem”, ktory nie moze wykrzesa¢ pokory ze swojej woluntarys-
tycznej postawy. Badacz zndéw sigga po tekst Mickiewicza, by te obserwacje
potwierdzic:

Dzi$ cig za stotem swym Chrystus ugoscit,
Dzi$§ Aniot tobie niejeden zazdroscit;

Ty spuszczasz oczy, ktére Bostwem gora! —
Jak ty mnie swoja przerazasz pokora! —

[..]

I ponownie konkluzja Maciejewskiego dotyczy religijnego mys$lenia Mic-
kiewicza:

27 Tamze, s. 62.
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To maksymalne bycie chrzes$cijaninem, bo¢ zrodzone z sakramentalnego przebostwienia,
zdradza jednak przezywanie chrzescijanstwa w kategoriach religijnych, oczywiscie w przy-
jetym rozumieniu religii [jako religijno$ci naturalnej]. Bycie w lasce pojmowa-
ne jest nie jako droga, lecz jako pulsujacy stan z pewna analogia do kolistych nawrotéw
objawienia kosmicznego“®.

Maciejewski odkrywa zatozenia aksjologiczne §wiata przedstawionego
utworu przez analiz¢ podmiotu lirycznego. Zauwaza, ze w omawianym liryku
zszedt on ,,z piedestalu wieszczo—profetycznego i zaczal ujawnia¢ swoja nie-
moc”?°. Badacz egzemplifikuje te obserwacje cytatem finalnym:

[...]
Ja bym dni wszystkich rozkosz za nic wazyt,
Gdybym noc jedna, tak jak ty przemarzyt.

Potaczenie refleksji historycznoliterackiej z kerygmatycznym pogtebieniem
odniesien religijnych w interpretowanym liryku jest zasadniczym elementem
warsztatu badacza. To, co religijne w utworze, ufundowane badz na mocy
religijno$ci naturalnej, badz osadzone w chrze$cijanskim rozumieniu wiary,
staje si¢ dla Maciejewskiego punktem centralnym jego obserwacji analitycz-
nych i interpretacyjnych. Nowo$¢ tego podejscia analitycznego polega na
umiejetnosci wydobywania z tekstu czesto ukrytych w jego symbolice i gle-
bokiej strukturze wewnetrznej konsekwencji, jakie uwidaczniaja si¢ w ,,on-
tycznej” sytuacji podmiotu lirycznego i konstrukcji §wiata przedstawionego.
Uczony zauwaza: ,,To nowe, nieustanne wcielanie si¢ Boga w konkretna eg-
zystencje stanowi niewatpliwe novum w liryce Mickiewicza i w liryce roman-
tycznej rownoczesnie [..1739 Obserwacja ta niejako ,,wymusza” zastosowa-
nie narzedzia, jakim jest analiza kerygmatyczna, odstaniajaca kazdorazowo
to novum i pozwalajaca na okreslenie stopnia jego intensywnosci w strukturze
$wiata przedstawionego. Przekonuje nas o tym Maciejewski, analizujac po
liryku Do M. L. kolejny wiersz: Rozmowe wieczornq, w ktorym widzi trafna
intuicje w zakresie myslenia chrze$cijanskiego:

W Rozmowie wieczornej najbardziej przekonywajace sa strofy, ktére mowia o prawdzie
podmiotowej, oraz strofa obrazujaca przebdstwienie podmiotu; owo promienne kursowanie
dobra i milo$ci przypomina sakralizacje ,,dziewczynki” z wiersza Do M. £, nieprzypadkowe

28 Tamze, s. 62.
29 Tamze, s. 63.
30 Tamze, s. 72.
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jest takze sytuowanie siebie jako dziecigcia Bozego. Swietlna transformacja podmiotu

aktywizuje tradycyjna leksyke poezji mistycznej31.

Ta konstatacja po§wiadczona jest oczywiscie cytatem z wiersza Rozmowa
wieczorna:

I kazda dobra mysl, jak promien wraca
Znowu do Ciebie, do zrddia, do stonca,

I nazad ptynac znowu mnie oztaca,

Sle blask, blask biore i blask mam za gonca.
I kazda dobra che¢, Ciebie wzbogaca,

I znowu za nia ptacisz mi bez konca.

Jak Ty na niebie, Twoj stuga, Twe dziecie
Niech sig¢ tak cieszy, tak btyszczy na $wiecie.

W komentarzu Maciejewski pisze:

Na prawde¢ tejstrofy pracuje zwrotka nastgpna, obrazujaca udziat podmiotu w za-
bdjstwie Pana Chwaly, ktorego na krzyz zaprowadzily jego postawy, my §1 podta,
chec¢ zta, z1o § ¢ Postawy te koresponduja z ewangelicznym opisem meki Panskiej,
z faktami gwaltow wywartych na niewinnych, z przebiciem widcznia, z napojeniem octem,
z ukrzyzowaniem i ztozeniem do grobu32.

W wierszu tym dostrzeze badacz swoisty mechanizm ,,nawracania si¢” bo-
hatera, ktéremu Bog ukazuje jego grzesznos¢, a rOwnocze$nie swoja mitosc,
co w konsekwencji oznacza akceptacje kenozy:

Lekarzu wielki! Ty najlepiej widzisz
Chorobe moja, a mna si¢ nie brzydzisz!

Maciejewski pozostaje w swoim badaniu bardzo bliski analizowanemu
tekstowi. Nie ,,imputuje” mu tego, czego w nim nie ma, ani nie dyskwalifiku-
je jego warto$ci>>. Wiersz Mickiewicza prowadzi natomiast Badacza do py-
tania o ,,gteboko$¢” inicjacji podmiotu w chrze$cijanstwo. W zakonczeniu
swojej analizy Maciejewski napisat:

31 Tamze, s. 73.

32 Tamze, s. 73.

33 Notabene zupelng ignorancje wykazat w tym wzgledzie Maciej Nowak w artykule
O krytyce kerygmatycznej bez entuzjazmu (,,Ethos” 2013, nr 103, s. 259-269), piszac, ze w kry-
tyce kerygmatycznej ,,uzywa” si¢ tekstu, ,,gwalcac jego autonomig, co prowadzi takze do naru-
szenia autonomii samych badan literackich, ktore staja si¢ w tej propozycji terenem ekspresji
okreslonej wizji $wiata i cztowieka” (s. 264). Polemiczny impet zupelnie pozbawil autora
racjonalizmu w ocenie badan podjetych przez Maciejewskiego.
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Wezwany przez ,,Sedzig straszliwego” pozwolil [podmiot wiersza], by dokonywat sie
sad nad jego zyciem. Ale w konkluzji utworu pozostaje romantykiem, indywidualista spo-
wijajacym si¢ w dume ,,jak mgly szate”. Jest bratem Konrada z Wielkiej Improwizacji, zbyt
dumny, by pozwolil ludziom sadzi¢ siebie; ciagle jeszcze predystynowany tylko do rozmo-
wy z Bogiem, zna jednak dobrze swoja sytuacje egzystencjalng [...]

Gdyby mie spokojnym zowia dzieci $wiata,
Burzliwa dusze kryje przed ich okiem,

I obojetna duma, jak mgly szata,

Whnetrzne pioruny poztaca oblokiem.

I tylko w nocy — cicho — na Twe tono
Wylewam burze, we tzy roztopiona.

Przywotane cytaty z artykulu Maciejewskiego, w ktdrym postuzyt sig
interpretacja kerygmatyczna, odstoni¢ moga zalozenia jego metody badaw-
czej. Cechuje ja ,,praca nad tekstem” w jego otoczeniu historycznoliterackim,
a rdwnoczesnie poglebiona analiza kontekstu religijnego i chrzes$cijanskiego.
To potaczenie tworzy swoista ,,hermeneutyke Maciejewskiego”, wyjasniajaca
calo$ciowa ontologi¢ §wiata przedstawionego w utworze. Znakomicie spointo-
wala warsztat analityczny Maciejewskiego — zastosowany w analizie liryki
lozanskiej Mickiewicza — Bernadetta Kuczera-Chachulska w postowiu do
ostatniej ksiazki Uczonego:

Jego inwencja twdrcza pozostaje §cisle i precyzyjnie potaczona z kontekstami: 1) glebo-
kiej znajomosci poezji poprzedzajacej Mickiewicza (co dos$¢ rzadkie wérdd badaczy roman-
tyzmu!), 2) twdrczosci samego autora Dziadow, 3) kontekstow filozoficzno-teologicznych
gromadzonych starannie, z poczuciem konieczno$ci mozliwie odpowiedniego, myslowo
koniecznego doboru. Hermeneutyka Mariana Maciejewskiego jest, by¢ moze, jedyna jej
propozycja w badaniach nad polskim romantyzmem — tak odpowiedzialna; jej rezultaty sa
ustawicznie samoweryfikowane przez tekst poetycki, przez mozliwie zdyscyplinowana
i precyzyjna mysl. W jej obrebie dokonuje si¢ doskonala synchronizacja metod i postaw
badawczych; catkowicie sfunkcjonalizowanych, prowadzacych do odstonigcia nowych
wymiaréw — mozliwos$ci rozumienia dzieta®.

Analiza kerygmatyczna, nazwana tu ,,metoda Maciejewskiego” polega na
rzetelnej refleksji nad wszystkimi aspektami utworu literackiego i wpisana
wen koncepcja antropologiczna, w szczegdlnosci zas nad ,,kondycja duchowa”
czlowieka, bedacego podmiotem utworu. Rezultaty jej stosowania widoczne
sa w tekstach, jakie zostawitl nam Profesor.

34 Tamze, s. 75.

35 B. KUCZERA-CHACHULSKA, Poslowie. Poezja i kontemplacja, [w:] M. MACIEJEWSKI,
» Wrzucony do bytu otchiani”. Liryka lozanska i jej konteksty, Lublin 2012, s. 173.
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ANALIZA KERYGMATYCZNA WOBEC AKSJOLOGII
WSPOLCZESNEGO LITERATUROZNAWSTWA

Streszczenie

W artykule préobowano zestawi¢ analizg kerygmatyczna, jaka postugiwat sie¢ Marian Macie-
jewski, z badaniami nad relacja religii i literatury, ktora stosowano dotad w badaniach literatu-
roznawczych. KUL-owska szkota, do ktérej odwolywal si¢ Badacz, reprezentowana przez
naukowcow tej miary, co Czestaw Zgorzelski, Irena Stawinska, Maria Jasinska-Wojtkowska,
Stefan Sawicki, wniosta bardzo wazny wktad w wypracowanie metodologii badan sacrum
w literaturze. Na tym tle propozycja Maciejewskiego idzie dalej, wnika nie tylko w strukture
tekstu, w ktérym obecny jest badany element religijny, ale stara si¢ go interpretowa¢ w kon-
frontacji z kerygmatem apostolskim, by odstoni¢ jego istotne cechy chrzescijanskie, badz
niechrzescijanskie (np. religijno$¢ naturalna). Analiza kerygmatyczna, nazwana tu ,,metoda Ma-
ciejewskiego”, polega na rzetelnej refleksji nad wszystkimi aspektami utworu literackiego
i wpisana wen koncepcja antropologiczna, w szczegodlnos$ci za$ nad ,,kondycja duchowa” czto-
wieka, bedacego podmiotem utworu.

Stowa kluczowe: kerygmat, chrzescijanstwo, sacrum, badania literaturoznawcze.
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THE KERYGMATIC ANALYSIS AGAINST THE AXIOLOGY
OF MODERN STUDY OF LITERATURE

Summary

The article attempts to compare the kerygmatic analysis as it was used by Marian Macie-
jewski, with the studies of the relation between religion and literature that had been used in
studies of literature earlier. The school developed at the Catholic University of Lublin, to
which the Professor referred, represented by scholars of such a caliber as Czestaw Zgorzelski,
Irena Stawinska, Maria Jasinska-Wojtkowska or Stefan Sawicki, made a very important contri-
bution to developing a methodology of research on the sacrum in literature. Against this bac-
kground Maciejewski’s suggestion goes further; it not only probes into the structure of the text,
in which the studied religious element is present, but tries to interpret it as confronted with
the apostolic kerygma, in order to reveal its important Christian, or non-Christian features
(e.g. natural religiousness). The kerygmatic analysis, called here “Maciejewski’s method”,
consists in diligent reflection on all the aspects of a literary work and on the anthropological
conception inscribed in it, especially on the “spiritual condition” of the man who is the subject
of the work.

Key words: kerygma, Christianity, sacrum, studies of literature.
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