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Abstract

Ferdinand de Saussure is considered as the father of contemporary lingustics. Without question-
ing this statement I would like to concentrate on terms related to his theory and their Polish equi-
valents. In the first place the extratextual context in which the saussurean terms appear will be
described. Secondly I will examine more precisely the ways the French terminology related to de
Saussure’s theory is translated/introduced into Polish. The article is therefore an attempt to in-
vestigate the specificity of linguistics terms and the major obstacles that appear when translating
those terms in a foreign language.
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0. WPROWADZENIE

W ostatnich kilkunastu latach mozna zauwazy¢ w badaniach termino-
logicznych rosngce zréznicowanie przyjmowanych uje¢ metodologicznych.
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Przedmiotem doktoratu Autorki byta analiza poréwnawcza polskiej i francuskiej terminologii
inzynierii biomedycznej. Zainteresowania naukowe obejmuja jezykoznawstwo, terminologie,
przektad oraz problematyke interdyscyplinarnosci we wspoétczesnych dziedzinach nauki.
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Co wigcej, przedmiotem badan nie s3g juz jedynie terminologie uzywane
w naukach $cistych, w medycynie czy w prawie, ale rowniez terminy sto-
sowane w dziedzinach humanistycznych. Liczba prac poswigconych tym
ostatnim jest jednak ograniczona. Jezeli chodzi o jezykoznawstwo, coraz
wigce] miejsca poswigca si¢ roli terminow uzywanych w poszczegolnych
kierunkach badawczych oraz zagadnieniu ich przektadu. Nalezy w tym miej-
scu wymieni¢ chociazby monografie Zofii Koztowskiej poswiecong prze-
ktadowi tekstéw jezykoznawczych (Z. Koztowska, 2007), w ktorej jeden z
rozdziatow dotyczy termindw, opracowanie zbiorowe Termin w jezykoznaw-
stwie (2012) czy artykut Stefana Kaufmana (2007), w ktorym autor pokazuje
— na przyktadzie terminu double articulation André Martineta i jego pol-
skiego odpowiednika zaproponowanego przez Leona Zawadowskiego — na
czym moze polegaé trudnos$¢ w przektadzie termindéw jezykoznawczych.
Wspomniane prace udowadniaja, ze badanie terminologii j¢zykoznawczej
otwiera wiele ciekawych obszaré6w badawczych. Dowodu na to dostarczyta
rowniez analiza terminow uzywanych przez Benveniste’a, ktora pokazata, ze
wsrod ich polskich odpowiednikdéw panuje duzy nietad (K. Gostkowska,
2012). To za$ wynika z kilku naktadajacych si¢ na siebie czynnikoéw, znajdu-
jacych si¢ zaro6wno po stronie oryginatu (m.in. brak jednego dziela, ktore
W sposob usystematyzowany zbieraloby podstawowe zalozenia catej teorii
Benveniste’a), jak i po stronie przektadéw (m.in. fakt, ze teoria Benveniste’a
przekazywana jest w sposob wybidrczy i fragmentaryczny, a poszczegolni
autorzy wprowadzaja wlasne, coraz to nowe odpowiedniki terminow fran-
cuskich). Analiza terminologii stosowanej przez Benveniste’a i sposobdw jej
przektadu na jezyk polski stata si¢ zachgta do przyjrzenia si¢ innej waznej
teorii w jezykoznawstwie francuskojezycznym, w jej warstwie termino-
logicznej. Mowa o strukturalizmie Ferdynanda de Saussure’a. Celem arty-
kutu jest, po pierwsze, zbadanie, w jaki sposéb zostaty przettumaczone na
jezyk polski podstawowe terminy zwigzane z teorig de Saussure’a, i po
drugie, sprawdzenie, czy odpowiedniki te przyjety si¢ w wybranych pracach
polskojezycznych, opisujacych gtdéwne zalozenia teorii genewczyka. Wyniki
analizy pozwola poglebi¢ refleksje nad specyfika termindw w jezykoznaw-
stwie i nad mozliwym zrédtem trudnosci w ich przektadzie na jezyk obcy.
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1. SKOMPLIKOWANE LOSY DE SAUSSURE’OWSKIEJ TEORILI...

A) ... NA GRUNCIE FRANCUSKOJEZYCZNYM

Nim przejd¢ do opisu sposobdéw ttumaczenia Saussure’owskich termindéw
na jezyk polski, nalezy zda¢ sobie sprawe, ze funkcjonuja one w dosc
zlozonym kontekscie pozajezykowym. Jak wiadomo, pierwsze dzieto de
Saussure’a, Cours de linguistique générale [CLG], zostatlo opublikowane
w trzy lata po jego $mierci, w 1916 r. Co wigcej, nie zostalo ono napisane
przez samego de Saussure’a. Oparte jest na notatkach kilkorga studentow,
ktorzy w latach 1906-1911 uczeszczali na wyktady badacza z jezykoznaw-
stwa ogolnego na Uniwersytecie Genewskim. Calos¢ zostata w znanej nam
formie opracowana i wydana nie przez studentéw, a przez kolegdéw de
Saussure’a, Charles’a Bally’ego i Alberta Sechehaye. Redaktorzy Cours de
linguistique générale, nie majac do dyspozycji praktycznie zadnych innych
materialow poza studenckimi notatkami z wyktadow', zdecydowali si¢ nie
wydawac kurséw wiernie wedlug notatek studenckich, a sprébowaé na ich
podstawie zrekonstruowac teori¢ de Saussure’a. Opublikowane posmiertnie
dzieto przynosi de Saussure’owi swiatowy rozglos. To za$ sprawia, ze jego
teorig zaczynajg si¢ interesowac coraz to nowi badacze, podchodzac coraz
bardziej krytycznie do sposobu jej zrekonstruowania w Cours de linguistique
générale. Od lat pigédziesiatych publikowane sa wigc nowe, krytyczne
wydania Cours (m.in. whoski przektad Tullia de Mauro z obszernymi komen-
tarzami ttumacza z 1967 r., przetlumaczony nastepnie na jezyk francuski
przez Louis-Jean Calveta, czy krytyczne wydanie Rudolfa Englera, uzupet-
nione o notatki wtasne de Saussure’a), a takze nowe, dotad nicopublikowane
materialy dotyczace teorii de Saussure’a.

Impulsem do wydania drugiego waznego opracowania de Saussure’ow-
skiej teorii staje si¢ odnalezienie w 1996 r. w oranzerii posiadtosci de Sau-
ssure’a w Genewie rekopisOw uwazanych dotad za ostatecznie zaginione.
I tak, w 2002 r., czyli w prawie sto lat po ukazaniu si¢ Cours de linguistique
générale, opublikowane zostaja Ecrits de linguistique générale [ELG]. Jak
sam tytul wskazuje, opracowanie to nie ma charakteru zwartego tekstu, jest

! Jak podaje Kazimierz Polanski we wstepie do polskiego wydania Kursu jezykoznawstwa
ogolnego, ,,sam de Saussure nie miat zamiaru pisaé tej ksigzki i nie tylko nie pozostawit po sobie ze
swoich wykltadow systematycznych notatek, ale nawet ich planu. W jego biurku znaleziono po jego
$mierci jedynie okoto 130 kartek z rozmaitymi notatkami oraz trzy niezupelnie zapisane zeszyty
zawierajace rozne uwagi o jezykoznawstwie ogdlnym, czynione w réznym czasie, czgsto bez
zwiazku z wyktadami” (K. Polanski, 2002: 7).



52 KAJA GOSTKOWSKA

zbiorem pism czy nawet krotkich notatek, ale mozna przypuszczac, ze taka
forma monografii odpowiadataby koncepcji redakcyjnej samego de Saus-
sure’a. Jak zauwaza Magdalena Danielewiczowa, ttumaczka Ecrits de lin-
guistique geénérale: ,(...) paradoksalnie, to wilasnie tej fragmentarycznosci
mys$l de Saussure’a zawdzigcza site wyrazu. Co ciekawe, autor uwazatl, ze
punktowos$¢ 1 zwigzana z nig mozaikowos$¢ prezentacji moze da¢ pewng nad-
wyzke sensu. Ksiazke z jezykoznawstwa ogolnego, nad ktorg pracowal, za-
mierzat podzieli¢ na malutkie paragrafy (...). Z tych drobnych fragmentow
miata si¢ potem jak z barwnych szkietek ztozy¢ mozaika, ktora jako catosé,
np. na mocy swej kompozycji, powiedziataby co$ wigcej ponad to, co byloby
powiedziane za posrednictwem poszczegdlnych elementéw wchodzacych
w jej sktad” (M. Danielewiczowa, 2004: 12-13).

Wydanie Ecrits de linguistique générale jest swojego rodzaju ukorono-
waniem odkrywania na nowo teorii de Saussure’a w calym jej bogactwie.
Uzupetnieniem pism badacza, zaadaptowanych w mniejszym lub wigkszym
stopniu, sg liczne opracowania teoretyczne jezykoznawcow francuskich,
wsrdd ktorych mozna by wymieni¢ monografie Michela Arrivé (M. Arrivé,
2007) czy Loica Depeckera (L. Depecker, 2009).

b) ... NA GRUNCIE POLSKOJEZYCZNYM

Upowszechnianie mysli de Saussure’a na gruncie polskim przebiega rowno-
cze$nie trzema kanalami: jednym jest przektad, drugi to powolywanie si¢
przez polskich badaczy na dokonania de Saussure’a we wtasnych badaniach,
trzeci za$ to opisywanie gléwnych zatozen de Saussure’owskiej teorii w opra-
cowaniach z zakresu jezykoznawstwa ogdlnego. Zaznaczam, ze w artykule
pokazane zostaly terminy uzywane w przektadach oraz w wybranych pra-
cach z zakresu jezykoznawstwa. Material ten warto uzupeini¢ w przysztosci
o terminy z tekstow jezykoznawczych czy literaturoznawczych powotuja-
cych si¢ na de Saussure’a.

Jak podaje Polanski, przektady Cours de linguistique générale zaczynaja
si¢ ukazywac¢ od 1928 r. — najpierw w jezyku japonskim, a nastepnie kolejno
w niemieckim (1931), rosyjskim (1933), hiszpanskim (1945), angielskim
(1959). W 1961 r. Cours zostaje przettumaczony na jezyk polski przez
Krystyne Kasprzyk i wydany ze wstepem Witolda Doroszewskiego pod tytu-
tem Kurs jezykoznawstwa ogolnego [KJO-D] (K. Polanski, 2002: 9). Warto
zauwazy¢, ze ttumaczenia na wymienione jezyki sg po wielokro¢ wznawiane
i uzupetniane. Nie inaczej jest z ttumaczeniem polskim. W 1991 r. Kurs
Jjezyvkoznawstwa ogolnego [KJO-P] ukazuje si¢ powtdrnie, rowniez w ttuma-
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czeniu Kasprzyk, tym razem jednak ze wstepem i komentarzami Kazimierza
Polanskiego, w ktérych autor bierze pod uwage m.in. wspomniane juz wy-
dania krytyczne Tullia de Mauro czy Englera.

Ukazanie sie¢ w 2002 r. Ecrits de linguistique générale nie pozostaje bez
odpowiedzi na gruncie polskojezycznym — juz w 2004 r., czyli dwa lata po
opublikowaniu oryginatu, wychodza Szkice z jezykoznawstwa ogdlnego,
przetozone, opatrzone wstepem i komentarzami przez Magdaleng Daniele-
wiczowa [SJO].

Przesledzenie loséw de Saussore’owskich publikacji w jezyku oryginatu
czy tez w jezykach docelowych pokazuje, jak ewoluowato nasze rozumienie
jego teorii, jak odkrywanie kolejnych rekopisow czy ukazywanie si¢ kolej-
nych przektadéw” rzucato nowe $wiatto na zawarte w niej hipotezy i twier-
dzenia. Rownoczesnie dowodzi to faktu, ze mysl de Saussure’a pozostaje
wcigz aktualna, stanowi rowniez niewyczerpane zrodto inspiracji dla kolej-
nych pokolen naukowcdéw (nie tylko jezykoznawcow!). Co wiecej, przedsta-
wiony powyzej krotki rys ukazujacych sie¢ ttumaczen na jezyki obce udo-
wadnia, jak duza moze by¢ rola przektadu w popularyzacji teorii naukowych
na swiecie. Zwigzek miedzy zapotrzebowaniem na przektad a rozwojem
danej teorii wydaje si¢ zreszta obustronny: gdyby nie przektad, de Saus-
sure’owska teoria nie cieszylaby si¢ zapewne tak szerokim zainteresowaniem
w naukach humanistycznych, a jednoczesnie gdyby nie rosngce wcigz zain-
teresowanie, nie ukazatoby sie tyle przektadéw i ich kolejnych wznowien.

2. DE SAUSSURE’OWSKA TERMINOLOGIA
W ORYGINALE I W PRZEKLADZIE

Jak zauwaza Tullio de Mauro we wstepie do francuskiego wydania Kursu
z 1967 r., de Saussure postugiwat si¢ nie tylko terminami przez siebie stwo-
rzonymi, ale rowniez terminami juz istniejacymi, te ostatnie jednak zostaty
przezen dookreslone i zdefiniowane (T.de Mauro, 1973: IV). W drugiej
czesci artykulu przyjrze si¢ zatem, jak wyglada sytuacja terminologiczna w
tekstach przedstawiajacych teori¢ de Saussure’a. W tym celu przeanalizuj¢
i pordwnam odpowiedniki terminologiczne stosowane przez obie tlumaczki

% Jak zauwaza Anna Skubaczewska-Pniewska, wymieniajac kolejne tlumaczenia Cours na
rézne jezyki, ,,najwazniejsze i tak pozostang pierwsze wydania, bo to one ksztattowaly wplywo-
we interpretacje tej ksigzki. Wilasciwie kazdy przektad jest sam w sobie jej interpretacjy”
(A. Skubaczewska-Pniewska, 2013: 72).
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oraz przez redaktora drugiego wydania Kursu, a nastepnie sprawdze, czy
w wybranych opracowaniach z zakresu jezykoznawstwa ogdlnego uzywane
s3 te same terminy co w ttumaczeniach. Na koniec sprobuje¢ si¢ zastanowic,
z czego moga wynika¢ zaobserwowane roéznice w terminologii stosowanej
przez poszczegolnych autorow.

A) POROWNANIE PRZEKEADOW

Jezeli przyjrzeé sig¢ trzem® przektadom prac de Saussure’a, uwage zwra-
caja liczne wystepujace w nich réznice terminologiczne. Rzecz jasna, pewna
grupa terminow tlumaczona jest w identyczny sposéb we wszystkich trzech
przektadach (lub w dwoch, jak w przypadku kilku termindéw, ktére nie
pojawity si¢ w oryginale Szkicow):

Tabela 1. Porownanie przektadow — ten sam odpowiednik

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3
[CLG]/ [ELG] [KJO-D] [KJo-P] [sioj
concept pojecie pojecie pojecie
diachronie, diachronia, jezykoznawstwo | diachronia, diachronia
linguistique diachronique diachroniczne jezykoznawstwo diachroniczne

langue jezyk jezyk jezyk
linguistique externe jezykoznawstwo zewnetrzne jezykoznawstwo zewnetrzne -

linguistique interne

jezykoznawstwo wewnetrzne

jezykoznawstwo wewnetrzne

mutabilité (de la langue),
immutabilité

zmiennosc,
niezmiennos¢

zmiennos$¢,
niezmiennos¢

zmiennos( jezyka

rapports syntagmatiques zwigzki syntagmatyczne zwigzki syntagmatyczne -

signe linguistique znak jezykowy znak jezykowy znak
synchronie, synchronia, synchronia, synchronia
linguistique synchronique jezykoznawstwo synchroniczne | jezykoznawstwo synchroniczne

systeme (de la langue), system, system jezykowy system (jezykowy) system jezyka
systéme linguistique

valeur linguistique, valeur wartos¢ jezykowa wartos¢ jezykowa wartos¢

3Ze wzgledu na zmiany (zreszta gléwnie o charakterze terminologicznym) wprowadzone
w Kursie jezykoznawstwa ogodlnego pod redakcja Polanskiego traktuje to wydanie jako odrebny
przektad, nietozsamy z pierwszym wydaniem Kursu z przedmowa Doroszewskiego.
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Sa jednak i takie, ktére w zaleznosci od przektadu zyskuja inny odpo-
wiednik polski. Wsrod tych termindéw szczegdlng uwage zwracajg termin
parole, oddany na trzy rézne sposoby, oraz terminy signifié i signifiant, wo-
bec ktérych autorki przekladu oraz redaktor przyjmuja odmienne strategie.
Thumaczki podejmuja probe przettumaczenia obu termindéw na jezyk polski,
w niektérych kontekstach zachowujac jednak réwniez termin oryginalny.
Polanski natomiast, wskazujac na widoczne w polskiej literaturze jezyko-
znawczej trudnosci w tlumaczeniu tych termindéw na polski, decyduje si¢ na
pozostawienie ich ,,w brzmieniu francuskim” (KJO-P: 89).

Tabela 2. Poréwnanie przektadow — rozne odpowiedniki

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3
[CLG]/ [ELG] [KJO-D] [KJO-P] [$J0]
arbitraire dusigne | dowolnos¢ znaku, dowolnosc znaku, dowolny charakter znaku | arbitralny
dowolny charakter znaku * Polaniski w przypisie dodaje w nawiasie od-
powiednik arbitralnos¢i takiego terminu —
a nie terminu dowolnos¢ — uzywa we wstepie.
caractére linéaire | charakter liniowy charakter linearny -
langage, mowa, mowa, jezyk, mowa,
faits de langage | fakty mowy Fakty mowy fakt jezykowy
Parole mowa jednostkowa méwienie wypowiedz
Signifiant element znaczacy (signifiant), | signifiant? 0Znaczajacy,
element znaczacy * Termin ten zostaje opatrzony komentarzem | znaczacy (signifiant)
Polaniskiego (podobnie jak signifié).
Signifié element znaczony (signifi), signifié znaczony, znaczony
element znaczony * Termin ten zostaje opatrzony komentarzem | (signifié)
Polaniskiego (podobnie jak signifiant).

Alicia Martorell przypomina za Schleiermacherem czesty dylemat ttuma-
cza, czy powinien on przyblizy¢ czytelnikow do tekstu zrédtowego, czy tez
przyblizy¢ tekst do czytelnikdw docelowych. Z taka sytuacja mamy do czy-
nienia gldwnie wtedy, gdy dystans miedzy tekstem zroédtowym a tekstem

* «Signifié i «signifiant» to terminy ukute przez de Saussure’a (...). W jezykoznawstwie pol-
skim byty oddawane rozmaicie: «oznaczajace» i «oznaczane» (zob. np. T. Milewski (...)), «element
znaczacy» 1 «element znaczony» (zob. np. F. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogolnego, War-
szawa 1961, s. 79), «strona oznaczajaca» i «strona oznaczana» (A. Heinz, Dzieje jezykoznawstwa
w zarysie, 1978, s. 236). Ze wzgledu na trudnosci w thumaczeniu pozostawiono te terminy w niniej-
szym przekladzie w brzmieniu francuskim” (KJO-P: 89).
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docelowym jest zbyt duzy (A. Martorell, 2008: 48). W przypadku drugiego
wydania Kursu jego redaktor decyduje si¢ bezsprzecznie na przyblizenie
tekstu do czytelnikéw. Polanski zamieszcza kilka wlasnych komentarzy do-
tyczacych terminoéw, ktérych znaczenie i rozumienie zmienito si¢ od czasow
wyktadoéw de Saussure’a, nie ingerujac przy tym bezposrednio w tekst ttu-
maczenia. Komentarze te maja za zadanie uaktualni¢ stosowang przez Kas-
przyk terminologi¢, wyjasniaja z jednej strony, jak de Saussure rozumiat
niektére z termindw, uczulaja tez, by nie przyktada¢ do nich obecnej miary.
Polanski systematycznie objasnia wiec terminy, ktére wychodza stopniowo
z uzycia, a w tekscie thumaczenia nadal si¢ pojawiaja, a takze terminy, ktore
nadal funkcjonuja, ale w de Saussure’owskim oryginale uzyte sa w innym
znaczeniu.

Tabela 3. Porownanie przektadow — komentarze redaktora

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3
[CLG]/[ELG] | [KIO-D] [KJO-P] [$J0]
phonéme fonem fonem® fonem

* Termin ten zostaje opatrzony komentarzem Polariskiego.

phonologie fonologia fonologia® fonologia
*W przypisie do terminu fonologia Polaniski wyjasnia, na czym polegato
de Saussure’owskie rozrdznienie miedzy fonetyka a fonologia.

rapports zwiazki zwiazki asocjacyjne’ -

> Z tej definicji wyraznie wynika, ze de Saussure fonem rozumial w sensie fonetycznym, nie
fonologicznym z punktu widzenia dzisiejszych rozréznien terminologicznych. Ta definicja tacznie
z niewlasciwym uzyciem w kilku miejscach terminu ‘fonem’ przez redaktorow Kursu stala si¢
przyczyna szeregu btednych interpretacji teorii de Saussure’a (...)” (KJO-P: 67).

6 Dzi$ uzycie termindéw ‘fonetyka’ i ‘fonologia’ jest inne. (...) To, co de Saussure nazywa
fonologia, odpowiada czgSciowo dzisiejszej fonetyce, natomiast jego fonetyka nie ma dokladnego
odpowiednika terminologicznego we wspolczesnym jezykoznawstwie i gdybysmy chcieli znalezé
dla niej jakis ekwiwalent, musielibysmy si¢ uciec do wyrazenia opisowego typu ‘fonetyka histo-
ryczna’ ” (KJO-P: 59-60).

7 Rozréznienie migdzy tymi dwoma rodzajami zwiazkéw czy stosunkéw odegrato bardzo waz-
ng rolg w nowszych dziejach jezykoznawstwa i nie stracilo nic ze swojej aktualnosci do dnia
dzisiejszego, z tymze zamiast terminu ‘zwiazki asocjacyjne’ czy ‘stosunki asocjacyjne’ (franc.
‘rapports associatifs’) uzywany jest dzisiaj raczej termin ‘zwiazki (stosunki) paradygmatyczne’,
natomiast termin ‘zwiazki (stosunki) syntagmatyczne’ pozostat bez zmian. Termin ‘stosunki asocja-
cyjne’ strukturalisci uznali za niewygodny ze wzgledu na zwiazek z psychologia, od ktérej chcieli
uwolni¢ jezykoznawstwo. Termin ‘stosunki paradygmatyczne’ wydaje si¢ odpowiedniejszy, albo-
wiem najbardziej typowym przyktadem tych stosunkéw sa formy paradygmatyczne poszczegolnych
wyrazow” (KJO-P: 147).
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associatifs asocjacyjne *W przypisie Polariski wprowadza termin zwigzki paradygmatyczne.

sémiologie semiologia semiologia® semiologia
*Termin ten zostaje opatrzony komentarzem Polariskiego.

Ostatnie dwa przyktady to terminy, ktorych forma rézni si¢ w zaleznosci
od tekstu oryginalnego. Nie powinny wiec dziwi¢ roznice w przektadach.

Tabela 4. Porownanie przektadow — réznice w tekstach oryginalnych

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3
[CLG]/ [ELG] [KJO-D] [KJO-P] [sJoj
chaine acoustique [CLG], fancuch akustyczny | ciagakustyczny | faricuch dzwiekowy

chaine sonore [ELG]
image acoustique [CLG] / figure vocale [ELG] | obraz akustyczny obraz akustyczny | figura dzwiekowa

Poréwnanie trzech przektadéw prac de Saussure’a pokazato nie tylko réz-
ne strategie przyjete przez thumaczy, ale przede wszystkim ukazalo podsta-
wowy problem, z ktérym musi si¢ zmierzy¢ kazdy tlumacz tekstow jezyko-
znawczych. Problemem tym jest ewoluowanie znaczen w obrgbie termino-
logii jezykoznawczej. Rodzi si¢ wigc pytanie, w jak duzym stopniu ttumacz
powinien bra¢ te zmiany pod uwage. Najlepsza ilustracjg tego dylematu jest
termin wypowiedz, uzyty jako odpowiednik terminu parole, cho¢ wspotczes-
nemu czytelnikowi moze si¢ on kojarzy¢ z teoriami jezykoznawczymi, ktore
przyszty po de Saussurze.

B) PRZEKEADY A OPRACOWANIA JEZYKOZNAWCZE

Jak widaé w powyzszym poréwnaniu, sytuacji terminologicznej w prze-
ktadach de Saussure’a daleko do uporzadkowania i jednolitosci. W kolejne;j
czesci artykutu przyjrze si¢ zatem, czy w opracowaniach jezykoznawczych
ich autorzy korzystali z terminologii zaproponowanej w ttumaczeniach, czy
tez tworzyli wtasne, kolejne odpowiedniki. Wybralam w tym celu kilka
opracowan z zakresu jezykoznawstwa ogdlnego, z okresu obejmujacego
wszystkie trzy przektady.

Podobnie jak w przypadku samych tylko przektadéw, tak i tu funkcjonuje
ujednolicona grupa kilku terminow, ktére maja po jednym tylko odpowied-
niku w jezyku polskim:

8 Dzi§ bardziej rozpowszechniona jest nazwa ‘semiotyka’ (...)” (KJO-P: 44).
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Tabela 5. Przektady a opracowania jezykoznawcze — ten sam odpowiednik

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3 | opracowania jezykoznawcze
[CLG]/ [ELG] [KJO-D] [KJo-P] [$J0]
concept pojecie pojecie pojecie pojecie [HA; PK; IP; L(]
diachronie, diachronia, diachronia, diachronia | diachronia, jezykoznawstwo dia-
linguistique diachronique | jezykoznawstwo Jezykoznawstwo chroniczne [GHP; HA; MT; PK; IP;
diachroniczne diachroniczne GR; PS]
linguistique externe jezykoznawstwo jezykoznawstwo - jezykoznawstwo zewnetrzne [PK;
zewnetrzne zewnetrzne IP; GR; PS]
linguistique interne jezykoznawstwo jezykoznawstwo - jezykoznawstwo wewnetrzne [PK;
wewnetrzne wewnetrzne IP; GR; PS]
mutabilité (de la langue), | zmiennosc, zmiennos¢, zmiennos¢ | niezmienno$¢ znaku (jezykowego)
immutabilité niezmiennos¢ niezmiennos¢ jezyka [GHP; PK; IP; PS]
zmiennos¢ (znaku jezykowego) [IP]
phonéme fonem fonem fonem fonem [GHP; MT; FA; PS]
phonologie fonologia fonologia fonologia | fonologia [GHP]
rapports syntagmatiques | zwiazki syntagmatyczne | zwiazki - stosunki / relacje / zwiazki syntag-
syntagmatyczne matyczne [GHP; HA; PK; L, PS]
sémiologie semiologia semiologia semiologia | semiologia [GHP; MT; FA; IP]
signe linguistique znak jezykowy znak jezykowy znak znak jezykowy [GHP; FA; IP]
synchronie, synchronia, synchronia, synchronia | synchronia, jezykoznawstwo syn-
linguistique jezykoznawstwo jezykoznawstwo chroniczne [GHP; HA; MT; PK; IP;
synchronique synchroniczne synchroniczne GR; PS]
systeme (de la langue), | system, system jezykowy | system (jezykowy) | system system jezykowy [GHP]
systéme linguistique jezyka system [FA; PS]
valeur linguistique, valeur | wartos¢ jezykowa warto$¢ jezykowa wartos¢ warto$¢ jezykowa [IP]

Dla sporej grupy terminow funkcjonuje jednak wiecej niz jeden odpo-
wiednik. Co ciekawe, w kilku przypadkach terminy uzyte w opracowaniach
wyprzedzaja terminy uzyte w drugim chronologicznie przektadzie Kursu.
Tak jest w przypadku chociazby termindéw arbitraire du signe czy rapports
associatifs. Nie powinno to zreszta dziwi¢ — taka sytuacja §wiadczy o tym,
ze polska terminologia jezykoznawcza zmieniata si¢ pod wplywem nowych
teorii i nurtdéw w jezykoznawstwie. Polanski w przypisach do drugiego wy-
dania Kursu wzigt wigc pod uwage zmiany terminologiczne, ktore zaszty
w okresie dzielacym oba wydania tego dzieta i ktore si¢ utrwality w réznych
opracowaniach jezykoznawczych.
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Tabela 6. Przeklady a opracowania jezykoznawcze — terminy w przektadzie wzorowane
na terminach z opracowan

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3 opracowania jezykoznawcze
[CLG]/[ELG] |[KJO-D] [KIO-P] [sioj
arbitrairedu | dowolnos¢ | dowolnos¢ znaku, dowolny charakter znaku | arbitralny —arbitralnos¢ (znakéw) jezy-
signe znaku, * Polanski w przypisie dodaje w nawiasie od- kowych [GHP; HA; PK]
dowolny powiednik arbitralnosci takiego terminu — konwencjonalnos¢ [FA],
charakter — a nie terminu dowolnos¢ — uzywa we umowno$¢ [FA], arbitralnos¢
maku wstepie. [FA]
— arbitralnos¢, dowolnos¢ [IP;
PS]
rapports zwigzki Zwigzki asocjacyjne - — stosunki / relacje paradygma-
associatifs asocjacyjne | * W przypisie Polaiiski wprowadza termin tyczne [GHP?; HA; L(]
zwiqzki paradygmatyczne. —relagje / zwiazki / stosunki
asocjacyjne [HA; PK; PS]

W przypadku termindéw kluczowych dla teorii de Saussure’a autorzy czes-
to w pierwszej kolejnosci podaja odpowiednik polski wraz z jego francuskim
oryginatem, by nastgpnie postugiwacé si¢ juz tylko jednym z termindéw (pol-
skim lub francuskim). Warto zwroci¢ uwage, ze pewna niekonsekwencja
terminologiczna panuje zaro6wno po stronie przektadow, jak i opracowan.
Mozna wigc przypuszczaé, ze przektady nie spekniajg roli normalizacyjnej,
jezeli chodzi o terminologi¢ stosowana w opisywanej dziedzinie wiedzy,
terminy w nich uzywane nie zawsze przyjmuja si¢ w literaturze przedmiotu.

Tabela 7. Przektady a opracowania jezykoznawcze — termin rodzimy lub termin
w oryginalnym brzmieniu

oryginat przektad 1 przektad 2 przektad 3 opracowania jezykoznawcze

[CLG]/ [ELG] [KJO-D] [KJo-P] [$JO]

image acoustique | obraz akustyczny | obraz akustyczny | figura dzwiekowa | —wyobrazenie diwiekowe (stuchowe)

[CLG] / figure vocale [GHP]

[ELG] — wyobrazenie dzwieku [HA], wyobraze-
nie akustyczne [HA]

— przedstawienie dZzwiekowe [PK; L(]
— obraz akustyczny [IP]

langage, mowa, mowa, jezyk, mowa, — mowa [GHP; MT; IP]
faitsde langage | fakty mowy fakty mowy fakt jezykowy — mowa (langage) [HA; MT; FA; PK; IP;

? Autorzy stosujg ten termin jako odpowiednik dla zwiazkéw asocjacyjnych. W hasle poswie-
conym stosunkom syntagmatycznym pisza: ,,Przeciwienstwem stosunkow syntagmatycznych sa sto-
sunki asocjacyjne, czyli paradygmatyczne” (GHP: 556-557).
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LG PS]
— langage [GR:]"

langue

jezyk

jezyk

jezyk

— jezyk [GHP; MT; IP]

— system (langue) [HA] i langue (jezyk,
system) [GR]

—jezyk (langue) [HA; MT; FA; PK; LC; PS]

— langue (jezyk) [IP]

— langue [GR]

Parole

mowa jednostkowa

mowienie

wypowied?

— mowienie [GHP; MT; IP]

— mowienie (parole) [HA, MT; FA; PK; LC;
PS]

— tekst (parole) [HA]

— parole (méwienie) [IP; GR]

— parole (uzycie systemu) [GR]

— parole [GR]

signifiant

element znaczacy
(signifiant),
element znaczacy

signifiant

0znaczajacy,
znaczacy (signifiant)

— strona znaczaca (signifiant) [GHP; L(]

— strona oznaczajaca / signifiant [HA]

— signifiant, strona formalna (znaczaca)
znaku jezykowego [PK]

— signifiant / element znaczacy [IP]

— signifiant / strona znaczaca [PS]

Signifié

element znaczony
(signifié),
element znaczony

signifié

znaczony, znaczony
(signifié)

— strona oznaczana (signifié) [GHP; L(]

— strona oznaczana / signifié [HA; PS]

—strona oznaczana (pojeciowa) znaku
jezykowego [PK]

— signifié / element znaczony [IP]

3. PODSUMOWANIE

Analizowane w tym artykule terminy wprowadzone do jezykoznawstwa
przez de Saussure’a w oryginale pojawiaja si¢ w specyficznym kontekscie:
funkcjonuja one w dwoch tekstach, ktore, po pierwsze, nie zostaty zredago-
wane przez samego autora, a po drugie, ukazaly si¢ w odstgpie prawie catego
wieku. Kontekst ten znalazl swoje odzwierciedlenie w polskich tlumacze-
niach: réznice terminologiczne miedzy trzema przekladami wynikaja wiec,
z jednej strony, z réznic w tekstach wyjsciowych, z drugiej za§ — z rozwoju
polskiej terminologii jezykoznawczej. Wprowadzone przez de Saussure’a
terminy w ogodlnej terminologii jezykoznawczej zyja wlasnym zyciem, ich

10 Grzegorczykowa zauwaza, ze dla okreslenia tego typu zjawisk nie ma ,,w jezyku polskim (...)
odrgbnego terminu, uzywa si¢ wieloznacznego okreslenia jezyk” (GR: 52).
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tadunek znaczeniowy z kazda kolejng pracg teoretyczng innych autoréw po-
szerza si¢ (najlepszym tego przyktadem jest termin jezyk). Utatwieniem dla
czytelnika (a zarazem i dla tlumacza) moze by¢ to, ze, czytajac prace wy-
branego autora, czytelnik zawsze przyjmuje okreslona, typowa dla danego
teoretyka perspektywe metodologiczna. Innymi stowy: terminy jezykoznaw-
cze nie funkcjonujag w oderwaniu, tylko zawsze w zestawieniu z pozostalymi
terminami stosowanymi przez danego autora. De Saussure’owski /angue
nabiera znaczenia dopiero w opozycji do langage i parole''. Terminy uzy-
wane przez de Saussure’a (czy przez kazdego innego jezykoznawceg) tworza
wigc specyficzny system pojeciowy, w obrebie ktéorego powinny by¢ inter-
pretowane.

W kontekscie przektadu danej teorii na jezyk obcy wspomniany system
moze si¢ jednak okazaé swoistym ,,wigzieniem”. Na podstawie powyzszej
analizy wida¢, ze terminy jezykoznawcze moga zostaé ,,uwigzione” w sys-
temie terminologicznym, z ktorego si¢ wywodza (jak signifié 1 siginifiant),
ale moga tez zostaé ,,uwiezione” w systemach stworzonych na potrzeby teo-
rii jezykoznawczych kolejnych autorow (jak w przypadku fornemu, fonologii
czy wypowiedzi). 1 to wlasnie ta druga sytuacja zdaje si¢ nie$¢ najwigcej
konsekwencji dla ttumacza, a zarazem i dla czytelnikow przektadu. Nie jest
to zreszta kazus typowy wylacznie dla jezykoznawstwa, ale pojawia si¢ row-
niez w tekstach z innych dziedzin humanistycznych. Jan Winczorek, ana-
lizujac przektady prac Niklasa Luhmanna na jezyk polski, pisze o ,,dylema-
cie kontaminacji pojeciowej i czystosci jezykowej”: ,Niekiedy poprawne
(stownikowo) tlumaczenie moze, z réznych przyczyn, zaktécaé odbidr idei
autora przez polskie audytorium. Thumacz (...) musi wowczas zdecydowac,
ktore ze skierowanych wobec siebie oczekiwan normatywnych powinno (do
pewnego stopnia) naruszy¢: domniemane oczekiwania ze strony audytorium
(norma czystosci jezykowej i norma zrozumialosci) czy norme nakazujaca mu
wiernie oddawaé przypuszczalne przekonan autora” (J. Winczorek, 2011: 69).

O tym, ze interpretacja chociazby tych trzech pojeé jest trudna juz po stronie oryginahu, pisze
Skubaczewska-Pniewska: De Saussure, opierajac swoja teori¢ na rozréznieniu langage, langue
i parole, ,narazit odbior swej koncepcji zarowno na wplywy innych znaczen tych pojg¢ w lingwi-
styce, jak 1 na wplywy jezyka potocznego (...)”. Skomplikowana sytuacja po stronie oryginatu
komplikuje si¢ jeszcze bardziej po stronie przekladu: , Korzystanie z przekltadow sprawia jeszcze
wigcej klopotow interpretacyjnych. Nie chodzi tylko o to, ze w niektorych jezykach trudno znalezé
odpowiedniki francuskich pojeé, ale takze o to, ze na przyklad po angielsku kilka z nich mozna
oddac¢ przy uzyciu stowa language” (A. Skubaczewska-Pniewska, 2013: 71).
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W powyzszych zestawieniach najbardziej zaskakuje to, ze dla termindéw
kluczowych dla teorii de Saussure’a (uwazanego badz co badz za ojca wspot-
czesnego jezykoznawstwa) funkcjonuje w polskiej literaturze jezykoznaw-
czej az tyle odpowiednikdw, ktore sa mniej lub bardziej zréznicowane for-
malnie. Na podstawie roéznic terminologicznych zaroéwno migdzy poszcze-
go6lnymi przektadami, jak i miedzy przektadami a opracowaniami z jezyko-
znawstwa ogolnego mozna stwierdzi¢, ze kazdy autor postuguje sie termi-
nami, ktére uwaza za stuszne czy z roznych wzgledow lepsze. Zastanawiac
moze to, ze mimo uptywu kilkudziesigciu lat od pierwszego wydania Kursu
w jezyku polskim nie udato si¢ wypracowaé spodjnej i stosowanej przez
wszystkich terminologii. Martorell zwraca uwage, ze przy tlumaczeniu tek-
stu specjalistycznego nalezy pamie¢taé o tym, ze jezyk specjalistyczny nie
jest jednorodny: moga si¢ nan sktada¢ jezyk danej dziedziny, jezyki szkot
funkcjonujacych w obrebie tej dziedziny, wreszcie idiolekty poszczegodlnych
autoréw (A. Martorell, 2008: 45). To samo spostrzezenie moze dotyczy¢
samego czytania prac teoretycznych. Powyzsza analiza pokazuje, jak trudno
wypracowa¢ w jezyku obcym spojng terminologi¢ utozsamiang z pracami
okre§lonego autora. Tym bardziej w jezykoznawstwie (czy w ogdle w nau-
kach humanistycznych), gdzie nie obowiazuja zadne normy definiowane od-
goérnie (jak w naukach $cistych), a terminy odsylaja najczesciej do pojec
abstrakcyjnych, ktorych nie da si¢ jednoznacznie zilustrowac.
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LES TERMES DE LINGUISTIQUE ENFERMES DANS UN SYSTEME —
SUR L’EXEMPLE DES TERMES UTILISES PAR DE SAUSSURE
ET DE LEURS EQUIVALENTS POLONAIS

Résumé

Ferdinand de Saussure est considéré comme le pere de la linguistique contemporaine. Sans nier
cette constatation il sera question de se pencher sur les termes liés a sa théorie et leurs équivalents
polonais. Aprés avoir présenté le contexte extratextuel dans lequel apparaissent les termes
saussuriens, j’examinerai plus en détails les fagons dont la terminologie frangaise est traduite/
introduite en langue polonaise. Cette analyse sera ainsi 1’occasion d’examiner quelle est la
spécificité des termes utilisés en linguistique, et quels peuvent étre les obstacles principaux a leur
transmission dans une langue étrangere.

Mots-clés: terminologie, linguistique, de Saussure, traduction.



