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Abstract

The article aims to investigate the most accurate way to translate Latin phrase privilegium
odiosum into Polish. The most popular translation « przywilej niekorzystny » can be regarded
as awkward. On the grounds of legal and literary Roman sources the etymology of word privi-
legium was taken into consideration and the meaning of this word can be defined as a rule
granted to an individual or to a restricted group, not always profitable for them. The Author takes
into consideration the meaning of phrase in question in old and contemporary sources and
literature of canon law, examples of such privileges were also given. In the last part of the article
the Author points out how important is to determine the proper meaning of Latin phrases for the
most proper translation, and suggests such translation of phrase privilegium odiosum into Polish.
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Lacinski wyraz privilegium zwykle tlumaczony jest na jezyk polski jako
»przywilej”, co w jezyku prawniczym oznacza korzystny wyjatek w zasto-
sowaniu ogdlnie obowigzujacych norm prawnych w odniesieniu do poszcze-
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gblnych o0sob (privilegium personae) lub spraw (privilegium causae)'. Ko-
deks Prawa Kanonicznego (KPK) z 1983 r. w kan. 76 § 1 okresla przywilej
jako taske udzieclona szczegdlnym aktem dla pozytku pewnych oséb zaréwno
fizycznych, jak i prawnych (,,Privilegium, seu gratia in favorem certarum
personarum sive physicarum sive iuridicarum per peculiarem actum facta”).
Przywilej udziela laski, czyli jest aktem korzystnym dla adresatow”; na
okreslenie przywileju w jezyku tacinskim uzywane sq zreszta terminy takie,
jak commodum — pozytek, interes, korzys¢, wygoda®, oraz beneficium —
dobrodziejstwo, taska, przystuga, opieka oraz korzy$é*. Takie rozumienie
przywileju przyczynia si¢ do trudnosci w znalezieniu najwlasciwszego thu-
maczenia wystgpujacego w tekstach prawnych terminu privilegium odiosum,
gdyz spotykane zwykle jego polskie odpowiedniki, takie jak ,,przywilej
ucigzliwy” czy ,,przywilej niekorzystny”, sprawiajg wrazenie oksymoronow:
czy to, co stanowi korzys$¢, moze zarazem by¢ uciazliwe lub niekorzystne?
Aby omawiany termin wlasciwie przetozy¢ na jezyk polski, nalezy najpierw
ustali¢ jego znaczenie, co wymaga odwotlania si¢ do dogmatycznego podzia-
lu prawa w znaczeniu przedmiotowym na ius commune 1 ius singulare. lus
commune oznacza prawo obowiazujace wszystkich, i w tym sensie prawo
powszechne, pospolite, natomiast ius singulare to prawo stanowigce wyjatek
od norm prawa powszechnie obowiazujacego, i w tym sensie prawo wyjatko-
we, ustanowione ze wzgledéw stusznosci, moralnosci, dobra publicznegosz

Ulp. D. 1,3,8: ,,Iura non in singulas personas, sed generaliter constituuntur”.

Paul. D. 1,3,16: ,Ius singulare est quod contra tenorem rationis propter aliquam
utilitatem auctoritate constituentium introductum est”.

Iulian. D. 1,3,15: ,,In his, quae contra rationem iuris constituta sunt, non possumus
sequi regulam iuris”.

Iulian. D. 9,2,51,2: ,[...] multa iure civili contra rationem disputandi pro utilitate
communi recepta esse, innumerabilibus rebus probari potest”.

Zakres powyzszych terminow pokrywal si¢ niekiedy z podziatem na ius
generale, czyli prawo kierowane do ogoétu podmiotéw prawa, oraz ius

"' H. Heumann, E. Seckel, 1958: 459. Por. J. Sondel, 1997: 787; Stownik tacinsko-polski, red.
M. Plezia, t. 4, Warszawa 1999, s. 295.

2J. Krukowski, R. Sobariski, 2003: 140.

3 Ch. Lewis, Ch. Short, 1955: 381; J. Sondel, 1997: 177; Slownik lacinsko-polski, t. 1, s. 606.

7. Sondel, 1997: 105-106; Stownik lacinsko-polski, t. 1, s. 358.

5J. Zielonacki, 1862: 10; F. Zoll, 1914: 180-181; R. Orestano, 1937: 27-31. Zob. takze:
1. Szpringer, 2008: 259 oraz wskazana tam literatura.
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speciale, czyli prawo wydawane dla podmiotéw konkretnie wymienionych
w danej normie prawnej. Kryterium tego rozréznienia stanowi adresat nor-
my. W tym wlasnie podziale sytuuje si¢ privilegium jako norma skierowana
do konkretnych adresatéw; tak tez termin ten rozumieli rzymscy autorzy.
Pomponiusz Festus w dziele De verborum significatu nastgpujaco wyjasnia
jego etymologie:

»Privos privasque antiqui dicebant, pro singulis. Ob quam causam et privata
dicuntur, quae uniuscuiusque sint, hinc et privilegium et privatus, dicimus tamen
et privatum cui quis est adeptum” (226).

Pochodzeniu terminu privilegium poswigca uwage takze Izydor w Ety-
mologiarum sive orviginum libri:

»Privilegia autem sunt leges privatorum, quasi privatae leges. Nam privilegium
inde dictum, quod in privato feratur” (5,18).

Z zestawienia zacytowanych fragmentéw wynika, iz privilegium pochodzi
od wyrazu privus, czyli indywidualny, dotyczacy pojedynczych oséb, a ozna-
cza leges privatorum, czyli ustawy uchwalone w odniesieniu do pojedynczych
0sOb. Na takie wlasnie znaczenie wskazuje — za prawnikiem Atejuszem
Kapitonem — Aulus Gelliusz w Noctes Atticae, dokonujac rozroznienia
miedzy lex a privilegium:

,»Quid sit <rogatio>, quid <lex>, quid <plebiscitum>, quid <privilegium>: et quan-
tum ista omnia differunt. Ateius Capito, publici privatique iuris peritissimus, quid
<lex> esset, hisce verbis definivit: <Lex>, inquit, <est generale iussum populi aut
plebis rogante magistratu> [...] Non sunt enim generalia iussa neque de universis
civibus, sed de singulis concepta; quocirca <privilegia> potius vocari debent, quia
veteres <priva> dixerunt, quae nos <singula> dicimus” (10,20,2-4).

W s$wietle tego fragmentu ustawa (/ex) to generale iussum, kierowana jest
zatem do wszystkich obywateli (de universis civibus). Takiego charakteru
pozbawione sa natomiast ustawy uchwalane dla pojedynczych osob (de sin-
gulis), ktére nalezy raczej okresli¢ jako przywileje, gdyz privus to synonim
singulus, tj. jednostka®.

8 Zob. takze: Lateinisches etymologisches Worterbuch von A. Walde, 3. Aufl. von J.B. Hof-
mann, t. 2, Heidelberg 1954, s. 363; Dictionnaire étymologique de la langue latine. Histoire des
mots, red. A. Ernout, A. Meillet, t. 2, Paris 1960, s. 536; Thesaurus linguae Latinae, ed. B.G.
Teubner, t. X.2, fasc. IX, Stuttgart und Leipzig 1996, szp. 1401.
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Privilegium oznacza zatem prawo dotyczace indywidualnie okreslonych
adresatow, co nie jest tozsame z ius speciale — norma stanowiaca wyjatek od
norm powszechnie obowigzujacych, i to wyjatek korzystny dla adresatow.
Korzys$¢ nie stanowi zatem koniecznego elementu pojecia privilegium, ktore
moze w zwiazku z tym oznacza¢ zaréwno regulacje przynoszaca korzysc
(privilegium favorabile), jak i niekorzys$¢ (privilegium odiosum). Ten ostatni
termin nie jest zrodtowym terminem prawa rzymskiego, zrodta wskazuja jed-
nak, ze takie wtasnie rozumienie terminu privilegium poczatkowo dominuje.
I tak Ustawa XII tablic zawierata przytoczony przez Cycerona w De legibus
zakaz stanowienia norm na niekorzys¢ jednostki:

»Privilegia ne inroganto. De capite civis nisi per maximum comitiatum — ne
ferunt” (3,4,11).

Oba przepisy najstarszego rzymskiego spisu prawa Cyceron przytoczyt jesz-
cze raz w powotanym dziele w nieco bardziej opisowy sposob (3,19,44):

»Leges praeclarissimae de XII tabulis tralatae duae, quarum altera privilegia tollit,
altera de capite civis rogari nisi maximo comitiatu vetat. Et nondum in<ven>tis sedi-
tiosis tribunis plebis, ne cogitatis quidem, admirandum tantum maioris in posterum
providisse. In privatos homines leges ferri noluerunt, id est enim privilegium: quo
quid est iniustius, cum legis haec vis sit, <ut sit> scitum et iussum in omnis?”

Juz kontekst, w jakim pojawit si¢ przepis zakazujacy stanowienia przy-
wilejow, wskazuje, ze przywilej oznaczal norm¢ na niekorzy$¢ adresata,
skoro bezposrednio w dalszym ciggu wypowiedzi Cyceron wspomnial o in-
nym przepisie korzystnym, tj. ograniczeniu mozliwosci orzeczenia kary $mier-
ci dla obywatela rzymskiego. Do tego samego przepisu Ustawy XII tablic
Cyceron odnosit si¢ jeszcze kilkakrotnie, jak cho¢by w mowie w obronie
Publiusza Sestiusza i w sprawie swego domu:

,»Quum sancitum esset, ut neque privilegum irrogari liceret, neque de capite, nisi
comitiis centuriatis, rogari” (Pro Sest. 30,65).

»Vetant leges sacratae, vetant XII tabulae, leges privatis hominibus irrogari: id est
enim privilegium” (Pro dom. 17,43).

Przyjete znaczenie terminu privilegium jednoznacznie potwierdzajq slowa
tegoz autora w opowiesci o podjetej przez trybuna ludowego ze 149 r. przed
Chr., Lucjusza Libona, probie doprowadzenia do uchwalenia ustawy prze-
ciwko Serwiuszowi Galbie, sprawujacemu w 151 r. przed Chr. preturg:
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,Libo rogationem in Galbam privilegii similem ferens [...]” (Brutus 23,89).

Cyceron opisal tu nastgpstwa wydarzen zwigzanych z wybuchem po-
wstania Wiriatusa w Luzytanii podczas pretury Serwiusza Galby. Libon wy-
stapit na zgromadzeniu ludowym z wnioskiem ustawy przeciw bylemu juz
pretorowi, ktoremu zarzucano przyczynienie si¢ do wzniecenia, a nastgpnie
krwawego sttumienia powstania wbrew przysiedze danej Luzytanom. Ofiara
takiej ustawy stal si¢ sam Cyceron, ktéry, sprawujac w 63 r. przed Chr.
urzad konsula, w senacie wystapit jako zwolennik kary $mierci dla przywdd-
cow spisku Katyliny’, a nastepnie wykonat orzekajaca te kare uchwate se-
natu®. Nowy trybun ludowy, urzedujacy od 10 grudnia tegoz roku Metellus
Nepos zaatakowat Cycerona za skazanie na $mier¢ obywateli rzymskich
poza postepowaniem sadowym, pig¢ lat pdzniej zas kolejny trybun, Klo-
diusz, wniodst projekt ustawy przewidujacej kar¢ wygnania (interdictio aquae
et igni) dla urzednika skazujacego na $mier¢ obywatela rzymskiego bez od-
wotania sie do ludu’, a po jej przeglosowaniu przez zgromadzenie ludowe 20
marca 58 r. przed Chr. doprowadzitl do uchwalenia lex Clodia de exsilio
Ciceronis. Ustawa ta zabraniata Cyceronowi przebywania w odlegtosci mniej-
szej niz 400 mil od granic Italii, a takze przewidywala konfiskate calego
majatku Cycerona oraz zburzenie jego domu na Palatynie i willi podmiej-
skich. W razie pojawienia si¢ na terytorium Italii Cyceron podlegat karze
$mierci; ta sama kara przewidziana byta dla wszystkich udzielajacych mu go-
$ciny. Ustawa zabraniata ponadto wystepowania w senacie i na zgromadzeniu
ludowym z wnioskiem o odwotanie Cycerona z wygnania'’. Tuz przed uchwa-
leniem lex Clodia de capite civis Romani, 19 marca, Cyceron opuscit Rzym.
Zaraz po powrocie 4 wrzesnia 57 r. przed Chr. wyglosit kilka méw, m.in.
dzigkczynna do senatu (Oratio post reditum in senatu) i na rzecz Swojego
domu (Oratio po domo sua), gdyz czg¢sé placu, na ktorym stat dom Cycerona —
spalony za sprawa Klodiusza — zostala przez tego ostatniego poswigcona
bogini wolnosci (Libertas). W tej ostatniej mowie zarzuca Klodiuszowi:

,»De peste civis, conservatoris reipublicae, licuit tibi fere non legem, sed nefarium
privilegium” (Pro dom. 10,26).

“Quum indemnatum exturbares privilegiis tyrannicis irrogatis” (Tamze, 42,110).

7 Cicero, In L. Catilinam oratio 1V, passim.

8 Plutarchus, Vitae paralellae: Cicero 22.

? G. Rotondi, 1912: 394.

1 Tamze, 395-396. Zob. takze np.: K. Kumaniecki, 1989: 270-271.
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W powyzszych stowach pojawia si¢ przeciwstawienie lex — privilegium.
Lex oznacza ustawe¢ adresowana do ogdtu obywateli, privilegium — ustawe
skazujaca Cycerona na wygnanie, o czym $wiadczy takze fragment w mowie
do senatu:

,Vim et crudelitatem privilegii publicis litteris consignavit” (Post red. in senat.
11,29).

W okresie klasycznym natomiast pod pojgciem privilegium rozumiano
takze ius singulare — prawo wyjatkowe, ustanawiane dla pewnych kategorii
0s0b (privilegium personae), np. kobiet, zolierzy, osob matoletnich, albo
w odniesieniu do pewnych stosunkoéw prawnych (privilegium causae), o czym
$wiadczy nastgpujaca wypowiedz Modestyna:

D. 50,17,196: ,,Privilegia quaedam causae sunt, quaedam personae. Et ideo quae-
dam ad heredem transittuntur, quae causae sunt: quae personae sunt, ad heredem
non transeunt”.

W powolanym fragmencie Modestyn stwierdza, ze przywileje zwiazane
Z sytuacja prawng pewnych osob nie przechodza na spadkobiercow, w od-
roznieniu od tych dotyczacych tre$ci stosunku prawnego. Do przywilejow
pierwszego rodzaju zaliczyé mozna np. privilegium militum, obejmujacy
mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w dowolnej formie'' oraz uprawnienie
syna rodziny (filius familias, tj. me¢zczyzny pozostajacego pod wladza oj-
cowska) wzgledem tzw. majatku obozowego, tj. nabytego w zwiazku ze stuz-
ba wojskowa (peculium castrense)'. Inny przyktad stanowi privilegium exi-
gendi, czyli przywilej przyznajacy pewnym kategoriom wierzycieli pierw-
szenstwo w zaspokojeniu wierzytelnosci z majatku dtuznika w przypadku
egzekucji uniwersalnej. Do wierzytelnos$ci korzystajacych z przywileju egze-
kucyjnego nalezaly m.in. wierzytelnosci publicznoprawne, wynikajace ze
zobowiazan podatkowych i z umow prywatnoprawnych zwieranych przez
podmioty publiczne (privilegium fisci)®, wierzytelnosci z tytulu zwrotu
posagu przystugujace kobiecie w przypadku, gdy malzenstwo nie doszto do

' Zob. w szczegblnosci Ulp. D. 29,1,1 pr. Z testamentem tego rodzaju wiazal si¢ ponadto
szereg udogodnien; zob. D. 29,1 De testamento militis. Zob. takze: G. Wesenberg, 1957: 19-22;
R. Orestano, 1937: 119-122; P. Voci, 1963: 99 n.

270b. w szczegblnosci D. 49,17 De castrensi peculio. Zob. takze: R. Orestano, 1937: 122-123.

" Pauli Sententiae 5,12,10; Marcian. D. 42,5,34; Paul. D. 42,5,38,1; Marcian. D. 50,1,10.
Zob. takze: G. Wesenberg, 1957: 23 n.
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skutku'* oraz wierzytelnosci przystugujace osobom pozostajacym pod opieka
lub kuratelg przeciwko opiekunom i kuratorom z tytutu funkcji przez nich
petnionych'. Na mocy konstytucji cesarskich przywilejami cieszyly sie oso-
by sprawujace zaszczytne urzedy (privilegium dignitatis)'®, duchowni'’,
a takze niektore miasta, jak Rzym'® i Konstantynopol'’. Do privilegia causae
zaliczy¢ nalezy np. beneficja spadkowe, przyktadowo beneficium abstinendi,
czyli przyznany przez pretora dziedzicowi koniecznemu przywilej wstrzy-
mania si¢ od objecia zadtuzonego spadku®, beneficium legis Falcidiae, czyli
przywilej ograniczajacy wysokos¢ legatow do trzech czwartych spadku (tzw.
kwarta falcydyjska)*' czy tez znane réwniez w obecnie obowiazujacym ko-
deksie cywilnym beneficium inventarii (dobrodziejstwo inwentarza), czyli
ograniczenie odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe do wartosci spadku®.
Przywileje w powyzszym rozumieniu stanowity prawa wyjatkowe, ale ko-
rzystne dla adresatow. Wylacznie korzys¢ przynosil adresatowi réwniez
przywilej nalezacy do kategorii zwanej ius speciale — przepis szczegdlny.
Inne osoby bowiem, znajdujace si¢ w tej samej sytuacji, przywilejem takim
nie byly objete. Przyktadowo legitymacja dziecka nieprawego przez reskrypt
cesarza wynikata z przywileju nalezacego do ius speciale, legitymacja zas
takiego dziecka przez pozniejsze malzenstwo rodzicdw (per subsequens
matrimonium) — z przywileju nalezacego do ius singulare®.

Wobec dotychczasowych rozwazan nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy
tytutowy termin privilegium odiosum odpowiada rzymskiemu terminowi
privilegium w rozumieniu Ustawy XII tablic i powolanych wypowiedzi

4 Ulp. D. 42,5,17,1; Paul. D. 42,5,18; Ulp. D. 42,5,19.

'S Ulp. D. 42,5,19,1; Paul. D. 42,5,23.

¢ Zob. np. C. 2,14,1; C. 8,11,7; C. 9,8,3 pr.; C. 10,16,10; C. 10,32,64; C. 11,8,1; C. 12,1,1.

17 Zob. w szczegolnosci: C. 1,2 De sacrosanctis ecclesiis et de rebus et privilegiis eorum oraz
C. 1,3 De episcopis et clericis et orphanotrophis et brephotrophis et xenedochis et asceteriis et
monachis et privilegio.Jeden z tych przywilejow dotyczyl odpowiadania duchownych przed spec-
jalnymi sadami (najpierw przed prefektem pretorianéw, pdzniej przed arcybiskupem), zwany
z czasem privilegium fori.

'8 C. 11,15 De privilegiis corporatorum urbis Romae.

19°C. 11,21 De privilegiis urbis constantinopolitanae.

20 Ulp. D. 29,2,71,4: ,,Si quis suus dicit retinere hereditatem nolle, aliquid autem ex hereditate
amoverit, abstinendi beneficium non habebit”.

2'D. 352 Ad legem Falcidiam; D. 353: ,,Si cui plus, quam per legem Falcidiam licuerit,
legatum esse dicetur”.

21. 2,19,6; C. 6,30 De iure deliberandi et de adeunda vel acquirenda hereditate. O bene-
ficjach spadkowych zob. szerzej: P. Voci, 1967: 577 i n.; R. Swirgon-Skok, 2011.

BF. Zoll, 1914: 181-182.
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Cycerona, tj. jako norma wydana na niekorzys$¢ adresata. Omawiany termin
nie pojawia si¢ w tacinskim teks$cie obowiazujacego Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, a w komentarzu do kan. 76 § 1 J. Krukowski stwierdza, ze: ,,Przy-
wilej udziela task, czyli jest aktem korzystnym dla adresatow. Takie pojgcie
przywileju, jakie podaje kan. 76, wyklucza przywileje niekorzystne, jakie
byly w przesztosci”**. Do podziatu przywilejow na korzystne i niekorzystne
nawiazuje natomiast T. Pawluk, wyrdzniajac przywilej uciazliwy, nieprzy-
noszacy nikomu szkody, niebedacy dla nikogo cigzarem i niecograniczajacy
praw innych osob (privilegium favorabile), oraz stanowiacy jego przeciwien-
stwo przywilej uciazliwy — privilegium odiosum seu onerosum®. Autor
nawiazuje tu do kan. 82 KPK, okreslajacego reguly ustania przywileju przez
niekorzystanie z niego:

Can. 82: ,,Per non usum vel per usum contrarium privilegium aliis haud one-
rosum non cessat; quod vero in aliorum gravamen cedit, amittitur, si accedat
legitima praescriptio”.

Kan. 82. ,Przywilej nie ustaje przez nieuzywanie go lub postepowanie jemu
przeciwne, ktore dla innych jest nieucigzliwe; za$ przywilej, ktory jest uciazliwy
dla innych, ustaje, jesli nastapito prawne przedawnienie”?.

Czy w takim razie — jak sugeruje wypowiedz T. Pawluka — privilegium
odiosum®’ to synonim privilegium onerosum, tj. korzystny dla adresata, ale
pociagajacy ze soba pewne obowiazki obcigzajace inne osoby? W dawniej-
szej literaturze kanonistycznej wskazywano na roéznic¢ miedzy tymi dwoma
terminami: np. V. Pichler w oparciu o normy prawa kanonicznego sprzed
kodyfikacji z 1917 r., zebrane w Corpus Iuris Canonici, wyjasnia, ze privi-
legium odiosum oznaczat przywilej, ktérego odbiorca zobowiazywal si¢ do
pewnych wzajemnych §wiadczen na rzecz wystawcy, laczyt si¢ zatem z pew-
nymi obcigzeniami dla tego pierwszego. Przez privilegium odiosum rozu-
miano natomiast przywilej, ktéry oprocz korzysci dla odbiorcy ustanawiat
obowiazki dla innych os6b®. Z kolei M. Conte a Coronata, omawiajac nor-

**J. Krukowski, R. Sobarski, 2003: 140.

2 T. Pawluk, 1985: 260.

26 przektad wedtug: J. Krukowski, R. Sobanski, 2003.

7 T. Pawluk, 1985: 260.

2 Summa Jurisprudentiae sacrae universae seu Jus canonicum secundum quinque Decretalium
Gregorii Papae IX Titulos explicatum [...], cz. 2, Augustae Vindelicorum 1741, s. 365. Autor
podkresla zarazem, iz kazdy przywilej jest udzielany dla pozytku oséb. Ze stéw tych wnioskowaé
nalezy, ze w opinii autora nie ma ,,przywilejow niekorzystnych” w dostownym rozumieniu.
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my prawa kanonicznego wedlug KPK z 1917 r., stwierdza, ze privileium
odiosum naktada obciazenie na osoby trzecie, a nie na uprzywilejowanego,
posrednio jednak moze zawiera¢ w sobie obcigzenie w stosunku do uprzywi-
lejowanego™. Te ostatnia cze$¢ definicji pomijaja z reguty inni autorzy,
akcentujac jedynie natozone na osoby trzecie obowigzki w interesie uprzy-
wilejowanego. I tak B. Ojetti, komentujac kan. 76 KPK z 1917 r., stano-
wiacy odpowiednik kanonu 82 KPK z 1983 r.%, okresla privilegium odiosum
jako taki, ktory na ktoérakolwiek inng osobe (tj. poza adresatem) naktada
pewna niedogodno$¢ lub niekorzy$¢®'. Z kolei G. Michiels zwraca uwage, ze
cho¢ ustawe, ktora naklada szczegdlne obcigzenia na pewne osoby lub na-
rody, nie mozna nazwac przywilejem, lecz raczej ustawg karng. Nie stanowi
to zarazem przeszkody, by przywilej mogt by¢ uciazliwy dla innych oséb,
jak przewidziano w kan. 76 KPK z 1917 r., a co wigcej, nie wyklucza, by
przywilej byt dla samego uprzywilejowanego korzystny nie w calosci, ale
potaczony z obowiazkiem. Jako przyktad autor wskazuje prawo patronatu,
okreslone w kan. 1448 KPK z 1917 r. jako ,,zbiér przywilejow z pewnymi
obciazeniami” (,summa privilegiorum cum quibusdam oneribus”)’*. Na
prawo patronatu sktadaty si¢ bowiem prawa i obowiazki, jakie przystugiwaty
fundatorowi i jego spadkobiercom wzgledem beneficjum koscielnego z racji
przekazania gruntu pod kosciot i uposazenia na jego utrzymanie oraz wy-
budowanie §wiatyni. Istotnym elementem prawa patronatu byto prawo pre-
zenty duchownego na wakujace beneficjum do zatwierdzenia odpowiedniej
witadzy duchownej (ius praesentandi). Z prawem patronatu byly tez zwia-
zane inne obowiazki i przywileje, wynikajace zarowno z prawa kanonicz-
nego, jak tez tre$ci dokumentéw fundacyjnego i erekcyjnego powolujacych
do zycia beneficjum, np. prawo precedencji, tj. pierwszenstwo przed innymi
osobami $wieckimi np. na procesjach czy zaszczytniejsze miejsce w kosciele
(ius processionis), a takze mozliwos¢ domagania si¢ od beneficjata Srodkow
utrzymania w razie popadnigcia w niedostatek (ius alimentationis). Do naj-
wazniejszych obowiazkow patrona nalezata natomiast — obok przekazywania
wyznaczonego w dokumencie fundacyjnym uposazenia — szeroko rozumiana
ochrona i opieka nad beneficjum, m.in. dbatos¢ o budynek i wyposazenie

M. Conte a Coronata, 1928: 83.

3% Per non usum vel per usum contrarium privilegia aliis haud onerosa non cessant; quae
vero in aliorum gravamen cedunt, amittuntur, si accedat legitima praescriptio vel tacita renun-
tiatio”.

U B. Ojetti, 1927: 275-6 i 311.

32 G. Michiels, 1929: 314-315.
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kosciota, troska o cato$¢ i niepozbywalnos$¢ majatku koscielnego, a nawet
nadzér nad wlasciwym pelnieniem postugi religijnej’. Z tego powodu
V. Pichler zalicza prawo patronatu do kategorii privilegia onerosa®. Po-
wstanie prawa patronatu wiazane jest z osoba papieza Aleksandra III (1159-
-1181) jako autora wickszosci przepiséw dotyczacych tej kwestii, ktore
weszty do Corpus Iuris Canonici (dekretalia Grzegorza IX, 1227-1241).
KPK z 1917 r. zakazywat nadawania nowego prawa patronatu, jednak utrzy-
mywat w mocy juz istniejace (kan. 1448-1471). Ostatecznie prawo to zostato
zniesione po Soborze Watykanskim II, a obecnie obowigzujacy Kodeks
Prawa Kanonicznego nie porusza juz tej kwestii>.

W przeciwienstwie do privilegium onerosum, potaczonego — na zasadzie
wzajemnos$ci — z obowigzkami po stronie samego uprawnionego, jako przy-
ktad privilegium odiosum, tj. przewidujacego obcigzenia o0séb trzecich
w interesie obdarowanego przywilejem, wymieniane jest zwolnienie od obo-
wiazku oplacania dziesieciny®®. W tym wypadku bowiem wstrzymanie sie
platnika od §wiadczenia oznaczato pozbawienie dochodu instytucji kosciel-
nej, dla ktorej dziesigcina byta przeznaczona. Jako przyktad przytoczyc
mozna wyj¢cie spod cigzaru dziesieciny papieskiej pewnej kategorii débr
i dochoddw koscielnych. Ten rodzaj dziesi¢ciny, znany od XII do XV wieku,
swiadczyli nie wszyscy wierni, lecz tylko duchowni, a jej nazwa pochodzi
stad, ze opierata si¢ na dyspozycjach papiezy wydawanych podczas soborow
lub poza nimi; ponadto przeznaczano ja na cele okreslane przez papiezy
i pobierano wedlug norm prawnych przez nich wydawanych. Ustanawiane
byty albo dla calego Kosciota (dziesigciny powszechne), albo dla poszcze-
g6lnych prowincji koscielnych (dziesieciny partykularne) na réznego rodza-
ju przedsigwzigcia podejmowane przez spotecznos$¢ chrzescijanska, jak
w szczegbdlnosci obrona §wiata chrzescijanskiego przed zagrozeniem z ze-
wnatrz czy proby odzyskania utraconej wartosci, na przyktad Ziemi Swietej
z bezcenng pamiatka Grobu Panskiego®’’. Dziesigcing ta nie obciazano dobr
nalezacych do zakondw rycerskich: joannitow, templariuszy i Krzyzakow
oraz dobr bgdacych w posiadaniu kardynatow, a racja tego uprzywilejowa-
nego stanowiska byta specjalna ofiarnos¢ i poswigcenie, jakie okazywali

33 V. Pichler, Summa Jurisprudentiae, cz. 1, 646-647; B. Szady, 2003: 6-7.

3%V, Pichler, Summa Jurisprudentiae, cz. 2, s. 356.

33 B. Szady, 2003: 6.

36 Zob. np. V. Pichler, Summa Jurisprudentiae, cz. 1, s. 621; cz. 2, s. 356; F.X. Wernz,
P. Vidal, 1952: 422.

37 J. Dudziak, 1974: 10.
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kardynalowie, dzielac z papiezem trud rzadéw Kosciota, a zakonnicy — ryce-
rze narazajac swe zycie w walce z niewiernymi. Juz Sobor Lateranenski IV
(1215 r.), naktadajac na beneficjatow takse w wysokosci dwudziestej czgsci
dochoddéw, wyjat spod niej niektorych zakonnikéw oraz duchownych, ktérzy
uczestniczyli w wyprawie krzyzowej, a w pierwszej konstytucji papieskiej, na-
ktadajacej na Soborze Lionskim w 1274 r. szescioletnig dziesigcing na wszel-
kie beneficja ko$cielne, istniaty wyjatki na korzy$é pewnych zakonnikow?®.
Uprzywilejowana sytuacj¢ kardynatéw tworzyla natomiast po raz pierwszy
konstytucja papieza Klemensa VI z 1 grudnia 1343 r. Gustamus amaritudini
calicem, nakladajaca trzyletnig dziesiecing na duchowienstwo w calym Ko-
Sciele”. Zwolnienia dotyczyly takze platnikéw dziesigciny uiszczanej na rzecz
Kosciota poczatkowo z débr panujacych (tzw. dziesiecina ksigzeca), z czasem
przerzuconej na ogét ludnosci. Przyktadowo w sredniowiecznej Polsce na
podstawie ugody z 1227 r., zawartej migdzy ksieciem $laskim Henrykiem
Brodatym a biskupem wroctawskim Wawrzyncem, czasowo zwolniono od
dziesieciny kolonistow niemieckich i osadnikow na prawie polskim w nowo
lokowanych wsiach. Z tekstu tej ugody wynika ponadto, ze juz wczesniej
pewne grupy ludnos$ci — ponoszace, jak si¢ wydaje, osobiste ci¢zary na rzecz
panstwa — byly wolne od dziesigciny. Nie uiszczato jej poczatkowo takze
rycerstwo pozostajace na utrzymaniu ksiecia®.

W opublikowanym w ,,Czasopi$mie Prawno-Historycznym” z 1983 r.
artykule pod znamiennym tytutem Pulapki Sredniowiecznej laciny*' J. Matu-
szewski, poddajac analizie dokumenty wizytacji dobr arcybiskupstwa i kapi-
tuly gnieznienskiej z XVI wieku®’, zwraca uwage na wystepujace tam dwa
znaczenia wyrazu ,,przywilej”: specjalne uprawnienie, ale takze dokument
takie uprawnienie potwierdzajacy®. Konkluzja o wieloznacznoséci tego wy-
razu sktania autora do wniosku, ze privilegium nie zawsze oznacza tradycyj-
nie rozumiany przywilej, polegajacy na przyznaniu adresatowi korzysci, sko-
ro miewa znaczenie materialne — dokument. Tymczasem korzysci moga —

* J. Dudziak, 1974: 182-183.

* Ibid.: 185.

40 powotana ugoda poddala rycerstwo obowiazkowi optacania dziesiecin, z jednoczesnym
prawem wyboru kosciota, na rzecz ktérego byla swiadczona (tzw. dziesigcina swobodna). Zob.
szerzej: W. Abraham, 1891: 161; 168-173.

“'R.35,z 1,s. lin.

2 Visitationes bonorum archiepiscopatus necnon capituli Gnesnensis Saeculi XVI, Cracoviae
1920.

4 Znaczenie takie podaje takze Stownik laciny $redniowiecznej w Polsce, t. 7, red. K. Wey-
ssenhoff-Brozkowa, Krakéw 1992-2001, szp. 1169, s.v. privilegium.
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jak wynika z przeprowadzonej powyzej przez autork¢ niniejszego studium
analizy — wiaza¢ si¢ z obcigzeniami. W przektadzie tacinskiego privilegium
odiosum warto zatem rozwazy¢ uzycie innego wyrazu niz ,,przywilej” (np.
»wyjatek”, ,przepis”), by unikna¢ wrazenia sprzecznos$ci, ewentualnie za-

stapi¢ przymiotnik ,,niekorzystny” lub ,,szkodliwy”. J. Sondel proponuje ttu-

maczenie ,,przepis wyjatkowo niekorzystny dla kogo$”*, nie uwzglednia ono

jednak korzysci, jakie zarazem przyznaje taki przepis adresatom. Z uwagi na
omowione powyzej znaczenie tytutowego zwrotu najwierniej oddaje je prze-
ktad ,,przywilej potaczony z obowiazkami”, tj. obowigzkami badz to po stro-
nie adresata przywileju, badz tez osob trzecich w jego interesie.
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PRIVILEGIUM ODIOSUM.
DE L’IMPORTANCE DU CONTEXTE
DANS LA TRADUCTION DE LA TERMINOLOGIE JURIDIQUE

Résumé

L’auteur propose une réflexion sur la traduction la plus pertinente de 1’expression privilegium
odiosum vers le polonais. La traduction « przywilej niekorzystny », souvent rencontrée, peut
paraitre en effet maladroite. En se fondant sur les sources romaines, juridiques et littéraires, elle
a examiné 1I’étymologie du mot privilegium et son sens comme norme pas toujours avantageuse,
adressée a des destinataires concrets. Vient ensuite I’analyse du sens de 1’expression en question
dans les sources anciennes et contemporaines ainsi que dans la littérature du droit canon, illustrée
par des exemples de cette sorte de privileges. Dans la derniére partie de ’article, 1’auteur sou-
ligne I’influence du sens exact des expressions latines sur la pertinence de la traduction et pro-
pose des traductions de 1’expression privilegium odiosum en polonais.

Mots-clés : terminologie juridique, privilegium odiosum, contexte, traduction.
Stowa kluczowe: terminologia prawnicza, privilegium odiosum, kontekst, przektad.



