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zg��bienia jego istoty. Halina Twaranowicz dokonuje reinterpretacji niezwykle intere-
suj�cego, cho	 ma�o znanego utworu Szachowicza ��
%� �����, w którym ontologiczno-
-egzystencjalne rozwa�ania poety powi�zane zosta�y z tematem przemijania, ulotno�ci 
�ycia, przygodno�ci ludzkiego bytu. Cz�owiek, wpisany w rytm natury i poddany  jej nie-
ub�agalnym prawom, jest w�drowcem poszukuj�cym swojego miejsca w �wiecie. Jak zau-
wa�a Autorka, wa�ne miejsce w twórczo�ci Szachowicza zajmuj� kwestie to�samo�-
ciowe. Tragiczne epizody bia�oruskiej historii, specyficzna sytuacja rozdarcia Bia�orusi-
nów Bia�ostocczyzny, wreszcie migracje ze wsi do miasta, wszystko to aprobuje uwag� 
poety i stanowi przedmiot pog��bionych refleksji.   

Zamykaj�c swe rozwa�ania nad twórczo�ci� „Bia�owie�an” Autorka podkre�la, �e jest 
to twórczo�	 w pe�ni oryginalna, ale te� silnie powi�zana z bia�orusk� tradycj� literack�. 
Widoczne jest to nie tylko na p�aszczy�nie tematyczno-problemowej, ale te� estetycznej, 
stylistycznej, poetyckiej i genologicznej.   

Odr�bn� cz��	 prezentowanej publikacji stanowi Dodatek, na który z�o�y�y si� eseje 
i szkice naukowe po�wi�cone twórczo�ci Kanstancina Michaj�owicza, Franciszka Skary-
ny, Radzima Hareckiego, Chrysciny Lalko, a tak�e krytyczno-literaturoznawczej recepcji 
bia�oruskiej literatury emigracyjnej. 

Wielostronno�	 i ró�norodno�	 zagadnie
 badawczych, zrealizowanych na podstawie 
solidnego warsztatu metodologicznego sprawia, �e prezentowana ksi��ka jest wyj�tkowo 
cenna i w istotny sposób dope�nia przestrze
 bada
 nad literatur� bia�orusk�. 
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Od �mierci autora Jednego dnia Iwana Denisowicza mija w�a�nie pi�	 lat, a jego 

posta	 nie przestaje inspirowa	 krytyków, literaturoznawców i badaczy historii Rosji. 
Ci�gle tak�e nie milkn� spory wokó� w�a�ciwego znaczenia wieloaspektowej twórczo�ci 
So��enicyna dla kultury rosyjskiej. Opinie na ten temat s� zwykle silnie spolaryzowane 
i aby si� o tym przekona	, wystarczy cho	by przejrze	 wypowiedzi, które ukaza�y si� 
w ostatnich kilku latach w polskiej prasie codziennej i naukowej3. Warto wi�c przybli�y	 
 

3 Zob. T. K l i m o w i c z, Ostatni sprawiedliwy, „Gazeta Wyborcza” 2003, nr 284, s. 16-17; 
L. K o � a k o w s k i, Wielki �wiadek komunizmu, „Gazeta Wyborcza” 2008, nr 182, s. 2; zob. tak�e 
inne artyku�y z tego wydania; L. S u c h a n e k, Aleksander So��enicyn. Dramat w czterech ods�o-
nach. Na okoliczno�� �mierci pisarza, „Slavia Orientalis” 2008, nr 4, s. 443-461; J. S m a g a, Alek-
sander So��enicyn i jego dylematy, „Slavia Orientalis” 2010, nr 1, s. 7-15. 
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obszerny tom, wydany w roku 2010, zawieraj�cy t�umaczenia na j�zyk rosyjski prac 
zachodnich naukowców. Ksi��ka Q��3����+�: %+!�����', �!�����, =*$�3���. 
\���$��� ������� 1974-2008 nie tylko dokumentuje zainteresowania badaczy zachod-
nich dzia�alno�ci� rosyjskiego prozaika, ale tak�e dowodzi, �e badacze ci widz� potrzeb� 
zabrania g�osu w nies�abn�cych dyskusjach na temat So��enicyna w ojczy�nie pisarza. 
Uznali oni za stosowne przedstawienie odbiorcom rosyjskoj�zycznym swoich artyku�ów, 
napisanych od roku 1974, kiedy So��enicyn znalaz� si� na Zachodzie, do 2008., czyli roku 
�mierci autora Zagrody Matriony. Pomys�odawczyni� projektu translatorskiego, jak we 
wst�pie do obszernego tomu przyznaje redaktor Edward Ericson, by�a wdowa po pisarzu 
Natalia Dmitriewna So��enicyna, która od lat niestudzenie pracuje nad popularyzacj� 
spu�cizny zmar�ego m��a. Idea zrodzi�a si� na konferencji zorganizowanej na Uniwer-
sytecie Illinois w Urbana-Champaign przez wybitnego ameryka
skiego znawc� twór-
czo�ci So��enicyna Richarda Tempesta pod has�em Aleksandr Solzhenitsyn as Writer, 
Myth-Maker and Public Figure4, która zgromadzi�a du�� grup� uczonych zachodnich 
i rosyjskich. Warto wspomnie	, �e w Rosji obserwowano podówczas wzmo�one zaintere-
sowanie dzia�alno�ci� So��enicyna, a jego ksi��ki by�y wielokrotnie wznawiane. Wspólne 
dyskusje ujawni�y jednak, �e w�ród rosyjskich naukowców prace zachodnich slawistów 
na temat twórczo�ci pisarza pozostaj� prawie zupe�nie nieznane. Luk� t� oceniono jako 
znacz�c�, gdy� wzajemny stosunek So��enicyna i Zachodu stanowi wa�n� cech� charak-
teryzuj�c� postaw� pisarza. Naukowcy zachodni dostrzegli tak�e, �e ukazanie So��eni-
cyna w kontek�cie my�li zachodniej w istotny sposób uzupe�nia studia nad twórczo�ci� 
pisarza w ogóle. Tego kontekstu w ich opinii zabrak�o w skoncentrowanych na kwestiach 
ideologicznych i politycznych badaniach rosyjskich, a poszerzenie perspektywy bada
 
umo�liwi�oby dostrze�enie nowych aspektów twórczo�ci noblisty.  Od razu tak�e okre�lo-
no, jaki wymiar wszechstronnej dzia�alno�ci autora Czerwonego Ko�a zas�uguje na przyb-
li�enie rosyjskiemu odbiorcy, a jest nim �wiatopogl�d. W literaturoznawstwie rosyjskim, 
przez d�ugie lata zdominowanym podej�ciem strukturalnym i badaniami nad zawarto�ci� 
ideow� na poziomie fabu�y, na pocz�tku nowego tysi�clecia dopiero odkrywano kwestie 
takie, jak duchowo�	 czy religijno�	 dzie�a literackiego niezakodowan� w poszczególnych 
elementach struktury, lecz ujawniaj�c� si� na przyk�ad na etapie odbioru.  

Tom zawiera 37 t�umacze
 tekstów zachodnich (przede wszystkim angloj�zycznych) 
slawistów na j�zyk rosyjski po�wi�conych kwestiom moralno�ci, warto�ci i �wiatopo-
gl�du religijnego w twórczo�ci So��enicyna. W�ród autorów pochodz�cych z USA, Fran-
cji, Wielkiej Brytanii, Irlandii, Szwajcarii i Izraela, znajduj� si� takie niekwestionowane 
autorytety zachodniej slawistyki, jak Georges Nivat, Richard Temest, Edward Ericson 
(Jr.), Michael A. Nicholson, a tak�e historycy (Alain Besançon, Martin Malia, John 
B. Dunlop, Donald. Treatgold), filozofowie (Raymond-Claude-Ferdinand Aron, Sidney 
Hook, Claude Lefort ), teolodzy (Olivier-Maurice Clément, Michael Novak, Brendan Pur-
cell), politolodzy (James Pontuso, Nicolai N. Petro) czy dziennikarze (Anne Applebaum), 
którzy znacznie rozszerzaj� zakres metodologiczny proponowanych w tomie bada
. 

 

4 Informacja o tym przedsi�wzi�ciu zosta�a opublikowana przez pomys�odawc� w czasopi�mie 
"!\?\/ �`Q/^vQ~^q\/ \�\<^/q`/" � 88 (2007), wersja elektroniczna: http://www.nlobooks. 
ru/sites/default/files/old/nlobooks.ru/rus/magazines/nlo/196/722/750/index.html 
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Ksi��ka jest podzielona na cztery cz��ci, odzwierciedlaj�ce g�ówne, reprezentowane 
w niej aspekty bada
, a mianowicie: [wiatopogl	d (�������������), W kontek�cie wspó�-
czesno�ci (^ ������!�� !����%����!��), Punkty w�z�owe (>����+� �����) i Literatura 
(0������*��). Taki podzia� usprawiedliwia swobodne wykorzystanie ró�nego typu 
materia�u badawczego, bowiem w trzech pierwszych cz��ciach mog�y si� znale�	 analizy 
postawy pisarza oparte zarówno na jego tekstach publicystycznych, jak i naukowych, 
a tak�e wspomnieniach i wyst�pieniach publicznych. Zagadnienie to jest wa�ne, bowiem 
pisarz odwo�ywa� si� do ró�nych form wyrazu i cz�sto si�ga� po gatunki graniczne, takie 
na przyk�ad, jak „dochodzenie literackie”, którego przyk�adem jest s�ynny Archipelag 
GU�ag. Ta ró�norodno�	 spu�cizny So��enicyna przysparza nieraz k�opotów badaczom 
d���cym do uporz�dkowania dzie� pisarza, wyznaczenia jakiej� dominuj�cej metody pi-
sarskiej lub wyra�nego zakresu gatunkowego. Redaktor recenzowanego tomu dochodzi do 
wniosku, �e podobna sztuczna kategoryzacja w przypadku So��enicyna by�aby pozbawio-
na sensu. Oddzielanie spu�cizny publicystycznej czy krytycznej od filozoficznej dopro-
wadzi	 mo�e tylko do zubo�enia bogactwa i spójno�ci my�li pisarza. Jednocze�nie we 
wst�pie do pracy redaktor E. Ericson zaznacza, �e proponowane tu ograniczenie pers-
pektywy badawczej do kwestii �wiatopogl�du, warto�ci i moralno�ci nie jest zaw��aniem 
przes�ania So��enicyna, lecz w�a�nie na�wietla jego znaczenie w sferze dotychczas 
w ojczy�nie pisarza, a i na �wiecie, niedocenianej. Prekursorem owego ma�o docenianego 
podej�cia jest – wed�ug redaktora – znany prawos�awny duchowny Aleksander Szmeman, 
który ju� w latach 70. rozpatrywa� twórczo�	 So��enicyna od strony �wiatopogl�du reli-
gijnego. Podej�cie Szmemana zak�ada�o analiz� nie poszczególnych elementów struktury 
utworów pisarza, lecz refleksj� nad ogólnym przes�aniem i postaw� autora impliko-
wanego w dziele. Przyj�ta metoda pozwoli�a duchownemu nazwa	 So��enicyna pisarzem 
chrze�cija
skim, mimo �e podówczas na Zachodzie kwestia religijno�ci autora Archipe-
lagu GU�ag nie by�a nieznana, i nie wzbudza�a wi�kszego zainteresowania (s. 9). Nowa-
torstwo ojca Szmemana Ericson ukazuje w swoim tek�cie przewodnim na tle krótkiej 
historii bada
 nad twórczo�ci� So��enicyna na Zachodzie oraz skomplikowanych wzajem-
nych relacji So��enicyna i zachodnich kr�gów opiniotwórczych. Redaktor podkre�la w ten 
sposób, �e podej�cie �wiatopogl�dowo-moralne, reprezentowane przez autora Zagrody 
Matriony, nie by�o dla Zachodu atrakcyjne, ani wygodne, gdy� liczni krytycy, literatu-
roznawcy, historycy, politolodzy i inne osobisto�ci kultury zainteresowane kwestiami 
rosyjskimi najch�tniej widzia�yby w So��enicyne jedynie demaskatora przest�pczego 
re�imu sowieckiego. W zwi�zku z tym prace zebrane w danym tomie, jak podkre�la 
Ericson, nie nale�� do najbardziej popularnych i reprezentatywnych dla Zachodnich bada
 
nad fenomenem So��enicyna, lecz odzwierciedlaj� pewien wa�ny nurt, który z biegiem lat 
powinien by	 rozwijany. 

Ka�da z przedstawionych cz��ci recenzowanego tomu zaopatrzona jest w oddzielne 
wprowadzenie wyja�niaj�ce kryteria wyboru zawartych w niej artyku�ów. Ericson zapo-
wiada tak�e kierunki rozmy�la
 prezentowanych dalej autorów i ujawnia komplemen-
tarno�	 wielu proponowanych podej�	. Trzeba przyzna	, �e szeroko�	 spojrzenia, przy 
zasadniczej jednorodno�ci badanego tematu jest niew�tpliw� zalet� zbioru. 

Rozdzia� nazwany [wiatopogl	d otwiera artyku� Q��3����+� –%+!�����', z 2006, 
to znaczy nale��cy do najnowszych prac reprezentowanych w zbiorze. Autor tekstu, 
Daniel Mahoney podejmuje problem, który wywo�uje od pewnego czasu o�ywione 
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dyskusje w gronie znawców twórczo�ci So��enicyna, a który dotyczy sprawy okre�lenia 
charakteru jego dzia�alno�ci. Zachodnia opinia publiczna widzia�aby bowiem w So��eni-
cynie wp�ywowego dzia�acza politycznego lub aktywist� w typie wspó�czesnych bojowni-
ków o ró�norakie prawa, zaanga�owanego w sprawy publiczne. So��enicyn czu� si� za� 
zawsze przede wszystkim pisarzem i swoj� pozycj�, zdefiniowan� ju� w wyst�pieniu 
noblowskim, utrzymywa� we wszystkich pó�niejszych wyst�pieniach. Rozwa�ania Maho-
ney koncentruj� si� w�a�nie wokó� tej pierwszej twórczej deklaracji autora Czerwonego 
Ko�a. Wed�ug badacza bowiem wyk�ad noblowski w sposób najbardziej pe�ny i spójny 
wyra�a� pogl�dy So��enicyna na twórczo�	 artystyczn�. Autor artyku�u podkre�la, i� 
status twórcy literatury w Rosji zawsze mocno ró�ni� si� od zachodnich wyobra�e
 o roli 
sztuki i twórcy w �yciu spo�ecznym. Otó� pisarstwo jest w Rosji swego rodzaju misj� 
i pisarz musi by	 �wiadomy spo�ecznej i politycznej odpowiedzialno�ci, jaka spoczywa na 
ka�dym arty�cie. Mahoney stwierdza przy tym, �e So��enicyn zdecydowanie dystansuje 
si� od nurtów modernistycznych i postmodernistycznych, akcentuj�cych wyj�tkow� rol� 
osobowo�ci artysty. Badacz lokuje autora Oddzia�u chorych na raka w gronie realistów, 
którzy wierz� w „obiektywn� natur� Realno�ci” (s. 33). So��enicyn wi�c jest przekonany 
o mo�liwo�ci ogarni�cia rozumem porz�dku �wiata, lecz wie tak�e, �e �wiat ten nie zale�y 
od ludzkiej woli. Mahoney wyodr�bnia kilka konsekwencji tak sformu�owanego 
�wiatopogl�du pisarza, a wi�c na przyk�ad przekonanie, �e „pi�kno zbawi �wiat”, d��enie 
do po��czenia punktów widzenia ró�nych narodów czy walk� o prawd� w �yciu spo-
�ecznym. Mahoney konkluduje, �e So��enicyn w pe�ni mo�e by	 nazwany my�licielem 
i to my�licielem konserwatyst�, który kontynuuje tradycje filozofów antycznych i chrze�-
cija
skich. Badacz ameryka
ski potwierdza swoje analizy wyst�pienia noblowskiego 
tak�e interpretacjami wyimków z twórczo�ci literackiej pisarza. W sumie autor artyku�u 
dowodzi, �e wszelkie inne wypowiedzi, w tym polityczne, So��enicyna s� tylko pochodn� 
jego osadzonego na zasadach chrze�cija
skich �wiatopogl�du, w którym najwa�niejsz� 
rol� odgrywa kwestia poszukiwania prawdy i d��enie do moralnego samodoskonalenia.  

Pomys� wydzielenia rozdzia�u II W kontek�cie wspó�czesno�ci, jak we wst�pie do 
niego przyznaje redaktor tomu, zrodzi� si� ju� po zako
czeniu kompletowania materia�ów 
do cz��ci po�wi�conej �wiatopogl�dowi autora Oddzia�u chorych na raka. Okaza�o si� 
bowiem, �e dorobek my�lowy So��enicyna mo�na ukaza	 w relacji do ró�norakich pr�-
dów i idei wspó�czesno�ci, i taki kierunek bada
 wydaje si� bardzo obiecuj�cy. W zwi�z-
ku z tym powsta� rozdzia� przedstawiaj�cy pogl�dy So��enicyna na szerszym tle ideowym 
naszych czasów. Znajduj� si� tu wi�c artyku�y po�wi�cone odniesieniom, So��enicyn – 
Sartre, So��enicyn – Sacharow czy So��enicyn – Hawel. Warto zwróci	 tak�e uwag� na 
prac� Donalda Treadgolda Intelektualni poprzednicy So��enicyna (���������*��'�+� 
���$/�!�������� Q��3����+��), w której autor Okruchów jest ukazany jako spadko-
bierca zaanga�owanej spo�ecznie inteligencji prze�omu XIX i XX wieku. Treadgold przy-
chyla si� do wyra�onej przez Maxa Haywarda opinii, �e zbiór Spod zwalisk kontynuuje 
lini� takich kardynalnych publikacji, jak Drogowskazy czy Z g��boko�ci. Jednak badacz 
ameryka
ski si�ga dalej w histori� inteligencji rosyjskiej i jej rozwa�a
 nad Rosj�, 
poczynaj�c od anonimowej spu�cizny literackiej Starej Rusi, a ko
cz�c na twórcach 
wieku XX. W pracy Treadgolda zostaj� zarysowane g�ówne tematy, które przez wieki 
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nurtowa�y Rosjan my�l�cych o swojej ojczy�nie, jak na przyk�ad stosunek do Zachodu, 
wyalienowanie inteligencji z �ycia narodu, granice wolno�ci i w�adzy, religijno�	 ludu 
itp., które zosta�y poruszone w zbiorze Spod zwalisk i w indywidualnej twórczo�ci So�-
�enicyna. Badacz ameryka
ski zaznacza tak�e, �e niezwykle trudno wskaza	 bezpo�red-
nich poprzedników ideowych So��enicyna, gdy� pisarz wychowany w duchu sowieckiej 
nauki d�ugo nie mia� dost�pu do koronnych tekstów dawnych intelektualistów rosyjskich 
i do wielu wniosków, jawnie koresponduj�cych z wcze�niejszymi ideami, doszed� sam. 

W��czenie do tomu rozdzia�u Punkty w�z�owe jest w jakim� sensie efektem praktycz-
nego zastosowania oryginalnej so��enicynowskiej metody opisu historycznego w odnie-
sieniu do jego w�asnej przesz�o�ci. Autor Czerwonego Ko�a wypracowa� bowiem w�asny 
sposób dotarcia do istoty procesu dziejowego, polegaj�cy na wyznaczaniu w�a�nie „punk-
tów w�z�owych”, które nast�pnie by�y szczegó�owo opisywane. Redaktor tomu, stawiaj�c 
sobie za cel ukazanie ewolucji pogl�dów So��enicyna, wybra� wi�c równie� dwa mo-
menty, które wed�ug niego zawa�y�y na dalszych losach pisarza i kierunkach jego roz-
wa�a
. Takim punktem zwrotnym jest wed�ug Ericsona s�ynne wyst�pienie na Uniwersy-
tecie Harwarda oraz wydanie Archipelagu GU�ag. Te dwa wydarzenia zosta�y szczegó-
�owo przedstawione przez ró�nych autorów w dziewi�ciu artyku�ach. Zasadnicz� i bardzo 
cenn� poznawczo cech� tego rozdzia�u jest komplementarno�	 przedstawionych opinii, 
omówie
 i komentarzy, któr� szczególnie wyra�nie zauwa�y	 mo�na w artyku�ach Sidne-
y’a Hooka, Michaela Novaka i Alaina Besançona, po�wi�conych tzw. mowie harwardz-
kiej. S. Hook w pracy O zachodnim rozumieniu wolno�ci (` ����$��% ����%���� 
!��q�$+) akcentuje swój ateizm oraz sympatie marksistowskie, którym ulega� w m�o-
do�ci. Zrozumia�e jest wi�c, �e w wielu miejscach radykalnie krytykuje tezy So��enicyna, 
przede wszystkim za� sprzeciwia si� tak wa�nym kwestiom, jak potrzeba piel�gnowania 
religijno�ci indywidualnej i narodowej. Interesuj�cy jest wi�c fakt, �e b�d�c �wiatopogl�-
dowym przeciwnikiem So��enicyna, Hook uwa�a autora Czerwonego Ko�a za jednego 
z najwa�niejszych wspó�czesnych filozofów moralno�ci i przyznaje mu racj� w ogólnej 
ocenie stanu demokracji zachodniej. W przeciwie
stwie do Hooka, M. Novak jest du-
chownym katolickim, jego artyku� O Bogu i cz�owieku (` ~��� � ��������) ods�ania s�a-
bo�ci rozumowania So��enicyna z punktu widzenia antropologii chrze�cija
skiej. Warto 
wi�c zauwa�y	, �e pomimo wielu uwag krytycznych, jakie wyra�a on pod adresem 
pisarza, podobnie jak uczony ateista, Novak zgadza si� z du�� cz��ci� diagnozy Zachodu 
przedstawionej przez So��enicyna. A. Besançon, w odró�nieniu od wymienionych wy�ej 
naukowców, w wielu zasadniczych kwestiach reprezentuje pogl�dy bardzo bliskie So��e-
nicynowi, lecz ujawnia b��dy w konkluzjach autora Archipelagu GU�ag. W znanym rów-
nie� w Polsce artykule So��enicyn i Zachód5 Besançon zaznacza, So��enicyn zbyt ma�o 
zna� cywilizacj� zachodni�, aby wyg�asza	 na przyk�ad tez� o upadku m�stwa jako cechy 
spo�ecznej. Trzeba przyzna	, �e zestawienie przez redaktora tomu w jednym rozdziale tak 
ró�norodnych i b�yskotliwych wypowiedzi niezwykle cenionych postaci zachodniej nauki, 

 

5 A. B e s a n ç o n, So��enicyn i Zachód, „Aneks” 1979, nr 20-22. Omówienie tego artyku�u 
zob. L. S u c h a n e k, Aleksander So��enicyn. Pisarz i publicysta, Kraków 1994, s. 123-124.  
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dynamizuje skomplikowane filozoficzne dyskusje i znacznie podnosi atrakcyjno�	 tomu 
z punktu wiedzenia nieobytego z j�zykiem filozofów czytelnika. 

Ostatni obszerny rozdzia� recenzowanej publikacji pt. Literatura przedstawia badania 
nad poszczególnymi utworami noblisty rosyjskiego. Zebrane tu teksty reprezentuj� za-
równo propozycje metodologiczne, zebrane w podrozdzia� pod nazw� Wektory badania 
(^�����+ �!!��$������), jak i przyk�ady konkretnych analiz utworów pod k�tem 
duchowo�ci, moralno�ci czy religijno�ci. Trzeba doda	, �e i tu redaktor zadba� o wielog�o-
sowo�	 wypowiedzi, gdy� wa�niejszym utworom So��enicyna, jak na przyk�ad Jeden 
dzie� Iwana Denisowicza, W kr�gu pierwszym i Czerwone Ko�o, po�wi�cono po dwa 
artyku�y. Warto zatrzyma	 si� d�u�ej nad tekstem Richarda Tempesta, Brud i z�oto. Uwagi 
o artystycznych chwytach transformacyjnych So��enicyna (����' � ������: \�%���� 
� ����!���%�����+= =*$�3�!�����+= ����%�= Q��3����+��), napisanym specjal-
nie dla omawianego zbioru. Ameryka
ski slawista stawia sobie za cel ukazanie sposobów, 
„jakimi So��enicyn rozbija oficjalny model literatury radzieckiej, jego interpretacj� etyki 
i estetyki twórczo�ci artystycznej w pa
stwie totalitarnym XX wieku” (s. 300-301). Ana-
lizuje wi�c kilka motywów z Jednego dnia Iwana Denisowicza, Oddzia�u chorych na ra-
ka, W kr�gu pierwszym oraz figury Lenina i Stalina, zawarte w ró�nych utworach. Tem-
pest, nawi�zuj�c do do�	 znanej w latach 80. tezy, �e So��enicyn pod wzgl�dem doboru 
�rodków artystycznych pozosta� w kr�gu realizmu socjalistycznego, wykazuje, �e pisarz 
swobodnie si�ga po znane socrealizmowi rozwi�zania, lecz poddaje je twórczej obróbce. 
Efektem pracy noblisty nad znanymi chwytami jest w�a�nie transformacja znaczenia 
skompromitowanych przez oficjaln� doktryn� motywów i sposobów obrazowania.  

Spo�ród analiz literackich warto zwróci	 jeszcze uwag� na tekst znakomitego litera-
turoznawcy Georgesa Nivata, po�wi�cony utworowi W kr�gu pierwszym. Warto�	 
poznawcz� tego artyku�u podnosi dodatkowo fakt, ze badacz dokona� porównania dwóch 
istniej�cych redakcji utworu z roku 1987 i 1993. Nivat wykazuje nie tylko wyra�nie 
ró�nice w warstwie zdarzeniowej obydwu wersji, ale tak�e s�abo uchwytne zmiany tonu 
czy niuanse, które �atwo umykaj� nieobytemu czytelnikowi. Artyku� jest wi�c dosko-
na�ym �wiadectwem uwa�nego czytania i badawczej pokory, w�a�ciwej tylko najbardziej 
wytrawnym badaczom literatury. 

Tom zredagowany przez Ericsona odnosi si� do niezwykle poruszaj�cego dzisiejszych 
rosyjskich badaczy fenomenu So��enicyna pytania, kim w�a�ciwie by� autor Jednego dnia 
Iwana Denisowicza: pisarzem, publicyst� czy filozofem? Kwestia ta zrodzi�a gor�c� 
dyskusj� i ostre spory na konferencji naukowej, zorganizowanej w grudniu 2011 roku 
przez �\> ^~||�\�\ <v^~�/�}� `>/q` ��/�|vq�^v �\��/q`��qv, nt. Twórczo�� Alek-
sandra So��enicyna na drodze do „Czerwonego Ko�a”. Zaci�te polemiki, mimo du�ej 
liczby nieodpartych argumentów, przytaczanych dla udowodnienia ekstremalnie ró�nych 
pogl�dów, jak si� nale�a�o spodziewa	, nie przynios�y rozstrzygni�cia tego pal�cego 
problemu. Recenzowan� ksi��k� grupa zachodnich badaczy wyrazi�a w do�	 jasny sposób 
wspóln� odpowied� na sformu�owane wcze�niej pytanie. So��enicyn, jak wyja�nia sam 
tytu� pozycji, jest my�licielem, historykiem i artyst�. Lektura artyku�ów wchodz�cych 
w sk�ad tomu pozwala za� stwierdzi	, �e �adna z przypisanych autorowi Zagrody Matrio-
ny ról nie podwa�a priorytetu pisarstwa, ale jest jego dope�nieniem. Proponowana ksi��ka, 
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dzi�ki starannej pracy redaktora, mo�e by	 potraktowana jako kompendium zachodnich 
bada
 nad duchowo�ci� w utworach So��enicyna. Pozycja jest zaopatrzona w indeks 
osobowy i dodatkowe komentarze, które, niezale�nie od umieszczonych przez autorów 
przypisów, pozwalaj� w wielu przypadkach odtworzy	 kontekst czasów, w których zo-
sta�y napisane niektóre artyku�y. Dzi�ki temu tom jest równie� �wiadectwem rozwoju 
zachodniej refleksji nad dzie�ami So��enicyna i jako zbiór prac, które ju� przesz�y wery-
fikacj� czasu, d�ugo pozostanie aktualny. W sumie wi�c pozycja warta jest polecenia nie 
tylko specjalistom zajmuj�cym si� wyznaczonym tu aspektem twórczo�ci rosyjskiego 
noblisty, ale wszystkim zainteresowanym histori� trudnych stosunków Zachodu i kultury 
rosyjskiej.  
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