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MALGORZATA NOWAK

BRZOZOWSKI I ZULAWSKI
— DWA POETYCKIE SPOJRZENIA NA KSIEGE HIOBA

Biblia — jak wiadomo — laczy w sobie fragmenty prozatorskie i poetyckie.
Tych drugich jest zdecydowanie mniej, najwyrazistszych przyktadéw biblijnej
poezji dostarczaja Ksiega Psalmow 1 Piesni nad Piesniami. W przektadzie — z ra-
cji réznych wykladnikéw mowy wiazanej jezyka wyjsciowego i docelowego
— poetyckos$¢ biblijnej liryki moze pozornie zanika¢. Uogoélniajac, mozna powie-
dzie¢, ze w pracy tlumacza tekstu biblijnego — teologa-biblisty i filologa
— zwyci¢za zasada wiernosci i doktadnosci tresci, skutkujaca na gruncie polskim
prozatorskim oddaniem takze oryginalnie poetyckich biblijnych ksiag. W per-
spektywie historycznej wierszowanie jako recepcja tekstu Pisma Swictego' (za-
rowno wyjsciowo prozatorskiego, jak i poetyckiego) okazuje si¢ jednak zabie-
giem popularnym, cho¢ z biegiem czasu wygasajacym’. Celem niniejszego
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! Zmiana formy podawczej silg rzeczy wymusza zmiany na tekécie, z punktu widzenia
translatoryki wigze si¢ wigc z typem przektadu wolnego.

? Pierwsze wierszowane Biblie (czesto takze obrazkowe) pojawily sie w sredniowieczu (Niem-
cy, Irlandia, Anglia). Z zatozenia byly one przeznaczone dla analfabetow. Rym (jeden z retory-
cznych $rodkéw mnemotechnicznych) i obraz ulatwialy odbiorcy tekstu jego zapamigtanie. W Pol-
sce pierwsza probe rymowanego ujecia Biblii stanowi Sumariusz wszystkiego Nowego Testamentu,
to jest krotkie okazanie tego, co si¢ k ktorej kapitule tak u Ewangelistow, jako i w Lisciech apo-
stolskich zamyka, a to dla lacniejszego rzeczy pojecia i pamigtania Marcina Czechowica (1570).
Zob. M. Ko ssowska, Biblia w jezyku polskim t. 11, Poznan 1969, rozdz. VIII. Historie biblijne
zamiast przekladu Pisma Swietego, s. 169. Z najnowszych — podejmowanych u schytku XX wieku —
wierszowanych parafraz Biblii wymienmy dla przykladu nast¢pujace pidra opolskiego literata



166 MALGORZATA NOWAK

przedlozenia jest przypomnienie dwoch — szerzej raczej nieznanych — poetyckich
parafraz Ksiggi Hioba oraz przyblizenie ich cech jezykowo-stylistycznych.

Rozpocznijmy od uwag ogélnych. Autorzy — Karol Brzozowski i Jerzy Zu-
tawski — dwa niebanalne zyciorysy:

Karol Brzozowski (1821-1904) — poeta, powstaniec, podroznik (podrézowat
po Butlgarii, Tracji, Albanii, Syrii), dziatacz emigracyjny w Turcji, ostatni ro-
mantyk (jak mawiali o nim inni®), ale tez prepozytywista (zajmowat si¢ rolnic-
twem 1 lesnictwem — w Feredzacie pod Bagdadem zatozyt doswiadczalne gospo-
darstwo rolne z nowoczesnymi metodami upraw, urzadzit system nawodnien, za-
inicjowat powstanie szkoty rolniczej), inzynier (budowniczy linii telegraficznych
taczacych Stambul z Albanig i Syrig), naukowiec — etnolog®, botanik, geolog,
geograf (badania — pomiary kartograficzne — prowadzit np. w gorach Zagros
w Iranie, dzisiaj Kurdystan), polityk — w okresie wojny turecko-rosyjskiej (1877-
1878) przedstawiciel demokratéw lwowskich w Konstantynopolu, od 1878 wice-
konsul hiszpanski w Syrii. Po 30 latach pobytu na Bliskim Wschodzie w 1884
osiadl we Lwowie, gdzie spedzit reszte zycia i gdzie tez zostat pochowany”.

Jerzy Zulawski (1874-1915) — poeta modernistycznego przetomu, dramaturg,
powiesciopisarz (jeden z prekursoréw polskiej literatury fantastycznonaukowe;®),
eseista — zwigzany z krakowskim §rodowiskiem mtodopolskim’, z wyksztatcenia
inzynier (studiowal na politechnice w Zurychu) i filozof (Berno), podr6znik, mi-
los$nik i znawca Tatr (wspolzatozyciel Tatrzanskiego Ochotniczego Pogotowia
Ratunkowego)®. Cztonek Legionow Pitsudskiego (w szeregach Strzelcow, wspot-
redagowat pismo ,,Do broni”), zmarly przedwczesnie na tyfus brzuszny w szpitalu
wojskowym w Debicy’.

Harry’ego Dudy: Jezus Chrystus (Poetycka wizja czterech Ewangelii), Opole 1999', 2012%; Ksiega
Hioba wierszem, Opole 2001; Apokalipsa sw. Jana wierszem przez Harry 'ego Dude, Krakow 2012.

3 Zob. Kartka z pamietnika. Listy ostatniego romantyka Karola Brzozowskiego do Alkara
[Aleksandra Kraushara — dod. M.N.] (1895-1898), Warszawa 1912.

* Zob. Piesni ludu nadniemenskiego z okolic Aleksoty. Zebral i przelozyl Karol M. Brz...ski
(Z dodatkiem do niektorych melodyj), Poznan 1844.

5 Zob. [hasto] Brzozowski Karol, w: Wielka encyklopedia PWN, red. J. Wojnowski, t. IV,
Warszawa 2001, s. 526; [hasto] Brzozowski Karol, w: Literatura polska. Przewodnik encyklo-
pedyczny, t. 1, Warszawa 1984, s. 115 (oprac. M. Maciejewski).

8 Zob. trylogia fantastyczna: Na srebrnym grobie (1903), Zwyciezca (1910), Stara Ziemia (1911).

7 Zutawski, przyjaznigc si¢ m.in. z S. Przybyszewskim i L. Rydlem, w srodowisku krakow-
skiej mtodopolskiej bohemy artystycznej zajmowal stanowisko niezalezne.

8 W roku 1910 Zutawski zamieszkal na state w Zakopanem. W wilii ,,Lada” prowadzit
otwarty dom literacki, w ktorym goscili m.in. S. Witkacy, L. Staff, J. Kasprowicz, K. Tetmajer.

% Zob. [hasto] Zutawski Jerzy, w: Wielka encyklopedia PWN, red. J. Wojnowski, t. XXX,
Warszawa 2005, s. 553; Zulawski Jerzy, w: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny,
t. II, Warszawa 1985, s. 703 (oprac. H. Karwacka).
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Przedmiotem naszych zainteresowan jest Ksigga Hioba, w ktorej biblisci do-
szukujg si¢ kilku warstw literackich: pisanego proza prologu i epilogu oraz
przechodzacego w szereg dialogow poematu o niezawinionym cierpieniu'®. Anna
Swiderkéwna nazywa go genialnym. O autorze ksiegi pisze zas: ,,Jako wielki
poeta przeczuwal, by¢ moze, iz poezja jest zdolna powiedzie¢ nieraz wigcej niz
wszelkie madre rozwazania, a jako pokorny mitosnik Boga wiedzial chyba
z wlasnego do$wiadczenia, co spotkanie z Nim oznacza dla cztowieka™''.

By¢ moze po czgsci to poetycka forma oryginatu zadecydowata o tym, iz
po Hioba siegneli poeci — Brzozowski i Zutawski, byé moze zadecydowat te-
mat — tajemnica cierpienia niewinnego. Tak czy inaczej obu fascynuje wtasnie
Hiob". Obaj tez Hiobowe monologi wyraza w rymowane;j stroficznej formie.

Uprzedzajac dalsza analize, zorientowang na przyblizenie jezyka i stylu
obu translacji, przypomnijmy za Markiem Piela, iz ,,w obrgbie samej Biblii da
si¢ zauwazy¢ wyrazne stylistyczne zroéznicowanie jezyka prozy i jezyka po-
ezji. Poezja biblijna postuguje si¢ nieco innym jezykiem niz proza” — operuje
si¢ w niej poetyzmami. W poezji — méwi dalej Piela — ,,uzywa si¢ nieco in-
nych form gramatycznych niz w prozie [...], wystepuje wigcej niz w prozie
form rzadkich czy archaicznych”'®. Zdaniem cytowanego orientalisty: ,,Zatem
takze w przektadzie Biblii nalezy stylistycznie zréznicowac poezje i proze.
W tlumaczeniu poezji biblijnej nalezy uzywac form nieco archaicznych, a takze
polskich poetyzméw™'*. W rozumieniu Pieli, skoro: ,,Poezja biblijna okazuje
si¢ zgodna z konwencjami literackimi obowigzujacymi wowczas w Izraelu.
Adekwatny przektad poezji biblijnej powinien wigc by¢ zgodny z konwen-
cjami obowiazujacymi w literaturze docelowej, czyli w przypadku przektadu
na polski powinien by¢ rymowany, ujety w wersy, strofy, za to wolny od pa-
ralelizmu cztonow”"”.

Przypomnie¢ tu trzeba, ze sktadnia wersetowa i paraleliczna jest wyktadni-
kiem starohebrajskiej poezji $wieckiej i religijnej (w tym poezji biblijnej). Parale-

YA Swiderk6wna, Mgdros¢ i Hiob, czyli Bog oskarzony, w: taz, Rozmowy o Biblii,
Warszawa 1994, s. 237; ta z, Ksiega Hioba, czyli tajemnica niezawinionego cierpienia, w: ta z,
Prawie wszystko o Biblii, Warszawa 2002, s. 139-149.

" Mgdrosé i Hiob..., s. 236.

12 Obaj zmierzyli si¢ takze z Salomonowa Piesnig nad Piesniami.

1 Jakiego przekladu Starego Testamentu brakuje w Polsce?, w: Polszczyzna biblijna. Mie-
dzy tradycjq a nowoczesnosciq, red. S. Koziara, W. Przyczyna, t. I, Tarnow 2009, s. 133.

" Tamze, s. 134.

5 Tamze. Jak dowodzi Piela (tamze, s. 134): ,Stary Testament nie zaskakiwat swoich pier-
wotnych czytelnikow wyrazeniami dziwacznymi, niespotykanymi w innych tekstach literac-
kich owczesnie bgdacych w obiegu. Czytato si¢ ksiggi Starego Testamentu tak, jak my dzi$
czytamy Sienkiewicza czy Mickiewicza”.
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lizm cztonéw'® byt w niej podstawowym wyktadnikiem rytmu, jednoczesnie byt
tez elementem kompozycyjnym'’. Inaczej méwiac: ,,W poezji hebrajskiej [...]
rytm byl oparty na ilosci sylab akcentowanych w stychu”®. W poezji biblijnej
(np. w psalmach) werset dzielony byl na dwa, trzy lub cztery stychy (kolony,
czlony, frazy), zawierajace w sobie zazwyczaj trzy zestroje akcentowe'’.

Wroémy do tekstu. Brzozowski sparafrazowat cata ksiege (Ksiega Hijoba).
Translacja pozostaje w rekopisie”, ktory konczy dopisek: ,,Przektadatem po
wigkszej czesci pod namiotem i w szalasach Beduindw na pustyni, pdzniej
w Bagdadzie, a skonczylem w Feredzacie nad Tygrem w s$rode ostatnig przed po-
pielcem 1871 r.”*'. Korzystam z fragmentow przektadu, ktore pt. Z ksiegi Hijoba
ukazaly sie w ,,Zyciu. Czasopi$mie ilustrowanym poswigconym literaturze i sztu-
ce” w roku 18997, Pod tekstem dopiski — odautorski: ,,Rok 1870 i 1871. w Mezo-
potamii” oraz redakcyjny: ,przektad Karola Brzozowskiego™®. Translacja nie jest
delimitowana. Na podstawie zestawienia z przektadami tradycyjnymi ustalam, ze
obejmuje biblijne rozdziaty: 27, 28, 29, 30, 31, czyli koncowy fragment serii
dialogow migdzy Hiobem a jego przyjaciotmi (Hi 4-27; fragment datowany na
pierwszg potowe V w.), Hymn o Mqdrosci (Hi 28; fragment datowany na IV-III
w.) oraz monolog Hioba (Hi 29-31; fragment z pierwszej polowy V w.).

Zutawski wierszem oddal 12 fragmentow Ksiegi Hioba: 1 — Hi 3, 1-26
— pierwszy monolog Hioba; IT — Hi 7, 1-21 (dialogi Hioba i jego przyjaciot);
III - Hi 9, 1-35 (jw.); IV — Hi 10, 1-22 (jw.); V — Hi 14, 1-22 (jw.); VI — Hi
23, 1-17 (jw.); VII — Hi 29, 1-25 (monolog Hioba); VIII — Hi 30, 1-31 (jw.);

1 Zob. S. Lach, Wiasciwosci poetyckie psalméw, w: Ksiega Psalméw. Wstep — przeklad
z oryginalu — komentarz — ekskursy, oprac. S. Lach, Lublin 1990, s. 56-57; D. Bienkow-
ska, Polski styl biblijny, £.6dz 2002, s. 125-126.

KW ojciechowska, Piesn nad Piesniami — lirvka czy dramat?, ,,Studia Humani-
styczno-Teologiczne” 1(2003), s. 38-39.

18 Tamze, s. 38.

1 Zob. Lach (oprac.), Ksiega Psalméw. 57-58; Bienkowska, Polski styl biblijny,
s. 125-131, Wojciechowska, Piesn nad Piesniami, s. 38.

20 Ksiega form. 27,4x22,5 cm, s. [145], opr. oryg. pl. tlocz. Na karcie tyt. i na przedniej okk.
tytut ,Ksigga Hijoba”. Na poczatku odreczna dedykacja tlumacza dla ks. Ludwika (Swa-
dowskiego, jak wynika z piecz. wtasn.), dat. 30 VII 1890 w Drohowyzu. Na odwrocie fotografia
tlumacza (form. 14x10,2 cm) [...] Grzbiet oklejony papierem, miejscami zaplamienia wewnatrz”.
http://www.artlist.pl/Strona_g%C5%82%C3%B3wna/Aukcje/Aukcje bie%C5%BC%C4%85ce/1
1251-Rara_Avis. 98 Aukcja Antykwaryczna - Ksi%C4%85%C5%BCki_- Fotografie - Plakaty.
html?catid=7 (dostep 17.03.2012)

2! Tamze.

22 7ob. K. Brzozowski, Z ksiegi Hioba, ,,Zycie. Czasopismo ilustrowane poswiecone li-
teraturze i sztuce” 2(1899), nr 17-18, s. 330-333.

» Tamze, s. 333.
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IX — Hi 31, 1-40 (jw.); X — Hi 38, 1-38 (teofania); XI — Hi 38, 39-41 (teofa-
nia); 39, Hi 1-32 (teofania); XII — Hi 39, 33-35; 40, 1-9 (teofania). Urywkom
tym nadat tytut: Z ksigg Ijoba cierpliwego. Hiob Zutawskiego ukazat sie — wraz
z innymi biblijnymi przektadami — we Lwowie w roku 1905 w tomie Xsiggi
niektére z zydowskich pism Starego Zakonu wybrane™. Wedtlug Juliusza
Zulawskiego, syna poety, biblijne przektady pochodza z paru lat wcze$niej niz
1898-1899 i sg czasowe zbiezne z trawestacjami z Talmudu. Przektady te, czy
— precyzyjniej — parafrazy, wznowiono w roku 1993 w serii Biblioteka Poe-
tow™>. Z tego zrodta korzystam. Hiobowe ,,piesni” Zulawskiego w wiekszosci
(fragmenty 1-X) pozostaja w zgodzie z delimitacjg biblijng. Adekwatne, uogol-
nione w stosunku do catosci fragmentu odniesienia (biblijny rozdzial, werse-
ty), pojawiajg si¢ na marginesie, w inicjalnym fragmencie tekstu.

Spdjrzmy na wybrane paralelne fragmenty obu parafraz, zestawiajgc je
jednoczesnie z Jobem z Biblii Radziwitlowskiej oraz z przektadem ks. Jakuba
Wujka — kanonicznymi wyznaniowymi przektadami w epoce Brzozowskiego
i Zutawskiego. Po Biblie tzw. brzeskq siegam z racji konfesji Karola Brzozow-
skiego™. Jak pisze M. Maciejewski, Brzozowski ,,byt wprawdzie, tak jak jego
ojciec, kalwinem, ale nie miat zadnych skruputow dogmatycznych, by napisac
cenione przez antologistow liryki maryjne: Na przesilenie wiosenne (1967)

i Matko przeczysta! (1879)".

Biblia brzeska (1563) — Ksiggi Hiobowe 31, 1-12

Uczynitem przymierze z oczyma swemi, tak izem nie pojzrat na panng.

Abowiem i c6z by byt za dziat mdj z Bogiem z géry, a co za dziedzictwo Wszechmoc-
nego z wysokosci?

Azaz ztosnikowi nie jest zgotowane zginienie, a niezwyczajne karanie tym, co brojg zto$¢?
Azaz on nie widzi drog moich, a nie liczy kazdego postapienia mego?

7 ,pism Starego Zakonu” zaintrygowaly Zulawskiego te o tresci filozoficznej: Hiob,
Kohelet i Ezechiel — badacze twoérczosci Zulawskiego widza tu wplyw berneniskich studiow
filozoficznych (1897) — oraz wspomniana juz Piesn nad Piesniami.

3 7 ksiqg Starego Zakonu. Ksiegi niektére z zydowskich pism Starego Zakonu wybrane
przekiadania Jerzego Zutawskiego, Warszawa 1993. , Przektady” wstepem opatrzyt bp Kazi-
mierz Romaniuk, postowiem syn Zutawskiego — Juliusz.

% Pojeciami tymi bede postugiwaé si¢ wymiennie. Na interesujacy mnie protestancki prze-
ktad Pisma Swictego z roku 1563 uzywa sic takze okreélen Biblia kalwinska i Biblia pifczow-
ska. Zob. S. Koziara, Nazwy polskich Biblii, w: Od Biblii Wujka do wspoiczesnego jezyka
religijnego, red. ks. Z. Adamek, S. Koziara, Tarnéw 1999, s. 52.

M. Maciejewski (oprac.), Karol Brzozowski, w: Obraz literatury polskiej XIX i XX w.,
seria 11, Literatura krajowa w okresie romantyzmu 1831-1863, red. M. Janion, M. Dernato-
wicz, M. Maciejewski, t. I, Krakow 1988, s. 882.
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Jeslizem si¢ parat klamstwem, a noga moja spieszyla si¢ do zdrady?

Niechajze mi¢ odwazy na wadze sprawiedliwej, a niechaj Bog rozezna szczyros¢ moje.
Jeslize noga moja ustgpita z drogi, a serce moje szto za okiem moim, a jeslize jaka
zmaza przylneta na rgce moje.

Tedy ja niechaj sieje¢, a drugi niechaj pozywa, a moje szczepie niechaj bedzie z gruntu
wykorzenione.

Jeslize serce moje byto zwiedzione pozadliwos$cia niewiasty, a czyhalem na zdradzie
u drzwi blizniego mego.

Niechajze¢ zona moja miele zarny inemu, a niechaj podejmie zelzywos$¢ od inych.
Abowiem to jest wielka zto$¢, a wystepek godny karania.

Jest to ogien, ktory wszytko pozyra, az do szczatka, ktéry by wykorzenit wszytke ma-
jetnosé moje.

Wujek (1599): Job 31, 1-12

Uczynitem przymierze z oczyma swemi, abych ani pomyslat o pannie.

Bo coby za cz¢$¢ we mnie mial Bég z wierzchu, a dziedzictwo wszechmocny z wyso-
kosci?

Azaz nie jest zatracenie zlosnikowi, a oddalenie czynigcym niesprawiedliwos¢?

Azaz on nie upatruje drég moich, i nie liczy wszystkich krokéw moich?

Jeslizem chodzit w marnosci, i kwapila si¢ na zdrade noga moja:

Niech mi¢ zwazy na wadze sprawiedliwy, i niechaj Bog pozna prostot¢ moje.

Jesliz krok moj ustapit z drogi, i jesli za oczyma memi chodzito serce moje, i jesli do
rak moich przylgneta zmaza.

Niechaj sieje, a inszy niechaj je: a nardd mdj niech bedzie wykorzeniony.

Jesli jest zwiedzione serce moje dla niewiasty, i jeslim byt na zdradzie u drzwi przyja-
ciela mego.

Niech bedzie zona moja nierzadnicg innego, i niech si¢ inni nad nig schilaja.

Abowiem to jest wielki grzech, i nieprawos¢ nawigtsza.

Jest ogien az do zguby pozerajacy, i wszystkie rodzaje wykorzeniajacy.

Brzozowski

Pakt bytem zawart z mojemi Zrenice:
Nie $miatem nigdy spojrze¢ na dziewicg.

(Jaki z géry, méwitem, dzial mi Bog przeznaczy?
Jaki los mi z przybytkoéw Pan swych zesta¢ raczy?

Azali zguba nie jest dla grzesznika,
A biada temu, kto zdroznosci ptodzi?

Czy Bog mych krokoéw wszystkich nie przenika?
Czy ruch moéj jaki z liczby mu uchodzi?)

Jezli na ktamstwa ja chadzatem drodze,

Jezli za zdradg datem biegaé nodze;

(Niech mnie na pewnej Bog szali potozy,
Nieskazitelnos¢ ma uzna wzrok bozy)
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Jezeli z prawej drogi zboczylem ja krokiem;
Jezeli serce moje poszto za mem okiem,
Jesli brud do mej reki przyczepion ja plami;*

Jesli me przez niewiastg serce uwiedzione;
Jeslim u drzwi sgsiada czyhat w jakiej porze,

Niech cudza niewolnicg ujrz¢ moja zong,
Niech drudzy dziela jej toze!

Bo to, to zbrodnia straszliwa,
Co kaznie sadu wyzywa,

Ogien, co wszystko pozera w perzyne,
I calg bylby zniszczyl ma dziedzing.

Zutawski

Uktad zrobitem byt z oczami memi,
iZ nie popatrzg nawet na dziewicg;
a c6z w nagrode Bog mi dat na ziemi?

Jakim si¢ dzialem z wysoka poszczyce?
Aza nie stuszniej ona dola sroga
winna pa§é mrokiem na zbrodniarza lice,

alibo ktory zapiera si¢ Boga?

Czyz On nie widzi moich drég? Nie liczy
krokow mych wszystkich? Jesli moja noga,
marnoscie goniac, szla na szlak zwodniczy
albo kwapita si¢ kiedy ku zdradzie

i dobr blizniego nieprawej zdobyczy:

na sprawiedliwej niech mnie wadze ktadzie
On — a wnet pozna, czym poczynatl krzywo!
Jeslim z drog Panskich zszedt i z prawem w zwadzie

za okiem zadz¢ serca stat fapczywa,
jesli do reku mych przylgneta zmaza:
niech z siewu mego inszy zbiera zniwo,

rod moj niech do cna wybije zaraza!
Jesli niewiasta przeze mnie zwiedziona,
jeslim u druha drzwi stat z mysla plaza:

niech cudza dziewka be¢dzie moja zona,
niech jej wstyd nagi obcym ludziom stuzy!
(Grzech to najwigkszy, rdza nie wywabiona,

2 W parafrazie Brzozowskiego ginie biblijny werset 31, 8.
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ogien pozerczy i zgubny, co burzy
pokoj i czteka strawia, gdy rozptonie...) [...]

Uwage wspotczesnego odbiorcy Ksiegi Hioba przektadania Brzozowskiego
i Zutawskiego zwraca przede wszystkim wierszowana forma obu tekstow.
Podjete w analizie fragmenty Ksiggi Hioba naleza do jej poetyckiej czesci.
W s$wietle przedstawionych wczesniej przektadoznawczych oczekiwan stawia-
nych poezji biblijnej mozna przyjac, iz obie interesujace mnie translacje spet-
niajg wymodg ekwiwalencji funkcjonalnej — hebrajskiemu sygnatowi poetycko-
$ci tekstu wyrazonemu w paralelizmach odpowiada rymowana strofa wolna od
paralelizmu cztonow.

Brzozowski Hioba rozpisuje na w przewazajacej czgsci parzyscie rymo-
wane dystychy (131 strof), z rzadka rym przemienny, jesli idzie o strofe, cza-
sem siega po tercyne (11 strof). Formg podawcza Hioba Zutawskiego jest ter-
cyna z ukladem rymow przemiennym (aba bab) — finalny wers pozostaje w
izolacji. Obaj poeci siegaja po rymy zenskie typu: odmawia — zaprawia, oddy-
chanie — stanie, wyrazi — skazi, oddawal — obstawal — przyktady z Brzozow-
skiego; czy: tuczy — uczy, rada! — posada, zaranne — otchlanne, Zywota — mota
— przyktady z Zutawskiego, rymy niedokladne s3 rzadkie (wystepuja przede
wszystkim u Brzozowskiego). Uzupetnijmy, ze o ile Brzozowski nie utrzy-
muje regularnego metrum (obok 13-zgloskowca, 11-zgloskowca — czasem 13-
czonych, takze 6-zgloskowiec), o tyle Zutawski wykazuje pod tym wzgledem
zelazng konsekwencje¢ (11-zgloskowiec).

Przyjmujac wprowadzanie wierszowanej strofy za adekwatny formalnie
zabieg oddania biblijnej poezji (znamionowanej przez paraleliczno-prozo-
dyczny tok sktadniowy) polska poezjg (rymowana strofa), spoéjrzmy na inne
sygnaty poetyckosci tekstu. Dla poezji hebrajskiej byly to — powtdrzmy za
Piela — na poziomie leksykalnym poetyzmy i archaizmy (te réwniez na po-
ziomie gramatycznym). List¢ jezykowo-stylistycznych swoistosci poetyckich
ksigg Biblii mozna uzupetni¢ o wlasciwe starotestamentowym lirycznym frag-
mentom Pisma (gtownie Ksiedze Psalmow) tropy i figury stylistyczne: anafory
i epifory, aliteracje, paronomazje, powtorzenia zwrotdw, zdan, strof, pytania re-
toryczne, wykrzyknienia, biblijne porownania, metafory i obrazy. Wymienione
tropy i figury z tekstu zrédtowego na ogot przechodza do thumaczen.

Do powyzszego wykazu nalezy doda¢ wysoka tekstowa frekwencje
zaimkowej przydawki dzierzawczej oraz jej linearna postpozycje™.

P M. Kossowska, Z dziejow polskiego stylu psalterzowego, ,,Jezyk Polski” 42(1962), z. 3,
s. 203. Kossowska, okreslajac funkcje cechy — cecha systemowa jgzyka wyjsciowego stata si¢ w
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W prowadzonej analizie odniesiemy si¢ tylko do dwu z wymienionych
wyzej cech, mianowicie do kwestii leksykalnej 1 gramatycznej archaizacji oraz
szyku przydawki zaimkowej.

ARCHAIZACJA

Przypomnijmy tu, iz w polskiej (i nie tylko) tradycji przektadow Biblii ar-
chaizowanie jezyka jest postrzegane jako ,,[...] srodek do osiagnigcia pewnej
hieratycznos$ci, sakralno$ci towarzyszacej zazwyczaj tekstom biblijnym”.
Czy tez — w kontekscie wymieniowych wyzej uwag Pieli — poetyckosci.

Opierajac si¢ na danych ze wspotczesnego Brzozowskiemu stownika wi-
lefiskiego®, stwierdzi¢ trzeba, iz jego Hiob pozbawiony jest archaizméw
leksykalnych. Sporadycznie poeta siega po historyzmy (por. Ges/ ma w zaloby
zmieniona narze¢dzie; / Moj oboj ptaczu dzwick tylko juz przedzie..., gesl
‘dawny — podkr. moje — M. N. — instrument muzyczny, gatunek cytry’*).

Archaizacja u Brzozowskiego zasadniczo nie wystepuje takze na poziomie
gramatycznym. ,,Religijno$¢” translacji Brzozowskiego stylowo wzmacniajg
np. takie cechy gramatyczne, jak rzeczownikowa fleksja przymiotnikow
1 imiestowow (sprawiedliw ,,Sprawiedliw jego przywdzieje odzieze”; szczesliw:
,»Bo ucho rzekto szczesliw, skoro mnie styszato”; zyw: ,Poki zyw w niewin-
nosci bede mej obstawal!”; ofoczon — 2x: ,Jak krél swa straza otoczon wo-
koto”; zmiegszan ,,zmieszan z prochem i popiotem lezg!”). Formy te peinia
funkcje ekspresywno-estetyczng, wywotuja wrazenie ,,poetycznosci” i hiera-
tycznosci jezyka. Podobny efekt daje taczenie ruchomej koncéwki czasownika
z réznymi czesciami mowy: zaimkiem i spdjnikiem (jam, gdym, jeslim) czy
— najwyrazniej chyba — z rzeczownikiem (fawem — ,tawem stawial posrodku
narodu!”). Wykorzystanie przez Brzozowskiego ruchomosci koncéwki wer-
balnej trudno jednak rozwazac jako zabieg stricte archaizujacy.

Inaczej rzecz wyglada u Zutawskiego. K. Romaniuk jezyk jego przektadow
biblijnych nazwat ,,przestylizowanym i przearchaizowanym nawet jak na owe

polszczyznie cecha stylowa — zaznacza zarazem, ze ,,Pomimo calej obcosci rys ten wszedl do
budowy polskiego stylu biblijnego, stat si¢ elementem stylistycznym” (tamze, s. 204).

%K. Romaniuk, Wstep do: Z ksigg Starego Zakonu. Ksiegi niektére z zydowskich pism
Starego Zakonu wybrane przekladania Jerzego Zulawskiego, Warszawa 1993, s. 7.

31 Slownik jezyka polskiego, red. A. Zdanowicz, M. Bohusz Szyszko, J. Filipowicz, W. Toma-
szewicz, F. Czepielinski, W. Korotynski, B. Trentowski, t. I-II, Wilno 1856-58, s. 459 (dalej jako
Swil).

2 Swil, t. 1, 5. 343.
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czasy”. I jak zaznaczyt: ,,Niewykluczone, ze przygotowujac si¢ do tych tluma-
czen Zutawski rozczytywatl sie w Psafterzu Mikotaja Reja i Jana Kochanow-
skiego bardziej niz w Biblii Jakuba Wujka™?*.

Na poziomie gramatycznym Zulawski siega po $rodki fonetyczne (np. formy
uzrze: ,Jezeli przyjdzie do mnie tej godziny: / Ja Go nie uzrze¢ — odejdzie, / a
przecie / wiedzie¢ nie bedg..”; sumnienie: ,,Jesli si¢ okaze / i tak, ze z czystym tu
stawam sumnieniem: / On mi dowiedzie, zem winien, i skarze!”) i fleksyjne — w
tym wykorzystane przez Brzozowskiego, tj. prosta odmiang przymiotnikow
i imiestowow (por. rowien: ,martwemu rowien ptodowi”; potepion: ,,wlasnych
ust milczeniem bedg potepion!”; rzucon: ,,z tona wprost rzucon w mogile
gleboka”; wydan: ,,Otom na katusze wydan”; zlowion: ,na $mierci wedg
ztowion”) oraz tekstowe wykorzystanie potencjalnej w systemie ruchomosci
koncéwki czasownikowej (ktoregom: ,,bo strach, ktoregom si¢ lekat, przewierca /
pierS ma”; pilniem: ,Pilniem strzegt czynow w ciaglej obawie, izbym nie
zgrzeszyt”’; rzesem: ,,Twoja opieka dech w moich ptucach trzyma, odkad rzesem
wzniost, az dopoki nie spadnie powieka...”; swiatlam: ,$wiattam wygladatl — a
mrok ¢mi me lice”). Ich funkcj¢ interpretowa¢ mozna dwojako — z jednej strony
jako wyktadnik archaizacji, z drugiej formalnej poetyzacji (wersyfikacyjny
poziom tekstu) — potaczenie koncoéwki czasownikowej z inng niz verbum czg¢scia
mowy shuzy bowiem rytmizacji i utrzymaniu metrum, por. ,,Slepemum okiem byt,
chromemu noga” (11-zgloskowiec) wobec mozliwego neutralnego: Slepemu
okiem bytem, chromemu nogg (12-zgtoskowiec). Zasadne zdaje si¢ stwierdzenie,
iz archaizacja shuzy tu poetyzacji i hieratyzacji tekstu.

Archaizmy leksykalne u Zutawskiego odnalez¢é mozna wéréd wszystkich cze-
sci mowy, dla przyktadu przywotajmy chociazby rzeczowniki: przewrotnik we
wspotczesnym Zutawskiemu stowniku warszawskim® opatrzony kwalifikatorem
+ (staropolski) i definiowany jako czowiek przewrotny, kretacz, obtudnik®:
»Przewrotnika szczegki kruszylem” (u Brzozowskiego: ,,Niesprawiedliwym zgby
kruszyt cios mej reki”), rab — w cerkiewnym (< rabw) ‘niewolnik, stuga, robot-
nik>*®, w Swar z kwalifikatorem + juz tylko jako rab bozy ‘shuga bozy™’: ,jesli
wdychaty kiedy moje raby: obysmy mogli nie jes¢ jego chleba” (u Brzozowskie-
go: ,Jezeli zawsze glos nie szedt migdzy namiotami: / Niesyt od stotu jego kto

B

33 Tamze, s. 6.

3* Slownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A. Krynhski, W. Niedzwiecki, t. I-VIII, War-
szawa 1900-1927 (dalej jako Swar).

35 Swar, t. V, s. 259.

T, Brajerski, Jezyk staro-cerkiewno-stowiariski, Lublin 1990, s. 162.

37 Swar, t. V, s. 455.
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powstal na nogi” czy Zagla ‘ogien’ — od Zegac¢ ‘palié, piec’; w Swar [Zega(]
kwalifikator +* — | Wra me jelita, jak gdybym mial zagla we wnetrzu” (u
Brzozowskiego: ,,wra me wngtrznosci nieprzerwanym warem”) czy czesto
wykorzystywang partykute aza 1 formy jej pokrewne: azaliz, zali, li
— w Swar (okreslana jako spdjnik) z kwalifikatorem + i synonimicznym obja-
$nieniem ‘czy?, czyz?, czyli?, alboz?’*: | Aza si¢ Tobie widzi rzecz godziwa, /
abys si¢ wadzil z istotg tak biedna / i sad z nig czynil? ...”; ,,4za Twe oczy ciele-
snego blota / 1 widzie¢ beda tak, jak widza cztecze?”; ,,Aza wiedziales, ze sig¢
masz narodzi¢ / w on czas? Dni twoich liczb¢ znasz?”; ,,Aza¢ si¢ dobrem widzi,
ze wszechmocna / dlon Twa, mnie gnebigc zgota bez przyczyny... / wspomaga
rade¢ niecnych tej godziny? Azam si¢ wzbranial, gdy ze stug mych ktorzy / cheieli
si¢ sadzi¢ ze mna?...”; ,W progu ciemnos$ci azas stawial noga?”; ,.Zali Twa
wszechmoc grzechu zmy¢ nie moze...”; ,,Zalim ja morze abo smok, ze$ ciemnig¢ /
strazg mi stawit?”; ,,Sgli dni Twoje, jako dni zywota”; ,,Pdjdeli na wschdd — nie
uzrza Go oczy! / P6jde na zachdéd — w obtokach mi zginie!”; ,,Znaszli szerokos¢
ziemi?”).

Précz archaizméw Zutawski — tak jak Brzozowski — wykorzystuje history-
zmy, np. wyraz sajdak (z tureckiego sagdak, sajdak przez ukrainski sahajdak),
ktory Swar definiuje jako ‘futeral, w ktorym §. miescit tuk z cigciwg i kotczan

ze strzatami, a czesto i inne rzeczy zotnierzowi potrzebne’*.

[...] — Bowiem Panska jam jest dlonia

trapion: otworzyt sajdak®' swoj, wedzidta
wtozyt w ma gebe...

por. Brzozowski:

A teraz jestem ich piosnek przedmiotem!
Ja przeszywany ich przycinkow grotem!

38 Swar, t. VIII, s. 702.

3 Swar, t. I, s. 75.

40 Swar t. VI. 5. 7; zob. tez T. Modrzejewski, Wyrazy, ktére umarly i ktére umierajg,
Warszawa 1936, s. 146 (dalej jako Mod).

41 Zob. tez: ,[...] Sréd btyskow puklerzy, / gdy sajdak chrzesci i dzwonia oszczepy, / on rzy
i pata, okiem przestrzen mierzy: okiem przestrzen mierzy: // nie dba, cho¢ kottéw miedne grzmia
czerepy! / Owszem, gdy surmy huczace postyszy, /mowi: wah! — z dala wietrzy boj, jak §lepy //
gna, gdzie hetmandéw krzyk i szczek berdyszy! — / Izali twoja madroscia jastrzgbie / skrzydto
porasta? Na twoj znak z zaciszy”. Gdzie takze berdysz (bardysz ‘bron, topér na dtugim kiju’,
Mod, s. 17). Por. Wujek — Job 39, 23-25: Nad nim chrzesci¢ bedzie sajdak, btyskaé sie bedzie
drzewce i tarcza. / Patajac a rzajac zrze ziemig, ani uwaza, ze brzmi glos traby. / Gdy uslyszy
trabg, mowi wah, zdaleka czuje wojng, napominanie hetmandw, i krzyk wojska.
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Z groza odemnie zbacza ich gromada
Plwan swych od mojej nie odwraca twarzy;

Bez wszelkiej miary szydzi i niewazy
W mej obecnosci uzdy nie posiada!

Wujek — Job 30, 11
Sajdak bowiem swoj otworzyl, i utrapit mig, i wlozyt wedzidto w usta moje.

B. brzeska — Job 30, 11

Abowiem Bog odwigzat powrdz mdj i utrapit mige, a takze oni odrzucili wedzidto moje.

Uwage odbiorcy tekstu Zutawskiego zwracaja tez wyrazy — sytuujace sie
w 1. pot. XX w. — na granicy stownictwa czynnego i biernego (wychodzace
z uzycia), z racji ograniczonego uzycia przechodzace do kategorii poetyzmow
lub/ i stownictwa ksigzkowego, por. np.: dziatki ‘dzieci’ ,,a jam z Nim gadat
otoczony swita dziatek mych stodkich” (U Brzozowskiego: ,,Gdym byt otoczon
synami kwitnacy”), Swar bez kwalifikatora, Mod z kwalifikatorem + (wyraz
przestarzaly, wyszly z uzycia, czyli umarty)*; chudzina “ubogi, nieszczesliwy’
,»a czyje ucho jeno glos przenika, stawit mie, izem byt zbawca chudzinie” (u
Brzozowskiego: ,JJam wybawial nieszczgsnych wydajacych jeki”), Swar bez
kwalifikatora, Mod z kwalifikatorem +*; czerw ‘robak’ ,,W nocy bél wierci
kos$¢ ma i rozkrusza; nie $pi czerw zasie, ktory zre me ciato” (Brzozowski: ,,Noc
moje kosci wierci i rozdziera; Nie ma snu zlemu, ktére mnie pozera”), Swar bez
kwalifikatora, Mod z kwalifikatorem +*; kazi¢ ‘psué’,,[czerw] mndstwem kazi
ma odziez i zdusza mnie, jakby ostra wtosiennica” (u Brzozowskiego brak $ci-
stego odpowiednika, por.: ,,Do niepoznania bole mnie ztamaty, Cisng me ciato
jak ciasne odzieze”), Swar bez kwalifikatora, Mod z kwalifikatorem ,,wyraz
wychodzacy z uzycia™; strachaé sie ‘lgkaé sie’ strachajac si¢ pospolstwa
sadu, nie chciatem peli¢ swojej powinnosci” (u Brzozowskiego: ,,Jeslim na
wielkim wiecu nie $migc si¢ pojawié¢”), Swar bez kwalifikatora, Mod z kwalifi-
katorem +*°; miast(o) ‘zamiast’ ,,miasto pszenicy niech rola jatowa oset mi ro-
dzi, miast jeczmienia ciernie” (u Brzozowskiego: ,,Niech dla mnie w kolce

*2 Mod, s. 43.

43 Zob. hasto chudaczek, chudak, chudeusz, chudzina, s. 30.
“ Tamze, s. 34.

* Mod, s. 71.

4 Tamze, s. 157.
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pszenica si¢ zmienia, Niechaj kakole mam zamiast jeczmienia!”)'’, Swar bez

kwalifikatora, Mod z kwalifikatorem ,,wyraz wychodzacy z uzycia”*.

SZYK PRZYDAWKI ZAIMKOWE]

Wspomniano juz, ze wysoka tekstowa frekwencja zaimkowej przydawki
dzierzawczej oraz jej postpozycja traktowana jest na gruncie polskim jako ce-
cha stylowa poezji bliblijnej — uwagi na ten temat formutuje si¢ zwykle przy
omawianiu biblijnego psalterza. W miejscach paralelnych Hioba Brzozow-
skiego i Zulawskiego (w celu poréwnan szczegdétowych zestawiono paralelne
fragmenty tekstu, tj. biblijne rozdziaty 29-31. Brzozowski organizuje je w 198
wersetach — 85 dystychow, 9 tercyn, 1 wers w izolacji; Zutawski w 207 wer-
sach — przy czym konsekwentnie uzywa tercyny, finalny wers w izolacji) tak
wyrazona przydawka pojawia sie czgsto u Brzozowskiego ogétem 70 razy (z
czego 46 w prepozycji i 24 w postpozycji), u Zutawskiego 51 razy (30 w pre-
pozycji, 21 w szyku przestawnym). Przewaga naturalnego dla polszczyzny
szyku przydawki zaimkowej (prepozycja), jest zgodna z ogdlnymi tenden-
cjami przekladowymi roznicujacymi zachowujace postpozycje przektady
proza od literackich parafraz z przewaga prepozycji przydawki.

Przyktadowe zestawienia pokazaty, iz zaréwno Brzozowski, jak i Zutawski
wykorzystuja podstawowe sktadniowo-stylistyczne wtasciwosci parafrazy jako
przektadu wolnego®, wprowadzajac do swojego tekstu amplifikacje i sympli-
fikacje leksykalno-syntaktyczne. Ilosciowo wiecej ich u Zutawskiego, maja one
tez u niego inng jakos¢.

W powyzszym kontekscie ,,praw” parafrazy spdjrzmy na nastepujace frag-
menty:

B. brzeska — Ksiggi Hiobowe 31, 9

Jeslize serce moje byto zwiedzione pozadliwoscia niewiasty, a czyhalem na zdradzie
u drzwi blizniego mego.

47 Przyktad ten pokazuje tez wplyw tradycji konfesyjnej. Zutawski idzie za Wujkiem: Mia-
sto pszenice niech si¢ rodzi oset, a miasto jeczmienia ciernie (Hi 31:40); Brzozowski za Biblig
brzeskq: Niechajze mi uro$nie miast pszenice oset, a miasto jeczmienia kakol. A tué jest ko-
niec stéw Jobowych.

“ Mod, s. 97.

W opinii teoretykéw przekladu tekstow biblijnych parafraza (przektad wolny) z reguly nie
jest traktowana jako przeklad sensu stricto. Zob. B. Greszczuk, Archetypy starotestamentowe
w polskich przekiadach psalmow. Problemy lingwistyki stosowanej, Rzeszéw 2000, s. 27-29.
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Wujek — Job 31, 9

Jesli jest zwiedzione serce moje dla niewiasty, i jeslim byl na zdradzie u drzwi przy-
jaciela mego.

Brzozowski

Jesli me przez niewiaste serce uwiedzione;
Jeslim u drzwi sasiada czyhat w jakiej porze,

Zutawski

Jesli niewiasta przeze mnie zwiedziona®,
jeslim u druha drzwi stal z my$la ptaza:

Wujkowe bycie na zdradzie u drzwi przyjaciela, Brzozowski przedstawia — za
Biblig brzeskg — jako czyhanie, co ewokuje ‘uwazne $ledzenie sytuacji, by nie
przeoczy¢ tego, na co si¢ czeka; czajenie sie¢ w ukryciu w celu napasci’, Zu-
tawski wprowadza cztowieka, ktory u drzwi druha stoi z myslg plaza, gdzie
plaz odsyta do potocznych wyobrazen i ewokuje obraz ‘pelzajacego, budza-
cego odraze i obrzydzenie zwierzegcia’.

Porownywane teksty roznicuje emocjonalnos¢. Ta z kolei moze mie¢ zwia-
zek z poetyka réznych literackich epok. Badacze liryki Brzozowskiego pod-
kreslaja, iz ,,przejeta [ona — dod. M.N.] od romantyzmu te cechy, ktore go
bardziej upodabnialy do innych epok, niz od nich réznity” i méwig o ,,uniwer-
salizmie” poety”', u Zutawskiego do glosu dochodzi ekspresjonizm.

Porownajmy jeszcze frazy: gromadzgc sie pod krzewing, mieé za rozkosz
bycie pod cierniem, tarza¢ sie gromadg oraz pogzic¢ si¢ w plugastwie:

B. brzeska — Ksiggi Hiobowe 30, 6-9

Tak iz musieli mieszka¢ w dolech nad potoki, w jaskiniach ziemie i miedzy skatami.
Ryczac miedzy drzewiem, a gromadzqc si¢ pod krzewine.

Synowie szalonych i synowie ludzi bezecnych, ktorzy sa podlejszy nizli proch.
Terazem ja jest miedzy nimi piesnia, a stalem si¢ basnig ich.

0 Warto tu zwrécié uwage na zmiang relacji agens—pacjens.

S'Maciejewski (oprac.), Karol Brzozowski, w: Obraz literatury polskiej, s. 883. Mozna
przyjac, iz bedzie to ,,pochwata uczu¢ prostych i niewinnych, ktorych nie zabita cywilizacja” oraz
— w aspekcie interesujacego nas tekstu — poetyka nawiagzujaca do tezy Herdera, iz ,,Biblia jest
ksigga bardziej autentyczng niz mitologia czy piesni Osjana” — [hasto] Biblia (oprac. M. Macie-
jewski), w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, Wroctaw 1991, s. 83.
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Wujek — Job 30, 6-9

W pustych tozach potokoéw mieszkali, i w jamach ziemnych, albo na drzastwie.
Ktorzy migdzy takowymi si¢ weselili, i pod cierniem by¢ za rozkosz sobie mieli.
Synowie glupich i podlych, i na ziemi zgota si¢ nieukazujacy.

Teraz obrdcilem si¢ w piosnke ich, i statem si¢ im przypowiescia.

Brzozowski

Dzikie im tylko mieszkaniem doliny,
Pieczary ziemi i skat rozpadliny.

W zaroslach stychac ryczace ich stado,
Tam sig w gestwinach tarzajg gromadg;

R&d to szalonych, dzieci tych ludzi bez miana
Ktorych biczem przegnata ziemia zamieszkana.

A teraz jestem ich piosnek przedmiotem!
Ja przeszywany ich przycinkow grotem!

Zutawski

[.-]s

ktoérzy, jak ziemne zwierzeta, mieszkali

w lozach potokow, w jamach i na drzastwie,
za rozkosz majgc, leglszy gdzie pod krzakiem,
z rownymi sobie pogzic¢ sie w plugastwie —

synowie glupich i spodlonych brakiem,
nedzni, na ziemi niewidzialni zgota!
A dzi§ — sam oto w ponizeniu takiem,

stalem si¢ dla nich jak piosnka wesota
abo przypowiesc!

I jeszcze jedno zestawienie:

B. brzeska — Ksiggi Hiobowe 30, 17-20

W nocy mi boles¢ wierci kosci moje, a zyly me nie uspokoja si¢.

Szata moja odmienita si¢ od gwaltownej bolesci, ktéora mi¢ ogarngta zewszad jako
szata, ktora przeporem przez gtowe wdziewam.

Wrzuconem jest w bloto, a jestem podobien prochowi i popiotowi.

Gdy do ciebie wotam, nie wystuchasz mig; stanalem przed toba, a nie pojrzates na mig.
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Wujek — Job 30, 17-20

W nocy wiercg bolesci ko$¢ moje: a ci, ktoérzy mie jedza, nie $pia.

Od mnoéstwa ich kazi si¢ odzienie moje, i jako obojczykiem szaty opasali mig.
Jestem przyrownan blotu, i stalem si¢ podobnym perzowi, i popiotowi.
Wotam do ciebie, a nie wysluchawasz mig¢: stoje¢, a nie patrzysz na mig.

Brzozowski

Noc moje kosci wierci i rozdziera;
Nie ma snu ztemu, ktoére mnie pozera.

Do niepoznania bole mnie ztamaty
Cisng me ciato jak ciasne odzieze;
Najwyzszy zwalil mnie w kaly,

1 zmigszan z prochem i popiolem lezg!

Wotam do Ciebie — gluchys$ na wotanie;
Stoje przed Toba — nie widzisz mnie Panie!

gdzie kal (-y) w znaczeniu nienacechowanym: ‘bloto, katuza, szlam’>.

Zutawski

W nocy bdl wierci ko§¢ ma i rozkrusza;
nie $pi czerw zasig, ktory zre me cialo,
lecz mndstwem kazi ma odziez i zdusza

mnie, jakby ostra wtosiennica. Malg
garsteczkqg blota jestem i popiotu,
perzyng, ktorg wianie burz rozwialo...

Cho¢ oto wotam do Ciebie z padotu,
Ty mig¢ nie stuchasz! Cho¢ staje¢ na przodzie,
nie zwazasz, z glazem ceniagc mnie pospotu!

Z przyktadow nieparalelnych (brak rozdzialu u Brzozowskiego) dorzuci¢ tu
mozna jeszcze fragment z Hi 9, 30-31, gdzie Zutawski:

[...]
Chocébym si¢ obmyl w wdd najczystszym zdroju,
Izby me dtonie $klnity jak snieg zywy:

Przeciez w plugawym unurzasz mnie gnoju,
Az si¢ mym szatom obrzydliwy zrobig!

[...]

52 Swil, s. 459.
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wobec Biblii brzeskiej ,,A choc¢bym si¢ obmywal wodami $nieznymi i oczy-
scilbym co nalepiej rece swe, / A wszakoz zanurzysz mi¢ w dole i splugawi
mi¢ odzienie moje” (Ksiegi Hiobowe, 30-31) i Wujkowego: ,,Jesli omyty bede
jako $niezng woda, i Iskniatyby si¢ jako naczystsze rgce moje: / Przecie
w plugastwie omoczysz mig, i beda si¢ mng brzydzi¢ szaty moje” (Job 30-31).

Szukajac réznic miedzy Brzozowskim i Zulawskim, spojrzmy jeszcze na oba
przeklady w kontekscie leksyki substandardowej. U Brzozowskiego-botanika
znajdziemy np. szczodrzenca — w Swil szczodrzeniec zostaje zarejestrowany jako
forma oboczna do szczodrzenica z kwalifikatorem — wyraz botaniczny (bot.)
i zdefiniowany jako ‘zarnowiec’ (Cytisus, mian. jego gatunek zarnowiec lezacy)*.

Brzozowski

Z tych niezdolnych, chudzonych przez nedz¢ i glody
Ogryzajacych jak trzody

Pustynig starg ziemi¢ prdzni i milczenia,
Za zielening krzewow sa im ptonki,

A chlebem maja szczodrzenca korzonki
Z pogarda z ludzi wypchnigci ogniwa;
Jak na ztodziejow krzyk si¢ na nich zrywa

Biblia Radziwitlowska w analogicznym miejscu ma korzonki jatlowcowe, Wujek
korzenie jalowcowe™, Zutawski korzerr wylupiony z blota i ziari jalowcow™.
U Brzowskiego-polityka takze prawnicza cedufa (Swil leksem opatrzony kwalifi-
katorem wyraz prowincjonalny definiuje nastgpujaco: ,,w Litwie nazywa sig¢ pi-
smo podawane urzedowi wykonawczemu dla wstrzymania wprowadzenia wie-
rzyciela do dobr™, cedowaé z kwalifikatorem wyraz prawny — dla wyrazania
cedowaé weksel “ustgpowac go komu drugiemu bez napisania na wierzchu (in-

> Tamze, s. 1025.

3 Ktorzy nedza i glodem przymuszeni uciekali na puszcza na miejsce ciemne, spustoszate
i zburzone./ Ktdrzy sobie rwali chwasty po chrosciech, a korzonki jalowcowe byty pokarmem ich.
/ Ktore wyganiano z miasta, a ludzie za nimi wotali jako za ztodziejmi (B. brzeska — Ksiegi Hio-
bowe 30, 3-5); Od niedostatku i od gtodu nieptodni, ktérzy gryzli na puszczy, zabrudzeni od ng-
dze i mizeriej./ I jadali chwast, i skory drzew, i korzenie jalowcowe byto ich pokarmem. / Ktérzy
na dolinach to porywajac, gdy co nalezli, do niego z wotaniem biezeli (Wujek — Job 30, 3-5).

55 [...] - Od nedze nieptodni / i niedostatku, niewarci Zywota / samego, zda si¢ — co si¢ gryzli,
glodni, // w pustkowiach, gdzie si¢ ich brudna sromota / kryla przed stoncem — ktorzy chwast
spasali, / kore drzew, korzen wylupiony z blota // i ziarn jalowcow — a gdy tup w oddali / postrze-
gli, z krzykiem biezeli ku pastwie; / ktérzy, jak ziemne zwierzeta, mieszkali (Zutawski).

>0 Swil, t. 1, s. 138.
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dossowania), ale przez osobne uwiadomienie (listem, zapiska, cessyjnym bile-
tem)’’. Cedula takze w znaczeniu ogélnym jako ‘kartka pisana’ oraz ‘przypisek’
— w tym znaczeniu z kwalifikatorem przestrzale™).

Niech oto stang Swiadki, niechaj mnie ustysza, —
Oto mdj podpis: — teraz odpowiada¢ Bogu!
Niech rece przeciwnika cedufe podpisza!®

Gwoli S$cistosci zaznaczy¢ nalezy, iz z powodu ograniczonego materiatu po-
rownawczego wnioski nalezy wysuwac tu ostroznie.

Z racji braku miejsc paralelnych u Brzozowskiego leksykalne osobliwosci
Zulawskiego zestawmy z leksyka Biblii brzeskiej i Wujka.

Zutawski-taternik ma krzesanice, turnie i piargi. Krzesanica — wedlug
Swar to ‘skata stroma, wysoka i gladka’®, piarg (piarga) ‘zwirowe wysypisko
z odtamkow skat, u stép gor nagromadzone’®'.

[...] Krzesanice

poteznych turni w piarg si¢ krusza — gorze!
Skata swe miejsce zmienia i upada,

lad sptywa, zmyty do znaku przez morze,

gtaz co najtwardszy z czasem si¢ rozktada —
i tak wytracasz w czteku ostatecznie
wszelka nadziej¢!... Biada, biada, biada!

Biblia brzeska i Wujek maja w tym miejscu gore®:
B. brzeska — Ksiggi Hiobowe, 14, 18

Jako gora urwawszy si¢ spada i skaty, ktére bywaja przenoszone z miejsc swych.
I jako kamienie wydraza woda, a powodzi porywaja ziemi¢, takze odejmujesz nadzieje
ludzka.

7 Tamze, s. 137.

8 Tamze, s. 138.

%9 Por.: Oby ten byt, co by mie wystuchat, gdyz ten jest cel méj, aby Wszechmocny odpowie-
dziat za mie, / chociazby tez nieprzyjaciel moj pisat przeciw mnie pozew. (B. brzeska — Ksiggi
Hiobowe 31, 35); Ktoby mi dat stuchacza, aby zadza moj¢ styszat wszechmogacy: a ksiggi
napisat ten, ktory sadzi? (Wujek — Job 31, 35); [...] znajdg, kto stowa me na wysokosci / po-
wtérzy Panu? Kto wypisze ksiegi / o mojej nedzy, abym je w zatosci czytat [...] (Zutawski).

8 Swar, t. I, 5. 593. Wspolczesne stowniki leksem definiuja jako ‘stroma, niemal pionowa
$ciang skalng o nierdwnej powierzchni’ i opatruja kwalifikatorem regionalne, zob. Praktyczny
stownik wspolczesnej polszczyzny, red. H. Zgdtkowa, t. XVIII, Poznan 1998, s. 195.

' Swar, t. IV, s. 133.

62 U Brzozowskiego brak rozdziahu.
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Wujek — Job 14, 18

Gora upadszy rozsypuje si¢, a skala przenosi si¢ z miejsca swego./ Wody wydrazaja
kamienie, a powodzig z nienagta ziemia si¢ psuje: wiec tez takiez czlowieka zatracisz.

Por. tez:

[...]
Izali twoja madroscia jastrzg¢bie
skrzydto porasta? Na twdj znak z zaciszy

puszcz wzleci orzet — i na turnic zrgbie
gniazdo zbuduje? Na skatach przebywa
i nad przepastne jaréw krazy glebie,

a z dala widzi jego przenikliwa
zrenica zdobycz! (X1, s. 67-68)

Por. Biblie Radziwitlowskq 1 Wujka. U Brzozowskiego brak rozdziatu.

B. brzeska — Ksiggi Hiobowe, 39, 29-32

Izali wedle twego rozumu lata jastrzab? Rozciagajac skrzydta swe ku potudniowi?
Izali na twe rozkazanie wylatuje orzet wzgdre i podnosi wysoko gniazdo swoje?
Mieszka na skale, a na wysokiem kamieniu, jako na zamku lagnie sig.

Stamtad upatruje sobie pokarm, a daleko widza oczy jego.

Wujek — Job 39, 26-29)

Izali twa madroscia obrasta pierzem jastrzab, rozszerzajac skrzydta swe na potudnie?

Aza na rozkazanie twe wzbije si¢ orzel, i na wysokich miejscach potozy gniazdo swoje?
Na opokach mieszka, i na przykrych krzemieniach przebywa i na nieprzystgpnych skatach.
Ztamtad upatruje pokarm, a zdaleka oczy jego widza.

Siega takze Zutawski po hale (Swar — ‘dolina gorska; pastwisko w gorach’®)

Powiedz! Izali wiesz ty czas porodu
Kozic na skatach albo dzien, gdy skore
Lanie w zywocie czuja drganie ptodu?

Czy$ ty zliczyt ich miesiace? Pore
Wydania mtodych tych zaznaczyt? Oto
Kurczg si¢ trzewia ich i fono gore,

8 Swar, t. 11, s. 7.
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a one z rykiem pldd swoj zywy miotg.
Cieleta rychto rzuca matek wymie
1 pdjda pas¢ si¢ gdzies na hale zlotg

I nie powrdca...
(X1, s. 65)

W rownolegltym fragmencie Biblia brzeska ma zboza, Wujek za$ operuje ogol-
nym (miejsce) paszy®.

B. brzeska — Ksiggi Hiobowe, 39, 4-7

I wiesz-li czas, kiedy si¢ mnoza kozy skalne? A wiesz-li kiedy si¢ mnoza jelenice?
Mozesz-li rozliczy¢ miesiace jako dtugo ptdd nosza? A wiesz li tez czas kiedy rodza?
Ony skurczajac si¢, wypuszczajg ptod swoj i tak zbywaja bolesci.

Dzieci ich wychowywaja si¢ i rosta po zbozach, odszedszy nie wracaja do nich.

Wujek — Job 39, 1-4

Izali wiesz czas porodzenia dzikich kéz na skatach, abos widziat, gdy tanie rodza?
Rozliczyles miesiace poczecia ich, i wiedziales czas rodzenia ich?

Skurczaja si¢ na ptod i rodza, i ryk wypuszczaja.

Oddzielajg si¢ dzieci ich, i idg na paszq: wychodza i nie wracaja si¢ do nich.

WNIOSKI

W swoich ujeciach Ksiegi Hioba tak Brzozowski, jak i Zutawski wykorzy-
stujg podstawowe sktadniowo-stylistyczne ,,prawa” parafrazy — redukuja tekst
lub wprowadzaja do niego dodatki. Ilo§ciowo i jakosciowo amplifikacji i sym-
plifikacji leksykalno-syntaktycznych jest wigcej u Zutawskiego.

Przewodnig mys$l mowy Hioba tlumacze podejmuja z reguty bardzo wier-
nie. Parafrazy sg jednak zindywidualizowane. Obaj poeci szukaja wlasnego
jezyka, nie odrzucajgc zarazem jezyka koscielnej tradycji — co w czasach obu
oznaczato w zaleznosci od konfesji jezyk Biblii Radziwillowskiej lub jezyk
Wujka. Inne sg jednak translatorskie wybory, Brzozowski procz poetyzowania
uwspoélczesnia (,,uniwersalizuje” — to chyba zgodne z tradycja protestancka),
Zulawski — archaizuje. Generalizujac, powiedzie¢ mozna, ze ten sam tekst
wciaz pociaga, zmieniajg si¢ tylko jego formy podawcze, a nawet w wypadku
zbieznych (rymowe wierszowane ujgcie) na jego ostateczny ksztatt wplywaja

8 U Brzozowskiego brak rozdziah.
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procz cech osobniczych upodobania roznych okresow literackich. Obie przed-
stawione tu poetyckie translacje Ksiegi Hioba zostaly indywidualnie zinter-
pretowane, stopien tej interpretacji wydaje sie jednak wiekszy u Zutawskiego.
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BRZOZOWSKI AND ZULAWSKI
—TWO POETIC PERSPECTIVES ON THE BOOK OF JOB

Summary

This paper discusses parallel fragments of the two poetic paraphrases of the biblical Book of Job
by Karol Brzozowski and Jerzy Zutawski. The analysis leads to the conclusion that the main idea of
Job’s argument is handled in a very loyal and faithful manner by both translators. However, both
translations differ in obvious ways. Both poets are looking for their own mode of expression - with-
out rejecting the language of the denominational traditions they represent. As a Protestant, Brzo-
zowski stays close to the Radziwill Bible, while Zutawski makes references to the Catholic Bible by
Wujek. The translations differ considerably in terms of stylistic solutions adopted by the two trans-
lators. While Brzozowski attempts to make the text more poetic, universal and up-to-date, Zutawski
resorts to archaisation. Both translators introduce substandard lexical items into their texts, which is
owing to their own poetic interests.

Stowa kluczowe: Karol Brzozowski, Jerzy Zutawski, Ksiega Hioba, parafraza, translatoryka
biblijna.
Key words: Karol Brzozowski, Jerzy Zutawski, Book of Job, paraphrase, Bible translation.
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