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BEATA GAWRONSKA-ORAMUS

FICINO I SAVONAROLA
DWA OBLICZA FLORENCKIEGO RENESANSU

Z konicem XV w. renesansowa Florencja przezywa niezwykty okres fascy-
nacji osoba i naukami Hieronima Savonaroli. Po ztotym wieku medycejskim
nastapity Bruciamenti delle vanita, w trakcie ktérych sptongto wiele przed-
miotéw zbytku, instrumentéw muzycznych i bezcennych dziet sztuki. W rok
poZniej na Piazza della Signoria zginat na stosie sam inspirator palenia ,,mar-
nosci”!.

Reakcja na ze§wiecczenie czaséw medycejskich nie opierata si¢ na prostej
negacji. Savonarola dziatal w §rodowisku przesigknigtym wyrafinowana, rene-
sansowg kultura z jej umitlowaniem antyku i filozofii, w okresie rozkwitu
Akademii Platoriskie;j.

Analiza wzajemnej relacji gtdwnego autorytetu intelektualnego i duchowe-
go Akademii Platoriskiej Marsylia Ficina i Savonaroli mozliwa jest poprzez
poréwnanie niektérych aspektéw dziatalnosci kazdego z antagonistéw oraz
opis narastania ich konfliktu, oparty na wybranych Zrédlach, i opracowaniach
tematu’.

Mgr BEATA GAWRONSKA-ORAMUS — otwarty przewdd doktorski w ISPAN w Warszawie
na temat: Malarstwo florenckie miedzy Ficinem a Savonarolg; e-mail: beata.gawronska-
oramus @wp.pl

! Bruciamenti delle vanita miaty miejsce z koricem karnawatu w latach 1497, 1498. Giro-
lamo Savonarola zginal na stosie 23 maja 1498 r. Zob. M. A d r i a n i, Firenze sacra, Firen-
ze 1990, s. 169-170; A. O s t r o w s k i, Savonarola, Warszawa 1974, s. 230-235; J. B u r-
chardt, Kultura Odrodzenia we Wioszech, Warszawa 1991, s. 291-292; J. R. Hale,
Encyclopaedia of the Italian Renaissance, London 1989, s. 291.

2 Tekst niniejszego artykutu oparty jest na tresci referatu na ten sam temat: Ficino i Savo-
narola. Dwa oblicza florenckiego renesansu, wygtoszonego w PAU 13 X 2011 r.
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Podstawowymi Zrédtami sa tu: Savonarola, Prediche e scritti; Guida Spiri-
tuale — Vita Cristiana; Apologetico: indole e natura dell’arte poetica; De
contemptu mundi oraz Ficina listy i Apologia contra Savonarolam, a takze
Pico della Mirandoli, De hominis dignitate.

Dziatalno$¢ i poglady filozoficzne i estetyczne Marsylia Ficina (1433 —
1499) oméwione zostaly na podstawie kluczowych opracowan: Kristellera:
Supplementum Ficinianum (Firenze 1937); Kristellera, Randalla, The Study
of the Philosophies of the Renaissance (,,Journal of the History of Ideas”,
t. I, 1941, s. 449-96); Kristellera, The Philosophy of Marsilio Ficino (New
York 1943); tegoz, Il pensiero filosofico di Marsilio Ficino (Firenze 1988).
Tlumaczenia tekstow Ficina podaj¢ za: Janem Biatostockim, Mysliciele,
kronikarze i artysci o sztuce od starozytnosci do 1500 (Warszawa 1978, t. 1,
s. 469-471); Wiladystawem Tatarkiewiczem, Estetyka (t. 111, Estetyka nowoZzyt-
na, Warszawa 1991, s. 42-110) oraz Alicja Kuczynska, Filozofia i teoria
piekna Marsylia Ficina (Warszawa 1970). Interpretacje¢ listow Ficina podaj¢
za Stanleyem Meltzoffem, Botticelli, Signorelli and Savonarola. Theologia
Poetica and Painting from Boccaccio to Poliziano (Firenze 1987). Jest to
pozycja bardzo wazna dla analizy wzajemnych stosunkéw Ficina i Savonaroli,
poruszajaca kwesti¢ ich oddziatywan na styku polityki, literatury i sztuki.
Znajduje si¢ w niej takze omowienie Apologia contra Savonarolam Ficina.
Tekst ten, uznany juz przez Kristellera za autentyczny rekopis Ficina, komen-
towany jest tez w: G. Savonarola, Selected Writings of Girolamo Savonarola:
Religion and Politics 1490-1498 (oprac. i tlum. A. Borelli, M. C. Pastore
Passaro, Yale 2006); oraz u Lucciano Bottoniego, Leonardo e I’Androgino.
L’eros transessuale nella cultura, nella pittura e nel teatro del rinascimento
(Milano 2002), natomiast najnowsze jego wydanie wraz z szerokim komenta-
rzem Volkharda Welsa to A Manuscript of Marsilio Ficino’s, Apologia con-
tra Savonarolam (oprac. V. Wels, Dallas: Bridwell Library, Teksas 2006).

Z pism Savonaroli przytoczone zostaly nastgpujace wydania: Girolamo
Savonarola Prediche e scritti (oprac. M. Ferra, Milano 1930); Edizione Na-
zionale delle Opere di Girolamo Savonarola (oprac. R. Ridolfi, Firenze
1955); Guida Spirituale, Vita Cristiana (Torino 1952); O Mitosci Jezusa i
inne pisma, (ttum. A. Kuciak, Warszawa 2004. Istotne byty takze ttumaczenia
i opracowania tekstow: G. Savonarola, Apologetico: indole e natura dell’arte
poetica, (oprac. A. Stagnitta, Roma 1998); G. Savonarola, Selected Writings
of Girolamo Savonarola... (oprac. i ttum. A. Borelli, M. C. Pastore Passaro).
Cytuje réwniez Medytacje wigzienne (wstep L. Lazzerini, ttum. W. Olszaniec,
Kety 2010), to niewolne od btgdéw opracowanie zostalo przytoczone ze
wzgledu na fakt, iz jest to najnowsze polskie ttumaczenie tekstu Savonaroli.
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Bardzo wazna dla poruszanego tematu jest polska literatura, szeroko oma-
wiajaca ztozone kwestie filozofii XV wieku: S. Swiezawskiego, Dzieje filozofii
europejskiej w XV wieku (t. I-VI, Warszawa 1983) i tegoz, Migdzy Sredniowie-
czem a czasami nowymi. Sylwetki myslicieli XV wieku (Warszawa 1983) oraz
W. Tatarkiewicza, Historia filozofii (t. 11, Filozofia nowozytna, Warszawa 1978)
i tegoz, Historia estetyki (t. 111, Estetyka nowoZytna, Warszawa 1991).

Tto ogblne opisywanych zagadnieni zostato zarysowane na podstawie Botticelli
from Lorenzo the Magnificent to Savonarola (red. Daniel Arasse, Florence 2004);
J. Bialostocki, Mysliciele, kronikarze i artySci o sztuce od starozytnosci do 1500
(t. I, Warszawa 1978); J. Burchardt, Kultura Odrodzenia we Wioszech (Warszawa
1991); A. Chastel, Marsile Ficin et l’art (Geneve-Lille 1954); tegoz, Arte
e Umanesimo a Firenze al tempo di Lorenzo il Magnifico (Torino 1974); E. Ga-
rin, Scienza e vita civile nel Rinascimento italiano (Bari 1965); tegoz, Filozofia
Odrodzenia we Wtoszech (Warszawa 1969); J. Hale, Encyclopaedia of the Italian
Renaissance (London 1989); J. Klaczko, Juliusz 11 (Warszawa 1965); G. Pico
della Mirandola, De hominis dignitate (ed. E. Garin, Firenze 1942); A. Ostrow-
ski, Savonarola (Warszawa 1974); G. Vasari, Zywoty najstawniejszych malarzy,
rzezbiarzy i architektéw (ttum. K. Estreicher, Warszawa—Krakéw 1985);
D. Weinstein, Savonarola e Firenze (Bologna 1970).

Relacje pomigdzy Ficinem a Savonarola uktadajg si¢ w tancuch zaskaku-
jacych podobieristw i sprzecznosci, ktére dotyczyty zaréwno sfery zycia pry-
watnego, jak i dziatalno$ci publicznej, kwestii religii, moralnosci, ducho-
wosci, filozofii, sztuki i polityki.

Zaréwno Ficino jak i Savonarola urodzili si¢ w rodzinach lekarzy, pozo-
stajacych na ustugach znamienitych wiloskich rodéw panujacych®. To fakt
znaczacy, poniewaz na éwczesnych medykéw patrzeé nalezy raczej jak na
medrcédw-filozoféw, posiadaczy nagromadzonej od pokolefi wiedzy o cztowie-
ku, w mniejszym za$ stopniu jako na praktykujacych lekarzy, ktérych zadania
pozostawaty w gestii cyrulikéw-chirurgéw. Prawdziwymi uczonymi, na miarg
swojej epoki, byli znakomici wloscy medycy: przede wszystkim sam Ficino,
lekarz i syn lekarza, wyraziciel wszystkiego, co w medycynie witoskiej naj-

3 Ficino urodzit sie w 1433 r. jako syn Diotifeci d’Angolo di Giusto, lekarza Cosima
Medici. Zob. A. K u c z y 1 s k a, Filozofia i teoria pickna Marsylia Ficina, Warszawa 1970,
s. 12-13. Savonarola urodzit si¢ w 1452 r. w Ferrarze, dokad jego rodzina przeniosta si¢
z Padwy, kiedy dziad Girolama — Michele Savonarola zostal powotany na dwoér Nicolo III
d’Este, markiza Ferrary. Zob. N. H u g e d é, Savonarola i Florentyriczycy, Warszawa 1988,
s. 7; A. B r o w n, [Introduction], w: Selected Writings of Girolamo Savonarola: Religion and
Politics 1490-1498, oprac. A. Borelli, M. Pastore Passaro, Yale 2006, s. XV.



106 BEATA GAWRONSKA-ORAMUS

lepsze, ale tez Jacopo da Forli, Hugon Benzi ze Sieny — komentatorzy Gale-
na, Michele Savonarola — autor wielu uczonych ksiag i dziadek Girolama,
Antonio Benivieni, Leone Ebreo i inni*. Uwazano, ze leczenie to proces wy-
magajacy olbrzymiej i ztozonej wiedzy o naturze i ciele cztowieka, a takze
o catym wszech§wiecie. Lekarz powinien mie¢ rozeznanie we wszystkim, co
ma wplyw na dyspozycje¢ ciata ludzkiego, posiada¢ znajomos¢é witasciwosci
mineratéw, ziét i cial zwierzgcych, jak réwniez wplywdéw astralnych, znaé
fizyke, alchemig, botanike, zoologig, i astrologi¢ a przede wszystkim psycho-
fizyczna nature cztowieka, aby by¢ mistrzem uprawianej przez siebie sztuki’.
Tendencja dowarto$ciowania elementu cielesnego, bardzo dynamiczna, zwta-
szcza u Wilochéw, wyszta ze §rodowiska uczonych humanistéw, nie bez zna-
czacego udzialu obecnych w tym kregu medykéw.

Gtoszono rozliczne pochwaly ciata. Ficino i Manetti byli przekonani, ze
ciato ludzkie jest doskonalsze od zwierzgcego i w petni przygotowane do
goszczenia tak godnego ducha, jakim jest dusza ludzka®. Podobny zachwyt
organizmem ludzkim, jego poszczeg6lnymi narzadami, wyrazat Michele Savo-
narola, podkreslajac tez doskonato§¢ wymiaréw i proporcji cztowieka’. W ja-
kim$ stopniu poglady te musiaty réwniez oddziatywaé na mtodego Girolama,
ktérego edukacja osobiscie kierowal wybitny dziadek®. Zapoznat go z Pis-
mem Swietym, filozofia tomistyczna i pokierowat jego studiami uniwersy-
teckimi’. Mozna przypuszczaé, ze wiedza i poglady Michele byty nieobce
i jego wnukowi.

Obaj Ficino i Savonarola blisko przyjaZznili si¢ z Pico della Mirandola,
wybitnym humanista, ktérego Mowa o godnosci cztowieka z 1486 r. byla
szeroko znana i komentowana. Trudno przeceni¢ wptyw, jaki wywarta, i spo-
s6b, w jaki odcisngla si¢ na wyobrazni wspdiczesnych. Patrzac na sceng
Stworzenia Adama w Kaplicy Sykstyriskiej, mozna by ja opisaé stowami,
jakie wedtug Pica Twérca Najwyzszy skierowat do Adama:

*S.Swiezawski, Dzieje filozofii europejskiej XV wieku, t. VI, Warszawa 1983,
s. 157.
5 Tamze, s. 159.

® Giannozzo Manetti (1396-1459) byt wybitnym florenckim humanista, autorem: De digni-
tate et exellentia hominis libri IV (1452-1453).

"Swiezawski, Dzeje filozofii..., t. VI, s. 182-183.
8 Trwato to do §mierci Michele Savonaroli w 1468 r., kiedy to Girolamo liczyt sobie 14 lat.
Huged§é, Savonarola...,s.7-8.
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Natura wszystkich innych istot zostata okreS§lona i zawiera si¢ w granicach przez
nas ustanowionych. Ciebie za$, nieskr¢powanego zadnymi ograniczeniami, oddaj¢
w twoje wtlasne rgce, aby$ swa natur¢ sam sobie okreslit, zgodnie z twoja wola.
UmieScitem ci¢ poSrodku §wiata, aby$ tym latwiej mégl obserwowaé wszystko,
co si¢ w $§wiecie dzieje. Nie uczynilem ci¢ ani istota niebianska, ani ziemska, ani
$miertelna, ani nieSmiertelna, aby$ jako swobodny i godny siebie twdrca i rzez-
biarz sam sobie nadat taki ksztalt, jaki zechcesz. Bedziesz mégt degenerowac sig
i stacza¢ do rzedu zwierzat; i bedziesz mdgt odradzaé si¢ i mocg swego ducha
wznosié sie do rzedu istot boskich!®.

Obraz natury ludzkiej przedstawiony w Mowie o godnosci cztowieka,
wynikajacy z przekonania o wysokiej pozycji cztowieka — jego wyjatkowych
mozliwos$ciach fizycznych, intelektualnych i duchowych, obecny jest zaréwno
w pismach Ficina jak i Savonaroli. Poglady obu ksztattowaty si¢ w krggach
wyksztatconej patrycjuszowskiej elity. Ojciec Ficina, tak jak i dziadek Savo-
naroli, byl nadwornym medykiem najznamienitszych rodéw wtoskich. Na edu-
kacje¢ Ficina decydujacy wplyw wywart sam Cosimo Medici, on tez zlecit
mtodemu filozofowi przekiad dziet Platona i uczynit go kierownikiem Akade-
mii Platoniskiej. Po §mierci Cosima opieke nad Ficinem i Akademia Platoriska
sprawowali kolejno jego syn Piero i wnuk Lorenzo. Mozna §miato powie-
dzieé, iz Ficino byt domownikiem i przyjacielem trzech pokoleii Medyceuszy
a takze intelektualnym filarem ich najblizszego kregu. Villa Careggi, pod
Florencja, ofiarowana na potrzeby Akademii Platoriskiej przez Cosima Medici,
byta miejscem spotkan i wymiany pogladéw wybitnych mysSlicieli i artystow.
Trzon tej grupy, poza jej kierownikiem i czolowym teoretykiem Marsilio Fi-
cinem oraz samym Lorenzo il Magnifico, stanowili ich znakomici przyjaciele.

Savonarola dorastat na dworze rodziny d'Este w Ferrarze i mial okazj¢ oso-
biScie pozna¢ zaréwno ksigcia Borso d’Este, jak i jego brata Ercole, stynnego
kondotiera, kolekcjonera dziet sztuki, posiadacza imponujacej biblioteki i protek-
tora artystow. Rodzina d’Este, obok stynnych z mecenatu artystycznego Medi-
cich, nalezata do grona znakomicie wyksztatconych, wspierajacych sztuke i lubu-
jacych sie w wyszukanych rozrywkach, wloskich rodzin panujacych'!.

10 Traktat o godnosci cztowieka (De hominis dignitate) napisat Giovanni Pico della Miran-
dola (1463-1494) w 1486 r. Stanowit on przedmoweg do 900 tez dotyczacych catosci ludzkiej
wiedzy, ktére sformutowal, zachgcajac do dyskusji na ich temat wszystkich 6wczesnych uczo-
nych. Powzial pomyst zorganizowania wielkiego, powszechnego zjazdu filozoféw. Wierzyl, ze
pozwolilby on na wypracowanie wspdlnego stanowiska uczonych i stworzenia jednej, uniwer-
salnej filozofii. G. Pico Della Mirandola, De hominis dignitate, Firenze: wyd.
E. Garin 1942, s. 102-122.

! Ercole I d’Este potozyt wielkie zastugi dla rozwoju Ferrary. Rozbudowat miasto wedtug



108 BEATA GAWRONSKA-ORAMUS

Obydwaj, Ficino i Savonarola byli dobrze zaznajomieni z elitarnym §rodo-
wiskiem dworskim, jednak poprowadzito ich to ku diametralnie r6znym wy-
borom. Ficino dilugi czas pozostawal domownikiem Medyceuszy. Korzystal
z ich hojnos$ci. Znakomicie czut si¢ w towarzystwie wyksztatconej, wyrafino-
wanej i ustosunkowanej elity, oddajacej si¢ filozoficznym dysputom. Czar,
jaki Medyceusze, szczeg6lnie Cosimo i Lorenzo, wywierali na wspdlczesnych,
polegat wedlug Burckhardta — tylez na umiej¢tnie prowadzonej przez nich
polityce, ile na ich przodujacym stanowisku w éwczesnej kulturze. To Cosi-
mo tchnat w swoje otoczenie przekonanie, iz filozofia platoriska jest naj-
pigkniejszym przejawem myS§li starozytnej, przyczyniajac si¢ do jej odrodze-
nia w obrgbie humanizmu. Ficino mdégt si¢ uwazaé za duchowego syna Cosi-
ma. Pozostat tez do korica wierny Medicim, réwniez po ich politycznym
upadku i wygnaniu z Florencji nastgpcy Lorenza — jego syna Piera.

Savonarola wcze$nie zerwal kontakty z dworem w Ferrarze i jako zdekla-
rowany republikanin wyrazal zdecydowane przekonanie, ze wszelkie zlo
w zyciu spotecznym wynika z ograniczania wolnos$ci, dotychczasowych swo-
béd i praw obywateli. Co za tym idzie, nie ukrywal swojego, wrogiego
nastawienia wobec ,,tyranii” rzadéw oligarchii medycejskiej we Florencji'?.

W swoim traktacie O pogardzie dla swiata (De contemptu mundi) pisat:
,,Kto, przeciwnie odziera z ich mienia, ubogich, sieroty i wdowy, ten jest po
prostu przebiegty; madry, kto gromadzi pieniadze; szanowany, kto z wigksza
bystro$cia potrafi znalezé chytre stéwko”!3. Jest to czytelna aluzja do osoby
Lorenza il Magnifico, ktéry zabratl z kasy miejskiej pieniadze przeznaczone
na posag dla ubogich i sierot. Savonarola wpisal si¢ tym samym, w nurt
kontestacji zastanej rzeczywistosci, nieobcej innym obywatelom miasta, §wia-
domym zachodzacych przemian, skutkujacych kryzysem wolnosci. Swiadec-
twem takiego pogladu sa chociazby dialogi Alamanna Rinucciniego'.

projektow Biaggio Rosettiego, zatrudnial licznych malarzy, w tym Ercole Robertiego. Patrono-
wal muzyce wokalnej i teatrowi, zgromadzit takze wspanialg biblioteke. Jego dzieci otrzymaty
staranne wyksztalcenie i w swoim czasie Beatrice Sforza, Izabella Gonzaga i kardynat Ippolito
zastyneli jako znani kolekcjonerzy i mecenasi sztuk. H a 1 e, Encyclopaedia, s. 126; B u r-
chardt, Kultura Odrodzenia..., s. 48-53.

2. Swiezawski, Miedzy Sredniowieczem a czasami nowymi, Sylwetki myslicieli
XV wieku, Warszawa 1983, s. 101; G. Savonarola, Kazanie XIII nad Aggeuszem,
w: Selected Writings of Girolamo Savonarola..., s. 152.

BH Savonarol a, O Mitosci Jezusa i inne pisma, ttam. A. Kuciak, Warszawa
2004, s. 76.

4 Alamanno Rinuccini (1426-1499) urodzit si¢ w patrycjuszowskiej rodzinie, od XIV w.
odgrywajacej wazng rol¢ we Florencji. Byt wybitnym humanista, studiowat filozofi¢ u Argyro-
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Wedtug E. Garin jego De libertatem — to petne bdlu i goryczy potepienie
Lorenza de Medici. Ideatem Rinucciniego bylo harmonijne potaczenie zycia
czynnego z zyciem kontemplacyjnym, a niezbednym warunkiem takiego dzia-
fania byta i jest wolno$¢é. Jedynie w wolnym spoleczenstwie cztowiek moze
w petni wyrazi¢ samego siebie. Ale juz nie we Florencji, gdzie tyran Medy-
ceusz spetal obywateli siecig klamstw. I przyszto im wybiera¢ pomigdzy
deprawacjq moralna, za cen¢ ktérej mozna petni¢ publiczne urzedy, a opu-
szczeniem miasta'>. Gdy zabraknie wolnosci na arenie politycznej, cztowiek
zamyka si¢ w sobie i szuka wolnoSci medrca. W ten sposéb dokonuje si¢
przejscie od Sokratowskiej koncepcji filozofii, skupionej na cztowieku i jego
zyciu doczesnym, na ptaszczyzng¢ zyskujacej na sile tradycji Platoriskiej. We
Florencji, kiedy Savonarola przypuscit ostatni, zarliwy szturm na tyranig,
ktéra ,,wszystko wypacza i wyjatawia”. Ficino zdawat si¢ szukaé¢ w pozaziem-
skiej sferze bezpiecznego portu, gdzie mégtby sie schroni¢ przed nawatnicami
Swiata'®.

Savonarola gorliwie podjat si¢ proby przeksztatcania rzeczywistosci,
uczestniczac czynnie w zyciu Florencji i KoSciota. Jego kazania, bgdace
gwaltownymi wystapieniami przeciwko chciwosci kleru, zepsuciu obyczajow,
niesprawiedliwym rzadom, Sciagaty tak wielkie tlumy stuchaczy, iz przenie-
siono je do katedry Santa Maria del Fiore. Kiedy w 1491 roku zostal przeo-
rem klasztoru San Marco, jak pisze Burchardt:

Cztowiek ten caty z ognia i ptomienia, dokonywa niebawem jeszcze wigkszego
cudu; wilasny jego klasztor dominikariski, a nastgpnie wszystkie klasztory tego
domu w Toskanii przejmuja si¢ jego duchem i dobrowolnie przeprowadzaja wiel-
ka reforme”!’.

Po upadku rzadéw Medyceuszy i wkroczeniu wojsk francuskich do Floren-
cji, to Savonarola przekonat dowodzacego armig kréla Francji Karola VIII,

poulosa, sam ttumaczy? teksty z greki na tacing. Znaczaco przyczynit si¢ do odrodzenia filozo-
fii we Florencji. Nalezat do obozu politycznego przeciwnego dominacji Medyceuszy, skutkiem
czego, pomimo jego wybitnych waloréw osobistych, marginalizowano jego osob¢ w zyciu
publicznym.

BE . Garin, Filozofia Odrodzenia we Wtoszech, Warszawa 1969, s. 114.

16 Tamze, s. 115. W swojej opinii Garin pomija fakt, ze Ficino brat udziat w zakulisowych
dziataniach na rzecz przywrdcenia pozycji Medyceuszy we Florencji, a przede wszystkim w walce
z wptywami Savonaroli. Fakt ten opisuje S. Meltzoff, Botticelli, Signorelli and Savonarola. Theolo-
gia Poetica and Painting from Boccaccio to Poliziano, Firenze 1987, s. 74-88; M. Ficin o,
Apologia contra Savonarolam, w: Selected Writings of Girolamo Savonarola..., s. 358.

“"Burchard t, Kultura Odrodzenia..., s. 288.
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aby oszczedzit miasto i podjat dziatania na rzecz odnowy calego Kosciota.
Od tego momentu zakonnik, polityczny idealista, stat si¢ nieformalna glowa
tetem moralnym. Savonarola byl wielkim or¢gdownikiem wolno$ci obywatel-
skich. Przeprowadzit analize form i regut rzadéw, §wiadectwo tego znajduje
si¢ w jego kazaniach, w ktérych precyzyjnie i wnikliwie omawia wyzszo§¢
rzadéw republikaniskich nad rzadami jednostki'®. Rozwazal tez zalety réz-
nych modeli republik, z czego szczegélnie interesowat go model wenecki'®.

Narzucit obywatelom surowe normy obyczajowe. Nad ich przestrzeganiem
czuwata specjalnie powotana milicja. Miat tez swdj udziat w zreformowaniu
systemu rzadéw, ktére mialy by¢é obywatelskie i wolne od wszelkiej ty-
ranii?’. Wedtug jego proroctw Florencja powotana zostata do roli Nowego
Jeruzalem, w ktérym ponownie odrodzi¢ si¢ miato chrzescijaristwo?!. Pod
przewodem swojego proroka Florentynczycy obwotali Chrystusa krélem
Florencji*?.

Nie tyle jednak reformy obyczajowe Savonaroli, ile jego starania o zwota-
nie Soboru, reform¢ Kos$ciota, a przede wszystkim pozbawienie wtadzy pa-
pieskiej Aleksandra VI Borgii, doprowadzily do jego $mierci na stosie
w 1498 r.2* Dominikanin ten prowadzit otwarta walke z Aleksandrem VI
Borgia, ktérego uznawal za niegodnego zasiadania na Stolicy Apostolskiej,

8 W Kazaniu XIII nad Aggeuszem (12 grudnia 1494) Savonarola rozwaza, pod jakimi
wzgledami rzady jednostki ustepuja rzadom grupowym. (w: Selected Writings..., s. 151, 152).

19 Kazanie XIII nad Aggeuszem, s. 162.

%0 Spisane zasady rzadéw z czaséw Gonfaloniera Giuliana Salviatiego znajduja si¢ w Se-
lected Writings..., s. 176-206.

2! Savonarola méwi o tym obszernie w kazaniu XXIII nad Aggeuszem, 28 grudnia 1494
roku (Florencjo Bog wybrat to miasto). Selected Writings..., s. 163-175.

22 Miato to miejsce w roku 1494, po przywréceniu Florencji ustroju republikariskiego.
Hugedé, Savonarola...,s. 138-147. W kazaniu XXIII nad Aggeuszem Savonarola méwi
wprost o tym, ze krélem Florencji jest Chrystus (Selected Writings..., s. 170-172). W kazaniu
na Niedzielg Palmowa 1497 r., Savonarola nazywa Florencj¢ Nowym Jeruzalem i odwotuje si¢
do witadzy jej kréla — Jezusa Chrystusa (tamze, s. 235).

23 Informacje dotyczace Savonaroli pochodza z: M. Ferrar a, Linfluenza del Savonarola
sulla letteratura e I’arte del quattrocento, w: Girolamo Savonarola Prediche e Scritti, red. M. Ferrara,
Milano 1930; E. G a r i n, Filozofia Odrodzenia we Wtoszech, Warszawa 1969; A. O stro w s k i,
Savonarola; S wie zaws ki, Dzieje filozofii...; t e n z e, Miedzy Sredniowieczem a czasami
nowymi, s. 100-104; M e 1 t z o f f, Botticelli, Signorelli and Savonarola...; H a 1 e, Encyclopaedia
of the Italian Renaissance, s. 291; Selected Writings..., s. 261-310.
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a jego rzady poréwnywat do kary Bozej**. Nie wahat sie oskarza¢ go o zdra-
de Kosciota i niemoralnosé, uzywajac bardzo mocnych stéw?.

Savonarola czynnie dziatal na rzecz reformy KoSciota. Stawia si¢ go obec-
nie w jednej linii z XVI-cznymi reformatorami, takimi jak Luter i Kalwin?®,
natomiast Ficino to przede wszystkim teoretyk, filozof pozostajacy beneficjen-
tem zastanego systemu, ktérego sposobu funkcjonowania nie kwestionowat.
Zaréwno Ficino jak i Savonarola byli ludZmi wyksztatlconymi, o szerokich
horyzontach intelektualnych i bardzo duzym dorobku pi§mienniczym. Pozosta-
jac kaptanami katolickimi, czuli si¢ w szczeg6lny sposéb powotani do obrony
religii. Fakt podazania do tego celu w odmienny i wzajemnie wykluczajacy
si¢ sposéb byt — jak sadze¢ — jednym z najpowazniejszych Zrédet konfliktu
pomigdzy nimi.

Ficino humanista, filozof, zafascynowany mys$la neoplatoriska, pragnat
nawracaé za pomoca argumentdéw zaczerpnigtych z filozofii. Pracujac nad
dzietem odnowienia i przywrécenia doktryny platoriskiej, widziat w tym cel
swojego zycia i uwazal sie za instrument opatrznosci Bozej?’. W liscie do
swego przyjaciela Pico della Mirandoli stawit wiedz¢ platoriska jako sieé
rybacka, w ktérg towi umysty niewierzace i nawraca na wiarg chrzescijan-
ska®®. Ficino poszukiwat w starozytnosci, w tekstach hermetycznych, w Orfi-
ca, a nade wszystko u Platona i Plotyna potwierdzenia tezy, ze istnieje jedna
zgodna ze sobg we wszystkim szkota odwiecznej teologii. Dazyt do pogodze-
nia doktryny Kosciota z tradycja przedchrze$cijaiska. Przyczyn zta upatrywat
w braku zycia duchowego, kontemplacji i madrosSci, a wolg i intelekt uwazat
za najpotezniejsze motory naszego uwewnetrznienia®.

Savonarola w filozofii widziat przeszkode¢ dla rozwoju wiary. Moéwit
wprost, ze wiara szerzyla si¢ szybciej, zanim pojawily si¢ liczne argumenty

24 Mé6wi o tym obszernie w Dialogu o prawdzie proroczej (1496-97). Selected Writings...,
s. 109. Czytelny obraz sprzeciwu wobec papieza zachowat si¢ w listach wymienianych pomig-
dzy Stolica Apostolska a Savonarola w latach 1495-1498. Kaznodzieja przeciwstawia w nich
swdj autorytet moralny i dar proroczy catej potgdze Instytucji Koscielnej pod wtadza Aleksan-
dra VI Borgii. W obliczu ekskomuniki decyduje si¢ na ,,upublicznienie swoich opinii” poprzez
pisanie listow otwartych (do przyjaciét — 1495, do wszystkich wierzacych Chrzes$cijan — 1497).
Selected Writings..., s. 261-310.

PP Lisicki, [Wstep]l, w: Savonarola, O mitosci Jezusa..., s. 8-9.

26 Tak szereguje dziatalno$¢ Savonaroli G. Mazzotta ([Foreword], w: Selected Writings...,
s. XI).

YP.O.Kristeller, Il pensiero filosofico di Marsilio Ficino, Firenze 1988, s. 346.

28 Tamze, s. 348.

®Swiezawski, Miedzy Sredniowieczem..., s. 217.
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rozumowe. Tesknit do odnowy KoSciota i przywrdécenia mu prostoty pierw-
szych chrzescijan. Oto jak brzmi jego modlitwa za KoScidt:

Jezu mdj, stodka pociecho i dobro wielkie
wszelkiego serca, ktére tu cierpiato,
otocz opieka swa Rzym, miloscia swa doskonata.
Spéjrz litosciwie, jaka burz¢ sroga
Twa cierpi oblubienica;
ilez §rod nas zta nastanie,
jezeli Twoja prawica,
ktéra raduje zawsze przebaczanie,
jej nie przywiedzie, rada i przestroga,
w pokéj, co znat ja uboga...>°.

Kaznodzieja ten byt wielkim orgdownikiem modlitwy myS$lnej i wewnetrz-
nej kontemplacji, wiele jego rozwazaii przepetnionych jest mistycyzmem?!,
Za cel stawial sobie nawracanie i nakltanianie grzesznikéw do pokuty oraz
odnowe Kosciota, czujac si¢ do tego powotanym przez Boga®2.

Wobec tak daleko posunigtych réznic, spér rozgorzal wokét pobocznego
z pozoru problemu astrologii. Odrodzone praktyki astrologiczne byly w Italii
szczegllnie popularne i uznawane za istotng dziedzine wiedzy>>. Ficino
interesowal si¢ wplywem planet na zycie ludzkie, dostrzegal mozliwo§¢ wy-
korzystania astrologii w medycynie. Uznawat astrologi¢ za wiedzg¢ wyzsza
nawet niz dar proroctwa*. Stawial horoskopy dzieciom z rodu Medyceuszy,
o matym Giovannim, péZniejszym Leonie X, mial powiedzie¢, ze zostanie
papiezem®. Byt tez Ficino autorem traktatu astrologicznego De vita coelitus
comparanda i trzeciej jego czesci De triplici vita, wieniczacej dwie pierwsze
czesci o tresci filozoficzno-medycznej®®. W Italii to Ficino, uwazany za
gtéwnego orgdownika i obrorice astrologii odegral wazng rolg w polemice

V¥Savonarol a, Modlitwa za Kosciot, w: t e n z e, O mitosci Jezusa..., s. 23.

3'Ten ze, Naobrone i pochwate modlitwy myslnej, tamze, s. 103-129.

2 Burchard t, Kultura Odrodzenia..., s. 290-293; P. L i sic ki, [Wstep], w:
Savonarola, O milosci Jezusa..., s. 10.

B Swiezawski, Dzieje filozofii..., t. VI, s. 253-54,
¥Kristeller, Il pensiero filosofico..., s. 336-337.
3 7ob. Burchardt, Kultura Odrodzenia..., s. 312.

36 Wszystkie trzy czesci ukazaty sie razem we Florencji w 1489 r., ale to wiasnie De vita
coelitus comparanda postat Ficino na Wegry krélowi Maciejowi Korwinowi. S wie z a w-
s k 1, Dzieje filozofii..., t. VI, s. 255.
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z obozem przeciwnym, ktérego gtdwnym mentorem byt Savonarola, autor
traktatu antyastrologicznego L’astrologia divinatrice®’.

Kaznodzieja zwalczat zagorzale astrologig, zarzucajac jej migedzy innymi
ograniczanie ludzkiej wolnosci®®. O impii astrologi powiadat non é da dis-
putar (con loro) altrimenti che col fuoco, nie nalezy z nimi dyskutowa¢ ina-
czej niz ogniem, wskazujac dla nich miejsce na stosie®”. Natomiast samego
siebie przeor San Marco postrzegat jako proroka, na wzor starotestamento-
wych, zestanego Florencji przez Boga, aby ja przestrzec i nawrdcié, przepo-
wiadajac jej przyszte losy™.

Ficino w trzynastej ksigdze Teologii pomigdzy ludZmi, ktérzy czasowo
oddzielajq si¢ od ciata, wspomina na ostatnim miejscu wieszczéw i prorokéw,
i méwi, ze ich proroctwa powstajg bez sztuki i refleksji, podczas gdy astrolo-
dzy, wrézbiarze opieraja si¢ na intelekcie kompetentnym. Powoluje si¢ na
proroctwa antycznych wieszczow i sybilli, na prorokéw biblijnych, na Swia-
dectwo filozoféw platoniskich i na doswiadczenie snéw*!.

Zasadniczy i gltgboki spér toczyl si¢ migdzy tymi, ktérzy poza przyrodniczymi
prognozami przyjmowali nadprzyrodzony dar proroctwa jako Zrédlo przepowia-
dania przysztosci — i tymi, ktérzy wszelkie proroctwo usitowali ttumaczy¢ jako
przejaw wpltywoéw astralnych, a wigc jako zjawisko najzupetniej przyrodzone.
Natchnionym przedstawicielem pierwszego stanowiska byt Savonarola, uznajacy
boskie i demoniczne (anielskie i szatanskie) Zrédta prorokowania, i ktéry sktonit
Pica do podjecia frontalnej krytyki astrologii*’.

Savonarola zachecat Pica do napisania wielkiego dzieta Contra hostes
Ecclesiae. Pierwsza jego czegscia byty Disputationes adversum astrologiam
divinatricem*. Réwnoczesnie z Disputationes w 1495 r., ukazato si¢ ich
streszczenie w jezyku wiloskim dokonane przez Savonarolg. Swiadczy to
dobitnie o zgodnym i celowym wspdtdziataniu filozofa z przeorem San Mar-

37 Tamze, s. 255.

B¥Tenze, Miedzy Sredniowieczem..., s. 101.

¥Burckhartdt, Kultura Odrodzenia..., s. 386, przyp. 47.

40 Savonarola napisal osobny traktat De veritate profetica, w ktérym dowodzil, ze Bég
moze jeszcze, jak robil to niegdy$ w Judei, zsyla¢ na ziemig¢ prorokéw, i czut si¢ jednym
z jego wybrafcow. Por. J. K 1 a ¢ z k o, Juliusz II, Warszawa 1965, s. 284-285.

Y Kristeller, Il pensiero filosofico..., s. 336-337.

2Swiezawski, Dzieje filozofii..., t. VI, s. 262.

43 Disputationes byty zarazem ostatnim pismem Pica, napisat je w 1489 a wydat w 1495
r. Por. Swiezaws ki, Dzieje filozofii, t. VI, s. 285.
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co. Swoja polemike podjat Pico z pozycji obrony religii i wolnosci. Odrzucit
tez poglad przypisujacy greckim filozofom sympatie astrologiczne. Zarzucit
astrologii kwestionowanie wszechmocy Bozej, a takze to, ze niweczy wolno§é
woli i jest w swych orzeczeniach niedoktadna. Obrona wolnosci byta jedna
z gtéwnych przyczyn jego namigtnej krytyki astrologii. Pico w koficowym
etapie swego krotkiego zycia byt réwnie gorliwym obroricg tej ludzkiej wol-
nosci jak i w pierwszych swoich pismach**. Silne przekonanie o kluczowym
dla istoty czlowieczenstwa znaczeniu wolnosci wspdlne jest pogladom Pica
i Savonaroli.

Konsekwencje ataku na astrologi¢ mogly dotknaé Ficina, przeciw ktéremu,
sita rzeczy kierowato si¢ ostrze krytyki Pica. Chcac prawdopodobnie ostonié
przyjaciela, Pico pigtnujac jego sktonnos¢ do przesadéw, usitowat wykazacd,
ze w rzeczywisto$ci Ficino jest wrogiem astrologii, ktérej broni jedynie
z uwagi na ustugi oddawane przez nia medycynie®. Istotnie spetniajacy role
obroficy astrologii i promujacy medycyn¢ astrologiczna Ficino zdecydowanie
dystansowat si¢ od réznych przesad i wypaczen wiedzy astrologicznej. Swego
czasu i on sposobit si¢ do napisania, wraz z Pico della Mirandola, pisma
przeciwko naduzyciom w astrologii. Stworzyt zarys traktatu w obronie wol-
nosci i Opatrznosci, ktérego jednak nigdy nie opublikowat*®. Opinia, do
ktorej przyczynity si¢ Disputationes Pica, ze Ficino jest gtéwnym protektorem
szerzacych si¢ przesadow astrologicznych, byla w gruncie rzeczy krzywdzaca
i ,zapewnie zupelnie przez Pica niezamierzona™’.

Zaatakowano staby punkt Ficina. Jego traktat astrologiczny De vita coeli-
tus comparanda przyczynit mu juz wczes$niej problemow, stajac si¢ podstawa
oskarzenia Ficina przed papiezem Innocentym VIII*®. Pomimo wysitkéw
Pica, aby atakujac astrologi¢ wskaza¢ na szlachetne pobudki zainteresowan
astrologicznych przyjaciela, Ficino zostat niejako naznaczony na przywodce
obozu przeciwnego. Mogto na tym zaleze¢ Savonaroli, ktéry za jednym za-
machem ostabial pozycje Ficina oraz wiazal ze swym obozem tak wybitng
umystowos¢ jak Pico.

Zajadtos$¢ toczonego sporu wskazuje na jego osobisty charakter. Mamy tu
prawdopodobnie do czynienia ze starciem proroka z astrologiem o prymat

* Tamze, s. 286287, Bur c h a r d t, Kultura Odrodzenia..., s. 312-313.

“Swiezawski, Dzieje filozofii..., t. VI, s. 287.

46 Miato to miejsce okoto 1477 r. Por. Swiezawski, Dzieje filozofii..., t. VI,
s. 292.

47 Por. tamze, t. VI, s. 292.

®Tenze Miedzy Sredniowieczem a czasami nowymi..., s. 209.
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Zrodet ich inspiracji, a co za tym idzie, o wtadz¢ nad umystami czy tez raczej
nad duszami wiernych.

W gronie zwolennikéw i przyjaciét zaréwno Ficina jak i Savonaroli znaj-
dowali si¢ czotowi humanisci. Bardzo znaczacy jest, omawiany juz przyktad,
Pica della Mirandoli, ktéry znaczng czg$¢ swego zycia spedzit w Srodowisku
Akademii Platoniskiej*’, a zarazem przyjaznit si¢ z Savonarola. Z czasem tak
dalece poddat si¢ jego wptywowi, ze idac za naukami zakonnika, rozdat swe
dobra i na tozu $§mierci przywdziat habit dominikariski’®. Fakt ten zaistniat
w szerszym konteks$cie: ,,grupa zwolennikéw Savonaroli, z ktéra Pico coraz
Scislej si¢ wiazat, pod pewnym wzglegdem byta bardzo bliska szkole Ficina,
a nawet si¢ z nig potaczyla poprzez glebokie zaangazowanie religijne™'.
Giovanni Nesi, neoplatonik, uczen Ficina nalezal takze do piagnoni (ptacz-
kow) stronnictwa Savonaroli i zachwalat jego wymowe, jako Sokratesa z Fer-
rary’®. Savonarola oddzialat na twérczos$é poetycka Girolama Benivieniego
i Christophora Landino®>.

Na tym tle wybory dokonywane przez artystow wydaja si¢ mniej zaskaku-
jace. Zwiazany z krggami medycejskimi Lorenzo di Credi rzucil swoje prace
w ogienn w trakcie stynnych bruciamenti delle vanita. Autor wielu nudi, Bac-
cio della Porta zostal zakonnikiem w klasztorze San Marco™*. Zjawisko prze-
miany zycia i sztuki w réznym stopniu dotyczyto tez wielu innych twor-
c6w. Jest to tym bardziej zrozumiale, ze fanatycznie oddany religii kazno-

YW.Tatarkiewicz Historia filozofii, t. I, Warszawa 1978, s. 12.

SBurchardt, Kultura Odrodzenia..., s. 312-313.

S'Garin, Filozofia Odrodzenia..., s. 154.

2 Tamze, s. 145-146.

3D.Weinstein, The Mpyth of Florence, w: Florentine Studies, red. N. Rubinstein,
London 1968, s. 18-20. Girolamo Benivieni i Christophoro Landino byli humanistami zwiaza-
nymi blisko z dworskim kreggiem Lorenza Medici. Christophoro Landino (1424-1492) — poeta,
teoretyk literatury — w Dispitationes Camaldulenses pozostawil zapis filozoficznej debaty
neoplatoriczykéw, w tym rozmowy Wawrzyiica Medyceusza z Albertim, na temat Zycia czynne-
go (vita attiva) i kontemplacyjnego (vita contemplativa) oraz Albertiego i Ficina o dobru
najwyzszym. Ponadto wspdtczesni zawdzigczali mu znaczacy komentarz do Boskiej Komedii
Dantego oraz rozpowszechnienie pogladu stawiajacego poezj¢ wyzej sztuk wyzwolonych. Giro-
lamo Benivieni (1453-1542) — poeta, bliski przyjaciel Pico della Mirandoli, podobnie jak on
zostat z czasem goracym zwolennikiem Savonaroli. Thumaczyt na wtoski Della semplicita del-
la vita cristiana Savonaroli, ktérego ideom pozostal wierny nawet po egzekucji kaznodziei
w 1498 1.

G.Vasari, Zywoty najstawniejszych malarzy, rzezbiarzy i architektéw, t. IV, thum.
K. Estreicher, Warszawa—Krakéw 1985, s. 75.

55 Vasari jako stronnikéw Savonaroli przedstawil: Fra Bartolomea, Botticellego, Lorenza
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dzieja miat nie tylko petne kompetencje filozoficzne, ale réwniez rozlegte
zainteresowania estetyczne. Wedtug Tatarkiewicza w kazaniach Savonaroli
czy tez w jego traktacie O prostocie Zycia chrzescijariskiego®®, mozna zna-
lez¢ wigcej mysli o pigknie i sztuce, niz u ktéregokolwiek z humanistow.
Rzecz jeszcze szczegdlniejsza: te myS$li Savonaroli bylty podobne do gtoszo-
nych przez humanistéw. Byt ich zagorzalym przeciwnikiem w metafizyce
i etyce, nie w estetyce. Na temat sztuki i pigkna humanisci i przeor San
Marco mieli przewaznie przemyslenia podobne, whasciwe epoce’’.

Ficino i Savonarola silnie oddziatywali na umysty wspétczesnych. Ficino
uksztattowal elity florenckie, miat niekwestionowana pozycj¢ najwickszego
znawcy filozofii platoriskiej nazywano go ,,lekarzem dusz”, a jego wyktady,
rozpoczynajace si¢ stowami ,,Najmilsi w Platonie”, przyciagaty rzesze stucha-
czy>®. Savonarola porwat Florencje swoimi kazaniami, odnoszac si¢ do naj-
istotniejszych kwestii religijnych, moralnych, politycznych swego czasu. Do-
prowadzit do rozpalenia wielkich emocji, w §lad za ktérymi poszly przemiany
obyczajowe i ustrojowe. Szczegdlna pozycj¢ zawdzigczal on swojemu ,,darowi
prorokowania”, jego wielokrotnie spetniajace si¢ przepowiednie budzity strach
i szacunek wiernych. Przepowiadal kar¢ Boza: upadek Medyceuszy, nadejscie
obcych wojsk, zagrozenie miasta’.

Predzej czy p6zniej musiato dojs¢ do konfrontacji pomiedzy ,.lekarzem dusz”
a natchnionym prorokiem. W swojej opozycji do Savonaroli, Ficino byt w wy-

di Credi, rodzing Della Robbia, Szymona Pollaiuolo zwanego Kronaka, Marca Tasso, Baccia
z Montelupo, a takze w kontek$cie fascynacji dzietami kaznodziei wspomniat o Michale Anie-
le. Sa to §wiadectwa méwiace o przynaleznosci artystéw do grona zwolennikéw Savonaroli,
o decydujacych zmianach zycia pod wptywem jego nauk, a takze o gl¢bokiej refleksji nad
religijno-moralnym przestaniem zawartym w jego kazaniach i pismach (byly one powszechnie
dostgpne, poniewaz prawie na biezaco ukazywaly si¢ drukiem w latach 1494-1498).

36 Della semplicita della vita cristiana stanowi cze$¢ Guida Spirituale, w ktérej Savonaro-
la nawotuje do odzegnania si¢ od luksusu i powrotu do prostoty i skromno$ci apostotéw. De
simplicitate Christianae vitae, dedykowana ksigciu Ferrary 10 stycznia 1496 r., opublikowana
zostata po tacinie we Florencji 27 VIII 1496 r., a w paZzdzierniku roku 1497 wyszto jej wloskie
tlumaczenie.

SW.Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. IIl: Estetyka nowoZytna, Warszawa
1991, s. 79. Temat ten omawiam szerzej w: Ficino i Savonarola. Florencki dwugtos o picknie,
prostocie i sztuce, W: Limen expectationis, ksiega pamiqtkowa ku czci Sp. ks. prof. Zdzistawa
Klisia, Krakéw 2012.

B Kuczyiska, Filozofia i teoria pickna..., s. 16.

3 W Dialogu o prawdzie proroczej (1496-1497) Savonarola sam wspomina o spelnieniu
si¢ jego przepowiedni co do Smierci Lorenza de Medici i papieza Innocentego oraz zmiany
rzadoéw we Florencji. Selected Writings..., s. 73.
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raznie niekorzystnej sytuacji. Gleboko wierzacy chrzescijanin, rozumiejacy
wszystkie zatozenia rozumowania Brata, ogdlnie aprobowal jego program re-
form. Wielu z kregu samego Lorenza de Medici, tak jak wigkszo§¢ florentczy-
kéw, szybko i entuzjastycznie poparto kaznodziej¢. Nawet Ficino, chociaz utrzy-
mywat wszystkie swoje poglady, wydawal si¢ sadzi¢, ze istnieje mozliwo$é
porozumienia. Jego tolerancja i przekonanie, za $w. Augustynem, ze mito$¢
i mitosierdzie sg esencjonalne dla religii, prowadzity go raczej do znoszenia ata-
kéw i wycofania sig, niz do stawiania oporu®. Ficino stuchat kazan Savonaro-
li, natomiast Savonarola nigdy bezposrednio nie wspominat o Ficinie i nie zdra-
dzit sie czy czytat jego prace, tak szeroko naéwczas komentowane®'. Nie ma
tez §ladu w Zrédtach o spotkaniu tych dwdéch ludzi. Jednak w swoim Apologe-
ticus kaznodzieja pisze o préznych i glupich pytaniach, i moralnych naduzyciach
filozofa, ktérego nie waha si¢ nazwaé Princeps huius seculi, co W pierwszej
kolejnosci odnosi si¢ do diabta, a w tym kontekscie do zwodniczych myslicieli,
robiac czytelna aluzje do osoby Ficina®?.

O narastaniu konfliktu $§wiadcza listy Ficina, opublikowane na biezaco
i bedace reakcja na dziatalnos$¢ kaznodziei. To wtasnie listy staty si¢ bronig
Ficina w batalii pomigdzy nim a Savonarola. Ficino pisat je w formie krét-
kich esejow na dany temat, broniac swego stanowiska w kwestiach wiary,
filozofii i sztuki, w czasie kiedy Florencja znajdowata si¢ pod rosnacym
wptywem przeora dominikanéw z San Marco. Ficino, §wiadomy znaczenia
tre§ci zawartych swoich listach, sam zebral je, zatytutowal i opublikowat
w 1495 r. Porzadek i wybér opublikowanych listéw zostal dokonany przez
samego Ficina, zawiera wigc doktadnie taki zapis opinii oraz wersji wyda-
rzen, jaki chciat on ukazaé®.

Pierwszy list pochodzi z 1491 r., kiedy Savonarola zyskiwal juz na zna-
czeniu i popularno$ci, prowadzac swoje nauczanie, po tym jak w roku 1490
osiadt we florenckim klasztorze dominikanéw w San Marco. Dzialo si¢ to
jeszcze za zycia Lorenza, a list adresowany do jego syna Piera de Medici
wyktada neoplatoriska teori¢ na temat pochodzenia ré6znych rodzajéw mitosci
i sztuk nimi inspirowanych oraz bdstw, ktére je personifikuja i talentéw,

OMeltzof f, Botticelli, Signorelli and Savonarola..., s. 74.

61 Tamze, s. 75; zob. tez W ein s tein, The Myth of Florence..., s. 81.

2Meltzof f, Botticelli, Signorelli and Savonarola..., s.75.

83 Listy Ficina zostaly wydane poza Florencja w Norymberdze i Wenecji w 1497 r. i byty
dos¢ szeroko znane. Omawiane listy pochodza gtéwnie z czaséw po §mierci Wawrzynica Medy-
ceusza i upadku rzadéw medycejskich we Florencji, kiedy to Ficino zostat pozbawiony ich
moznego protektoratu. M e 1 t z o f f, Botticelli, Signorelli and Savonarola..., s. 78-86
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jakimi obdarzaja ludzi. Kiedy list ten zostat opublikowany w 1495 r., musiat
by¢ czytany jako odpowiedZ na napisany w roku 1491 Apologeticus Savona-
roli i wspomnienie o niezyjacym juz Lorenzo i jego synu Piero, wéwczas juz
na wygnaniu z Rzymie. Zawarte w nim przekonanie, ze poezja inspirowana
przez rézne rodzaje boskiej mitosci, podobna jest do proroctw i misteriéw,
pozostawato w jawnej sprzecznos$ci ze znanym juz zdaniem Savonaroli, iz
poezja to lubiezne swedzenie uszu, majace na celu oszukiwanie stabych umy-
stéw i odwodzenie ich od wyzszych prawd. Apologeticus nie sktadat si¢ z sa-
mych brutalnych atakéw na poezje¢, zawieral wiele racjonalnych argumentéw,
powaznie uzasadnionych i dobrze umocowanych w tradycji. Savonarola od-
rzucal wszelkie wzorce antyczne dla poezji religijnej oraz odmawiat poezji
jej funkcji pedagogicznej, a czynit to z pozycji doktrynalnej czystosci religii
chrzescijariskiej®.

Drugi list Ficina z 1492 r., takze skierowany do Lorenza i Piera, mdéwit
o podstawowej dla chrzeScijafistwa warto$ci Platona, ukazanego przez Ploty-
na, Porfiriusza i Ficina, jako fundament. W roku wydania (1495) nabieral on
znaczenia jako bronigcy platonizmu w S$wiecie chrzescijadskim, w ktérym
jego pozycja byta juz zagrozona. Ficino, za posrednictwem pozostajacych
wtedy w Rzymie Piera i kardynata Giovanniego de Medici oraz Filippa Valo-
ri, zwracal si¢ o opieke do papieza w osobie Aleksandra VI Borgii.

Trzeci list, datowany na 10 czerwca 1492 r. — czas publikacji Apologeticus
Savonaroli, adresowany byl do Martinusa Uraniusa, bliskiego powiernika
Ficina®. Ficino napisat go niedtugo po $mierci Lorenza, w chwili duzego
emocjonalnego napigcia i rozliczania z wtasnym sumieniem. Zaprzecza
w nim, ze powierzyl demonom szerzenie pogafistwa, o co oskarzat go kazno-
dzieja i cytowat dtugi Orficki hymn, aby pokazaé, ze poganiskie misteria sa
prefiguracja chrzeScijafistwa. Teologia orficka miala specjalng histori¢ we
florenckim neoplatonizmie, w waznym dla renesansowego synkretyzmu szuka-
niu analogii pomigdzy spuscizng grecko-rzymskiego antyku, judaizmem
i chrzescijanstwem.

“G.Savonarola, Apologetico: indole e natura dell'arte poetica, oprac. A. Stag-
nitta, Roma 1998, s. 53. Apologeticus de ratione poeticae artis powstat w 1491 r. jako od-
powiedZ na dtugi list zwolennika Savonaroli, poety Ugolina Verino, w ktérym ten ostatni
stawal w obronie poezji. Tekst Savonaroli stal w absolutnej opozycji do znaczenia, jakie poezji
chcieli nada¢ neoplatoriczycy.

5 Martinus Uranius (Prenninger) wybitny niemiecki prawnik, znawca prawa $wieckiego
i kanonicznego, studiowal na Uniwersytecie w Padwie, byl zwiazany z kregiem Akademii
Platoriskiej we Florencji.



FICINO I SAVONAROLA 119

Czwarty list, ze stycznia 1493 r. adresowany byt do Filippa Valori, flo-
renckiego rzecznika na Watykanie. Ficino pisal w nim o chg¢ci opublikowania
De sole et lumine, traktujacego o boskim §wietle przenikajacym §wiat, a takze
wspominat o walce Poliziana, Pica i Landina przeciwko nauczaniu fundamen-
talisty i jego prymitywnej teologii.

Czgsto przytaczany list do Pawla de Middelburg z wrze$nia 1492 r., znany
jest jako kamierh milowy w nowej klasyfikacji sztuk. Zawiera przejs$cie od
kategorii scholastycznych do poj¢é sztuk wyzwolonych. Ficino pisze: ,,Nasz
wiek, wiek zloty wyprowadzit znéw na $wiatto dzienne sztuki wyzwolone,
ktére byly zaniedbane: gramatyke, poezj¢, retoryke, malarstwo, architekture,
muzyke, i starozytny $piew liry Orfeusza”®. List ten nieprzypadkowo po-
wstal krétko po Apologeticus Savonaroli. Stynne okreSlenie ,,ztoty wiek”
zrodzito si¢ zatem w ogniu polemiki ze scholastyka Brata.

Savonarola rozpoczal Apologeticus od generalnej klasyfikacji sztuk i nauk,
podazajac za Tomaszem z Akwinu i Albertem Wielkim, i ich refleksjami nad
Arystotelesem. W systemie Savonaroli poezja uznana zostatla za najnizsze
odgalezienie logiki i retoryki. Jego stosunek do poezji antycznej byl wrogi.
Mozna domniemac, co myslal na temat $piewu orfickiej liry, skoro nie wahat
si¢ powiedziel, ze nawet ,,chrzescijaiiska poezja i wymowa sg zaledwie po-
myjami dla $wi, dobrymi tylko dla zwierzecych natur”®’. Napedem sporu
byta idea poezji. Poezja jako divine furor, inspirowany réznymi rodzajami
boskiej mitosci — to byt punkt widzenia Ficina. Savonarola za§ dawat jasno
do zrozumienia, ze chrzeScijafiskie pafistwo powinno spali¢ poganskie ksiazki
i wygnaé poetéw i filozoféw 8.

Ficino swego czasu przestudiowal doglebnie pisma Tomasza z Akwinu
i opieral si¢ na nim w badaniach nad Platonem. W swojej umiejetnosci go-
dzenia przeciwienstw wierzyl, iz pogodzil Swiat poganski i chrzescijanski
w sposob mozliwy do zaakceptowania zaréwno dla platonikéw, jak i domini-
kanéw. Czegé¢ Kosciota, nie wytaczajac papiestwa, stawata si¢ humanistyczna,
a cze§é pozostawala scholastyczna®. Swiadomosé tego konfliktu istniata po
obu stronach.

Tatarkiewicz Historia estetyki..., t. III, s. 107.
“Meltzof f, Botticelli, Signorelli and Savonarola..., s. 86.

%8 Kwestie dotyczace poezji poruszane sa tu marginalnie, tylko w kontekscie innych
omawianych tematow.

% Landino, Ficino, Poliziano byli ludZmi Kosciota. M e 1 t z o f f, Botticelli, Signorelli
and Savonarola..., s. 87.
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Savonarola wyakcentowat ponownie te sprzecznosci, bezwarunkowo przy-
toczyl wszystkie argumenty dominikanéw przeciwko poezji, platonizmowi,
poganistwu i dzielom diabta. Dla niego byta tylko jedna teologia wszystko
inne byto grzechem’’.

Stosunek Ficina do Savonaroli w ciagu kilku lat ulegt zmianie. W liscie
z grudnia 1494 r. do Giovanniego Cavalcanti Ficino przyznaje’!, ze prze-
powiednie kaznodziei o niebezpieczenistwie si¢ sprawdzity, a uniknaé zagroze-
nia udalo si¢ tylko dzigki Swigtosci i madroSci samego Savonaroli, ktérego
nazywa on wybraficem bozym’?. Jednak juz kilka dni péZniej, w nastepnym
lisScie do Cavalcantiego cytuje Platona, piszac, iz charaktery ludzi i przyszte
wydarzenia pokazuja, czy sa oni prawdziwie obdarzeni boskimi darami’>.
Byty to dwa ostatnie listy z wyboru Ficina i zarazem jego ostatnie opubliko-
wane stowa az do Apologia conra Savonarolam z 1498 r.

Tak si¢ szczeg6lnie ztozylto, ze w Santa Maria Novella fresk przedstawia-
jacy Ficina, Landina i Poliziana patrzacych, jak Aniot objawia si¢ Zacharia-
szowi, znajduje si¢ niedaleko fresku, na ktérym §w. Dominik pali heretyckie
ksiazki’*. Malowidla te, przedstawiajace rodzing Tornabuoni i innych, zna-
czacych florentczykéw w scenach religijnych, zainspirowaty Savonarole do
wygtoszenia najbardziej pamigtnego kazania przeciwko wszelkim marno§ciom
§wiata, ukazywanym w malarstwie koscielnym”>.

PoswigciliScie moja Swiagtynie i moje koScioty Molochowi, bogu waszemu. Patrz,
jakie obyczaje ma Florencja. [...] To sa wasze idole, i takie umiesciliScie w mo-
jej Swiatyni. Wyobrazenia waszych bogéw sa wyobrazeniami i podobiznami posta-
ci, ktére kazecie malowaé¢ w koSciotach. Potem mlodzi ida méwiac na t¢ i na
tamta kobietg: Ta — to jest Magdalena, a tamten — to Swiety Jan, oto Madonna,
poniewaz wy kazecie malowac postacie w koSciotach na podobiefistwo tej czy
tamtej kobiety, co jest bardzo ztym uczynkiem i wielka wzgarda rzeczy Boskich.
Wy malarze Zle czynicie, i gdybyScie wiedzieli, jakie zgorszenie za tym idzie,
i to co ja wiem, nie malowalibyScie ich. Wy umieszczacie wszystkie marnoSci
tego Swiata w koSciotach. Czy wy wierzycie, ze Dziewica Maria chodzitaby ubra-

"0 Tamze.

"! Giovanni Cavalcanti (1444?-1509) byt bliskim przyjacielem Ficina, cztonkiem Akademii
Platoriskiej 1 poeta.

2 Ficino wspomina tu o zbawiennej roli, jaka Savonarola odegrat w czasie inwazji fran-
cuskiej.

BMeltzoff, Botticelli Signorelli and Savonarola..., s. 76.

74 Spostrzezenie to zaczerpniete zostato od Meltzoffa (Botticelli, Signorelli and Savona-
rola..., s. 87).

> Tamze, s. 87-88.
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na w ten sposéb, jak wy ja malujecie? Ja wam moéwig, ze ona chodzita ubrana
jak biedaczka, skromnie i okryta tak, ze z trudno$cia widziato si¢ jej twarz. Po-
dobnie Swieta Elzbieta chodzita ubrana skromnie. Wy uczynilibyscie bardzo
dobrze wymazujac te postacie namalowane tak nieprzyzwoicie. Kazecie wyobrazaé
sobie Mari¢ Dziewice ubrang jak nierzadnica. Teraz do tego stopnia kult Bozy
jest zdeprawowany’®.

Kiedy Savonarola méwit ponownie o paleniu ksigzek, pamigtano, iz robit to
juz $w. Dominik, tak jak wielu innych wczesniej i pdZniej oraz, ze heretycy
beda spaleni razem z ich ksigzkami. Wspomniani humanisci znaleZli si¢ w nie-
bezpieczenstwie, ich zycie i dzieta byty zagrozone. Ochrong mogta im zapewnic
tylko waska grupa wyksztatconych, patrycjuszowskich rodzin, posiadajacych
jeszcze wplywy i wladze, lecz pozostajacych réwniez w trudnej sytuacji’’.
Wydarzenia z lat 1492-1495 spowodowaty, ze Ficino mégt si¢ obawia¢ zaréwno
o losy swoje, jak i o losy swojego dorobku intelektualnego’®.

Konflikt narastat na wzér tragedii antycznej i juz nie bylo odwrotu ani kom-
promisowego rozwiazania. Historia potoczyla si¢ tak, ze to Savonarola, zginal
na stosie 23 maja 1498 r.” Wczesniej stracit oparcie w swym najpotezniej-
szym sojuszniku i protektorze, krélu Francji Karolu VIII, ktéry zmart w kwiet-
niu tegoz roku. Konflikt pomigdzy przeciwnikami a zwolennikami kaznodziei
wywotat zamieszki w mieScie, a rzad Florencji, nieprzychylny nadwczas kazno-
dziei, doprowadzit do jego uwigzienia. Savonarola obtozony ekskomunika przez

76 Kazanie: [Amos, V, 26] z 1496; G. Savonarola, Prediche e scritti, oprac.
M. Ferrara, Milano 1930, s. 387. Cyt. ttum. B. Gawronska.

"7 Interpretacja opisanych faktéw zaczerpnigta zostata od S. Meltzoff, (Botticelli, Signorelli
and Savonarola..., s. 87-88). Nalezy tez zaznaczy¢ ze, sytuacja Ficina stata si¢ dodatkowo
trudna, gdy w roku 1494, po Smierci Lorenzo Il Magnifico (zm.1492) upadty rzady Medyceu-
szy, a miasto przezylo inwazj¢ wojsk francuskich Karola VIII. Dobiegt wtedy korica najlepszy,
klasyczny okres istnienia Akademii Platoniskiej, bowiem tegoz 1494 roku, dziwnym zbiegiem
okolicznos$ci, zmarto kilku jej najwybitniejszych cztonkéw: Angelo Polizano, Pico della Miran-
dola i Filippo Vallori. Zob. S wie z a w s k i, Miedzy sredniowieczem a czasami nowymi...,
s.207; Hu g e d é, Savonarola..., s. 125-126.

8 Dat temu wyraz w liscie do Aldusa Manutiusa (Wenecja) piszac, iz nie czuje sie bez-
pieczny ani we Florencji ani w Careggi. V. W e 1 s, [Intoduction], w: A Manuscript of Marsi-
lio Ficino’s, Apologia contra Savonarolam, Dallas 2006, s. 11.

” Egzekucja odbyta si¢ na Piazza della Signoria. Savonarola zostal powieszony wraz
z dwoma wspoétbraémi, zaraz potem ich ciata spalono na stosie, prochy wrzucono do Arno, aby
zapobiec ewentualnemu kultowi ich ,relikwii”. H a 1 e, Encyclopaedia, s. 92; Wels, [Intro-
duction], s. 10; A. B r o w n, [Introduction], w: Selected Writings of Girolamo Savonarola,
oprac. A. Borelli, M. Pastore Passaro, s. XXX-XXXI.
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papieza Aleksandra VI Borgig, zostat poddany okrutnym procedurom sagdowym.
Byt przestuchiwany, torturowany i na koniec skazany®’.

W wiezieniu zdazyt jeszcze napisaé Medytacje Wiezienne, bedace przejmu-
jacym Swiadectwem sity ducha i wiary w mitosierdzie Boze. Szeroko znane
i komentowane, dla zwolennikéw staty si¢ dowodem jego §wigtosci, a dla
przeciwnikéw przyznaniem si¢ do winy. Zawieraja wyznania cztowieka znaj-
dujacego si¢ w sytuacji kraficowe;.

Czyniac dobro z mitosci do Ciebie, znios¢ wszelkie zto. Nie uczyni¢ tego dzigki
wlasnej mocy lecz, bede wzywaé imienia Pariskiego. Sluby moje wypetnie przed
catym ludem Twoim, poniewaz drogocennq jest w oczach Pana smierc Jego czci-
cieli®'. Badz mi przeto Bogiem obrofica. Obrofi mnie przed moimi nieprzyjacict-
mi. Moi nieprzyjaciele to moje grzechy, ktére przyzywaja Twoja sprawiedliwo§é
przeciwko mnie. Nie zdotam si¢ jej przeciwstawic, jeSli mnie nie obronisz. Twoje
milosierdzie, Panie, jest moja tarcza, jako tarczq dobrej woli Twojej otocz
mnie®?. Nie mam niczego, co mégtbym ofiarowaé sprawiedliwosci i czym ztago-

dzitbym jej gniew®3.

Reakcja Ficina na tragiczny upadek Savonaroli byla Apologia Marsilij
Ficini, pro Multis Florentinis ab Antichristo Hieronimo Ferrariense, napisana
niedtugo po $mierci kaznodziei®*. Choé¢ wedtug Volkharda Welsa przyczyny
powstania Apologii mogty by¢ ztozone, to stanowi ona dowdd bezwzgledno$ci
toczacej si¢ walki, i zagorzalej nienawisci, z jaka byta prowadzona. Wels za
znaczacy uwaza fakt, iz Ficino pisal w imieniu wielu obywateli Florencji,
ktérzy dali si¢ zwie§¢ Savonaroli. Usprawiedliwiajac przed papiezem zwolen-

00strowsk i, Savonarola,s. 169; H a 1 e, Encyclopaedia,s. 92; W e 1s, [Intro-
duction], s. 10; B r o w n, [Introduction], s. XXX-XXXI; L. Lazzerini, [Wstep]l, w:
G.Savonarola, Medytacje wiezienne, ttum. W. Olszaniec, Kety 2010, s. 9.

81 ps 116, 15, w ttumaczeniu nie podano, z jakiego wydania Biblii pochodzi ten cytat.
W wydaniu Pallottinum (Poznan 1991%), brzmi on nastgpujaco: drogocenng jest w oczach Pana
Smierc¢ Jego czcicieli.

82 ps 5, 12, w ttumaczeniu nie podano, z jakiego wydania Biblii pochodzi ten cytat.
W wydaniu Pallottinum (Poznafi 1991%), Ps 5, 13 brzmi nastgpujaco: Bo ty Panie, bedziesz blo-
gostawit sprawiedliwemu: otoczysz go taskq jak tarczq.

83 G.Savonarol a, Komentarz do Psalmu 31 (,,W Tobie, Panie, Poktadatem Na-
dzieje”), w: t e n z e, Medytacje wigzienne, s. 59-60.

8 A Manuscript of Marsilio Ficino’s, Apologia contra Savonarolam, s. 19-23; Ficin o,
Apologia contra Savonarolam, s. 355-358; L. B ot t o ni, Leonardo e I’Androgino. L’eros
transessuale nella cultura, nella pittura e nel teatro del rinascimento, Milano 2002, s. 42;
Meltzoff, Botticelli Signorelli and Savonarola..., s. 42-52; P. O. Kristeller,
Supplementum Ficinianum, Florencja 1937, vol. 1, p. cxli, vol 2, s. 76-79.
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nikéw kaznodziei, posréd ktérych byli i przyjaciele filozofa, chcial uchronié
ich przed represjami, jakie dotknety Srodowisko bliskie Savonaroli zaraz po
jego $mierci®. Apologia ttumaczyta zachowania wspétobywateli, a jej celem
byto zdjgcie z nich wspétodpowiedzialnosci za opér stawiany papiezowi
oraz wptywy zdobyte przez Savonarole we Florencji. By¢ moze przesunigcie
calego problemu na plaszczyzng¢ eschatologicznej walki dobra ze ziem byto
tez jedynym sposobem wytlumaczenia zaistnialej sytuacji dla samego Ficina.

Kierujac swéj list do Kolegium Kardynalskiego, wyrafinowany i wrazliwy
neoplatoriczyk tak wyrazat si¢ o swoim przeciwniku, ktérego postrzegat juz
jako ucielesnione zto:

Nie chodzi o zwyktego $Smiertelnika, chodzi o jednego z najbardziej przebiegtych
demonéw, nawet nie o jedynego tylko demona, lecz o cate stado diabelskie, ktore
napastowato nieszczesnych Smiertelnych przy pomocy najsubtelniejszych bodZcéw
i zwiodto ich przez niezwykte intrygi ... Ow antychryst posiadat niezréwnana
przebiegto§¢ w udawaniu cnoty i zatajaniu utomnosci z doskonata wytrwatoscia;
szeroki umyst, nieubtagane zuchwalstwo, sztuke bezpodstawnego wykazywania
wtasnej wartosci, pyche lucyfera, dar podtrzymywania wszg¢dzie swoich tgarstw
najbardziej bezwstydnych przez ztorzeczenia i zaklgcia; twarz, ton gtosu, stowo,

ktére czesto iskrzyto si¢ w przeméwieniu narzucajac sluchaczom przekonanie

zrodzone nie tyle z perswazji co z gwaltownosci®®.

Ficino pisal, ze Savonarola zwidédt wielu Florentyfnczykdw, lecz dzigki
$w. Franciszkowi, Papiezowi i boskiej opiece Florencja zostata uratowana
przed tym antychrystem®’. Jak gteboki musial by¢ konflikt, ktéry doprowa-
dzil Ficina do takiego sformutowania mysli, jak nie do pogodzenia jego
uczestnicy, i jak bardzo musial on podzieli¢ spoteczno§¢ Florencji! Spoér
czotowych mentoréw owego czasu musial wywotaé niepokdj wspodiczesnych.
Ficino i Savonarola to postacie podobne w poczuciu wiasnej misji, lecz zmie-
rzajace w przeciwnych kierunkach, jak aniol i demon krazacy wokoét jednego
pnia — rajskiego drzewa poznania zilego i dobrego — w Wygnaniu z Raju, na
sklepieniu Sykstyny Michata Aniota.

8 W e 1s, [Introduction], s. 12.

8 M. Ficino, Apologia, w: Selected Writings, s. 355; M eltz o ff, Botticelli
Signorelli and Savonarola, s. 77; P. O. Kristeller, Supplementum, vol. 1, p. CXLI,
vol 2, s. 76-79 (ttum. za H u g e d e, Savonarola, s. 5).

87 A Manuscript of Marsilio Ficino’s, Apologia contra Savonarolam, s. 19-20; B o t t o-

n i, Leonardo e 1’Androgino, s. 42; M e 1t z o f f, Botticelli, Signorelli and Savonarola,
s. 342-356; Ficin o, Apologia, s. 355.
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Obaj antagoniSci zmarli w odstepie roku, jeden po drugim, a ich idee
oddzialywaly jeszcze dlugo po ich $mierci, znajdujac swoje odbicie w mysli
i sztuce nastepnego stulecia. Znaczenie ich konfliktu dla kultury i sztuki
dojrzatego renesansu jest trudne do przecenienia.
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FICINO AND SAVONAROLA
TWO FACES OF THE FLORENCE RENAISSANCE

Summary

Analysis of the mutual relations between the main intellectual and spiritual authority of the
Plato Academy — Marsilio Ficino on the one hand, and Girolamo Savonarola, whose activity
was a reaction to the secularization of the Medicean times on the other, and a thorough study
of their argument that turned into a ruthless struggle, are possible on the basis of selected
sources and studies of the subject. The most significant are the following: Savonarola, Predi-
che e scritti; Guida Spirituale — Vita Christiana; Apologetico: indole e natura dell’arte poeti-
ca; De contempt mundi as well as Ficino’s letters and Apologia contra Savonarolam; and also
Giovanni Pica della Mirandoli’s De hominis dignitate.

The two adversaries’ mutual relations assumed the shape of surprising similarities and
contradictions. They both came from the families of court doctors, which gave them access
to broad knowledge of man’s nature that was available to doctors at those times, and let them
grow up in the circles of sophisticated Renaissance elites. Ficino lived in the Medici’s resi-
dences in Florence, and Savonarola in the palace belonging to the Este family in Ferrara.
Ficino eagerly used the benefits of such a situation, whereas Savonarola became an implacable
enemy of the oligarchy that limited the citizens’ freedom they had at that time, and a deter-
mined supporter of the republic, to whose revival in Florence he contributed a lot. This situa-
ted them in political camps that opposed each other.

They were similarly educated and had broad intellectual horizons. They left impressive
works of literature concerned with the domain of spirituality, philosophy, religion, literature
and arts, and their texts contain fewer contradictions than it could be supposed.

Being priests they aimed at defending the Christian religion. Ficino wanted to reconcile the
religious doctrine with the world of ancient philosophy and in order to do this he did gigantic
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work to make a translation of Plato’s works. He wanted to fish souls in the intellectual net of
Plato’s philosophy and to convert them. And it is here that they differed from each other.
Savonarola’s attitude towards the antiquity was hostile; he struggled for the purity of the
Christian doctrine and for the simplicity of its followers’ lives. He called upon people to
repent and convert. He first of all noticed an urgent need to deeply reform the Chuch, which
led him to an immediate conflict with Pope Alexander VI Borgia.

In accordance with the spirit of the epoch he was interested in astrology and he cast accu-
rate horoscopes. Savonarola rejected astrology, and he believed that God, like in the past,
sends prophets to the believers. His sermons, that had an immense impact on the listeners,
were based on prophetic visions, especially ones concerning the future of Florence, Italy and
the Church. His moral authority and his predictions that came true, were one of the reasons
why his influence increased so much that after the fall of the House of Medici he could be
considered an informal head of the Republic of Florence. It was then that he carried out the
strict reforms, whose part were the famous ,,Bonfires of the Vanities”.

Seemingly Ficino passively observed the preacher’s work. Nevertheless over the years
a conflict arose between the two great personalities. It had the character of a political struggle.
It was accompanied by a rivalry for intellectual and spiritual influence, as well as by a deepe-
ning mutual hostility. Ficino expressed it in Apologia contra Savonarolam written soon after
Savonarola’s tragic death; the monk was executed according to Alexander VI Borgia’s jud-
gment. The sensible neo-Platonist had no hesitation in thanking the Pope for liberating Flo-
rence from Savonarola’s influence and he called his opponent a demon and the Antichrist
deceiving the believers.

How deep must the conflict have been since it led Ficino to formulating his thoughts in
this way, and how must it have divided Florence’s community? The dispute between the
leading moralizers of those times must have caused anxiety in their contemporaries. Both the
antagonists died within a year, one after the other, and their ideas had impact even long after
their deaths, finding their reflection in the next century’s thought and arts.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: Ficino, Savonarola, Pico della Mirandola, neoplatonizm, sztuka, religia,
renesans, republika, piagnoni, Apologia contra Savonarolam.
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