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PIOTR PLISIECKI

CO MOZE OZNACZAC HERB LUBLINA?

Wiele pokoleit badaczy zajmowato si¢ juz problemem herbu Lublina. Mi-
mo to do dzisiaj toczy si¢ dyskusja na temat tego, jaka herb lubelski miat
pierwotna postaé, co byto godlem miasta, ktére wyobrazenie jest najstarsze,
kiedy ostatecznie uformowat si¢ w znanej nam obecnie postaci itp. (nie wspo-
minajac juz o kwestii barw czy ulozenia na tarczy...). Zanim jednak kto§
odwazy si¢ na $Smiate udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytania, ktére sa
po prostu czeSciag lubelskiego dziedzictwa, warto uporzadkowac fakty, na
ktérych opieraja swe hipotezy wspotczesni badacze.

Powszechnie przyjmuje si¢, Ze najstarszym herbem miasta byt tylko koziof,
ktérego zgodnie z regutami heraldyki nalezaloby okresli¢ jako wspietego!.
Istnieja jednak przekazy, wedtug ktérych tzw. najstarsze godto lubelskie to
obraz kozta spokojnie stojacego. Takie przedstawienie widzimy na odcisku
pieczeci, przywieszonej do dokumentu z 1401 r., opatrzonej legenda S. CIVI-
TATIS LUBLINENSIS?. Jest to najstarsze wyobrazenie interesujacego nas her-
bu i jako takie zostalo uznane za pierwotne. Warto jednak zapytaé: czy
stusznie? Czy istnieje wystarczajaca ilos¢ argumentéw pozwalajacych nam
uznaé¢ najstarszy zachowany odcisk pieczeci za ten, ktéry byt pierwotnym
herbem Lublina? Sytuacja bylaby prosta i wrgcz oczywista, gdybySmy mogli
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udowodnié, ze od momentu, gdy pojawia si¢ obecnie znane wyobrazenie
herbu miasta, czyli koziol skaczacy na krzak winnej latoro§li, herb przedsta-
wiajacy samego kozla, jako juz nieaktualny, znika ze Zrédet. Tak jednak nie
jest. Spdjrzmy wobec tego na zachowane do konica XVIII wieku odciski
lubelskich pieczgci. Na podstawie ustalen M. Gumowskiego, jednego z naj-
lepszych specjalistow w kwestii sfragistyki, w opracowaniu specjalnie po§wig-
conym pieczg¢ciom ziemi lubelskiej, wspomniany badacz wymienia i opisuje
dwanascie odciskow pieczeci zwiazanych z Lublinem, funkcjonujacych mig-
dzy rokiem 1401 a 1783, oraz cztery superexlibrisy wycis$nigte na oprawach
ksiag miejskich z lat 1617-1699. W rezultacie posiadamy szesna$cie wyobra-
zen herbu Lublina z okresu staropolskiego®. Jednak trzeba zauwazyé, ze
godto lubelskiego herbu nie zawsze jest tu identyczne. Najpro$ciej mozna
owe wyobrazenia podzieli¢ na dwie grupy. Do grupy pierwszej zaliczymy te,
ktére przedstawiajq sama postaé kozta (bez winorosli), zas do drugiej te, na
ktérych koziol wystepuje przy krzewie, zazwyczaj odczytywanym jako winna
latorosl. Stad tez w grupie pierwszej znajdzie si¢ wspomniany juz wczesniej,
najstarszy zachowany odcisk pieczeci z 1401 r. (powtérzony prawdopodobnie
jeszcze w 1416 r.), odcisk pieczgci sygnetowej z 1536 r. z napisem SPL (Se-
natus Populusque Lublinensis?), odcisk pieczeci z 1575 r. z legenda S+SCA-
BINORUM-+CIVI+LUBLINENS oraz trzy odciski pieczeci z XVIII wieku®. Sa
to: odcisk z 1767 r. (data pierwszego znanego nam uzycia) przedstawiajacy
potowe kozta z legenda SIGILLUM ADVOCATIALE SCABINALE S.R.M LUBLI-
NENSIS, odcisk z 1772 r. (data uzycia) z napisem SIGILLUM PROCONSUL.
CIVITAT. SACRAE REGIAE MAIESTA LUBLIN, i piecz¢¢ uzyta w 1782 r.
z legenda SIGILLUM PROCONSULI CIVITAT. SACR. REGIE. MAYEST. LUB-
LINS. Istnieje jeszcze jeden odcisk pieczeci, z roku 1777, jednak jako godto,
wedtug M. Gumowskiego, nosi wizerunek jakby glowy barana a nie kozta®.
Jak wynika z powyzszego zestawienia, na sze$¢ pieczeci (wizerunek glowy
barana (?) traktujemy jako siédmy) dwie z nich, najmtodsze: z 1772 r.
i 1782 r., byly pieczgciami burmistrza, jedna nalezata do wdjta (z 1767 r.),
jedna do tawy (z 1575 r.), za§ wtasno$§¢ dwoéch najstarszych jest trudna do
precyzyjnego okreslenia. W przypadku pieczegci z 1536 r. legenda wskazywa-
laby na rad¢ miasta, jednak sygnetowy ttok sugeruje raczej witasnos¢ bur-

3 Tamze, s. 56-60. Przegladu zachowanych wyobrazefi herbu Lublina dokonuje takze
Panfil, Herb Lublina, s. 32-36.

*Gumowski, Pieczecie i herby, s. 56-58.

5 Tamze, s. 57-58.

 Tamze, s. 58.
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mistrza. Z kolei najstarsza piecz¢é zostata jedynie okreSlona jako pieczel
spoteczno$ci miejskiej (sigillum civitatis). Widaé wigc wyraznie, ze az do
konica XVIII wieku w Lublinie funkcjonowata piecz¢é przedstawiajaca same-
go kozta bez krzaku winnej latoro§li i mogta by¢ uzywana zaréwno przez
burmistrza (dwa ttoki i by¢ moze trzeci), tawe (jeden przypadek), jak i wéjta
(jeden przypadek). Na uwage zastuguje takze swoisty ,renesans” pieczg¢ci
z wyobrazeniem samego kozla, gdyz na szes¢ takich przypadkéw trzy pocho-
dza z drugiej potowy XVIII wieku.

Pozostato nam jeszcze do omdwienia pigé pieczgci z wyobrazeniem kozia
skaczacego na krzew winny. Najstarsza z nich jest pieczgcia rady miejskiej,
zostata uzyta w 1535 r., za§ w legendzie posiada napis: SIGILLUM CONSULUM
CIVITATIS REGIAE LUBLINEN’. Druga z tej grupy wystapita w 1605 r., na
pieczgci znajdowala si¢ legenda: SIGILLUM CONSULUM CIVITATIS REGIAE
LUBLINENSIS. W 1693 r. uzyto podobnej pieczeci z legenda: SIGILLUM PRO-
CONSULATUS CIVITATIS REGIAE MATIS LUBLINEN. Pozostate dwie pochodza
juz z XVIII wieku. Pierwsza z legenda S.A.L (Sigillum Advocati Lublinensis?)
zostata odcis$nigta w 1723 r., za$ nastgpna w 1783 r. (i p6zniej takze) z napi-
sem: SIGILLUM. PROCONSUL. CIVITAT. SACR. REGIAE MAYEST LUBLI
[sic!]®. Zestawiajac zachowane odciski pieczeci przedstawiajace razem kozta
i krzak winoro§li, trzeba zauwazy¢, ze i tutaj napotykamy pewien ktopot. Cho-
ciaz dwa najstarsze odciski z tej grupy zostaty okre$lone jako piecz¢¢ Rady
miejskiej (z 1535 r. i 1605 r.), to z pozostalych trzech dwie miaty naleze¢ do
burmistrza (z 1693 r. i 1783 r.), za§ jedna prawdopodobnie do lubelskiego
wojta (z 1723 r.). Uniemozliwia to niestety prosta konstatacj¢, iz wyobrazenie
kozta skaczacego na krzak winoro§li byto uzywane przez Rad¢ miasta, za$
odcisk przedstawiajacy samego kozta przez woéjta, burmistrza czy tawe. Nie-
zaleznie jednak od tego warto przypomnieé, ze odcisk pieczeci z 1536 r., mi-
mo, wydawaloby sig¢, oczywistej tresci legendy, ktéra wskazuje na Rad¢ miej-
ska, ze wzgledu na jego sygnetowy charakter moze by¢ wiazany z postacia
burmistrza’. Idac tym tropem, mozna by zaryzykowaé teze, Ze chociaz bur-
mistrz czy wdjt uzywali zarwno wyobrazenia wigkszego (koziol+krzew), jak
i mniejszego (koziot), to Rada miasta uzywata wyobrazenia wigkszego, przed-
stawiajacego kozta skaczacego na krzak winoro$li. W tym kontekscie interesu-
jaco przedstawiaja si¢ zachowane cztery superexlibrisy wyttoczone na oprawach

7 Wszystkie wspomniane tu pieczecie omawia szczegStowo Gumowski, tamze, s. 57-58.
§ Tamze.
° Tamze, s. 57.
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ksiag miejskich z XVII wieku. Na wszystkich czterech zostal przestawiony
motyw kozta i krzewu. Byly to odciski na ksiggach: z 1617 r. (Acta consula-
ria), z 1627 r. (Acta controversianum), z 1640 r. (Acta Civilia) oraz z 1699 r.
(Acta Inscriptionum)'®. Na dwéch pierwszych przedstawiono znane nam
Swietnie wyobrazenie kozta skaczacego na krzew winnej latorosli. Ponadto
pierwszy odcisk zostal zaopatrzony w legende¢: INSIGNE CONSULUM REGIAE
CIVITA LUBLIN, co bez watpienia nalezy laczy¢ z miejska Rada. Pozostate
dwa exlibrisy r6znig si¢ nieco od powyzszych: odcisk z roku 1640 posiada,
wedtug M. Gumowskiego, na krzewie kwiat zamiast winnych gron, za§ wy-
obrazenie z 1699 r. — potowe kozta trzymajacego w zebach owoc winogron'!.

Przypomnijmy raz jeszcze najwazniejszy wniosek dotychczasowych rozwa-
zan. Skoro mozemy udowodnié, ze oba wyobrazenia herbu uzywane byty
rownocze$nie oraz ze pieczeci z samym kozlem uzywano jeszcze w XVIII
wieku, kiedy istniato juz wyobrazenie przedstawiajace kozta skaczacego na
krzak winorof§li, to tym samym musimy uznaé, iz nie ma podstaw do twier-
dzenia, ze najstarszy z zachowanych odciskéw lubelskiej pieczeci byt takze
najstarszym herbem Lublina. T¢ konstatacj¢ dodatkowo wzmacnia fakt, ze
wsréd zachowanych zabytkéw sztuki romarskiej, takze na terenie Polski,
znane sg przeciez wyobrazenia przedstawiajace kozla skaczacego na krzew
winny. Zauwazmy wigc, skoro w sztuce wiekéw XI i XII istnieje scena znana
z lubelskiego herbu, dlaczego nie mielibySmy przyjaé, iz ona wtasnie mogta
sta¢ si¢ dla tego herbu pierwowzorem, a nawet dociekaé, czy znaczenie tej
sceny nie jest przypadkiem tozsame ze znaczeniem lubelskiego godta? Tym
bardziej ze, jak si¢ wydaje, jest mozliwe udowodnienie, ze koziot wraz z mo-
tywem floralnym (drzewo, krzew z lis§¢mi) byt uzywany jako godto wybijane
na monetach pochodzacych z drugiej potowy XII wieku. Pewne klopoty spra-
wia tutaj petna identyfikacja owych monet (znane sa dwa przyktady: moneta
wigksza i mniejsza), szczegdlne trudnosci sprawia tu kwestia ich emitenta.
Niestety, dotychczasowa opinia wigzaca te monety z Wtadystawem (to imig
pojawia si¢ w legendzie) Odonicem lub Laskonogim nie jest juz podtrzymy-
wana przez badaczy. Ostatnio dominuje poglad taczacy wspomniane monety
z ksigciem czeskim Wiadystawem (1140-1174, krélem Czech od 1158 r.),
6wczesnym wiadca Goérnych Luzyc!?. Trudnosci sprawia tez identyfikacja
przedstawionego na monecie zwierzgcia, stojacego na tle rosnagcego krzaku

10 Szczegétowo omawia je M. Gumowski, tamze, s. 58.
' Tamze, s. 58.

2W.Garbaczewski, lkonografia monet piastowskich 1173 — ok. 1280, Warsza-
wa—Lublin 2007, s. 207-208, tam tez ilustracje (nr 422-423) przedstawiajace omawiane monety.
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lub drzewa: mimo wyraZnie zaznaczonych, wygigtych ku tytowi rogéw, sto-
sunkowo dtugi ogon sktania niektérych badaczy do dopatrywania si¢ w nim
byka. Jednak interpretacja stwierdzajaca na omawianej monecie obraz kozta
na tle krzewu nadal zachowuje w nauce petna warto§é¢'?. Podazajac wiec
tym tropem, mozemy wskazaé na stosowanie w dwunastowiecznej numizma-
tyce (najprawdopodobniej czeskiej) motywu znanego nam z herbu Lublina.

Przyjrzyjmy si¢ teraz kilku, sygnalizowanym wcze$niej, zachowanym przy-
ktadom sztuki romanskiej przedstawiajacym interesujacy nas motyw. Przede
wszystkim trzeba zauwazy¢, ze o wiele czgstsze jest wyobrazenie kozla ska-
czacego na krzew obrosty li§émi badZ kwiatami niz owocami winoro§li. Poza
Polska kozta skaczacego na winoro$l znajdujemy na przyktad na tzw. portalu
Samsona znajdujacym si¢ w koSciele §w. Piotra i §w. Gertrudy w Nivelles'4,
a datowanym migdzy rokiem 1000 a 1046 (data konsekracji kosciota)®.
O wiele cz¢sciej mozemy napotkaé przedstawienie kozta skaczacego na krzak
okryty lisémi lub kwiatami. Sadze¢, ze obraz ten zostal wyobrazony w scenie
objawienia pasterzom, umieszczonej na lewym skrzydle drewnianych drzwi
kolofiskich z kosciota Naj$wietszej Maryi Panny na Kapitolu, wykonanych ok.
1065 1.1 Koziot skaczacy na krzew pokryty li§émi badZ kwiatami, interpre-
towany jako symbol ziemi (jednego z czterech zywiotéw), znalazl si¢ na
karcie z Corpus deliciarum Herrady z Landsbergu, datowanej na druga poto-
we XII wieku!”. Ciekawie przedstawia sie tez scena zwiastowania pasterzom
ze stynnego fresku Pante6n de los Reyes w Ledn, datowanego na ok. 1180 r.
Mozemy zobaczy¢ tu m.in. dwa kozty skaczace na krzew z kwiatami badZ
lis¢mi, tuz obok réwniez dwa kozly, z ktérych jeden zadziera glowe w strong
gatezi porosnigtej liS¢mi i owocami (moze zoledziami?), ktére zreszta po
drugiej stronie drzewa sypia sie¢ na glowy wspietych ku nim $win'®. Prze-
chodzac z kolei do przyktadéw zwiazanych z ziemiami polskimi, nalezy
wskazac¢, ze na trzy znane mi, a pochodzace z XI i XII wieku przedstawienia

'3 Tamze, s. 208.

1470b. Z. K ¢ p i s ki, Symbolika Drzwi gnieZnieriskich, w: Drzwi gnieZnieriskie, red.
M. Walicki, t. II, Wroctaw 1959, ilustracja 14 na s. 305. Na dalsze przyktady podobienstw
mig¢dzy rzezbami portalu w Nivelles a bordiurag Drzwi gnieZnienskich wskazuje Z. Kepiriski,
s. 268 i in.

15 Sztuka romariska. Architektura, rzezba, malarstwo, red. R. Toman, Konigswinter 2004,
s. 136.

' Tamze, s. 346-347.

L. Kalinowski, Tresci ideowe i estetyczne Drzwi gnieZnieriskich, w: Drzwi
gnieZnieniskie, s. 114-115, szczeg6lnie patrz ilustracja 147, s. 114.

'8 Sztuka romariska, s. 388-389.
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interesujacej nas sceny, tylko jedno prezentuje kozta skaczacego na krzak
winoro§li. Znajduje si¢ ono na bordiurze Drzwi gnieZnieriskich, pochodzacych
z ostatniej ¢wierci XII wieku, po§wigconych — jak wiadomo — zyciu i me-
czefiskiej $mierci §w. Wojciecha!®. Pozostate dwa przyktady to scena naro-
dzenia Pana Jezusa polaczona z wielokrotnie juz przywolywang sceng zwia-
stowania pasterzom, zamieszczona w tzw. Ztotym Kodeksie GnieZnieriskim
z trzeciej ¢éwierci XI wieku?®, oraz kapitel kolumny portalu w Tumie pod
Feczyca datowany na ok. 1160 r.2! Oba wyobrazenia przedstawiaja kozta
skaczacego na krzak, na ktérym rosna liScie (Kodeks GnieZnieriski) badz
kwiaty (kapitel z Tumu).

Wyjasnianie symboli uzywanych przez ludzi w przesztoSci nigdy nie jest
latwe. Szczegblnie jesli nie dysponujemy zbyt licznymi tekstami pomagajacy-
mi nam odpowiedni znak czy scen¢ zinterpretowac. Ale i one nie zawsze
stuza nam pomoca, czasem nawet, jakby $wiadomie, wprowadzajac nas
w btad. Jako przyktad niech postuzy nam wtasnie badany przez nas herb
Lublina. Jesli pragniemy wzglednie tatwego jego wyjasnienia, najproSciej
siegnaé do lkonologii Cesarego Ripy, ktéry w brawurowy sposdéb zestawit
i objasnit znane mu przyktady scen symbolicznych i alegorycznych. Dla
Cesarego Ripy, zyjacego na przetomie XVI i XVII wieku, koziot oznacza
gtupote, rozpuste i nieopanowana chuc, si¢gajaca, jak mozna by domniemy-
waé, do glebi zwierzecej natury??. Koziot bierze na siebie wszystkie zle ce-
chy, takze te szatariskie. Skaczacy na krzew winoro§li, ktéra oznacza z kolei
rozwiazto§¢, staje si¢ symbolem zniszczenia, upadku, tryumfu zwierzecej,

Y Kepifski, Symbolika Drzwi gnieznieriskich, s. 176-182, takze: K alin o w-
s k 1, Tresci ideowe i estetyczne, s. 62, ilustracja 61.

20 Codex Aureus Gnesnensis [facsimile], Warszawa 1986, miniatura: Nowo narodzony
Jezus. Zwiastowanie pasterzom, fol. 7v (il. 107). Datacj¢ kodeksu ustala T. Dobrzeniecki,
Codex Aureus Gnesnensis, Gniezno, Biblioteka kapitulna, sygn. MS la, w: Codex Aureus
Gnesnensis, s.10.

M. Walicki, Kolegiata w Tumie pod Leczycq, £.6dz 1938, tabl. XVIII i XIXa.

2 C.Rip a, Ikonologia, Krakéw 2010, kozta (takze koze) mozna odnalezé przy nastepu-
jacych wyobrazeniach: s. 188: Sangwinik (m.in. u jego stép koziot z winnym gronem w pys-
ku); s. 228-229: Chué (obok kobiety rozpalony zadza cap i winoro§l z paroma gronami),
dodatkowo C. Ripa pisze tamze: ,przez capa rozumie si¢ chutliwo$é, poniewaz w dzietach
wenerycznych zwierz to bardzo mocny i nad wyraz do tych spraw sklonny”; s. 250-251:
,Glupota albo durnota: Niewiasta prawa reka oparta na ibie kozy, ktéra w pysku ma ziele
zwane Mikotajkiem” i dalej: ,.koza [...] jest symbolem durnoty; [...] cztek o oczach barwy wina
jest durniem, gdyz takie oczy przypominaja Slepia kozie”; s. 362: ,,Rozpusta: Wenera na tryku,
symbolu rozpusty, co pokazywato poddanie si¢ rozumu zmystom i nagannej pozadliwosci”.



CO MOZE OZNACZAC HERB LUBLINA? 19

nieokielznanej natury®®. Te stowa przywotuja od razu kolejne skojarzenia.
Na jednym z szesnastowiecznych niemieckich drzeworytéw przedstawiajacym
scen¢ zabijania i okradania Spiacego (ilustracja do przykazania: ,,Nie za-
bijaj”), w tle wida¢ wyraZnie herb Lublina: kozta skaczacego na krzew wino-
ro§li%, Czy to wilasnie mial oznacza¢ herb Lublina: zniszczenie, ztodziej-
stwo, upadek moralny oraz rozwigzto$§¢? Kto zechciatby zamieszkaé w takim
miedcie, ktére pieczetuje si¢ ,,znakiem Babilonu”? Nie wnikajac juz w dys-
kusje, czy powyzsze cechy byly zgodne z prawdziwym obrazem Lublina
z przelomu S$redniowiecza i nowozytno$ci, nalezy mocno podkresli¢, ze 6w
»Smierdzacy cap zazerajacy si¢ kradzionymi winogronami z cudzego krzewu”
zostal wciagnigty na tarcz¢ herbowa i od tego momentu rozpoczal nowe zycie
w pigknym i szlachetnym Swiecie heraldyki chrzescijaniskiej. Na ten Swiat za$
(nieco rézny od Swiata znakéw pogarskich, ktére tez w jaki§ sposéb prébo-
waty odnaleZ¢ swe miejsce w heraldyce) wywierata wptyw niezwykle istotna
tradycja, ktéra wyrazala si¢ w przewarto§ciowaniu wszystkich ztych znakéw
w symbole dobra i Odkupienia. By¢ moze miato to swéj poczatek w symbo-
lice krzyza, ktéry ze znaku hanby i §mierci stat si¢ wtasnie znakiem odkupie-
nia i zmartwychwstania. To ten wzdr pociagnat za soba sposdb interpretacji
narzedzi tortur, narzedzi zbrodni i §mierci jako przedmiotéw chwaty, atrybu-
téw Swigtych, znakow zwycigstwa zycia nad Smiercia. Bo czy poza Swiatem
symboli chrzesdcijaniskich, poza sferg chrzescijanskiej heraldyki mozna si¢
chlubi¢ zdartg ludzka skoéra jak §w. Barttomiej (i to jeszcze czgsto z tasakiem
lub nozem do jej oddzierania z zywego ciata) czy chocby krata do pieczenia
migsa jak §w. Wawrzyniec, ktéry przeciez sam na owej kracie spoczat? Tru-
pia czaszka przy §w. Hieronimie nie oznacza przeciez zwlok jego osobistego
wroga, nad ktérym Hieronim zatryumfowal; miecz §w. Pawla tez nie przywo-
luje jego szermierczych wyczynéw. Wszystkie te przedmioty zyskaty juz
nowe znaczenie, najpierw jako te, ktére pozwolily spotkaé si¢ §wigtemu z Bo-
giem, uzyskaé nagrode¢ SwietosSci, a péZniej jako te, ktére innym maja przypo-
minaé o tym, co w ludzkim zyciu wazne, o czym nalezy pamig¢taé w obliczu
wiecznoSci. Stad tez miecz w herbie miasta nie musi oznacza¢ Smierci i kata,
a raczej opieke Sw. Pawta, podobnie klucze nie musza przywodzi¢ na mysl

B R ip a, Ikonologia, s. 366 o znaczeniu winorosli np.: ,Rozwiaztosé: kobieta naga
i rozczochrana, z ustami otwartymi i wieicem z winoro§li na glowie”, takze s. 229: ,,Winoro§l
jest jawnym znakiem chuci, gdyz jak powiedziatl Terencjusz (Eunuch 732) sine Cerere et
Baccho friget Venus”.

24 Ten drzeworyt (autorstwa, jak okreslono, prawdopodobnie ,ucznia Schiufeleina”) za-
mieszcza w swojej ksigzce J. Piechowski, Ukryte swiatta herbow, Warszawa 1991, s. 123.
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wigzienia, bo przez ich znak widzimy §w. Piotra opiekujacego si¢ tym mias-
tem. Glowa na misie nie tyle jest §miertelna przestroga dla tych, ktérzy np.
nie uiszcza zaplaty za pozywienie w miejskim zajezdzie, ale raczej przypomi-
na o megczenstwie Sw. Jana Chrzciciela, do ktérego modla si¢ mieszkancy.
Herb miasta, szczegdlnie gdy przedstawiony jest w nim atrybut Swigtego,
zazwyczaj Swiadczy tez o wezwaniu parafialnego kosSciota, stajac si¢ czytel-
nym ,,znakiem reklamowym”, informujacym o terminie odpustu parafialnego,
a co za tym idzie, takze o terminach jarmarkéw?.

Szukamy wigc pozytywnego, dobrego, chrzescijanskiego znaczenia lubel-
skiego herbu. Najprosciej mozna by zalozy¢, ze poprzez umieszczenie ,,ztej”
sceny w herbie chciano skupié uwage na jej przeciwienistwie, czyli na prze-
zwycigzeniu zta plynacego z tego wyobrazenia: dotychczasowe symbole zta
w herbie maja odtad oznacza¢ zwycigstwo nad zlem, przez éw symbol wy-
obrazanym. Stad tez np. smok czy waz w herbie nie oznacza smoczych czy
wezowych cech noszacego 6w herb, ale raczej zwycigstwo jego wiasciciela
nad przewrotnoscia, zdrada i zakusami szatana. Podobnie trupia czaszka
w herbie (rycerskim) nie oznacza, ze jego wiasciciel jest Smierciono$Snym
zabdjca, ale ze noszac taki znak na tarczy, przypomina o zwycigstwie nad
$miercig, o tym, ze Chrystusowi udato si¢ pokonac najbardziej powszechna
zasade ludzkiej natury. Znak negatywny, zty moze takze przypominaé o nie-
uchronnos$ci cielesnej Smierci (nie duchowej!), marnosci §wiata i nawotywacd
do nawrécenia. Oznaczatoby to ni mniej, ni wigcej, Zze Lublin jest miejscem,
gdzie pragnie si¢ przezwycig¢zenia zta, miejscem wielokrotnie niszczonym
(liczne najazdy w XII-XIV wieku), ale jednak z tego zniszczenia si¢ pod-
noszacym.

Powr6émy jednak do przyktadéw zabytkéw sztuki romanskiej zawieraja-
cych interesujaca nas scen¢. Probujac dokonad ich szybkiego posumowania
(cho¢ z pewnoScia temat ten wymaga o wiele doktadniejszej kwerendy), musi-
my stwierdzié, ze na siedem przywotanych przyktadéw az pigé przedstawiato
kozta skaczacego na krzak pokryty lis§émi lub kwiatami, za$§ tylko w dwdéch
przypadkach mozna zidentyfikowa¢ winogrona. Mozemy wigc zatozyé, ze
skoro o wiele tatwiej jest znaleZ¢ wyobrazenie krzewu z li§¢mi czy owocami,

%5 Patrz na przyktad herby miast hanzeatyckich. Liczne przyktady herbéw sredniowiecz-
nych miast polskich, ktére posiadaty w swych herbach (pieczgciach) postaé §wigtego patrona,
podaje M. Gumowski, Sfragistyka, Warszawa 1960, s. 237 (przyktady z Malopolski: Biecz,
Kamienica, Nowy Sacz, Nowy Targ, Kleparz), s. 238 (przyktady ze Slaska: Gtogéw, Lubin,
Wschowa, Wroctaw, Nysa, Sroda, Legnica, Trzebnica), s. 240 (przyktady z Wielkopolski:
Ksiaz, Pako$¢, Rogowo takze Poznan) i in.
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to mogto by¢ ono czgsciej stosowane niz wyobrazenie z krzewem winoros§li.
Zanim przejdziemy do tego ostatniego, zajmijmy si¢ préba wyjasnienia wy-
obrazenia pierwszego (czestszego).

Sprawa jest w tym przypadku o tyle utatwiona, ze dysponujemy pochodza-
cym z wieku XII tekstowym rozwiazaniem tego symbolu. Wspomniana juz
wczesniej Herrada z Landsbergu, opisujac zywiol ziemi, zamieScita jako jego
wyobrazenie wlasnie kozla skaczacego na krzew pokryty li§¢mi (badZ kwiata-
mi)?®. Wynika stad, ze scene te nalezy traktowaé jako obraz ziemi czy tez
ziemskiej natury (zycia). Podobny trop sugeruja sceny zwiastowania paste-
rzom, przy ktérych badz tez pod ktérymi (Kodeks GnieZnieriski) umieszczono
interesujaca nas scen¢. Wydaje mi si¢ jednak, Zze mozna je interpretowad
dwojako. Pierwsza mozliwo$¢, to wyjasnienie zgodne z opisem Herrady
z Landsbergu, bedace w tym przypadku niejako ilustracja do fragmentu
Ewangelii §w. Lukasza: aniolowie zjawiwszy si¢ pasterzom, wielbili Boga,
moéwiac: ,,Chwata na wysokoSci Bogu (sfera anielska) a na ziemi (sfera ludz-
ka i zwierzgca, wyobrazona przez kozta skaczacego na krzew) pokéj ludziom
dobrej woli”?’. Druga za$§ mozliwo$¢ odczytania tego znaku skupia si¢ na
wyjasnieniu zywego krzewu (rodzacego owoce badZ kwiaty), jakby wydanego
na pastwe¢ kozta, ktéry jest ogarnigty zadza pozerania. Bylby to dla mnie
znak Wocielenia Chrystusa, ktéry zstgpujac na ziemig, przybierajac ludzkie
cialo (scena z narodzonym Chrystusem), oddaje si¢ cztowiekowi, bedacemu
pod wiladza grzechu i zwigzanego pgtami natury. W tym kontekscie o wiele
czytelniejszy przekaz dawatoby wyobrazenie kozta skaczacego na krzew win-
ny, ktére przeciez nas tu szczegdlnie interesuje. Krzew winny to Chrystus,
zgodnie z przekazem Ewangelii §w. Jana (J 15, 1-6). Natomiast posta¢ kozta
przywoluje scen¢ Ewangelii Sw. Mateusza o sadzie Syna Cztowieczego, ktory
przyszediszy w chwale, oddzieli dobrych (owce) od ztych (kozly)zg. Koziot
oznacza wigc grzesznikow, niewolnikéw zta. Jednak zanim dokona si¢ sad,
ci wszyscy, ktérzy uginaja si¢ pod jarzmem natury, moga karmié si¢ Krze-
wem Winnym, oddajacym swe owoce. Oddanie owo ma charakter ofiary,
oddania samego siebie grzesznemu czlowiekowi, oddania, ktére mozna przy-
rowna¢ do Ofiary eucharystycznej. Idac tropem $w. Jana, wlasnie spozywanie

26 Warto tu przypomnieé, ze wyobrazenie kozta skaczacego na krzew z kwiatami odci$nie-
to na oprawie lubelskiej ksiegi Acta Civilia z 1640 r. (patrz wyzej).

2T 1k 2, 14. Por. przywotywana wyzej ilustracje z tzw. Ztotego Kodeksu Gnieznieriskiego,
gdzie bardzo wyraznie zaznaczono podziat na sfer¢ niebianska (krag aniotéw wokét gwiazdy)
i ziemska (postacie pasterzy i ich zwierzat w dolnej czg¢sci strony).

* Mt 25, 31-46.
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Ciata Syna Cztowieczego (Chrystusa — Winnego Krzewu) daje petni¢ zycia
i zmartwychwstanie?>. W moim odczuciu, wyobrazenie przedstawiajace koz-
ta skaczacego na krzak winorosli z perspektywy chrzescijaiskiej mozna od-
czytywaé jako znak Eucharystii, dobrowolnej Ofiary Jezusa Chrystusa.

By¢ moze to wtasnie mieli na myS$li ci, ktérzy zdecydowali si¢ na umie-
szczenie omawianej sceny w herbie miasta. Taki znak, niezaleznie od tego,
kiedy doktadnie stat si¢ herbem Lublina — czy dopiero w XV wieku, czy tez juz
wczesniej, bedac w jakis sposéb zwiazany z kregiem lubelskiego archidiakona
(po$wiadczonego juz przeciez dla schytku XII wieku)®°, byt niewatpliwie sil-
nym wyznaniem wiary, znakiem boskiej protekcji, a moze nawet swego rodzaju
Swiadectwem ufnoSci w Boza Opatrzno§¢ wyrazanag w Eucharystii.

Istnieje jednak jeszcze jeden trop, ktory chcialbym tu przywotaé. Nie sadze,
aby zamieszczenie sceny przedstawiajacej kozta skaczacego na krzew winorosli
w bordiurze Drzwi gnieZnieriskich, biegnacej obok prezentowanego w osiem-
nastu kwaterach gléwnego watku dotyczacego §w. Wojciecha, byto przypadko-
we. Tresci ideowe tego zabytku wielokrotnie juz byty przedmiotem rozwazan
historykéw sztuki®!. I chociaz wiele z ustaleri tych badaczy przedstawia sie
w oczach historyka dyskusyjnie, to jednak nie ulega watpliwos$ci, ze autor
programu ikonograficznego Drzwi gnieZniefiskich pragnat wskazaé na podobieni-
stwo miedzy zyciem i Ofiarg Chrystusa a losem i zyciowymi wyborami
Sw. Wojciecha (tzw. imitatio Christi oraz imitatio sacerdotis)*>. Dobrowolna
Ofiara Chrystusa, Kaptana, ktéry oddaje swe Ciato na ofiarg grzesznikom, staje
si¢ wzorem dla Wojciecha, ktéry podobnie jak Najwyzszy Kaptan, sktada Bogu
ofiar¢ ze swego zycia, idac nawraca¢ poganskich Pruséw. Na bordiurze gniez-
niefiskich drzwi stale napotykamy motyw zrywania, zjadania lub niszczenia
owocéw latorosli (w tym takze przez kozta)®>. Jednak tutaj, jak sie wydaje,
tym owocem winnego krzewu, niszczonym i bezczeszczonym przez nieokietz-
nane zwierzgta jest juz sam $Sw. Wojciech, dobrowolnie oddajacy swe zycie.
Koziot skaczacy na krzew winny jest wigc w tym kontekscie obrazem meczen-

2 J 6, 53-58.
30 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, [dalej cyt.: KDM II], wyd. F. Piekosisiski, t. II,

Krakéw 1876, nr 376, s. 16-18, dokument z 1198 r., w ktérym wystepuje juz archidiakon
lubelski Jan.

31 Najpetniej dokonali tego: K alin o w s ki, Tresci ideowe i estetyczne; K ¢ p i ii-
s k i, Symbolika Drzwi gnieZnieriskich (patrz wyzej).

ZKalinowsk i, Tresci ideowe, s. 55-56.

33 Szczegbtowy opis bordiury podaje Kepinski, Symbolika Drzwi gnieZnieriskich, s. 161-
283.
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nika oddajacego zycie na wzdr Chrystusa. Jesli zestawimy obok siebie czas
powstania Drzwi gnieZnieriskich (ostatnia éwieré XII wieku), prawdopodobny
czas ustanowienia archidiakonatu lubelskiego (druga potowa badZ schylek wie-
ku XII, przed 1198, czas swoistego renesansu kultu §w. Wojciecha w Pol-
sce (czasy Bolestawa Krzywoustego i jego synéw, wsrdd ktérych niewatpliwie
znajdziemy kilku z inicjatoréw powstania drzwi w GnieZnie) oraz przedstawio-
ny wyzej sposéb odczytania lubelskiego herbu, to by¢ moze znajdziemy si¢ na
tropie nieznanego wezwania pierwszego kosciota lubelskiego (z XI-XII wieku,
a przed druga potowa XIII wieku, kiedy ustanowiono juz nowy kosciét pod
wezwaniem §w. Michata Archaniota), ktérego ostatnio tak usilnie poszukuje-
my*. Mogto to byé wezwanie §w. Wojciecha lub tez innego meczennika, kt6-
ry oddat zycie za wiare wsréd pogan®. Jednak sprawe te beda mogty roz-
strzygna¢ dopiero nastgpne badania.
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WHAT CAN THE LUBLIN COAT OF ARMS MEAN?

Summary

In the first part of the article a summary of the present state of research on the Lublin coat
of arms is presented. On the basis of a discussion of the preserved impresses of a seal with
this coat of arms the conclusion may be reached that in the whole Old Polish period until the
end of the 18" century simultaneously two seals were used: ones that showed a goat only and
ones showing a goat jumping on a vine. There is no basis then to think that the oldest preser-
ved impress of a seal dating back to the beginning of the 15" century and showing only a goat
was at the same time the oldest complete image of the Lublin coat of arms. In also must be
stressed that the representation of the very goat should be considered a simplified version of
the Lublin coat of arms, which from the very beginning could have presented a goat jumping
on a vine. In the next part of the article a discussion is presented of the meaning of the Lublin
coat of arms. Taking into consideration the Biblical (and also theological) meaning of the goat
as well as that of the vine it may be recognized that the Lublin coat of arms means the Eucha-
rist, Jesus Christ’s voluntary sacrifice, or a sacrifice of his life made by a martyr (the use of
the motif of the goat and vine on the Gniezno Doors may suggest the person of St Adalbert
here).

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: heraldyka, Lublin, sztuka romanska, kult Eucharystii, Sw. Wojciech.

Key words: heraldry, Lublin, Romanesque art, worship of the Eucharist, St Adalbert of Prague.



