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DARIUSZ PACHOCKI

W LABORATORIUM FILOLOGA.
WIERSZE JOZEFA CZECHOWICZA
— PROBLEM AUTORSTWA

W spusciznach pozostawianych nam przez pisarzy dos¢ czesto trafiamy na
utwory, co do ktorych istnieja watpliwosci dotyczace ich atrybucji'. Problem
autorstwa podnoszony byt nie tylko na tamach czasopism, ale takze przy oka-
zji naukowych czy nawet popularnonaukowych wydan utwordéw poszczegol-
nych pisarzy. W niektérych przypadkach problem dotyczyt tak wielu tekstow,
ze niezbedne bylo wydzielenie w edycjach osobnych czesci, ktére zawieraly
utwory niepewnego autorstwa czy tez takie, ktore byly danemu autorowi
przypisywane. Znajdowato to czasem odzwierciedlenie w edycjach dziet ze-
branych.

Za przyktad tego typu rozwiazan niech postuzy edycja przygotowana przez
profesora Czestawa Zgorzelskiego. W doskonatym wydaniu dziet wszystkich
Adama Mickiewicza, ktorej dokonczenie przerwata Smier¢ edytora, wyodreb-
niono osobne czgéci, w ktorych umieszczone zostaly utwory niepewnego
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autorstwa’. Kryterium doboru tekstow do poszczegdlnych czesci jest dosé
czytelne. Zbudowane one zostaty w taki sposdb, by widoczna byta gradacja
stopnia autentycznosci:

a. ,, Teksty niepewnej autentycznosci lub watpliwego autorstwa”. W tej
czesci edytor podwaza autentyczno$¢ kilkunastu utworéow Mickiewicza. Cho-
dzi tu przede wszystkim o improwizacje;

b. Wiersze przypisywane Mickiewiczowi,

c. Informacje o wierszach niestusznie Mickiewiczowi przypisywanych.
W edycji krytycznej, o ktérej mowa, znalazto si¢ nawet miejsce dla ,,Ane-
gdotycznych relacji o wierszykach rzekomo Mickiewiczowskich”.

Praca wydawcy naukowego, przygotowujacego edycje krytyczna, wiaze sig¢
nie tylko z ustaleniem, ktore utwory ewentualnie dotaczy¢ do zakorzenionego
w tradycji kanonu utwordéw pisarza. Waznym zadaniem jest takze zweryfiko-
wanie 1 wylaczenie tych utworow, ktére nie wyszty spod reki pisarza. Dzia-
lania takie nalezy podejmowaé nawet w sytuacji, kiedy jaki$ utwor pisarza
na dobre juz zakorzenit si¢ wsrod literackiej publiczno$ci.

Pisarzem, ktéry bez watpienia przysparzal i przysparza edytorom wielu
probleméw zwiazanych z atrybucja jego utworow, jest Jozef Czechowicz.
Niektore dylematy zwiazane z ustaleniem autorstwa czy tez przygotowaniem
wlasciwej podstawy jego tekstow do publikacji nie powstawaly tylko w wy-
niku zaniechan czy nieuwagi autora. Wiazaty si¢ takze z potknigciami
w trakcie druku w czasopismach lub tez nieuwaznymi dzialaniami jego wy-
dawcow. Przypomnijmy tu cho¢by sprawe debiutu poety, ktérego utwor zostat
ogtoszony bez informacji o autorze. We wspomnieniach jego znajomych poja-
wia si¢ informacja, ze zawinito niefortunne zrzadzenie losu, ale trudno bytoby

dzi$ dociec, jak bylo w rzeczywistosci’.

270b.:Cz.Z g orzelsk i, Informacje o wierszach niestusznie Mickiewiczowi przypisy-
wanych, w: A. Mickiewic z Dziela wszystkie, t. 1, cz. 4, Wroctaw 1986, s. 129-155;
B.Z akrzews ki, Mickiewiczcowskie falsyfikaty, w: ,, Spowiednicy” Mickiewicza i Fredry,
Wroctaw 1994, s. 105-125.

3J1.Czechowic z Opowiesé o papierowej koronie, ,Reflektor” 1923, s. 4-28. Na
temat okoliczno$ci tego zdarzenia zobacz: W. G ral e w s k i, Stalowa tecza, Lublin 1968,
s. 135-136; K.A. Jaw ors ki, Whkregu Kameny, Lublin 1965, s. 74; T. K t a k, Uwagi
wydawcy, w: J. C ze ch o wic z Proza, s. 225-227. Warto zauwazy¢, ze utwory Czecho-
wicza takze w pdzniejszych latach drukowane byly bez podania informacji o autorze. Zob.:
Ulica szeroka, ,Kurier Lubelski” 1932, nr 92, s. 2. W tym przypadku nie ma watpliwosci co
do autora, poniewaz zachowaly sie rekopisy wiersza.
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Prawda jest, ze Czechowicz mocno skomplikowat prace przysztym edyto-
rom, wlasnorecznie przepisujac cudze teksty bez zaznaczania autorstwa®.
Wsréd dokumentdw, ktore autor Kamienia po sobie pozostawil, znajduje sig¢
takze wiele niesygnowanych maszynopiséw. Jeden z obszerniejszych zbiorow
czechowicziandw, ktéry zawiera tego typu dokumenty, znajduje si¢ w posia-
daniu Tomasza Miernowskiego (jego ojciec — Kazimierz — byt z Czechowi-
czem zaprzyjazniony). Znajdziemy tam migdzy innymi pojedyncze niesygno-
wane maszynopisy, ale niekiedy takze dwie, trzy identyczne lub niemal iden-
tyczne kopie jednego tekstu. Niektérzy edytorzy pracujacy w przesztosci nad
wydaniami utworow Czechowicza mieli do tego zbioru dostgp. Jednak nie
wszystkie podjete przez nich decyzje mozna uznaé za trafne. Za ilustracje
niech tu postuzy historia domniemanego ttumaczenia Czechowicza, po§wiad-
czonego wytacznie przez jeden niesygnowany maszynopis z opisanego powy-
zej zbioru. Chodzi o tlumaczenie wiersza Borysa Pasternaka [Noca wracat od
bram...]. Podczas przygotowywania pierwszej powojennej edycji utworow
Czechowicza korzystali zen Seweryn Pollak i Jan Spiewak. Maszynopis uznali
za autentyczny, a thumaczenie wlaczyli do ksiazki®. Znalazto si¢ ono rowniez
w ostatniej edycji dziet Czechowicza, ktéra opracowal i w 1997 roku wydat
Aleksander Madyda®. Istnieja jednak powazne przestanki, poddajace w wat-
pliwos¢ teze, jakoby Czechowicz byl autorem tego thumaczenia. Wtodzimierz
Stobodnik, omawiajac na tamach ,,Kameny” edycje¢ przygotowana przez Polla-
ka i Spiewaka, zauwazyt: ,,[...] do Wierszy wybranych Czechowicza wiaczono
przektad wiersza Borysa Pasternaka, rozpoczynajacy si¢ od stow «Noca wra-
cal od bram...» [...] nie jest to jego przeklad, lecz mdj. Wiersz ten pod
tytutem Pamieci Demona Lermontowa przettumaczytem w roku 1930,
a w 1931 zostal on zamieszczony w zbiorku moich wierszy pt. Spacer nad

4 Problemy zwiazane z ustaleniem kanonu utwordéw Jézefa Czechowicza nie sa zwiazane
tylko z opisanymi tu mechanizmami. Osobnej, glgbokiej kwerendy domaga si¢ kwestia zwia-
zana z pseudonimami pisarza. Zestaw, ktdrym miatby postugiwa¢ si¢ Czechowicz wciaz pozo-
staje nieustalony, a stanowiska relacjonujace zagadnienie nierzadko stoja ze soba w jawnej
sprzecznos$ci. Zob.: T.Pietrasie wic z Pseudonimy Jozefa Czechowicza, ,,Scriptores”
2008, nr 32, s. 241-255; W. Krus z e w s k i, O domniemanych pseudonimach Jozefa Cze-
chowicza, ,,Teksty Drugie” 2009, nr 5, s. 85-99.

5Zob.:J. Czechowic z Wiersze wybrane, zebrali, opracowali i wstepem opatrzyli
S. Pollak i J. Spiewak, Warszawa 1955, s. 326

6 Zob.:J. Czechowic z Poeze zebrane, oprac. A. Madyda, wstep M. Jakitowicz,
Torun 1997, s. 531.
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Wistq. Sadze, ze przektad ten Czechowicz sobie przepisat i w ten sposéb
znalazt si¢ on w jego papierach™’.

W tomie poezji, na ktory powotywat si¢ Stobodnik, znajduje si¢ niemal
identyczny tekst (poza trzema drobnymi rdznicami)®. Nie ma wiec zadnych
podstaw do uznania Czechowicza za autora tego tlumaczenia. Przeciwnie,
pojawily si¢ dowody, ktdére jego autorstwo wykluczaja. Istnieja przestanki, by
przypuszczaé, iz przypadkéw podobnych do tego, opisanego powyzej, moze
by¢ wigcej.

W omawianym powyzej zbiorze czechowicziandow znajduja si¢ dwa utwo-
ry, ktore beda odpowiednia ilustracja zagadnienia. Chodzi o wiersze Jastkow
oraz Ostra Brama. Znajduja si¢ one po dwu stronach tej samej karty papie-
ru’. Wraz z kilkoma innymi utworami zostaly umieszczone w osobnej grupie
tekstow opatrzonych adnotacja: ,Maszynopisy wierszy J. Czechowicza?”!’.
Nazwisko Czechowicza pojawia si¢ tu nieprzypadkowo, gdyz na wigkszosci
tekstow autorstwo zaznaczone jest w lewym gdérnym rogu. Natomiast watpli-
wosci wiaza si¢ z tym, iz maszynopisy te nie posiadaja autorskiej sygnatury.
Co wazne, opis poddajacy w watpliwos¢ autorstwo lubelskiego poety zostat
sporzadzony otowkiem, jako stwierdzenie. Natomiast duzy znak zapytania
zostal wykonany czarnym dtugopisem, najprawdopodobniej pdzniej i przez
inng osobeg.

Przekaz, précz wierszy, zawiera dopiski (poczynione odpowiednio: otow-
kiem i niebieskim dlugopisem) naniesione obca reka: ,,4555 Zalewski Ludwik
Antologia poetéw lubelskich!!” — pod wierszem Jastkéw; ,,Jézef Czecho-
wicz” — na marginesie wiersza Ostra Brama.

Zestawiajac ze soba powyzsze adnotacje, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdze-
nie, iz mialy one trzech réznych autorow. Trudno jednak powiedzie¢, kim

"W.Stobodn ik, Poeta nowosci sercem podszytej, ,,Kamena 1959, nr 19-20, s. 6.
Dzigkuje Tadeuszowi Ktakowi na zwrdcenie mi uwagi na tg kwestie. Zob. takze: T. K 1 a k,
Poeta na warsztacie wydawcow, w: t e g o z, Drogami Czechowicza, Lublin 2010, s. 101-102.

8 Zob.: W.Stob odn ik, Pamieci ,,Demona” Lermontowa, w: t e g o z, Spacer nad
Wislq, Warszawa 1931, s. 59.

® Czcionka jest zupelnie inna niz w wigkszosci maszynopiséw zachowanych w tym
archiwum. Znaki sa nieco mniejsze i duzo wyrazniejsze niz pozostate. Ponadto posiadaja ,,kréj”
zupeknie innego typu. Cyfry rzymskie — I i Il — poprzedzajace tytuly wierszy sktaniaja do
przypuszczenia, ze mogt by¢ jakis ciag dalszy. By¢ moze w zamierzeniach autora miat to by¢
cykl. Nierozstrzygnigta pozostaje kwestia autorstwa.

10 Otéwkowa adnotacja, prawdopodobnie reka Kazimierza Miernowskiego.

1 Zob.: Antologia wspélczesnych poetow lubelskich, red. ks. L. Zalewski, Lublin 1939.
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byli. Sadze, ze mozna wykluczy¢ samego Czechowicza. Adnotacje nie sa ob-
szerne, ale Zzadna z nich nie przypomina charakterystycznego duktu liter
autora Kamienia. Mogt to by¢ jego przyjaciel — Kazimierz Miernowski. Za-
chowaty si¢ wiersze Czechowicza przepisane — wiacznie z odtworzeniem pod-
pisu autora — jego charakterem pisma. Zestawiajac marginalny dopisek
z wiersza Jastkow z podpisami, ktére Miernowski umieszczat pod przepisywa-
nymi wierszami Czechowicza, mozna domniemywac, iz pisata to ta sama oso-
ba. Tego typu rezultatéw nie przyniesie analiza prébki pisma, ktora pochodzi
z karty poprzedzajacej maszynopisy poety. Wciaz pozostaje zagadka, kto
opatrzyl je adnotacja: ,,Maszynopisy J. Czechowicza?”.

Warto zatrzymac¢ si¢ na dluzej przy dopisku umieszczonym pod wierszem
Jastkow. Przywotuje on nazwisko ks. Ludwika Zalewskiego. By¢ moze to
jego glosa, ktora moglaby pochodzi¢ z czasu, kiedy ksztaltowata sig zawar-
to$¢ przygotowywanej przez niego Antologii wspoiczesnych poetow lubelskich.
Jednak z zachowanych listow Jozefa Czechowicza do ks. Zalewskiego wiemy,
ze poeta sam decydowal o tym, ktore z jego wierszy maja si¢ znalez¢ w pla-
nowanej publikacji. W liscie z 11 stycznia 1938 roku odnosit si¢ do wstepu,
ktory mial przygotowac oraz wlasnych utworow:

W sprawie antologii lubelskiej napisze do Ksigdza Profesora osobno — lada dzien.
Chodzi o to, ze tamten manuskrypt przemowienia sprzed kilku lat — nie istnieje, o$miele
si¢ wige zaproponowa¢ Ksiedzu Profesorowi, aby zechcial przyja¢ zamiast niego wstep
specjalnie w tym celu napisany.

O wierszach, ktore chetnie bym w antologii widzial, rowniez napisze w tym nastep-
nym liscie, bo nawet tekstow nie mam pod reka. Oczekuje na razie aprobaty Ksigdza
Profesora na 0w wstegp oraz na wies¢, jakiej objetosci ma by¢ ta publikacja i ktore lata,
czy jakie lata wyznacza jej granice w czasie, pewno 1918-1938!%.

Wsréd wierszy Czechowicza, ktore zostaty opublikowane w antologii nie
znalazt si¢ Jastkow ani Ostra Brama. Warto zaznaczy¢, ze zapis umieszczony
pod wierszem — cyfry, imi¢ po nazwisku — swoja forma przypomina adres
bibliograficzny, a tytut antologii nie odpowiada w peini poprawnej postaci.
Raczej watpliwe jest, ze przyszty autor opracowania, wskazujac na publikacje,
zrobilby to w takiej wlasnie formie.

Powyzsze dociekania sa jedynie badawczymi hipotezami. Nie znajduja po-
twierdzenia w zadnej dokumentacji, ktora mogtaby przynie$¢ bezsporne roz-
strzygnigcia. Podobne przypuszczenia mozna snu¢ w odniesieniu do sposobu,

270b:J.Czechowicz, Listy, oprac. T. Kiak, Lublin 2011, s. 474.



48 DARIUSZ PACHOCKI

w jaki maszynopisy znalazty si¢ posrdd innych, co do ktérych autorstwa nie
mamy zadnych watpliwosci. Tomasz Miernowski (syn Kazimierza Miernow-
skiego) poswiadczyl, iz niektére kopie maszynopisoOw znalazty si¢ w posia-
daniu jego ojca, poniewaz Czechowicz pozyczat od niego maszyng¢ do pisania.
Kopie te — podpisane lub nie — pozostawial w podziece'’. Oczywiscie nie
jest to niezbity dowod, a tylko przestanka, ktora wskazuje na jedna z mo-
zliwych drog, ktéorymi przemieszczaty sig maszynopisy i1 rekopisy Czecho-
wicza. Dopiski jego bliskich znajomych moga wskazywa¢ na to, iz mamy do
czynienia z wierszami autorstwa Czechowicza. W jakim$ stopniu moga takze
uwiarygodnia¢ jego autorstwo. Jednak zanim kolejne utwory trafia do zbioru
utworéw o pewnym autorstwie, nalezatoby przeprowadzi¢ kwerende, ktéra
pozwolitaby wykluczy¢ autorstwo innych oséb. Nie nalezatoby si¢ réwniez
spieszyC z przypisywaniem poecie nowych znalezisk. Pows$ciagliwo$¢ w tej
materii jest jak najbardziej wskazana, gdyz w wyniku przeprowadzonych
badan moze si¢ okazac, ze istnieja dokumenty, ktére w duzym stopniu moga
oslabi¢ tezg¢ o autorstwie Czechowicza. Odpowiednim materiatem ilustracyj-
nym bedzie casus wierszy: Jastkow 1 Ostra Brama. Poddajmy zatem te dwa
utwory analizie zardwno wewnetrznej, jak i zewnetrznej, zaczynajac od ar-
chiwalnego kontekstu.

W archiwum Tomasza Miernowskiego, procz wierszy, ktore beda gtdéwnym
przedmiotem naszego zainteresowania, znajduja si¢ takze takie, ktdére moga
by¢ odpowiednim materiatem wprowadzajacym. Chodzi o wiersze to na
skrzypcach 1 Poeta oswiadcza sig. Obydwa utwory opublikowane zostaly
w 1963 roku z umieszczona pod nimi adnotacja: ,,z rgkopisu, bez daty”.
Podpis taki nie pozostawiat zadnych watpliwosci co do autorstwa. Nie byto
ono takze kwestionowane w pozniejszej edycji'*. Dodatkowa informacja,
wazna w tym kontek$cie, pochodzi ze wspomnien Wactawa Gralewskiego:

Przez pewien czas kochat si¢ w pannie M.S. — zwierzal mi si¢ wielokrotnie z tych uczuc
[...]. Panna M.S. nie odwzajemniata mu uczué, ale taczyla ich przyjazn az do jego tra-
gicznej $mierci. Gdy miata wyjs¢ za maz i zblizat si¢ termin $lubu, poeta nie musiat

13 Informacja na podstawie rozmowy Dariusza Pachockiego z Tomaszem Miernowskim z
11 lutego 2008 r.

14 Zob.:J.Czechowic z Wiersze wybrane, zebrali, opracowali i wstegpem opatrzyli
S. Pollak i J. Spiewak, Warszawa 1955, s. 225,244.;J. Cze c h o w i ¢ z, Poezje zebrane,
oprac. A. Madyda, wstep M. Jakitowicz, Torun 1997, s. 332, 334.
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poskramia¢ krzyczacego z rozpaczy czlowieka, bo nic poetycko nie zarejestrowat. Chyba
tylko ten spokojny w tonacji wiersz poeta oswiadeza sie [...]"°.

Mozna by te zdania przyjac¢ za wiarygodne, gdyby nie fakt, iz ukazaly sig
kilka lat po ogloszeniu drukiem wiersza, o ktérym mowa. Mdéwit o tym sam
Gralewski:

Wiersz ten nie byl drukowany i zdaje sig, co jest rowniez charakterystyczne, nie byt
przeznaczony do druku, ale wrgczony adresatce. Zostal znaleziony po wojnie w rekopi-
sach i umieszczony w obydwu wydaniach — «czytelnika» i Wydawnictwa Lubelskiego.

Nie ma w nim zadnych poprawek, zadnych skreslen i zmian tekstu, co $wiadczy o tym,

ze poeta napisat tylko tyle, ile chciat napisa¢'®.

Powyzszy passus, ktéry odnosi si¢ do postaci przekazu moze sugerowac,
ze Gralewski miat go w reku. Jednak cytuje on jedynie dwie z trzech strof
wiersza, by¢ moze widziat maszynopis zanim dwie czesci zostaly potaczone
i naklejone na karton. By¢ moze Gralewski — w kwestii autorstwa — zasuge-
rowal si¢ edycjami zamieszczajacymi ten wiersz. Zastanawiajace, iz nie
zwrocil uwagi na podpisy, sugerujace jakoby byt on drukowany z rekopisu.

Zarysowana powyzej problematyka w odniesieniu do utwordéw Jozefa Cze-
chowicza jest zagadnieniem duzo powazniejszym i rozleglejszym niz mogtoby
sie wydawac. W kwestii autorstwa niektorych maszynopisow z Archiwum
Miernowskiego rodzi si¢ coraz wigcej pytan. Wsrdd archiwaliéw zgromadzo-
nych w tymze zbiorze znajduja si¢ wiersze Jastkow i Ostra Brama. Podczas
porzadkowania materiatow trafity one do grupy utworéw oznaczonych jako
niepewnego autorstwa. Zastanawiajace jest to, dlaczego edytorzy utworow
poety nie wlaczyli ich do przygotowywanych publikacji; czym si¢ kierowali
wykluczajac autorstwo Czechowicza? Nasze dociekania zacznijmy od wiersza
Jastkow.

W ksiazce Jana Konefata dotyczacej bitwy pod Jastkowem, procz ustalen
historyka, znajdziemy antologie wierszy poswieconych tej bitwie. Wszystkie
wiersze, ktore przedrukowuje w swojej ksiazce Konefal, maja zaznaczone
autorstwo, précz jednego:

Przeprowadzona zmudna kwerenda historyczno-literacka nie przyniosta odpowiedzi,
kto jest autorem poetyckiego utworu, zaczynajacego si¢ od sléw «Jasne stonce nad
polami...» Wiersz nawiazuje do jastkowskiego boju i cmentarza legionistow. W licznych

S W.Gralews ki, Stalowa tecza, s. 240.
16 Tamze.
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jego przedrukach brak jest wzmianki o autorze, trudno wigc stwierdzié, czy jest to wiersz
anonimowy, czy informacja o autorze zostala gdzies «po drodze» pominigta. Tre$¢ i bu-
dowa wiersza §wiadcza, ze jego autor miat duze literackie do$wiadczenie, swobodnie
postugiwal si¢ poetycka forma, a jego poetycka wyobraznia uksztaltowata si¢ zapewne
w stylistycznej szkole Mtodej Polski'”.

Za tym, ze jest to wiersz Czechowicza moze przemawiaé fakt, iz znalazt
si¢ on w obszernym zbiorze, w ktorym sa takze utwory autorsko bezdyskusyj-
ne. Ponadto obrazowanie bliskie jest tu poetyce Czechowicza. Kolejnym
argumentem moze by¢ tematyka wiersza. Relacja ze zmagan pod Jastkowem
mogla byé przekazana poecie za posrednictwem brata — Stanistawa'®. Taki
przebieg zdarzen jest do$¢ prawdopodobny. Wiele wskazuje na to, iz autor
omawianego powyzej utworu do$¢ sprawnie postugiwat si¢ stowem. Jednak
na podstawie przytoczonych przestanek nie mozna postawi¢ wiarygodnej tezy
dotyczacej autorstwa. Nalezatoby takze wspomnie¢ i o tym, iz niejeden poeta
robil notatki w okopach pod Jastkowem. Wielu z nich pozostawilo pamiatke
po walkach w postaci wierszy czy piesni wojskowych. Duza ich czg$¢ stano-
wig utwory anonimowe'’, jednak zachowaly si¢ i takie, ktérych autorstwo
znamy.

Jednym z takich zolnierzy-poetow byt podporucznik Stanistaw Diugosz,
ktéry zginal pod Samoklgskami miesiac po zanotowaniu ponizszego opisu:

Okopy pod Jastkowem. 1 VII [1915].

Bataljon nasz lezy okopany w rezerwie 4 p. p., 400 m od linji. Rozweselita si¢ nad nami pogoda.
Szumi cicho mtody, $wiezy las — jak zycie wstajace z nie§wiadomosci. Trzaska po pniach kula,
brzeczy gniewliwie — to $mieré. Miatem dzi§ zdarzenie dziwne: siedz¢ w okopie, z przymknig-
tymi oczami i mowi¢ co$ do Ciebie; co$ uderza mnie w piersi — to juz — mysle, i chwytam

goraca kule, ktora sig juz stacza i parzy mnie w rece. zachowatem?’.

"J.Konefal, Jastkow 1915. Historia i pamig¢, Lublin 2003, s. 212 (tekst na stro-
nach: 230-231). Zobacz takze: Rozkwitaly pqgki bialych roz... Wiersze i piesni; Wiejq wiosenne
wiatry. Poezje wolnosciowe i legionowe, Krakow 1916;J. R e 1 id z y 11 s k 1, Pedzqce stowa.
Wiersze i fragmenty, Warszawa 1921; R. B e r g e 1, Czasy i ludzie, Krakow 1917; S. D t u -
g 0 s z, Przed zlotym czasem, Krakéw 1917.

1% Stanistaw Czechowicz (1899-1925) — dziennikarz, publicysta. W 1915 r. zaciagnat sig
do Legionéw. Walczyt w I Putku Piechoty I Brygady Legionéw. Brat udziat w kilkudziesigciu
walkach, uczestniczyt w kampanii wotynskiej, przebywat kilka miesiecy w obozie jenieckim
w Szczypiornie. Z frontu powroécit w maju 1920 r. W czasie bitwy pod Jastkowem Jozef
Czechowicz miat 12 lat.

19 Zob.: Smieré chorqzego, w:J.R e 1id z y 11 s k i, Pedzqce slowa. Wiersze i fragmenty,
Warszawa 1921, s. 24-28.

208 Dtugos z (Jerzy Tetera), Urywki pamietnika, w: Przed zlotym czasem, s. 199.
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Jednak pod Jastkowem wigcej byto wojakéw obdarzonych poetyckim talen-
tem. Jednym z nich byt Wtadystaw ,,Orlik” Broniewski, ktory ,,W wojsku pi-
sal zabawne zolnierskie wierszyki, m.in.: Spiewki dziadowskie o mizerii
wilenskiej, Bajeczke pana Jachowicza o niegrzecznym Antosiu — dla wyste-
pujacego w Wilnie teatru polowego. Tam tez powstaly Opowiadania sierzanta
GwoZdzia, wyraznie nawiazujace do gawed kaprala Szczapy autorstwa Karola

Krzewskiego-Lilienfelda”?!.

Jednak powazniejsza przestanka wskazujaca na Broniewskiego jest to, ze
wlasnie pod Jastkowem przeszedl on swdj chrzest bojowy. Pierwsza w zyciu
bitwa zapewne zrobita na kadecie ogromne wrazenie. To, ze zdarzenia z bit-
wy pod Jastkowem zostaty przezen pozniej poetycko przetworzone i uwiecz-
nione jest faktem. Potwierdza to lektura Pamiegtnikow pisarza. Pod data
27 sierpnia 1919 czytamy:

Jak ta Janka dziwnie uwaznie patrzy na mnie, kiedy co$ jej opowiadam, zazwyczaj
lekcewazaco. Kiedy$ po powrocie z jakiegos$, zal si¢ Jowiszu, koncertu umoralniania mnie
z powodu mego czterodniowego pijanstwa — pozniej zaczatem deklamowacé (na ulicy) Sto-
wackiego, Norwida. Zapytatem, czy chce ustysze¢ wiersz nadajacy si¢ do wpisania
w album: «Jezeli kiedy platne serca dzwonéw...»*%, i wyrecytowatem go. Prosita abym
jej go napisat — odpowiedziatem, ze jej wpisalbym co innego, mianowicie: «Zle, zle
zawsze i wszgdzien? itd. To zrobito na niej silne wrazenie. Na koniec wypowiedziatem
jeszcze wlasny wiersz o bitwie Jastkowskiej. Popatrzyta na mnie jako$ dziwnie. «Czy
pani tak patrzy na mnie z ironig» — zapytatem. — «Jeszcze nigdy tak dobrze nie patrzytam
na pana jak teraz» — odpowiedziata®*.

Autorka cytowanego opracowania, wypowiadajac si¢ na temat atrybucji
wspomnianego utworu, wskazuje na wiersz o incipicie [Naprzod... rakiety
blyszcza jak motyle...]?. Jednak lekcje te nalezy chyba uznaé za watpliwa.
Z pomoca przychodzi odpowiedni fragment z cytowanego juz Pamietnika.
Pod data 6 listopada 1918 czytamy:

2lK. M aston, Nie chodé w cudzy groch, swinski ryju!, ,,Uwazam Rze” 2011, nr 34,
s. 48.

2C. Norwid, Pamigtka, w: te g 0 z, Pisma wybrane, t. 1, wybral i objasnit
J. W. Gomulicki, Warszawa 1980, s. 166-167.

BC.Norwid, Mija piosnka I, w: t e g 0 z, Pisma wybrane, t. 1, wybrat i objasnit
J. W. Gomulicki, Warszawa 1980, s. 171.

W.Broniewski, Pamietik 1918-1922, wybor i przedstowie W. Broniewska,
opracowanie z regkopisu, wstep i komentarz F. Lichodziejewska, Warszawa 1984, s. 118-119.

BW.Broniew sk i, Pamiemik, s. 119 (przypis 64).
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Przeto w ksiedze tej, ktora oby byla suma mego intelektu, pragne umiesci¢ nieco z daw-
niejszych moich ,,arcydziel”. Oto nastapi wkrotce sonet, do ktérego natchneta mnie, jak
zwykle w moich erotykach, kobieta nierealna, marzenie o mitosci, ktorej, prawde mowiac,
nie znam. Pdzniej nastapi obrazek wojenny, ktérego genezy szukac nalezy pod Optowa,
a ktory kilka razy przerabiany, w takiej formie wreszcie si¢ ostal.

Po tych slowach najpierw pojawia si¢ zapowiadany fragment liryczny, po
ktérym ida wojenne strofy, ktére zaczynaja si¢ od stéw: ,,...Naprzdd... rakiety
blyszcza jak motyle/ juz mitraliezy*® pacierz $mierci warcza... —”

Na podstawie powyzszych dociekan nie jest mozliwe bezsporne ustalenie
autora wiersza Jastkow. Moga one natomiast — jak sadz¢ — w duzym stopniu
ostabi¢ tez¢ o autorstwie Jozefa Czechowicza.

Przejdzmy zatem do wiersza Ostra Brama. Jozef Fert pisal o nim:

Refleksy wileniskie — z drugiego z przywotanych wierszy — to juz zupekie inna sytuacja.
Mamy tu do czynienia prawdopodobnie z odblaskiem osobistego nawiedzenia Ostrej Bra-
my, co moglo mie¢ miejsce w trakcie podrdzy poety na posade nauczycielska do Bracta-
wia i Stobddki w czerwcu-lipcu 1921 r. lub w ktéryms$ z jego przejazdow do domu, do
Muni, do Lublina... Pozwala to okreslic prawdopodobny czas powstania wiersza na lata
1921-1924%7.

W tych okoliczno$ciach niezwykle ciekawa moze si¢ wyda¢ informacja
zawarta w jednym z numerow pisma, ktore wydawane jest w obwodzie kali-
ningradzkim dla Polonii. Mowa tu o ,,Glosie znad Pregoly”. W numerze 5
z 2007 roku znajdziemy tekst autorstwa Kleofasa Lawrynowicza pt. Wierszyki
od Pani Bronistawy. Czytamy tam:

Pani Bronistawa Bilkiewicz w naszej Wspdlnocie jest od poczatku jej zatozenia. O pa-
niach nie wypada mowi¢ ile maja lat. Ale wspomne, iz 11 listopada 1924 roku byta juz
na $wiecie. [...] Urodzita si¢ w polskiej rodzinie na Wilenszczyznie we wsi Polany,
powiat wilenski. Szes¢ lat uczyta si¢ w polskiej szkole. Rodzice pracowali na roli, mieli
przeszlo 12 ha ziemi, gospodarstwo. Rodzina liczyta 7 oséb. Pracy na ziemi zawsze
starczato, w tym i dla pani Bronistawy. Po wojnie w Polanach, jak i w innych miejsco-
wosciach Wilenszczyzny zorganizowano kolchozy, i cata rodzina tam pracowata. W sierp-
niu 1954 r. p. Bronistawa przyjechata do Kaliningradu [...]. Jeszcze w latach dziecigcych,
w szkole lubita polska poezje. Pozniej nawet sama pisala wierszyki, przesylata je do
Polski. Wiele wierszy zna na pamig¢ do naszych dni. Chetnie przekazata je do «Glosu».

26 Czechowicz tez wykorzystywat to stowo. Zob.:J.C z e ¢ h o w i ¢ z, Koniec rewolucji,
w: te g oz Dni chlopca, Lublin 2009, s. 11.

2T I.F e r t, Czechowicziana nowe i odnowione. W tekécie tym znajdziemy takze interesu-
jace informacje wyprostowujace niejasnosci dotyczace adresata fraszki pt. O Henryku regio-
naliscie.
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Prawda, nie zna autordw tych wierszy. Przeciez mingto juz tyle lat. Lecz wzbudza
zdumienie to, ze pani Bronistawa nie zapomniata tej tworczosci ludowej?s.

Po cytowanym wprowadzeniu autor tekstu podaje dwa wiersze. Jeden
z nich nosi tytut Ostra Brama, a jego tre$s¢ jest zdumiewajaco zbiezna
z przypisywanym Czechowiczowi utworem:

Ostra Brama

Gdy bedziesz w miescie Wilnie,

To juz do Ostrej Bramy

Nogi zaniosa ci¢ same nieomylnie.
Ot ko$cidt, obok wieza
Wzwyz dzwiga cigzkie mury,
Po ktoérych pnie si¢ do gory
Szept pacierza.

I ty uklgkniesz pewnie

Wsréd rozmodlonej rzeszy.

Panna cig Swigta pocieszy,

Spojrzy rzewnie.

Wiersz zachowany w Archiwum Miernowskich brzmi®’:

II Ostra Brama

Gdy bedziesz w miescie Wilnie,
To juz przed Ostra Brama
Nogi zaniosa ci¢ same,
Nieomylnie.
Ot, kosciot. Obok — wieza
Wzwl[y]sz dzwiga ci¢zkie mury,
Po ktoérych pnie si¢ do gory
Szept pacieza.
A blask rzesisty leci
Na bruki tej uliczki —
Wsrod mnostwa $swiatet kapliczki
Obraz $wieci.
Migoce jasno$¢ ztota
Kamieni drogich tecza
Ku tym, co w ulicy klecza
Czy mréz, czy stota —
I ty uklgkniesz pewnie

BK. Lawrynowic z Wierszyki od Pani Bronislawy, ,,Glos znad Pregoty” 2007,
nr 5, s. 4.
2% Pisownia oryginatu.
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Wisrod rozmodlonej rzeszy,
Panna ci¢ Swigta pocieszy,
Spojrzy rzewnie.

Jakkolwiek utwor przywotlany z pamigci mieszkanki Wilenszczyzny jest
nieco krétszy, to co najmniej zmusza do postawienia nowych pytan dotycza-
cych autorstwa Ostrej Bramy°. Bronistawa Bilkiewicz przyszla na $wiat
w 1924 roku, zatem dwa lata po wyjezdzie Czechowicza z Stobodki, w ktorej
pracowat jako nauczyciel. Jes§li przyjelibySmy teze, ze to Czechowicz jest
autorem tego utworu, trzeba by postawi¢ pytanie: czy to mozliwe, ze pani
Bronistawa ustyszata ten utwoér od ktoregos z uczniow Czechowicza? Ewen-
tualnie, wiersz mdgt by¢ przez poete ogloszony drukiem i w taki sposob
zostal zapamigtany. Wziawszy pod uwage fakt, ze w swej rubryce Bronistawa
Bilkiewicz prezentowata takze wiersze patriotyczne, mozna by takze przyjac,
ze nauczyla si¢ ich od swych rodzicéw.

Odrzucajac autorstwo Czechowicza, mozna zalozy¢, ze wiersz funkcjono-
wat na zasadzie ustnych przekazow i ta droga dotarl do lubelskiego poety.
Jesli Czechowicz wynotowal go i trzymal wsrdd swoich dokumentow, to ktos
inny, przepisujac na maszynie jego utwory, mogt go uznaé za tekst autorski,
zaznaczajac to na gornym marginesie. Takie sytuacje zdarzatly si¢ w omawia-
nym zbiorze dokumentow (przypadek utworu Stobodnika). Ponadto, poddajac
maszynopisy wnikliwszej analizie, dostrzec mozna drobne przestanki, ktore
moglyby wskazywac na to, ze osoba przepisujaca nie byl Czechowicz.

Przyjrzyjmy si¢ blizej samemu przekazowi. Niezwykle charakterystyczna
jest juz czcionka. Nie pojawia si¢ na innych czechowiczowskich maszyno-
pisach przechowywanych w tym archiwum. Jest drobna, jakby lekko pochylo-
na i pozbawiona polskich znakéw. Autor Kamienia bardzo dbat o poprawnosc
ortograficzna swoich utwordw. W wierszu Ostra Brama zamiast poprawnego
pacierza, pojawia si¢ postaé: ,,pacieza”. Czechowicz poprawiat takze po-
tknigcia literowe; mamy na to dowody w innych maszynopisach (z tego sa-
mego zbioru i innych). Z drugiej strony listy poety dowodza, iz bywal on

30 Wsréd wierszy publikowanych na tamach ,,Glosu znad Pregoly” w rubryce Wierszyki
od Pani Bronislawy byly takze zmienione utwory klasykow polskiej literatury. Nigdy nie
pojawita sie informacja dotyczaca autora. Bylo tak w przypadku publikacji zmienionej
(i krétszej) postaci wiersza Marii Konopnickiej Przysiega. Wiersz zostal ogtoszony pod tytulem
Przysiega Kosciuszki, redakcja nie interweniowala w kwestii autorstwa. Zob.: ,,Glos znad
Pregoty” 2007, nr 10, s. 3. W nastgpnym numerze opublikowano, w podobnej konwencji,
wiersz Ewy Szelburg-Zarembiny pt. Zaduszki. Zob.: ,,Glos znad Pregoty” 2007, nr 11, s. 3.
Bronistawa Bilkiewicz zmarta 24 lutego 2009 roku w wieku 85 lat.
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w Wilnie. Kilka lat przed ksiazkowym debiutem pisat do Wactawa Gralew-
skiego:

Przyjedz tylko, a opowiem Ci mdj nadludzki poemat i sam osadzisz, czy nie mam prawa
tak go nazwaé. W ciagu catych miesigcy przepracowuje¢ ten temat w umysle na arcy-
dzieto. Sceny pojedyncze rodzity si¢ w Wilnie, gdym chodzit noca wsrod elektrycznych
reklam tancbud, kin i teatrzykow. Inne w lasach wotynskich, jeszcze inne, gdy pociag
z Litwy gnal w noc gwiazdzista ku potudniowym kresom Rzeczypospolitej. Pomyst monu-
mentalny, obecnie nad moje sity. Goraczkowo kresle cate sceny i dre, dr¢ w szewskiej
pasji. Na mity Bég, dajcie mi ludzie do tych gigantycznych malowidel forme taka, jakiej
mi potrzeba!®!.

Wiersz Ostra Brama — podobnie jak utwor Prowincja noc — mobgl byc
echem wizyt poety w Wilnie, w ktorym przywolywane jest wspomnienie mia-
sta. Jednak wszystko to nie ma chyba wielkiego znaczenia dla rozstrzygnigc
natury atrybucyjnej, poniewaz wiersz o Ostrej Bramie mozna byto napisaé
zaréwno bedac, jak i nie bedac w Wilnie. Probujac zrekonstruowacé przebieg
zdarzen zwiazanych z powstaniem tego utworu, nalezy postawi¢ pytanie
o stopien prawdopodobienstwa dwu wersji, dodajmy, wzajem si¢ wykluczaja-
cych. Pierwsza — zaktada, iz wiersz Czechowicza w jaki$ sposob przedostat
si¢ do szerszego grona odbiorcow i zostal zapamigtany. Trudno powiedziec,
jaka to mogtaby by¢ droga. Przyjmijmy dwie mozliwos$ci: pisarz sam kolpor-
towat wiersz wérod dziatwy szkolnej; utwoér zostat ogltoszony w prasie.

Mogto by¢ tez tak, ze anonimowy wiersz zostat przez Czechowicza wyno-
towany z tradycji przekazow ustnych i w ten wlasnie sposob znalazt sig
wsrod jego papierow. Nastepnie przez kogo$ trzeciego zostat przepisany na
maszynie z jednoczesnym wskazaniem Czechowicza jako autora. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze wiersz zostal odpisany do$¢ niedbale. Mogtoby to wyklu-
cza¢ Czechowicza, ktory dbat o sferg poprawnosciowa swych utwordw. Procz
btedu zwiazanego z pisownia stlowa ,,pacierz”, pojawia si¢ w przekazie zgrzyt
w wersie ze slowem — w zamiarze — ,,wzwyz”. Dobrze widoczny tu jest pro-
ces, ktory ujawnia braki ortograficzne osoby przepisujacej. Postaé tekstu,
ktora si¢ zachowata brzmi: ,,Wzwsz”. Przede wszystkim zwraca uwage brak

3'J. Czechowicz Listy, oprac. T. Ktak, Lublin 2011, s. 30. Czechowicz byl
w Wilnie takze w roku 1936. Wzial udzial w ,,Srodzie literackiej”, cotygodniowe]j imprezie
literacko-artystycznej, organizowanej pod patronatem Zwiazku Zawodowego Literatow Polskich
w Wilnie. Wygtosit tam tekst zatytutowany Projekt srody literackiej w Wilnie. Zob.: J. C z e -
c h o wic z Wyobraznia stwarzajqca, wstep, wybor i oprac. T. Ktak, Lublin 1972, s. 81-89.
Czytal tam takze swoje wiersze. Zob. J. C ze c h o wic z Listy, s. 412.
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litery ,,y”. Ponadto dostrzec mozna skorygowana pomytke w pisowni. Na
poczatku wyraz miat mie¢ posta¢ ,,wzw[y]sz”, jednak potknigcie zostalo
skorygowane znakiem diakrytycznym, ktéry zostal dostawiony pdzniej. Byto
to mozliwe, gdyz maszyna, ktérej uzyto do przepisania wiersza nie posiadata
polskich znakéw. Wstawiano je podzniej, uzywajac znakow specjalnych do-
stepnych na klawiaturze.

Powyzsze dociekania sa jedynie przypuszczeniami, ale — jak mi si¢ wydaje
— na tyle silnymi, by sktoni¢ do ponownego rozwazenia kwestii autorstwa
utworu Ostra Brama. Bez odpowiedniej dokumentacji trudno postawi¢ mocna
tezg¢ dotyczaca atrybucji. Warto jednak zwrdci¢ uwage na to, ze mechanizm
przenikania obcych tekstow do zbioru utworow lubelskiego poety zostat
w przeszto$ci udokumentowany. Odpowiednia ilustracja moze tu by¢ opisany
powyzej przypadek niesygnowanego maszynopisu, zawierajacego thumaczenie
wiersza Borysa Pasternaka [Noca wracat od bram...]. Tym razem o swoj
utwdr upomniat si¢ prawowity wilasciciel, jednak tego typu sytuacje naleza
do wyjatkow. Najczeséciej badacze zdani sa na narzedzia, ktdre moze im
zaoferowaé¢ krytyka tekstu. Niestety, nie zawsze sa one doskonale i nie
zawsze wystarczajace, by kwestie autorstwa jednoznacznie rozstrzygnac.
Zgromadzone pieczotowicie materiaty w wielu przypadkach pozwalaja jedynie
na postawienie hipotez, ktore swa ranga nie wykraczaja poza hipotezy. Jednak
moga one by¢ na tyle mocne, by poddawane analizie utwory przesunaé z ob-
szaru pewnego autorstwa na niepewne czy tez prawdopodobne. Takie dziata-
nia beda wskazywaty na rzetelno$¢ badan i uczciwos$¢ edytora wobec przy-
szlego czytelnika. Z drugiej strony same hipotezy sa wystarczajace, by
podczas budowania edycji unikna¢ edytorskich potknig¢, ktére moglyby by¢
w przysztosci powielane przez kolejnych wydawcow.

Przywotajmy tu inne jeszcze przyklady niesygnowanych maszynopisow
z Archiwum Miernowskiego, ktorych analiza kaze postawi¢ pytania dotyczace
ich atrybucji.

W zredagowanym przez Jozefa Czechowicza dodatku literackim do ,,Ziemi
Lubelskiej” z 23 listopada 1930 roku opublikowana zostata piesn ludowa
[U sokota so ztote piorecka]. Nad tekstem znajduje si¢ adnotacja: ,,zanotowat
J. C. ze wsi Miynki pod Putawami”3?.

By¢ moze stowo ,,zanotowal” ma by¢ sugestia dotyczaca stopnia oryginal-
nosci utworu. Czy mozna zawierzyC poecie na tyle, by tam, gdzie nie ma

32 70b.: ,,Ziemia Lubelska” 1930, nr 317, s. 4.
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tego typu adnotacji uznac, ze dany utwoér zostat na tyle przetworzony, bySmy
mogli go uzna¢ za tekst — oparty na motywach ludowych — ale jednak autor-
ski? Moze na podobnej zasadzie poeta przepisat zastyszany na wilenskiej
prowincji wiersz pt. Ostra Brama? Z drugiej strony, w jednym z zachowa-
nych brulionéw znajdziemy zapis mogacy $wiadczy¢ o tym, ze wiersze ludo-
we mogly by¢ wyrazem oryginalnych dzialan poety:

,Napisa¢ wiersz gwara lubelska (Putawskie) musi to by¢ «nowa» wie§??”>>.

W notatniku Czechowicza znajdziemy takze wynotowane nazwiska ze wsi
Mtynki: Jasiocha, Szpetko, Sutek oraz stowa miejscowej gwary.

Jozef Czechowicz bez watpienia czerpat w swej tworczosci z tradycji
folklorystycznej**. W przypadku niektorych utworéw trudno byloby nawet
stwierdzi¢ stopien oryginalno$ci. W zbiorach Miernowskiego znajduje sig
niesygnowany maszynopis utworu [z tamty strény jeziorecka...], ktory
wskazuje na Czechowicza jako autora. Pod tekstem znajduje si¢ data 1929
1 nota ,,przepisane przez M. Wydrowa”. W przypadku tego utworu wydawcy
beda mieli problem z okresleniem stopnia oryginalnosci, gdyz moze to by¢
parafraza tekstu przyswojonego z tradycji ludowej. O tym, Zze nie jest to
utwor oryginalny informuje Stownik folkloru polskiego, ktory utwér [Z tamtej
strony jezioreczka...] zalicza do jednej z popularnych piesni ludowych™®.

Podobny problem moze dotyczy¢ utworu [0j w polu kalina stala...], ktore-
g0 niesygnowany maszynopis znajduje si¢ w opisywanym archiwum. Takze
1 tym razem pojawia si¢ informacja o autorze: Jézef Czechowicz, data: 1929
oraz nota: ,,przepisane z maszynopisu”’. Wactaw Gralewski — autor wspomnien
o Jozefie Czechowiczu — autorstwo utworu przyjat bez zastrzezen. Po przy-
toczeniu czternastu dwuwersowych strof pisal:

Wiersz ma charakter ballady ludowej. Czy gwarowo jest on poprawny — nie wiem.
To sprawa jezykoznawcow. Ale poetycko ma wyraz silny i oryginalny. Dotychczas
oficjalnie nie zostal odnaleziony i nie ma go w zadnym wydaniu. Znajduje si¢ jako
maszynopis w prywatnym posiadaniu p. Zofii M[iernowskiej], wdowy po Kazimierzu,

33 Brulion przechowywany jest w Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie
(inw. 298).

34 Zob.: T. K t a k, Pies# ludowa w twérczosci Jozefa Czechowicza, ,Literatura Ludowa”
1959, nr 5-6; J. Cze c h o wic z, Mlynkowskie przyspiewania, ,,Ognisko Nauczycielskie”
1932, nr 6, s. 221-223; J. C z e ¢ h o w i ¢ z, Dawne piesni miynkowskie, ,,Kurier Lubelski”
1932, nr 17, s. 3.

35 Slownik folkloru polskiego, red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1965, s. 451. Zob. takze:
H Windakiewiczowa, Studia nad wierszem i zwrotkq poezji polskiej ludowej,
Krakow 1913.



58 DARIUSZ PACHOCKI

z ktérym poeta si¢ przyjaznil i ktéremu dat ten wiersz. Ale go nie przeznaczyl do
druku®®.

Ze stanowiskiem tym polemizowat Tadeusz Ktak:

Gralewski stusznie zauwazyl, ze wiersz zdradza charakter ballady ludowej oraz ze
»~poetycko ma wyraz silny i oryginalny”. Na te¢ opini¢ mozna bez trudu si¢ zgodzic.
Reszta jest zmys$leniem Gralewskiego. Korzystajac z maszynopisu owego wiersza, znajdu-
jacego si¢ w prywatnych papierach po Kazimierzu Miernowskim, autor ksiazki uznal, ze
jest to oryginalny utwor poety, ,,odtwarzajacy” jaka$ sytuacje z jego zycia. Ale tak mogt
twierdzi¢ tylko kto$, kto nie interesowal si¢ polska pie$nia ludowa, w tym takze
z obszaru, z ktorym Czechowicz byt zwiazany, ani tez nie zastanawial si¢, co on brat
z folkloru i w jaki sposéb go przetwarzal’’.

Dalej Tadeusz Ktak wskazuje na dzieto Oskara Kolberga, w ktéorym znaj-
duje si¢ utwor, bedacy odmiang tej samej piesni’®. W tym kontekscie cie-
kawa moze si¢ wyda¢ informacja, ze piesn, o ktorej mowa zostata zanoto-
wana przez Kolberga w okolicy Konskowoli, czyli miejscowosci sasiadujacej
z Mtynkami. Jak juz z powyzszych dociekan wiemy, Czechowicz twdrczo
wykorzystywat ludowa tradycje z okolic tej wsi. By¢ moze piesni te, po-
dobnie jak wiersz Ostra Brama, sa przyktadem opisywanego mechanizmu.

W kwestii autorstwa wybranych utworow Czechowicza wigcej jest pytan
niz odpowiedzi. Dla petlnego obrazu zagadnienia warto zwréoci¢ uwage na to,
ze mechanizm, ktéry powodowat pomyiki nie byt zwiazany tylko z niesygno-
wanymi maszynopisami. Dotyczyt takze utworéw, ktére zostaty napisane reka
poety. Wsrdéd manuskryptéw Czechowicza sa rowniez i takie, w przypadku
ktorych autorstwo poety nalezaloby bezwzglednie wykluczy¢é. W wydaniu
wierszy autora Kamienia z 1963 roku znajdziemy dwa, pod ktérymi pojawia
si¢ informacja (z rgkopisu, bez daty). Chodzi o wiersze: Barbara [Przy-
niesiono ci¢ ze sklepu...] i Lato [Siano zwiezione w stogi...]. Rekopi-
sy wzmiankowanych wierszy przechowywane sa w Bibliotece Uniwersytetu
im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie®.

Pomimo tego, iz wiersze bez watpienia zapisane zostaty reka Czechowicza,
na podobnych kartach i tym samym pidrem co pozostate utwory z tego zbio-

36 Zob.: W.Gralewsk i, Stalowa tecza, s. 235.
37 Zob.: T. K 1 a k, Drogami Czechowicza, Lublin 2010, s. 267.

3 Zob.: O. K o 1 b er g Dziela wszystkie, t. 16, Lubelskie, cz. 1, Krakéw 1962, s. 292-
293.

39 Rkps. 197, 198.
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ru, to nalezatoby go wykluczy¢ z kreggu potencjalnych autoréw. Pod wierszem
Barbara znajduje si¢ zapisana otdéwkiem informacja, wskazujaca na Juliana
Wotoszynowskiego jako autora tychze wierszy*’. By¢ moze dopisek ten zo-
stal poczyniony po 1963 roku, co thumaczytoby umieszczenie go w edycji
z roku 1963. Rekopisy trafity do zbioréw Biblioteki UMCS w roku 1968,
dopisek ten musi pochodzi¢ sprzed tego czasu, dlatego trudno bedzie wyjas-
ni¢ przyczyne ujecia jednego z tych wierszy — a mianowicie Lato — w edycji
utworéw Czechowicza sporzadzonej przez Czestawa Milosza*!, ktéra ujrzata
swiatto dzienne w roku 1997. Kwesti¢ autorstwa omawianych wierszy mozna
ostatecznie wyjasni¢, odwotujac si¢ do pierwszego tomu poezji Juliana
Wotoszynowskiego pt. Okulary, w ktérym oba utwory wystepuja*’.

Powyzsze stanowi kolejny przyktad atrybucyjnych zawirowan zwiazanych
z utworami Jozefa Czechowicza. Poeta niejednokrotnie miat zwyczaj wynoto-
wywac te teksty, ktére mu si¢ podobaly, byly mu w jaki$ sposob bliskie lub
przydatne. Mechanizm ten dotyczy utwordw przekazywanych przez tradycje
ludowa, ale tez tych drukowanych i powszechnie dostgpnych. Dobitnym przy-
ktadem tej praktyki jest, zachowana w Archiwum Miernowskich, antologia
tlumaczen. Zostata ona sporzadzona wlasnorgcznie przez Jézefa Czechowicza,
tym razem nie pojawia si¢ ktopot zwiazany z autorstwem. Obok informacji
dotyczacych pochodzenia utwordw — Poeci francuscy i belgijscy drugiej
polowy XIX wieku — wymieni zostali takze tlumacze, wsrdéd ktérych byli
Antoni Lange czy Tadeusz Bochenski.

Spuscizna Czechowicza skrywa zapewne jeszcze wiele tajemnic. Brak od-
powiedniej dokumentacji nie pozwala, niestety, niektorych zagadek defini-
tywnie rozstrzygnac. Z taka sytuacja mamy chyba do czynienia w kwestii
autorstwa dwu wierszy z Archiwum Miernowskich — Ostra Brama i Jastkow.
W cytowanym powyzej teks$cie Jozef Fert pisat:

Czy rzeczywiscie sa to Czechowiczowskie autentyki? Bezdyskusyjnych dowodéw na to
nie ma, ale jesli za niewatpliwy «znak wlasno$ci» autorskiej uzna¢ swoista wrazliwose

40 pierwszy zwrocit na to uwage Ludwik Grzeniowski: W sprawie rzekomego wiersza
Czechowicza, ,Kultura” 1964, nr 37, s. 11. Zob. takze: T. K t a k, Drogami Czechowicza,
Lublin, s. 84.

41 Zob.:J.Czechowic z Wiersze, wybral i przedm. poprzedzit Cz. Mitosz, Warsza-
wa 1997, s. 268. Prawdopodobna przyczyna byto to, iz podstawe druku zaczerpnigto z edycji
wydanej w roku 1963 bez kolacjonowania z rekopisami. Zob. note od wydawcy w: J. C z e -
chowic z Wiersze, wybral i przedm. poprzedzit Cz. Milosz, s. 333.

2 70b:J.Wolosz y n o w s k i, Wiersze wybrane, Warszawa 1958, s. 11-12, 37-38.
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poetycka: wyczulenie na obraz (wizj¢) i «melodie» zdan, to przywotane tu wiersze moga

uchodzi¢ za czechowicziana®’.

Autor przywotywanego tekstu, ze wzgledu na brak odpowiedniej dokumen-
tacji, wahat sig¢, cho¢ w kwestii atrybucji sklanialby si¢ ku uznaniu wspo-
mnianych wierszy za czechowicziana. Sadzg¢, ze w obliczu nowych informacji
hipoteza o autorstwie Czechowicza moze ulec ostabieniu.

A PHILOLOGIST’ LABORATORY
JOZEF CZECHOWICZ’S POEMS — THE PROBLEM OF AUTHORSHIP

Summary

In the article issues are tackled connected with establishing the authorship and correctness
of Jozef Czechowicz’s texts. Typescripts of his poems that he had left unsigned, and that are
now among the signed manuscripts and typescripts, gave a lot of trouble to editors of the
poet’s works. A lack of his signature caused hesitations as to the authorship; however,
sometimes there was a possibility of completely ruling out the authorship of the Lublin poet.
The problem of authorship is also complicated because of other poets’ poems that Czechowicz
copied himself. New prospects connected with establishing the authorship of the texts are
offered by reaching to the poet’s surviving original poems. Owing to this method — in several
cases — it was possible to reconstruct their correct shape.

Translated by Tadeusz Karlowicz

Stowa kluczowe: Jozef Czechowicz, atrybucja, analiza filologiczna.

Key words: Jozef Czechowicz, attribution, philological analysis.

8 7ob:J. Fert, dz cyt., s. 221.



