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pozostate teksty przet. R. Pigtka MIC, J. S. Gajek MIC, oprac. schematéw muzycznych
J. Krajewski MIC].

1981

Akatyst ku czci Bogurodzicy. Starozytny liturgiczny hymn maryjny z dodatkiem oficjow
towarzyszqcych, oprac. J. S. Gajek MIC, b.m.w. 1981 [Hymn przet. M. Bednarz SJ, pozo-
state teksty przet. R. Pigtka MIC, J. S. Gajek MIC, oprac. schematéw muzycznych J. Kra-
jewski MIC], wydanie skrocone.

2005
Boska liturgia sw. Jana Zlotoustego, wydanie dwujezyczne (wersja z transkrypcja
polska tekstu stowianskiego), przekt. R. Pigtka, Kostomtoty 2005.

2007
Menologion. Zyciorysy $wietych opracowat i teksty liturgiczne przetlumaczyt na jezyk
polski o. R. Pigtka MIC, Kostomtoty—Warszawa 2007.

2008
Akatyst ku czci swietych Cyryla i Metodego [thum. 1 oprac. R. Pigtka], Lublin 2008.

Annpeit Hem3zep, «Kpacnoe Koneco» Anexcanopa Condcenuyvina.
Onwvim npoumenust, Mocksa: wyd. ,,Bpems”, 2010, ss. 368.

Andriej Nemzer — obecnie jeden z najbardziej aktywnych i cenionych krytykow
literatury rosyjskiej, a takze wyktadowca akademicki — jest od wielu lat takze wiernym
czytelnikiem i komentatorem twoérczosci Aleksandra Sotzenicyna. Autor pigciu zbiorow
artykutow o wspdtczesnym zyciu literackim Rosji z serii Dziennik czytelnika i staty
obserwator biezacego procesu literackiego, zamieszczajacy swoje teksty w najbardziej
poczytnych i szanowanych pismach literackich, ale takze w prasie codziennej, jest znany
z wyrafinowanego jezyka, ostrosci sadéw i zapalu polemicznego. Wszystkie te cechy
niezwyklego stylu krytyka odzwierciedla recenzowana tu ksiazka, wydana w 2010 roku
naktadem wydawnictwa ,.Bpems” w serii Dialog, Czerwone Kolo Aleksandra Solzenicyna.
Proba odczytania. Zebrane w niej prace rosyjskiego literaturoznawcy i krytyka stanowia
kompleksowe wyjasnienie pogladow autora na obszerny Sotzenicynowski cykl, ale moga
by¢ takze pojmowane jako odrebne szkice poswigcone poszczegdlnym czesciom Czerwo-
nego Kola.

Nalezy zwrocié uwage, ze rownolegle do publikacji recenzowanej ksiazki ukazaty si¢
réowniez kolejne wydania Czerwonego Kola w trzydziestotomowej edycji dziet Sotzeni-
cyna, opatrzone postowiami autorstwa tego samego krytyka. Teksty zamieszczone na
koncu poszczegdlnych czgsci epopei w owym wydaniu nosza tytuly Scisle zwiazane
z nazwami rozdziatow recenzowanej tu ksiazki, na przyktad: Ona yowce npuuina. 3amemxu
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06 «Aseycme UYemwipnaoyamoeoy, 3emuoui yoen. 3amemxu 06 «Oxmsbpe I[llecm-
Haoyamoeoy, Topacecmeso cobnazua. 3amemru 06 « Mapme Cemuaoyamozoy, M ceem 60
mome ceemum. 3amemxu 00 «Anpene Cemnadyamoeoy, za$ rozdzialy w recenzowanej
ksiazce zatytutowane sa: Ona yoice npuwna: «Aseycm Yemvipnaoyamoeoy, 3emuoi yoen:
«Oxmsbpo Llecmuadoyamozoy, Topacecmeso cobnasna.: « Mapm Cemnaoyamozoy, H ceem
60 mome ceemum: «Anpenv Cemnaoyamozoy. Zauwazalny jest tu schemat polegajacy na
tym, ze postowie jest okreslone jako ,,uwagi do”, a jego wersja ksigzkowa stanowi jakby
calosciowe tlumaczenie znaczenia danej powiesci. W rzeczy samej teksty zamieszczone
w publikacji «Kpacnoe Koneco» Anexcandpa Conocenuyvina. Onvim npoumenus $3 nieco
obszerniejsze, bogatsze w réznorakie dygresje i bardziej nasycone przypisami niz ich
wskazane odpowiedniki, przy zachowaniu wczesniej wyrazonych wnioskow i ocen.
Przedstawiona tu ksigzka procz wymienionych rozdzialéw zawiera rdwniez czg$¢ wpro-
wadzajaca Om asmopa 1 podsumowujaca rozwazania, zatytutowang [pyeas ucmopus.
«Ha obpvise nosecmesosanusi. Koncnexm nenanucanuvix ¥3n06» — odpowiadajaca niemal
in extenso koficowemu fragmentowi postowia do powieSci Kwiecierr Siedemnastego —
oraz zestawienie bibliograficzne dotyczace Czerwonego Kola.

Warto zwrdci¢ uwage na zamyst ksigzki, ktora jest, jak informuje podtytul, specy-
ficzna odmiana wypowiedzi metaliterackiej — proba lub doswiadczeniem odczytania.
Autor zreszta zastrzega w przedmowie, ze proponowane przez niego rozwazania nie
odpowiadaja przyjetym sposobom analizy, interpretacji lub krytyki literackiej. Model
obcowania z tekstem literackim, ktory stosuje tu Nemzer, jest bowiem najblizszy uwaz-
nemu czytaniu oznaczajacemu odczytywanie z tekstu zamyshu pisarza, snucie ciagdw re-
fleksji na zaprezentowany przez autora temat, werbalizacj¢ skojarzen historycznych,
odszukiwanie analogii kulturowych i ukrytych cytatow. Autor w tej czegsci pracy infor-
muje, ze poza zasiggiem jego zainteresowania znajduja si¢ tak skadinad wazne kwestie,
jak sposdb wykorzystania przez Solzenicyna zrddet archiwalnych, strategie narracyjne,
kompozycja, system symboliczny czy badania niezwyktego, przysparzajacego wielu trud-
nosci odbiorcom, jezyka pisarza. W ocenie Nemzera analiza wyzej wymienionych ka-
tegorii, bedacych zwykle obiektem zainteresowania profesjonalnych literaturoznawcow,
wymagalaby znacznego zobiektywizowania j¢zyka, a przekazana w dzietach Solzenicyna
wizja historii jest Scisle subiektywna, stad intencja krytyka stato si¢ naladowanie emo-
cjonalne takze ksiazki o Czerwonym Kole. Tak oto proponowany przez Nemzera Sposob
czytania w jakim$ sensie odpowiada zamystowi autora epopei i podkresla niezwyktosé
opus vitae Solzenicyna. Nie oznacza to, ze Nemzerowskie podejscie jest wolne od kon-
tekstu literaturoznawczego — przeciwnie — tekst jest urozmaicony ogromna iloscia remi-
niscencji 1 ekskurséw historycznych oraz skojarzen literackich. Autor nie wchodzi
bowiem tutaj w rol¢ przypadkowego czytelnika, lecz pozostaje znawca literatury rosyj-
skiej réznych okresow, wyjatkowym przewodnikiem pomagajacym odnajdywaé prze-
mieszane elementy struktury dzieta literackiego, rozszyfrowywac symbole, interpretowac
istot¢ Sotzenicynowskiej wizji historii. Celem krytyka jest tu powolne wchodzenie
W coraz obszerniejsze kregi, tematy znaczeniowe Czerwonego Kola, ktorego ,,podstawy
Swiatopogladowe, poetyka, immanentne zwiazki z tradycja kulturowa, uniwersum Sot-
zenicynowskiego kosmosu i losem autora powinny by¢ odkrywane stopniowo”.

W swojej pracy Nemzer dazy do usystematyzowania i sproblematyzowania przytlta-
czajacego rozmiarami dziela Sotzenicyna. Z tego wzgledu krytyk koncentruje si¢ na
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znalezieniu dominanty tematycznej, konstrukcyjnej lub problemowej kazdej z omawia-
nych czesci Czerwonego Kola. Sierpien Czternastego, przedstawiony w rozdziale
pierwszym, jest wigc pojmowany jako swego rodzaju zaczyn, wprowadzenie w $wiat
Sotzenicyna, przygotowanie do unikalnego kontaktu z historig Rosji. Wedlug Nemzera
pisarzowi udato si¢ w nalezytej proporcji przedstawi¢ dwa sprzeczne sposoby pojmo-
wania dziejéw: jako niepojgtego chaosu i jako teleologicznego procesu, ktore zestawione
razem ujawniaja zdecydowany sprzeciw autora Archipelagu Gulag wobec wszelkiej
entropii, bedacy istota jego Swiatopogladu i tworczosci. Mimo ze w Sierpniu mozna
znalez¢ odwotania do idei irracjonalnosci historii, znajduja si¢ tam takze niezwykle silne
dowody na istnienie wyzszej zasady porzadkujacej niepowiazane z pozoru wydarzenia.
Dlatego tez w opinii krytyka w Sierpniu Czternastego, przy calym skomplikowaniu
warstwy fabularnej i kompozycyjnej, nie ma miejsca na przypadkowos¢. Autor Dziennika
czytelnika zwraca wigc uwage na te momenty, ktdére pozwalaja dostrzec ukryta logike
Solzenicynowskiego dzieta, a wigc na przyktad watki przepowiedni i proroczych snow,
ktore sa bardzo wyeksponowane w ukazanym przez pisarza §wiecie, mimo ze pojawiaja
si¢ tu niezbyt czesto. Rozwinigciem owego motywu prowidencjalnego sg takze wystepu-
jace w kluczowych momentach utworu obrazy goér i gwiazd, akcentujace wertykalnosé
spojrzenia, a wigc wprowadzajagce wymiar transcendencji. Temu samemu celowi, ujaw-
nieniu ukrytej logiki historii, podporzadkowane sa takze specyficzne chwyty montazowe,
ukazujace powtarzajace si¢ motywy w kolazowych — zdawac by si¢ mogto — oderwanych
fragmentach dzieta. W tym kontekscie niezwykla rolg zyskuje tytulowy motyw czer-
wonego kota, ktore pojawia si¢ w Sierpniu Czternastego trzykrotnie. Wielopoziomowos¢
i amplifikacja motywow zyskujacych znaczenie symboli sktania Nemzera do analizowa-
nia loséw poszczegdlnych postaci oraz okreslonych wydarzen historycznych pod katem
wypehiania lub przeciwstawiania si¢ sile przeznaczenia. W tym kluczu przeanalizowane
zostaty postaci Worotyncewa, Samsonowa, Mikotaja II oraz Stotypina. Wielo$¢ i rézno-
rodno$¢ bohaterow, dazenie do traktowania kazdego z nich indywidualnie oraz niedo-
okreslenie pozycji protagonisty jest interpretowane jako rozwinigcie metody tworczej
Tolstoja, przejawiajacej si¢ w utworze Wojna i pokoj — wzorcu rosyjskiej powiesci histo-
rycznej. Nemzer dochodzi do wniosku, ze w Sierpniu Czternastego, w przedstawionych tu
postaciach, w splocie ukazanych epizodéw ujawnia si¢ mysl Sotzenicyna, wyrazona do-
piero w nastgpnym tomie Czerwonego Kola, ze rewolucja rosyjska zaczela si¢ faktycznie
w momencie przystapienia Rosji do I wojny swiatowe;.

W rozdziale drugim poswigconym Pazdziernikowi Szesnastego Nemzer koncentruje
si¢ na tych motywach, ktére wedtug jego opinii mozna nazwac typowo powiesciowymi,
dotyczacymi kolizji mitosnych i do$wiadczen zycia rodzinnego. Krytyk jest bowiem
zdania, ze wlasnie zycie uczuciowe bohateréw jest dominantg tematyczna omawianej
przez niego czesci Czerwonego Kola. Dzigki owej dominancie pisarzowi udaje sig¢
odzwierciedli¢ niezwykle trudny do uchwycenia problem $cierania si¢ wielkiej i matej
historii, zycia prywatnego i dziejéw kraju. Przedstawienie tej kwestii bylo mozliwe
w Pazdzierniku, gdyz wtedy, jak to bylto skonstatowane wczesniej, rewolucja juz przyszta,
lecz jeszcze nie pokazata swego najokrutniejszego oblicza i nie ujawnila swej
przerazajacej sity. Problematyke tej czesci ,,narracji w odcinkach czasowych” rosyjski
krytyk poréwnuje z kwestiami poruszonymi w Annie Kareninie Lwa Tolstoja, ale w toku
swoistej analizy pojawiaja si¢ takze odwotania do Cichego Donu Michaita Szotochowa.
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Na skojarzenie to zreszta naprowadza uwaznego czytelnika sam Sotzenicyn, umieszczajac
wsérod swoich bohateréw inzyniera Kowyniowa, ktdrego posta¢ podwdjnie odnosi si¢ do
ustalonego przez Nemzera lajtmotywu. Kowyniow, po pierwsze, opowiada bowiem swoje
mitosne perypetie, czym odzwierciedla problem obojetnosci catych grup spotecznych
wzgledem spraw panstwowych, przy jednoczesnym wyolbrzymieniu problemow
mitosnych. Po drugie, inzynier ujawnia spotkanemu w pociagu oficerowi, ze jest autorem
wyjatkowego poematu, w ktorym, mimo zmienionej kwalifikacji gatunkowej, obeznany
czytelnik bez trudu moze rozpozna¢ Cichy Don — dzieto ukazujace wiasnie nieustanng
potrzebg wybierania migdzy szcze¢sciem osobistym a dobrem kraju. W omawianym
rozdziale Nemzer szczegotowo analizuje historie romansow, konfliktow rodzinnych,
mitosnych przygdd i rozstan poszczegdlnych bohaterow Pazdziernika Szesnastego, ktdre
udowadniaja tez¢ wypowiedziang przez jedng z niezwykle waznych postaci catego cyklu,
gwiazdziarza Warsonofjewa, majacego wiedze o przysztych wydarzeniach i wypo-
wiadajacego zwykle sentencje o znaczeniu uniwersalnym, ze ,,mimo wszystko ludzie nie
moga bez historii mitosnych”. Autor recenzowanej pracy dostrzega rowniez zaleznosé
migdzy wydarzeniami przedstawionymi przez Solzenicyna i do§wiadczeniami osobistymi
ukazanych bohateréw, zauwazajac, ze katastroficzno$§é wydarzen historycznych naktada
pigtno na osobowos¢ bohateréw, a co za tym idzie, takze na ich zycie rodzinne i mitosne.
W odréznieniu od Pazdziernika Szesnastego, Marzec Siedemnastego, ktoremu poswig-
cony jest kolejny rozdziat, przedstawia kompleks problemow wagi ogoélnonarodowe;.
Chociaz Solzenicyn ukazuje znéw losy oddzielnych bohateréw, nowych lub juz znanych,
i znéw wiele uwagi poswigca przyblizeniu ich indywidualnych przezy¢, to jednak w tym
przypadku sposob prezentacji wskazuje na dominujaca rolg problemu rewolucji. Nemzer
stwierdza paradoksalnie, Zze jednostajnos$¢ przedstawionego zycia bohateréw, rownowaz-
nos¢ rol poszczegdlnych postaci w utworze, brak jednostki wybitnie koncentrujacej na so-
bie uwage narratora wzmaga odczucie, ze rewolucja nabrata rozpedu, gdyz tylko rady-
kalna zmiana sposobu zycia bohaterdéw, tylko zjednoczenie sit i podporzadkowanie si¢
woli genialnego przywddey umozliwitoby zatrzymanie niszczacego historycznego zywio-
hu. Krytyk podkresla przy tym, ze spowolnienie akcji 1 drobiazgowe opisywanie codzien-
nosci poszczegdlnych bohateréw, obciazanie fabuly wieloma watkami i epizodami bez
jasno zarysowanej dominanty tematycznej to czg$é chwytu artystycznego Solzenicyna,
ktory pragnie w ten sposob pokazaé, jak Rosjanie zlekcewazyli newralgiczny moment
w historii ich kraju, nie dostrzegajac, kiedy ustalony porzadek zycia ulegal powolnemu
rozktadowi. To zamierzenie artystyczne, wedtug Nemzera, odzwierciedla rowniez kompo-
zycja utworu, w ktorej kolejne rozdziaty nie sa kontynuacja poprzednich, a fabuta nie
tworzy rozpoznawalnego ciggu przyczynowo skutkowego, lecz przypomina mozaike¢ rdz-
nych bardziej lub mniej powiazanych watkow. Autor analizuje takze dynamike¢ uka-
zywania czasu historycznego przez Solzenicyna, ustalajac, jaka ilos¢ rozdziatéw przypada
na okreslony moment historyczny i dochodzi do wniosku, ze najwigksza uwage Sotzeni-
cyn przywiazuje do dnia 27 lutego 1917 r., ktory zostat przedstawiony w Marcu Siedem-
nastego wyjatkowo drobiazgowo — w stu rozdziatach. Zaznacza on, ze po tej dacie za-
trzymanie bezwzglednego kota rewolucji byto juz niemozliwe, chociaz badania stu mar-
cowych rozdziatéw nie pozwalaja ustali¢ jakiego$ wyjatkowego wydarzenia, ktore prze-
sadziloby o zwycigstwie rewolucji. Wedhug Solzenicyna bowiem takiego wydarzenia nie
bylo, a raczej byto nim rownoczesne zaistnienie calego kompleksu wypadkow, ktore staty
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si¢ wlasnie przedmiotem uwaznego zainteresowania pisarza. Dos¢ istotny jest tu fakt, ze
dzien 2 marca, kiedy to Mikotaj II podpisat akt zrzeczenia si¢ tronu rosyjskiego, zostat
przedstawiony w czterdziestu rozdziatach i Nemzer nazywa go ,,najkrétszym dniem
posrod dtugich”. Wedtug krytyka Marzec Siedemnastego to ksiazka o odwecie rozumia-
nym bardzo szeroko: jako zemsta chlopstwa na bogatych wiascicielach ziemskich, zemsta
zolierzy na elitach wojskowych, zemsta ludu na reszcie spoteczenstwa za wszelkie
dotykajace go nieszczg$cia. Jednak Sotzenicyn pokazuje jednoczesnie, ze rewolucja nie
rozwiazata zadnego z problemdéw, ktore byly jej posrednia przyczyna, lecz jedynie
zaognita je jeszcze mocniej.

Ostatnia czgs¢ epopei Sotzenicyna Kwiecien Siedemnastego stata si¢ obiektem rozwa-
zan Nemzera w rozdziale czwartym omawianej pracy: 4 ceem 6o mome ceemum: «Anpeins
Cemnaoyamoeo». Krytyk zauwaza, ze dystans chronologiczny pomigdzy wydarzeniami
przedstawionymi w Marcu i Kwietniu jest prawie niezauwazalny, jednak Solzenicyn
mocno zaakcentowat réznice pomi¢dzy tymi dwoma okresami w historii rewolucji rosyj-
skiej w warstwie kompozycji i fabuly. Wedlug Nemzera warto zwréci¢ uwage na fakt, ze
w powiesci Sotzenicyna zatarciu ulegaja wydarzenia, ktére uwazane byly przez socjali-
stycznych historykoéw za kluczowe, na przyklad stynne tezy kwietniowe Lenina zostaja
rozproszone po réznych rozdziatach powiesci. Krytyk rosyjski akcentuje natomiast uwa-
ge, jaka Sotzenicyn przyktada do scharakteryzowania przywodcoéw rewolucyjnych i po-
staci czy ugrupowan, ktoére odznaczyly si¢ w historii tego okresu. Nemzer podejmuje si¢
podsumowania owych charakterystyk, zestawienia ich w opozycyjne pary lub odzwier-
ciedlajace kontynuacj¢ ciagi. Zndéw pisarz ukazuje tu, ze rewolucja nie zlikwidowata
ktopotow drgczacych Rosje, lecz zmienita sam kraj. W zwiazku z tym pojawia si¢ w roz-
myslaniach rosyjskiego krytyka kwestia fatszu rewolucji, iluzorycznosci jej rozwiazan,
nierealnosci jej zatozen, ukazana symbolicznie na przyklad przez falsyfikacje Wielka-
nocy. Ten moment pobudza krytyka do bardzo cickawego ujecia rewolucji w konwencji
karnawatowego ,,Swiata na opak”.

Znéw Nemzer podkresla u Sotzenicyna przekonanie o tajemniczym sensic procesu
historycznego, ktéry nie moze by¢ w pehi rozszyfrowany przez jednostke, jednakze
kazdy pojedynczy cztowiek odgrywa w owym procesie niebagatelng rolg, ktora moze
zrealizowa¢ tylko przez wykonywanie swoich obowiazkow i wiernos¢ zasadom. Nie
oczekiwanie na cud, ktérego pragna liczni bohaterowie Czerwonego Kola, ale osobiste
zaangazowanie kazdego czlowicka moze, wedlug odkrytej przez Nemzera mysli Solze-
nicyna, wplyna¢ na bieg procesu historycznego. Rosyjski krytyk w tym kontekscie zwraca
uwage na rolg pisarza, ktdry jest w stanie sita swego talentu odkrywac zjawiska nie-
zauwazalne dla innych. Jednym z takich tworcoéw jest wlasnie Sotzenicyn, ktéry w swojej
epopei Czerwone Kolo zawarl réwniez opowies¢ o procesie stawania si¢ pisarzem. Te
autotematyczne watki rozsiane po ogromnym dziele zostaja rowniez oméwione przez
rosyjskiego krytyka, ktory stawia Czerwone Kolo w rzgdzie najwazniejszych pisarskich
autobiografii artystycznych XX wieku czy tez opowiesci o losie pisarza. Rozdzial ten
Nemzer podsumowuje wlasnie w takim autobiograficznym kluczu, gdyz lektura Kwietnia
Siedemnastego sktania go do konstatacji, ze wlasnie opisane w powiesci przyktady
wiernosci wlasnym przekonaniom pozwolity na to, ze wsrod pokolenia dzieci tworcow
rewolucji pojawil si¢ wyjatkowy talent Sotzenicyna.
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Rozwazania Nemzera zamyka rozdzial poswigcony tym czgsciom dzieta rosyjskiego
noblisty, ktére nie zostaty napisane, a istnieja tylko w formie zarysu, ujgte w oddzielny
zbidr zatytulowany przez pisarza Konspekt nienapisanych weziow. Krytyk rosyjski widzi
W pojawieniu si¢ owego zestawienia planowanych cze$ci Czerwonego Kola naturalng
konsekwencj¢ wybranej przez Solzenicyna metody tworczej. Wyznaczenie poczatku
i konca okresu historycznego bedacego przedmiotem narracji historycznej jest bowiem
zawsze naczelnym problemem pisarza-historyka. Z tymi kwestiami borykali si¢ naj-
wybitniejsi rosyjscy pisarze — Puszkin, Dostojewski, Totstoj. Solzenicyn za$ postawit
sobie procz tego niezwykle trudne zadanie ujecia historii jako trwajacego aktualnie pro-
cesu. Przy tak okreslonych zasadach organizacji utworu szczegdlnie wazne bylto naswiet-
lenie genezy pewnych idei i cho¢by pobiezne przedstawienie wydarzen podzniejszych.
Nemzer ostro przeciwstawia si¢ tu stwierdzeniom, ze Czerwone Kolo jest dzietem niedo-
konczonym. Wedhig niego szczegdtowos¢ pewnych czesci przy fragmentarycznosci
i szkicowosci innych jest glgboko przemyslana decyzja pisarza, powzigta jeszcze dhugo
przed zakonczeniem pracy nad ,,narracja w odcinkach czasowych”. Jednoczes$nie rosyjski
krytyk wskazuje w innych utworach Sotzenicyna, takich jak opowiadania dwuczgsciowe,
poemat Drozka czy Dziennik R-17, elementy, ktore dopetniaja fabute Czerwonego Kola
i sprawiajg, ze dorobek tworczy pisarza, mimo réznorodnosci i fragmentaryczno$ci nie-
ktérych dziet, stanowi harmonijng i nierozdzielng cato$é, w ktorej wielki cykl powies-
ciowy petni funkcj¢ spajajaca i porzadkujaca.

Wytrawny krytyk dzielacy si¢ w swojej ksigzce doswiadczeniem czytelniczym ocenia
Czerwone Kolo niezwykle wysoko, zaliczajac je do najwybitniejszych dziet literatury ro-
syjskiej, a Aleksandra Sotzenicyna stawiajac w szeregu najwigkszych rosyjskich pisarzy.
Wybrana przez Nemzera formula pracy pozwala na zaprezentowanie zupehlie subiek-
tywnych sadow na temat nie tylko samego dzieta, ale i przedstawionych w nim w war-
stwie tematycznej wydarzen, oceng trafnosci wywodow pisarza, a nawet konstruowanie
historii alternatywnych, na przyktad na temat zawartosci nienapisanych powiesci. Niety-
powy ten zabieg jest dos¢ dyskusyjny z punktu widzenia kryteriow naukowosci, lecz — jak
si¢ wydaje — bardzo odpowiedni jako proba ukazania wyjatkowosci wielkiego cyklu
Solzenicyna i moze stanowi¢ podstawe do dalszych dziatan badawczych. Z tego wzgledu
oméwiong pozycje mozna szczegolnie poleci¢ literaturoznawcom zajmujacym Si¢ ro-
syjska literatura dwudziestowieczna, ale takze osobom zainteresowanym historig Rosji,
poszukujacym sposobow rozszyfrowania frapujacych dziejow upadku Imperium Ro-
syjskiego.
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