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pozosta e teksty prze . R. Pi tka MIC, J. S. Gajek MIC, oprac. schematów muzycznych 
J. Krajewski MIC]. 

1981

Akatyst ku czci Bogurodzicy. Staro ytny liturgiczny hymn maryjny z dodatkiem oficjów 

towarzysz cych, oprac. J. S. Gajek MIC, b.m.w. 1981 [Hymn prze . M. Bednarz SJ, pozo-
sta e teksty prze . R. Pi tka MIC, J. S. Gajek MIC, oprac. schematów muzycznych J. Kra-
jewski MIC], wydanie skrócone. 

2005

Boska liturgia w. Jana Z otoustego, wydanie dwuj zyczne (wersja z transkrypcj
polsk  tekstu s owia skiego), przek . R. Pi tka, Kostom oty 2005. 

2007

Menologion. yciorysy wi tych opracowa  i teksty liturgiczne przet umaczy  na j zyk
polski o. R. Pi tka MIC, Kostom oty–Warszawa 2007. 

2008

Akatyst ku czci wi tych Cyryla i Metodego [t um. i oprac. R. Pi tka], Lublin 2008. 

, « p » .

, : wyd. „ ”, 2010, ss. 368. 

Andriej Nemzer – obecnie jeden z najbardziej aktywnych i cenionych krytyków 
literatury rosyjskiej, a tak e wyk adowca akademicki – jest od wielu lat tak e wiernym 
czytelnikiem i komentatorem twórczo ci Aleksandra So enicyna. Autor pi ciu zbiorów 
artyku ów o wspó czesnym yciu literackim Rosji z serii Dziennik czytelnika i sta y
obserwator bie cego procesu literackiego, zamieszczaj cy swoje teksty w najbardziej 
poczytnych i szanowanych pismach literackich, ale tak e w prasie codziennej, jest znany 
z wyrafinowanego j zyka, ostro ci s dów i zapa u polemicznego. Wszystkie te cechy 
niezwyk ego stylu krytyka odzwierciedla recenzowana tu ksi ka, wydana w 2010 roku 
nak adem wydawnictwa „ ” w serii Dialog, Czerwone Ko o Aleksandra So enicyna.

Próba odczytania. Zebrane w niej prace rosyjskiego literaturoznawcy i krytyka stanowi
kompleksowe wyja nienie pogl dów autora na obszerny So enicynowski cykl, ale mog
by  tak e pojmowane jako odr bne szkice po wi cone poszczególnym cz ciom Czerwo-
nego Ko a.

Nale y zwróci  uwag , e równolegle do publikacji recenzowanej ksi ki ukaza y si
równie  kolejne wydania Czerwonego Ko a w trzydziestotomowej edycji dzie  So eni-
cyna, opatrzone pos owiami autorstwa tego samego krytyka. Teksty zamieszczone na 
ko cu poszczególnych cz ci epopei w owym wydaniu nosz  tytu y ci le zwi zane
z nazwami rozdzia ów recenzowanej tu ksi ki, na przyk ad: .
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 « », .  « -

», .  « »,

.  « », za  rozdzia y w recenzowanej 
ksi ce zatytu owane s : : « », :

« », : « »,
: « ». Zauwa alny jest tu schemat polegaj cy na 

tym, e pos owie jest okre lone jako „uwagi do”, a jego wersja ksi kowa stanowi jakby 
ca o ciowe t umaczenie znaczenia danej powie ci. W rzeczy samej teksty zamieszczone 
w publikacji « » .  s  nieco 
obszerniejsze, bogatsze w ró norakie dygresje i bardziej nasycone przypisami ni  ich 
wskazane odpowiedniki, przy zachowaniu wcze niej wyra onych wniosków i ocen. 
Przedstawiona tu ksi ka prócz wymienionych rozdzia ów zawiera równie  cz  wpro-
wadzaj c  i podsumowuj c  rozwa ania, zatytu owan :

« . » – odpowiadaj c  niemal 
in extenso ko cowemu fragmentowi pos owia do powie ci Kwiecie  Siedemnastego –

oraz zestawienie bibliograficzne dotycz ce Czerwonego Ko a.
Warto zwróci  uwag  na zamys  ksi ki, która jest, jak informuje podtytu , specy-

ficzn  odmian  wypowiedzi metaliterackiej – prób  lub do wiadczeniem odczytania. 
Autor zreszt  zastrzega w przedmowie, e proponowane przez niego rozwa ania nie 
odpowiadaj  przyj tym sposobom analizy, interpretacji lub krytyki literackiej. Model 
obcowania z tekstem literackim, który stosuje tu Nemzer, jest bowiem najbli szy uwa -
nemu czytaniu oznaczaj cemu odczytywanie z tekstu zamys u pisarza, snucie ci gów re-
fleksji na zaprezentowany przez autora temat, werbalizacj  skojarze  historycznych, 
odszukiwanie analogii kulturowych i ukrytych cytatów. Autor w tej cz ci pracy infor-
muje, e poza zasi giem jego zainteresowania znajduj  si  tak sk din d wa ne kwestie, 
jak sposób wykorzystania przez So enicyna róde  archiwalnych, strategie narracyjne, 
kompozycja, system symboliczny czy badania niezwyk ego, przysparzaj cego wielu trud-
no ci odbiorcom, j zyka pisarza. W ocenie Nemzera analiza wy ej wymienionych ka-
tegorii, b d cych zwykle obiektem zainteresowania profesjonalnych literaturoznawców, 
wymaga aby znacznego zobiektywizowania j zyka, a przekazana w dzie ach So enicyna
wizja historii jest ci le subiektywna, st d intencj  krytyka sta o si  na adowanie emo-
cjonalne tak e ksi ki o Czerwonym Kole. Tak oto proponowany przez Nemzera sposób 
czytania w jakim  sensie odpowiada zamys owi autora epopei i podkre la niezwyk o
opus vitae So enicyna. Nie oznacza to, e Nemzerowskie podej cie jest wolne od kon-
tekstu literaturoznawczego – przeciwnie – tekst jest urozmaicony ogromn  ilo ci  remi-
niscencji i ekskursów historycznych oraz skojarze  literackich. Autor nie wchodzi 
bowiem tutaj w rol  przypadkowego czytelnika, lecz pozostaje znawc  literatury rosyj-
skiej ró nych okresów, wyj tkowym przewodnikiem pomagaj cym odnajdywa  prze-
mieszane elementy struktury dzie a literackiego, rozszyfrowywa  symbole, interpretowa
istot  So enicynowskiej wizji historii. Celem krytyka jest tu powolne wchodzenie 
w coraz obszerniejsze kr gi, tematy znaczeniowe Czerwonego Ko a, którego „podstawy 
wiatopogl dowe, poetyka, immanentne zwi zki z tradycj  kulturow , uniwersum So -
enicynowskiego kosmosu i losem autora powinny by  odkrywane stopniowo”. 

W swojej pracy Nemzer d y do usystematyzowania i sproblematyzowania przyt a-
czaj cego rozmiarami dzie a So enicyna. Z tego wzgl du krytyk koncentruje si  na 
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znalezieniu dominanty tematycznej, konstrukcyjnej lub problemowej ka dej z omawia-
nych cz ci Czerwonego Ko a. Sierpie  Czternastego, przedstawiony w rozdziale 
pierwszym, jest wi c pojmowany jako swego rodzaju zaczyn, wprowadzenie w wiat
So enicyna, przygotowanie do unikalnego kontaktu z histori  Rosji. Wed ug Nemzera 
pisarzowi uda o si  w nale ytej proporcji przedstawi  dwa sprzeczne sposoby pojmo-
wania dziejów: jako niepoj tego chaosu i jako teleologicznego procesu, które zestawione 
razem ujawniaj  zdecydowany sprzeciw autora Archipelagu Gu ag wobec wszelkiej 
entropii, b d cy istot  jego wiatopogl du i twórczo ci. Mimo e w Sierpniu mo na
znale  odwo ania do idei irracjonalno ci historii, znajduj  si  tam tak e niezwykle silne 
dowody na istnienie wy szej zasady porz dkuj cej niepowi zane z pozoru wydarzenia. 
Dlatego te  w opinii krytyka w Sierpniu Czternastego, przy ca ym skomplikowaniu 
warstwy fabularnej i kompozycyjnej, nie ma miejsca na przypadkowo . Autor Dziennika 
czytelnika zwraca wi c uwag  na te momenty, które pozwalaj  dostrzec ukryt  logik
So enicynowskiego dzie a, a wi c na przyk ad w tki przepowiedni i proroczych snów, 
które s  bardzo wyeksponowane w ukazanym przez pisarza wiecie, mimo e pojawiaj
si  tu niezbyt cz sto. Rozwini ciem owego motywu prowidencjalnego s  tak e wyst pu-
j ce w kluczowych momentach utworu obrazy gór i gwiazd, akcentuj ce wertykalno
spojrzenia, a wi c wprowadzaj ce wymiar transcendencji. Temu samemu celowi, ujaw-
nieniu ukrytej logiki historii, podporz dkowane s  tak e specyficzne chwyty monta owe,
ukazuj ce powtarzaj ce si  motywy w kola owych – zdawa  by si  mog o – oderwanych 
fragmentach dzie a. W tym kontek cie niezwyk  rol  zyskuje tytu owy motyw czer-
wonego ko a, które pojawia si  w Sierpniu Czternastego trzykrotnie. Wielopoziomowo
i amplifikacja motywów zyskuj cych znaczenie symboli sk ania Nemzera do analizowa-
nia losów poszczególnych postaci oraz okre lonych wydarze  historycznych pod k tem 
wype niania lub przeciwstawiania si  sile przeznaczenia. W tym kluczu przeanalizowane 
zosta y postaci Worotyncewa, Samsonowa, Miko aja II oraz Sto ypina. Wielo  i ró no-
rodno  bohaterów, d enie do traktowania ka dego z nich indywidualnie oraz niedo-
okre lenie pozycji protagonisty jest interpretowane jako rozwini cie metody twórczej 
To stoja, przejawiaj cej si  w utworze Wojna i pokój – wzorcu rosyjskiej powie ci histo-
rycznej. Nemzer dochodzi do wniosku, e w Sierpniu Czternastego, w przedstawionych tu 
postaciach, w splocie ukazanych epizodów ujawnia si  my l So enicyna, wyra ona do-
piero w nast pnym tomie Czerwonego Ko a, e rewolucja rosyjska zacz a si  faktycznie 
w momencie przyst pienia Rosji do I wojny wiatowej.

W rozdziale drugim po wi conym Pa dziernikowi Szesnastego Nemzer koncentruje 
si  na tych motywach, które wed ug jego opinii mo na nazwa  typowo powie ciowymi, 
dotycz cymi kolizji mi osnych i do wiadcze ycia rodzinnego. Krytyk jest bowiem 
zdania, e w a nie ycie uczuciowe bohaterów jest dominant  tematyczn  omawianej 
przez niego cz ci Czerwonego Ko a. Dzi ki owej dominancie pisarzowi udaje si
odzwierciedli  niezwykle trudny do uchwycenia problem cierania si  wielkiej i ma ej
historii, ycia prywatnego i dziejów kraju. Przedstawienie tej kwestii by o mo liwe
w Pa dzierniku, gdy  wtedy, jak to by o skonstatowane wcze niej, rewolucja ju  przysz a,
lecz jeszcze nie pokaza a swego najokrutniejszego oblicza i nie ujawni a swej 
przera aj cej si y. Problematyk  tej cz ci „narracji w odcinkach czasowych” rosyjski 
krytyk porównuje z kwestiami poruszonymi w Annie Kareninie Lwa To stoja, ale w toku 
swoistej analizy pojawiaj  si  tak e odwo ania do Cichego Donu Michai a Szo ochowa.
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Na skojarzenie to zreszt  naprowadza uwa nego czytelnika sam So enicyn, umieszczaj c
w ród swoich bohaterów in yniera Kowyniowa, którego posta  podwójnie odnosi si  do 
ustalonego przez Nemzera lajtmotywu. Kowyniow, po pierwsze, opowiada bowiem swoje 
mi osne perypetie, czym odzwierciedla problem oboj tno ci ca ych grup spo ecznych
wzgl dem spraw pa stwowych, przy jednoczesnym wyolbrzymieniu problemów 
mi osnych. Po drugie, in ynier ujawnia spotkanemu w poci gu oficerowi, e jest autorem 
wyj tkowego poematu, w którym, mimo zmienionej kwalifikacji gatunkowej, obeznany 
czytelnik bez trudu mo e rozpozna Cichy Don – dzie o ukazuj ce w a nie nieustann
potrzeb  wybierania mi dzy szcz ciem osobistym a dobrem kraju. W omawianym 
rozdziale Nemzer szczegó owo analizuje historie romansów, konfliktów rodzinnych, 
mi osnych przygód i rozsta  poszczególnych bohaterów Pa dziernika Szesnastego, które 
udowadniaj  tez  wypowiedzian  przez jedn  z niezwykle wa nych postaci ca ego cyklu, 
gwia dziarza Warsonofjewa, maj cego wiedz  o przysz ych wydarzeniach i wypo-
wiadaj cego zwykle sentencje o znaczeniu uniwersalnym, e „mimo wszystko ludzie nie 
mog  bez historii mi osnych”. Autor recenzowanej pracy dostrzega równie  zale no
mi dzy wydarzeniami przedstawionymi przez So enicyna i do wiadczeniami osobistymi 
ukazanych bohaterów, zauwa aj c, e katastroficzno  wydarze  historycznych nak ada
pi tno na osobowo  bohaterów, a co za tym idzie, tak e na ich ycie rodzinne i mi osne.

W odró nieniu od Pa dziernika Szesnastego, Marzec Siedemnastego, któremu po wi -
cony jest kolejny rozdzia , przedstawia kompleks problemów wagi ogólnonarodowej. 
Chocia  So enicyn ukazuje znów losy oddzielnych bohaterów, nowych lub ju  znanych, 
i znów wiele uwagi po wi ca przybli eniu ich indywidualnych prze y , to jednak w tym 
przypadku sposób prezentacji wskazuje na dominuj c  rol  problemu rewolucji. Nemzer 
stwierdza paradoksalnie, e jednostajno  przedstawionego ycia bohaterów, równowa -
no  ról poszczególnych postaci w utworze, brak jednostki wybitnie koncentruj cej na so-
bie uwag  narratora wzmaga odczucie, e rewolucja nabra a rozp du, gdy  tylko rady-
kalna zmiana sposobu ycia bohaterów, tylko zjednoczenie si  i podporz dkowanie si
woli genialnego przywódcy umo liwi oby zatrzymanie niszcz cego historycznego ywio-
u. Krytyk podkre la przy tym, e spowolnienie akcji i drobiazgowe opisywanie codzien-

no ci poszczególnych bohaterów, obci anie fabu y wieloma w tkami i epizodami bez 
jasno zarysowanej dominanty tematycznej to cz  chwytu artystycznego So enicyna,
który pragnie w ten sposób pokaza , jak Rosjanie zlekcewa yli newralgiczny moment 
w historii ich kraju, nie dostrzegaj c, kiedy ustalony porz dek ycia ulega  powolnemu 
rozk adowi. To zamierzenie artystyczne, wed ug Nemzera, odzwierciedla równie  kompo-
zycja utworu, w której kolejne rozdzia y nie s  kontynuacj  poprzednich, a fabu a nie 
tworzy rozpoznawalnego ci gu przyczynowo skutkowego, lecz przypomina mozaik  ró -
nych bardziej lub mniej powi zanych w tków. Autor analizuje tak e dynamik  uka-
zywania czasu historycznego przez So enicyna, ustalaj c, jaka ilo  rozdzia ów przypada 
na okre lony moment historyczny i dochodzi do wniosku, e najwi ksz  uwag  So eni-
cyn przywi zuje do dnia 27 lutego 1917 r., który zosta  przedstawiony w Marcu Siedem-
nastego wyj tkowo drobiazgowo – w stu rozdzia ach. Zaznacza on, e po tej dacie za-
trzymanie bezwzgl dnego ko a rewolucji by o ju  niemo liwe, chocia  badania stu mar-
cowych rozdzia ów nie pozwalaj  ustali  jakiego  wyj tkowego wydarzenia, które prze-
s dzi oby o zwyci stwie rewolucji. Wed ug So enicyna bowiem takiego wydarzenia nie 
by o, a raczej by o nim równoczesne zaistnienie ca ego kompleksu wypadków, które sta y
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si  w a nie przedmiotem uwa nego zainteresowania pisarza. Do  istotny jest tu fakt, e
dzie  2 marca, kiedy to Miko aj II podpisa  akt zrzeczenia si  tronu rosyjskiego, zosta
przedstawiony w czterdziestu rozdzia ach i Nemzer nazywa go „najkrótszym dniem 
po ród d ugich”. Wed ug krytyka Marzec Siedemnastego to ksi ka o odwecie rozumia-
nym bardzo szeroko: jako zemsta ch opstwa na bogatych w a cicielach ziemskich, zemsta 
o nierzy na elitach wojskowych, zemsta ludu na reszcie spo ecze stwa za wszelkie 

dotykaj ce go nieszcz cia. Jednak So enicyn pokazuje jednocze nie, e rewolucja nie 
rozwi za a adnego z problemów, które by y jej po redni  przyczyn , lecz jedynie 
zaogni a je jeszcze mocniej.  

Ostatnia cz  epopei So enicyna Kwiecie  Siedemnastego sta a si  obiektem rozwa-
a  Nemzera w rozdziale czwartym omawianej pracy: : «

». Krytyk zauwa a, e dystans chronologiczny pomi dzy wydarzeniami 
przedstawionymi w Marcu i Kwietniu jest prawie niezauwa alny, jednak So enicyn
mocno zaakcentowa  ró nice pomi dzy tymi dwoma okresami w historii rewolucji rosyj-
skiej w warstwie kompozycji i fabu y. Wed ug Nemzera warto zwróci  uwag  na fakt, e
w powie ci So enicyna zatarciu ulegaj  wydarzenia, które uwa ane by y przez socjali-
stycznych historyków za kluczowe, na przyk ad s ynne tezy kwietniowe Lenina zostaj
rozproszone po ró nych rozdzia ach powie ci. Krytyk rosyjski akcentuje natomiast uwa-
g , jak  So enicyn przyk ada do scharakteryzowania przywódców rewolucyjnych i po-
staci czy ugrupowa , które odznaczy y si  w historii tego okresu. Nemzer podejmuje si
podsumowania owych charakterystyk, zestawienia ich w opozycyjne pary lub odzwier-
ciedlaj ce kontynuacj  ci gi. Znów pisarz ukazuje tu, e rewolucja nie zlikwidowa a
k opotów dr cz cych Rosj , lecz zmieni a sam kraj. W zwi zku z tym pojawia si  w roz-
my laniach rosyjskiego krytyka kwestia fa szu rewolucji, iluzoryczno ci jej rozwi za ,
nierealno ci jej za o e , ukazana symbolicznie na przyk ad przez falsyfikacj  Wielka-
nocy. Ten moment pobudza krytyka do bardzo ciekawego uj cia rewolucji w konwencji 
karnawa owego „ wiata na opak”.  

Znów Nemzer podkre la u So enicyna przekonanie o tajemniczym sensie procesu 
historycznego, który nie mo e by  w pe ni rozszyfrowany przez jednostk , jednak e
ka dy pojedynczy cz owiek odgrywa w owym procesie niebagateln  rol , któr  mo e
zrealizowa  tylko przez wykonywanie swoich obowi zków i wierno  zasadom. Nie 
oczekiwanie na cud, którego pragn  liczni bohaterowie Czerwonego Ko a, ale osobiste 
zaanga owanie ka dego cz owieka mo e, wed ug odkrytej przez Nemzera my li So e-
nicyna, wp yn  na bieg procesu historycznego. Rosyjski krytyk w tym kontek cie zwraca 
uwag  na rol  pisarza, który jest w stanie si  swego talentu odkrywa  zjawiska nie-
zauwa alne dla innych. Jednym z takich twórców jest w a nie So enicyn, który w swojej 
epopei Czerwone Ko o zawar  równie  opowie  o procesie stawania si  pisarzem. Te 
autotematyczne w tki rozsiane po ogromnym dziele zostaj  równie  omówione przez 
rosyjskiego krytyka, który stawia Czerwone Ko o w rz dzie najwa niejszych pisarskich 
autobiografii artystycznych XX wieku czy te  opowie ci o losie pisarza. Rozdzia  ten 
Nemzer podsumowuje w a nie w takim autobiograficznym kluczu, gdy  lektura Kwietnia 
Siedemnastego sk ania go do konstatacji, e w a nie opisane w powie ci przyk ady
wierno ci w asnym przekonaniom pozwoli y na to, e w ród pokolenia dzieci twórców 
rewolucji pojawi  si  wyj tkowy talent So enicyna.
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Rozwa ania Nemzera zamyka rozdzia  po wi cony tym cz ciom dzie a rosyjskiego 
noblisty, które nie zosta y napisane, a istniej  tylko w formie zarysu, uj te w oddzielny 
zbiór zatytu owany przez pisarza Konspekt nienapisanych w z ów. Krytyk rosyjski widzi 
w pojawieniu si  owego zestawienia planowanych cz ci Czerwonego Ko a naturaln
konsekwencj  wybranej przez So enicyna metody twórczej. Wyznaczenie pocz tku 
i ko ca okresu historycznego b d cego przedmiotem narracji historycznej jest bowiem 
zawsze naczelnym problemem pisarza-historyka. Z tymi kwestiami borykali si  naj-
wybitniejsi rosyjscy pisarze – Puszkin, Dostojewski, To stoj. So enicyn za  postawi
sobie prócz tego niezwykle trudne zadanie uj cia historii jako trwaj cego aktualnie pro-
cesu. Przy tak okre lonych zasadach organizacji utworu szczególnie wa ne by o na wiet-
lenie genezy pewnych idei i cho by pobie ne przedstawienie wydarze  pó niejszych. 
Nemzer ostro przeciwstawia si  tu stwierdzeniom, e Czerwone Ko o jest dzie em niedo-
ko czonym. Wed ug niego szczegó owo  pewnych cz ci przy fragmentaryczno ci
i szkicowo ci innych jest g boko przemy lan  decyzj  pisarza, powzi t  jeszcze d ugo
przed zako czeniem pracy nad „narracj  w odcinkach czasowych”. Jednocze nie rosyjski 
krytyk wskazuje w innych utworach So enicyna, takich jak opowiadania dwucz ciowe,
poemat Dró ka czy Dziennik R-17, elementy, które dope niaj  fabu Czerwonego Ko a

i sprawiaj , e dorobek twórczy pisarza, mimo ró norodno ci i fragmentaryczno ci nie-
których dzie , stanowi harmonijn  i nierozdzieln  ca o , w której wielki cykl powie -
ciowy pe ni funkcj  spajaj c  i porz dkuj c .

Wytrawny krytyk dziel cy si  w swojej ksi ce do wiadczeniem czytelniczym ocenia 
Czerwone Ko o niezwykle wysoko, zaliczaj c je do najwybitniejszych dzie  literatury ro-
syjskiej, a Aleksandra So enicyna stawiaj c w szeregu najwi kszych rosyjskich pisarzy. 
Wybrana przez Nemzera formu a pracy pozwala na zaprezentowanie zupe nie subiek-
tywnych s dów na temat nie tylko samego dzie a, ale i przedstawionych w nim w war-
stwie tematycznej wydarze , ocen  trafno ci wywodów pisarza, a nawet konstruowanie 
historii alternatywnych, na przyk ad na temat zawarto ci nienapisanych powie ci. Niety-
powy ten zabieg jest do  dyskusyjny z punktu widzenia kryteriów naukowo ci, lecz – jak 
si  wydaje – bardzo odpowiedni jako próba ukazania wyj tkowo ci wielkiego cyklu 
So enicyna i mo e stanowi  podstaw  do dalszych dzia a  badawczych. Z tego wzgl du
omówion  pozycj  mo na szczególnie poleci  literaturoznawcom zajmuj cym si  ro-
syjsk  literatur  dwudziestowieczn , ale tak e osobom zainteresowanym histori  Rosji, 
poszukuj cym sposobów rozszyfrowania frapuj cych dziejów upadku Imperium Ro-
syjskiego. 
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