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Wydawnictwo Bukowy Las 2011, ss. 272

Popularno$¢ pitki noznej w kulturze masowej, jej intensywne propagowanie
w ogdblnopolskich mediach sprawia, iz socjolekt pitkarski zajmuje swoje wazne
miejsce w zasobie spotecznym wspdlczesnej polszczyzny. Wystepuje on
w dwéch podstawowych odmianach: wewnatrzsrodowiskowej, reprezentowane;j
przez zawodnikéw, trenerdw i kibicéw pitkarskich, oraz dziennikarskiej, wypo-
wiadanej na zywo przez komentatoréw w czasie meczu futbolowego lub
odczytywanej przez sprawozdawcéw w trakcie serwisow sportowych. Podobnie
jak w wypadku innych wyspecjalizowanych socjolektéw do podstawowych cech
jezyka pitki noznej nalezy zaliczy¢ zawodowos¢, tajnos$é (szczegdlnie w od-
mianie wewnatrzérodowiskowej) oraz ekspresywnosé'.

Przedstawiona w tytule pozycja ksiazkowa Marcina Rostonia poswiecona
jest zargonowi pitkarskiemu, tj. odmianie $rodowiskowej jezyka uzywanej
przez zawodnikéw tej dyscypliny sportu. Zaprezentowany w publikacji wy-
specjalizowany socjolekt profesjonalny moze zainteresowaé nie tylko pitka-
rzy, znawcow i sympatykéw futbolu, dziennikarzy sportowych, ale réwniez
jezykoznawcoéw. Dla tych ostatnich szczegdlnie istotny jest nowy rejestr stow-
nictwa sportowego i frazeologii o charakterze gwarowo-zargonowym. Sam
Autor publikacji to byty pitkarz jednego z czolowych polskich klubéw — Legii
Warszawa. Gware pitkarska poznat wigc osobiscie — na boisku i w sportowej
szatni. Autor recenzowanego stownika miat jednak jeszcze inng sportowa pa-
sj¢. Poza pitka nozna interesowat si¢ rowniez dziennikarstwem. Juz w trakcie
swojej kariery pitkarskiej zaczat pracowac¢ jako komentator sportowy dla sta-

'S.Grabias, Srodowiskowe i zawodowe odmiany jezyka — socjolekty, w: Wspdtczesny
Jjezyk polski, red. J. Bartminski, Lublin 2001, s. 240-250.
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cji telewizyjnej Canal+. Prowadzacego programy o tematyce futbolowej
cechuje profesjonalizm i duza wiedza o tej dyscyplinie sportu. Szczegdlna
domena komentatora sa ligi futbolowe: polska i angielska. Ponadto jest wspot-
autorem kilku filméw dokumentalnych, m.in. Lazienkowska 2/3, O krok od
pucharu oraz Legia Warszawa 1969/70.

Juz przy pierwszym kontakcie z ksiazka Rostonia uwage przykuwa sam
tytul publikacji. Jezykoznawca, mitosnik jezyka polskiego moze si¢ bowiem
w nim doszukiwaé pewnych niescistosci i btedow. Wyrazenie mowa-trawa
(pisane zgodnie z ortografia polska z tacznikiem) to ‘mdéwienie dla méwienia,
stowa bez tresci, pustostowie’®>. Zgodnie z tytulem mozna byloby zatem
oczekiwaé, ze Autor stowniczka pitkarskiego ma tak naprawd¢ niewiele do
powiedzenia. Tymczasem nawet pobiezna lektura tej pozycji sktania odbiorce
do konstatacji, iz wyrazy odnotowane w tym popularnym leksykonie maja
swoje wyspecjalizowane znaczenie. Mato prawdopodobne wydaje si¢ tez, aby
intencja Autora byto zniech¢cenie czytelnika do lektury. Czy zatem ksiazke tg
mozna nazwa¢ mowgq-trawq? Wydaje si¢, ze Roston juz na samym poczatku
zastosowat Swiadomy zabieg stylistyczny, wprowadzajac czytelnika w inter-
tekstualng gre, ktéra miataby polega¢ na dwupoziomowej interpretacji tytutu
oraz catej ksiazki. Pierwsza, narzucajaca si¢ bezposrednio, dostgpna dla kaz-
dego odbiorcy i zgodna z tradycyjna definicjg tytutowego wyrazenia, oraz
druga, ezoteryczna, tj. czytelna jedynie dla wytrawnych znawcéw. Podazajac
tropem tej wyktadni, tytut tej ksiazki mozna rozumie¢ przewrotnie. Bogata
terminologia pitkarska jest jedynie zrozumiata w waskim i hermetycznym
kregu pitkarzy, treneréw oraz najbardziej zagorzatych mito$nikéw futbolu,
niezrozumiata i nic nieznaczaca za$ dla 0séb spoza tego srodowiska. Dla tych
ostatnich jest wigc nic niemdwigcag nowomowa, tj. mowq-trawq. Przyblizyw-
szy zargon pitkarski, Autor ztamal tym samym nieczytelny dla szerszego
grona odbiorcéw kod futbolu. Odszyfrowanie leksyki sportowej zmienito dla
niewtajemniczonych mowe-trawe w bogaty repertuar $rodkéw jezykowych
pitkarskiej polszczyzny. Niezaleznie od tego zabiegu Roston wykorzystat to
wyrazenie, by nada¢ mu nowg semantyke. Zgodnie z ta interpretacja bytaby to
po prostu mowa boiska pitkarskiego. Sygnalem tego sa ptynace z ksiazki trzy
komunikaty: werbalny (Autor wyrazenie mowa-trawa pisze bez tacznika), te-
matyczny (tematyka futbolowa stowniczka) oraz typograficzno-ikonogra-
ficzny (zielona oktadka publikacji przedstawiajaca murawe¢ boiska, operujaca

2 Zob. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. II, Warszawa 1995, s. 208; Wielki
stownik wyrazow bliskoznacznych PWN, red. M. Banko, Warszawa 2008, s. 385.
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zargonem pitkarskim upersonifikowang trawe, pitkarzy, sedziego zawodow
oraz sama pitke do gry, ktéra, spetniajac funkcj¢ graficzna, zastgpuje litere
o w wyrazie mowa itp.). Nie mozna wykluczy¢, iz w rozumieniu Autora jest
jeszcze inna motywacja tytutu tej ksigzki’.

Stownik pitkarskiej polszczyzny Rostonia mozna podzieli¢ na trzy czesci.
W pierwszej Autor przedstawia wtasng sylwetke oraz swoja pasje, ktéra od
urodzenia byta pitka nozna. Druga, zasadnicza czg$¢ publikacji, to stownik
pitkarski z alfabetycznym wykazem ponad 130 haset, ktére Roston poznat
w czasie swojej kariery sportowej badz tez zebral w trakcie wywiadéw srodo-
wiskowych. Niektére z artykutéw zawierajq kilka, a nawet kilkana$cie synoni-
méw okreslajacych ten sam termin pitkarski. Przyktadem jest samo boisko
sportowe, ktore w srodowisku pitkarzy bywa nazywane boichem, bojem, ptytq,
klepiskiem, hasiokiem, kartofliskiem, dywanem, stotem, flechq, pustyniq, pa-
stwiskiem, tqkq, placem czy tez polem. W praktyce wiec stownik Rostonia
zawiera znacznie wigcej wyspecjalizowanej leksyki futbolowej. W trzeciej
— ostatniej czesci ksigzki Autor umieszcza popularne oraz mniej znane powie-
dzenia charakterystyczne dla j¢zyka pitki noznej.

Terminy specjalne w ksigzce Rostonia odnosza si¢ m.in. do miejsc sporto-
wej rywalizacji (beton, dywan, kartoflisko, plac, pole, pustynia, stot), uczest-
nikéw meczu pitkarskiego (aptekarz, czarny, gwizdek, kiero, kotcz, sep, so-
dowka), taktyki pitkarskiej (afera, autobus, diament, koronka, zmiana krzy-
zowa), sprzetu i ubioru zawodnikow (biedronka, deski, lanki, magazyn,
wkrety), poje¢ zwiazanych z przepisami sportowymi (as kier, czerwo, tokietek,
naktadka, wapno, zottko), pitkarskiej techniki, tj. polozenia ciata, strzatu za-
wodnika, nieudanej interwencji itp. (babol, dobitka, czub, fatsz, klej, klepka,
krzyzak, robinsonada, rogal).

Sposrdd leksyki odnotowanej przez Rostonia najliczniejszg grupg stanowia
apelatywa, ktére w terminologii pitkarskiej nabraty nowego wyspecjalizowa-
nego znaczenia. Sg to najczesciej wyrazy nalezace do stownictwa ogdlnego,
przeniesione z innych dziedzin zycia. Do neosemantyzméw specjalnych na-
leza m.in. takie terminy futbolowe, jak bania ‘synonim gtowy pitkarza’, buda

> Mowa-trawa to takze pierwszy album zespotu rockowego Superpuder, wydany w 2007
roku. Na debiutanckiej ptycie tej grupy znalazty si¢ m.in. utwory o tematyce pitkarskiej. Naj-
wigkszym hitem stata si¢ piosenka o bylym napastniku reprezentacji Polski Grzegorzu Rasia-
ku. Pastiszowo-zabawowy utwor Rasiak Song jest przerobka znanej piosenki ,,Skaldéw”
— Wszystko mi mowi, Ze mnie ktos pokochat. W podobnym klimacie utrzymana jest piosenka
o bytym trenerze reprezentacji Polski Pawle Janasie — Co zrobit Janas?, oparta na utworze
Natalii Kukulskiej — Co powie tata?
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‘bramka pitkarska’, dziadek ‘pitkarska gra treningowa’, flqdra ‘nieudana
interwencja bramkarza’, nozZyce ‘strzal z powietrza, sponad glowy’, wrota
‘bramka pitkarska’, kraweznik ‘synonim se¢dziego liniowego’, laga ‘dalekie
kopnigcie pitki’ itp. W leksyce sportowej wyrazy te wchodza w réznorakie
zwigzki frazeologiczne, np. dosta¢ kiera ‘otrzymaé czerwong kartke’, pa-
miegtac¢ o gtebi ‘przypominaé obroncom o wzajemnej asekuracji’, oddychaé
rekawami ‘metaforyczne okreslenie zmeczenia zawodnika’, zagra¢ na afere
‘zagranie pitki w taki sposéb, aby wykorzystujac tlok i zamieszanie, wpadta
do bramki przeciwnika’. Jak zauwaza sam Autor Mowy trawy, niektére z neo-
semantyzmoéw pitkarskich w innym znaczeniu odnotowuje gwara uczniowska
(por. buda ‘szkota’, laga ‘pata, jedynka’).

Druga, mniej liczna grupe w zargonie pitkarskim stanowia neologizmy lek-
sykalne. Sa to rodzime terminy neologiczne, zbudowane wedtug istniejacych
wzorcOw w jezyku. Przyktadem ilustrujacym omawiane zjawisko jest struk-
tura stowotwércza babol ‘kiks, btad’, derywowana za pomocg sufiksu -ol jak
w wyrazach typu kibol czy tysol. We wszystkich odnotowanych formacjach
przyrostek -ol peini funkcj¢ augmentatywna. Struktury te sa przyktadem sto-
sowania leksyki potocznej o charakterze ekspresywnym charakterystycznej
dla gwarowo-zargonowej odmiany stownictwa srodowiskowego. Innym przy-
ktadem wzbogacajacym leksyke pitkarska jest zenski derywat odczasowni-
kowy dobitka ‘uderzenie po interwencji bramkarza, powtorny strzat’, z przy-
rostkiem -ka od podstawy dobi¢ (por. dogrywka, naktadka, nakrywka, prze-
rzutka® itp.) oraz pachéwka ‘nieudana interwencja bramkarza’, derywowana
za pomoca sufiksu -owka od rzeczownika pacha. Nieco innym zjawiskiem jest
apelatywizacja nazwy osobowej polaczona z dezintegracja podstawy. Hefaj od
antroponimu Hefajstos to w terminologii pitkarskiej ‘strzal zewnetrzng czgscia
stopy’. Efektem skrocenia wyrazu podstawowego jest forma neologiczna
kiero, ktéra w terminologii pitkarskiej oznacza ‘kierownika druzyny’. Zatar-
tym etymologicznie neologizmem leksykalnym jest forma doksi, ktéra w §ro-
dowisku futbolowym oznacza doktora, czy tez maser, bgdaca okresleniem
masazysty. Trzy ostatnie przyktady pokazuja, iz jedna z podstawowych cech
jezyka pitkarskiego jest wyrazna tendencja do skrétowosci.

Najmniej liczna grupg w stowniczku Rostonia stanowia specjalistyczne za-
pozyczenia z jezykdéw obcych. Jest to ostatni ze sposobéw wzbogacenia stow-
nictwa specjalnego. Przyktadem moze by¢ termin kotcz bedacy odpowiedni-
kiem polskiego wyrazu ‘trener’ (angielskie coach ‘ts.”), angielskie wyrazenie

41.0zdz ynski, Polskie wspotczesne stownictwo sportowe, Wroctaw 1970, s. 85.
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no look pass ‘niesygnalizowane zagranie, podanie bez patrzenia’ oraz drop
shot ‘uderzenie pitki po zetknig¢ciu z murawa, pétwolej’. O zadomowieniu si¢
tej ostatniej formy w polskiej terminologii futbolowej §wiadcza polskie odpo-
wiedniki i derywaty typu drop, drops, dropsztyk. Formy te wchodza w zwiazki
frazeologiczne typu wal z dropa, strzelamy dropsztykami, gol z dropa. Po-
zyczka, a zarazem terminem specjalnym wywodzacym si¢ od nazwy wtasnej
jest robinsonada ‘efektowna, udana interwencja bramkarza’ (niemieckie Ro-
binsonade od bramkarza angielskiego klubu Southampton i reprezentacji An-
glii Johna Williama Robinsona).

Ostatnia cze¢$¢ ksiazki Rostonia, zatytulowana Stare pitkarskie prawdy,
przynosi interesujace potaczenia frazeologiczne charakterystyczne dla pitkar-
skiej polszczyzny. Przywotane na poczatku tego rozdziatu futbolowe powie-
dzenie: Pitka jest okrqgta, a bramki sq dwie urosto juz do rangi ,,skrzydlatych
stéow”, tj. rozpowszechnionych i czgsto przytaczanych wypowiedzen, ktérych
autorstwo lub pochodzenie mozna ustali¢. Twoérca tego pitkarskiego sloganu
jest byty trener polskiej reprezentacji w pilce noznej Kazimierz Gorski’.
Wsréd ,,skrzydlatych stéw” odnotowanych przez Autora niniejszej publikacji
sa tez i takie, ktorych popularnos¢ jest krotka lub ograniczona do pewnych
srodowisk. Wydaje sig, iz typ ten reprezentujg przywolywane przez Rostonia
powiedzenia: Derby rzqdzq sie swoimi prawami, Niewykorzystane sytuacje sie
mszczq, Gra sie tak, jak przeciwnik pozwala. Niektére z nich to zwiazki mig-
dzywyrazowe, odnotowane przez stowniki frazeologiczne jezyka polskiego:
zawiesic¢ buty na kotku ‘zakonczy¢ kariere’®. Najbardziej jednak cenne sa pota-
czenia frazeologiczne odnotowane po raz pierwszy. Wsrdéd nich mamy takie,
ktére sa mniej lub bardziej popularne w socjolekcie sportowym. Wydaje si¢
tez, ze ich wystgpowanie moze mie¢ charakter regionalny. Z punktu widzenia
struktury sktadniowej zwiazkéw frazeologicznych odnotowane przez Rostonia
potaczenia to wyrazenia (mecz walki ‘spotkanie pitkarskie najczesciej zakon-
czone podziatem punktoéw’), zwroty (strqci¢ wiewiorke ‘oddaé niecelny strzat,
po ktérym pitka przelatuje wiele metréw nad poprzeczka’) i frazy (nazwiska
i numery nie grajq).

Publikacja Rostonia nie jest pozycja o charakterze naukowym. Poszcze-
g6lne hasta stownikowe bardziej przypominaja gatunek publicystyczny, jakim
jest felieton. Lektura ksigzki to ciekawa przygoda zaréwno dla oséb interesu-

SH.Markiewic z, A.Romanowski, Skrzydlate stowa, Seria 1I, Warszawa 1998, s. 224.

% Por. hasto kotek oraz zwrot zawiesi¢ cos na kotku ‘zaprzestaé czego$, odstapi¢ od czegos,
przesta¢ si¢ czyms interesowal, zajmowac’. Zob. Stownik frazeologiczny wspdtczesnej polszczy-
zny, red. S. Baba, J. Liberek, Warszawa 2003, s. 288.
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jacych si¢ pitka nozna, jak i dla czytelnikéw chcacych pozna¢ tajniki tej dys-
cypliny sportu. Moze by¢ réwniez przydatna pozycja dla mtodych adeptow
futbolu. Przy objasnianiu poszczegdlnych haset stownikowych Autor tradycyj-
nemu, tj. stownikowemu znaczeniu wyrazu, ktére przedstawia w sposéb opi-
sowy, przeciwstawia jego nowe znaczenie, znane w terminologii pitkarskie;j.
W trakcie definiowania stownictwa sportowego umieszcza wiele ciekawostek
i anegdot zwiazanych z futbolem. Niejako przy okazji ujawnia tez inne cechy
socjolektu pitkarskiego. Jedna z nich jest czeste uzywanie w grupie zawodni-
kéw charakterystycznych pseudoniméw. Zargon sportowy jest w tym bardzo
zblizony do innych $rodowiskowych odmian jezyka, tj. gwary uczniowskiej
i studenckiej. Ksigzka napisana jest poprawna i bardzo przystgpng w odbiorze
polszczyzna. W swoich rozwazaniach Roston wykazuje si¢ niezb¢dng wiedzg
z zakresu leksykologii, frazeologii i kultury jezyka polskiego. Stusznie np.
zauwaza, iz pozyczka angielska timing jest naduzywana przez sprawozdaw-
c6w w moéwionej odmianie dziennikarsko-sportowej. W opisie poszczeg6l-
nych terminéw futbolowych Rostonia nie zawodzi tez intuicja lingwistyczna.
Autorowi przytrafiajg si¢ jednak pewne usterki jezykowe. Btgdem stowotwor-
czym jest hipotetyczne stwierdzenie jakoby basia, bedaca w terminologii pit-
karskiej okresleniem gtowy zawodnika, byta zdrobnieniem apelatywu bania.
W publikacji wystepuja rowniez btedy techniczne. W kilku miejscach ksigzki
brakuje kontynuacji tekstu, w innych za$§ jego obszerne fragmenty sa powta-
rzane z poprzedniej strony. Usterki te nie obciazaja jednak Autora niniejsze]
ksiazki, ale raczej osobe zajmujaca si¢ sktadem, korekta i redakcjq techniczng
wydawnictwa. Te drobne niedociagnigcia nie umniejszaja jednak wartosci
catej Mowy trawy.

Niewatpliwym atutem ksiazki jest jej staranne wydanie (twarda oktadka,
szyta oprawa). Praktyczny format oraz kolorowa obwoluta publikacji przypo-
mina elementarz szkolny. Najprawdopodobniej jest to §wiadomy zabieg wy-
dawcy, majacy na celu zacheci¢ zaréwno mtodego, jak i starszego czytelnika do
zapoznania si¢ z podstawami pitkarskiej polszczyzny. Atrakcyjnos$¢ ksiazki
podnoszg ilustracje autorstwa Andrzeja Jankowskiego. Komunikat ikonogra-
ficzny jest w tym wypadku niezmiernie wazny, poniewaz humorystyczne rysun-
ki nawiazuja do poszczegdlnych haset stownikowych. Ta $cista zalezno§¢ mig-
dzy stowem a ikonografiag ma najczesciej charakter gier i zabaw jezykowych.
Humorystyczne rysunki Jankowskiego najczesciej wiaza si¢ z nowym znacze-
niem leksemdéw zapozyczonych z polszczyzny ogélnej. Wszystkie obrazki wraz
ze scenkami dialogowymi wspottworza wigc petny obraz Mowy trawy.
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Z pewnoscia leksyka i frazeologia pitkarska wyekscerpowana z autopsji
przez Rostonia nie reprezentuje petnego inwentarza stownictwa zargonowego
pitki noznej. Terminologia specjalna zwigzana z kazdym socjolektem moze
mie¢ bowiem rézny zasieg terytorialny i ré6zna zywotnos¢. Ponadto leksyka
sportowa moze $cisle korelowa¢ z tradycjq danego klubu, jego barwami, re-
gionem kraju itp. W praktyce zatem zebranie pelnego materiatu Zargonowego
wydaje si¢ niemozliwe. Sposréd nieuwzglednionych, a uzywanych w niekt6-
rych srodowiskach pitkarskich neosemantyzméw, mozna m.in. wymieni¢ takie
terminy, jak Zqdto ‘najbardziej wysunigty napastnik grajacy najblizej bramka-
rza druzyny przeciwnej’ czy tez brazylijka ‘strzat, po ktérym pitka odbita od
stupka wpada do bramki’. Dosy¢ lakonicznie pisze tez Autor o leksyce obel-
zywej. By¢ moze dlatego, ze Roston chce zaoszczedzié¢ czytelnikowi bogactwa
wulgaryzméw pitkarskich, ktére zaréwno sportowcom, jak i trenerom nie
przynosza chluby. Niestety, ich uzywanie na boisku oraz na trybunach przez
kibicow jest jednak faktem. Wydaje si¢, ze Autor publikacji ma swiadomosé
niekompletno$ci niektérych swoich tez oraz braku czgsci termindéw zwiaza-
nych ze wspéiczesnym socjolektem pitkarskim. Majac to na uwadze, nie wy-
klucza powrotu do tej problematyki.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy zaznaczy¢, ze bogactwo
leksykalne 1 frazeologiczne pitkarskiej polszczyzny odnotowanej przez Rostonia
moze sta¢ si¢ w przysziosci zrédlem szczegdtowych badan i wnikliwych analiz.
Ciekawa dla badacza socjolektu sportowego jest m.in. kwestia przenikania
stownictwa futbolowego do odmiany dziennikarsko-sportowej. Sam Autor ksigzki
przyznaje, ze czasem jako komentator widowisk pitkarskich ,,przemyca” niektore
stowa zargonowe do jezyka telewizji. Wszystkie terminy futbolowe wzbogacaja
odmiang srodowiskowa jezyka pitkarzy, treneréw i teoretykdéw futbolu. Z ling-
wistycznego punktu widzenia jest wigc niezmiernie wazne zarejestrowanie aktu-
alnego zasobu stownictwa i frazeologii o charakterze gwarowo-zargonowym.
Odnotowane przez Rostonia pitkarskie neosemantyzmy, neologizmy leksykalne
oraz zwiazki frazeologiczne moga wejS¢ w przysztosci do wielkiego stownika
terminologii sportowej. Mozna by wigc skonstatowaé, ze Autor Mowy trawy
w sposOb znaczacy przystuzyl sie skatalogowaniu zréznicowanego repertuaru
srodkéw jezykowych, charakterystycznych dla socjalnej i wewnatrzsrodowisko-
wej odmiany wspdtczesnego jezyka pitki noznej.
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