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Wyniki badan nad narracja u autorow starozytnych przybraty w ostatnim czasie
forme¢ opastych tomoéw, zawierajacych zaréwno cate rozprawy, jak i mniejsze arty-
kuty'. Wida¢ zatem wyraznie, ze narratologia jako metoda badawcza® $wieci dzi$
swdj niezaprzeczalny triumf. W nurt analiz dotyczacych antycznej narracji wpisuje
si¢ z pewnos$cig nowatorska ksiazka Alex C. Purves wydana w 2010 r. w wydaw-
nictwie uniwersyteckim w Cambridge. Zbiorcza charakterystyka problematyki ksiazki
Space and Time in Ancient Greek Narrative, zawarta na samym jej poczatku, uwy-
pukla fakt ujecia przez Autorke stosunkowo szerokiego zakresu tekstow zrédtowych
pochodzacych z epoki archaicznej (Homer, Anaksymander, Ferekydes) i klasycznej
(Herodot, Ksenofont), ukazania wymiaru przestrzenno-czasowego w konstruowaniu
przez autoréw ciagdéw fabularnych oraz przeobrazania si¢ perspektywy narracji autor-
skiej, bedacej pod wplywem wylonienia si¢ takich wynalazkow jak kartografia, geo-
metria i rozwoj podrdéznictwa, majacych glebokie odzwierciedlenie w zréznicowanej
formie omawianych utworow, reprezentujacych gatunki zaréwno poetyckie, jak i proza-
torskie.

! Na przyktad tomy wydane w Brillu (Narrators, Narratees, and Narratives in Ancient Greek
Literature. Studies in Ancient Greek Narrative, vol L., ed. 1.J.F. de Jong, R. Ninlist, A.M. Bowie,
Boston—Leiden and Kéln: Brill 2004; Time in Ancient Greek Literature. Studies in Ancient Greek
Narrative, vol. 2, ed. 1.J.F. de Jong, R. Niinlist, Boston-Leiden and Ké&ln: Brill 2007; Space in
Ancient Greek Literature. Studies in Ancient Greek Narrative, vol. 3, ed. L.J.F. de Jong, Boston—
Leiden and Kéln: Brill 2012) albo w berlinskim wydawnictwie Walter de Gruyter (Narratology
and Interpretation. The Content of Narrative Form in Ancient Literature, ed. J. Grethlein,
A. Rengakos, Berlin: Walter de Gruyter 2009).

% Narratologi¢ mozna okresla¢ nie tylko mianem metody, ale nawet odrebnej dyscypliny
naukowej. Zob. np. J.Ch. Meister, Narratology, w: P. Hihn et al. (eds.): the living handbook
of narratology, Hamburg: Hamburg University Press. URL = hup.sub.uni-hamburg.de/lhn/index.
php?title=Narratology &oldid=1584
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Rozwinigciu zasygnalizowanych powyzej zagadnien zostaje poswigcony obszer-
ny wstep (Introduction: The Perfect Surveyor, s. 1-23), w ktorym Purves wyodrgbnia
podstawowe pojecia, jakimi postuguje si¢ w swojej ksigzce. Autorka zalicza bowiem
analizowane przez siebie narracje antyczne do dwu odmiennych rodzajow dyskur-
sow: dyskursu protokartograficznego (protocartographic discourse) i dyskursu — jak
to nazywa — przeciwnego kartograficznemu (countercartographic discourse). Od-
woluje si¢ w nich do opisu tych narracji w kategoriach (literackiego) krajobrazu
(literary landscape, s. 1), czyli obszaru, ktéry mozna oglada¢ i bada¢ oczami wyob-
razni, ktory ma swoj wymiar fizyczny, mierzalny. Autorka probuje stworzy¢ swoistg
poetyke przestrzeni zanurzonej w dziele literackim (s. 14 n.). Idee topograficznosci
oraz przestrzenno$ci nie sa juz obce — jak stwierdza Purves — autorom greckim.
Proces pisania poréwnuja oni bowiem do posuwania si¢ wzdtuz drogi’, a swoje
opowiesci do Sciezek albo szlakéw. Fabuta jawi si¢ im takze jako Zzyjace stworzenie
(z6on) albo miejsce, na ktére mozna popatrzeé¢, ktére mozna przemierzy¢ i utrwali¢
w pamigci jako sui gemeris obraz — tak to ujmuja Arystoteles w Poetyce, Polityce
i Retoryce® oraz Platon w dialogu Timajos”. Kluczowym pojeciem w ujeciu Stagiryty
staje si¢ synopsis, ktora zaaplikowana do teorii fabuty idealnej ma wyrazaé nie tylko
latwos$¢ zapamigtania materiatu literackiego, lecz takze mozliwos¢ jego objecia nie-
jako ,jednym spojrzeniem”. Taka fabul¢ idealna, zdaniem Arystotelesa, stworzyl
Homer, uktadajac Iliade.

Autorka poswigca Homerowi i jego epopejom dwa poczatkowe rozdziaty ksiazki
zatytutowane The Eusynoptic ‘Iliad’: Visualizing Space and Movement in the Poem
(s. 24-64) oraz Paths and Measures: Epic Space and the ‘Odyssey’ (s. 65-96). Juz we
wstepie Autorka prezentuje Homera jako doskonalego geometre (surveyor), ktory na
rozne sposoby uzmystawia swojej publicznosci przestrzen zaprezentowanga w epo-
pejach. Protokartograficzng perspektywe narratora w [liadzie wyraza postrzeganie
przypisywane Muzom. Jako boginie majg one bowiem mozliwos¢ widzenia jakby
»Z Wysoka”, w sposob catkowity i ciagly, bez jakichkolwiek zaktécen wizji. Homer,
$swiadomy swoich ludzkich ograniczen w tym wzgledzie, w ks. I Iliady (zwt. 2. 488-
90) prosi Muzy w formie inwokacji o to, aby pomogly mu wyrazi¢ wszystko, czyli
caty materialny wymiar konfliktu migdzy Achajami a mieszkancami Ilionu poprzez
dopeienie jego ludzkiej perspektywy opisu ich boska wiedza. Z potaczenia tych dwu
wymiar6w postrzegania ma powstac¢ spdjna i wyczerpujaca opowies¢ (mythos) o wa-
lorach, ktore Arystoteles okreslit mianem eusynoptos (Poet. 23. 1459 a 30-4) (s. 25).
Purves analizuje pod tym katem zwlaszcza opis tarczy Achillesa (//. 18. 521-32; 573-
86) (s. 46 nn.) oraz pogon Achillesa za Hektorem wzdtuz muréow Troi (/. 22.137-223)
(s. 55 nn.). Ekfraza i bedaca przyktadem doskonatej perspektywy ,,eusynoptyczne;j”

3 Hdt. 1.5.3; 1.117.2; 2.20.1.
4 Poet. 7.1450 b 34-1451 a 6; Pol. 7.1326 b 22-4; 1327 a 1-4; Rhet. 3.11.1412 2 9.
STim. 19b 4-c2.
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scena poscigu dopuszczajg zarazem ruch i animacj¢. Bedac zastygle w narracji, daja
wrazenie obrazu rozciagtego nie tylko w czasie, ale i przestrzeni.

W odmienny sposob jest natomiast prowadzona narracja w Odysei. Narrator tylko
raz odwotluje si¢ do autorytetu Muz (Od. 1.1). Zrdznicowana i rozlegta geografia
poematu, bedaca tlem wielkiego nostos Odyseusza, staje si¢ zapowiedzia rozwazan
nad krajobrazem epickim z perspektywy ludzkiego doswiadczenia czasoprzestrzen-
nego. Jest to zarazem symptom przechodzenia od formy poetyckiej do postaci pro-
zatorskiej wczesnych tekstow greckich, ktore zdajg si¢ kwestionowaé kartograficzny
sposob myslenia o $wiecie (por. s. 64). W [liadzie narrator stara si¢ uzyskac ,,eusyno-
ptyczny” obraz w ruchu poprzez animacj¢. Ten efekt uzyskuje Odysea poprzez motyw
narratora podrozujacego. Natomiast jego wlasna opowies¢ (zwlaszcza w ksiggach 9-12)
podaza juz w sposdb sekwencyjny i jest ograniczona horyzontalnie (s. 69 n.). Co
wigcej, Odyseusz w swej ostatniej podrozy pozostawia za soba morze — jak to prze-
powiedziat mu Tejrezjasz w Podziemiu (Od. 11.121-31) — i wchodzi w glab ladu.
A kiedy traci si¢ z pola widzenia morze, wychodzi si¢ juz ,,poza map¢” archaicznej
poetyki. Nierozwiazana kwestia zakonczenia Odysei (wiersz 23.296 wedlug Scho-
liasty) stwarza nowe mozliwosci interpretacyjne co do przesunigcia lub nawet za-
negowania istnienia granic tej trudnej do zmierzenia przestrzennie podrézy (por. Od.
23.249) zarowno w wymiarze geograficznym, jak i literackim (s. 84 nn.).

Od rozdzialu trzeciego The World in the Hand.: Anaximander, Pherecydes, and the
Invention of Cartography (s. 97-117) Autorka wchodzi juz w domeng tekstow
prozatorskich. Kwestia zasadnicza czyni odpowiedz na pytanie, w jaki sposdb
archaiczna proza grecka wykorzystuje naukowe wlasciwosci mapy, aby wyksztalcié,
a nastgpnie ugruntowaé swoja genologiczna odrgbnos¢ jako gatunku przemawiajacego
wylacznie glosem ludzkiego narratora bez pomocy Muz. Z jednej strony analizuje
wynalazek mapy jako narzedzia, ktére odzwierciedla 6wczesne poszukiwania zwia-
zane z jonska historié, z drugiej za$ traktuje mape jako metafor¢ przy zatozeniu, ze
kartografia oferuje nowy model dla organizacji oraz percepcji przestrzeni, czerpigc
jednak w jakims$ stopniu z modeli, ktére oferowata epika Homerowa. Jesli bowiem
przyjmiemy, ze mapa dostarcza cztowiekowi namiastk¢ ogladu ziemi jakby ,,z bos-
kiej”, czyli holistycznej perspektywy, mozna by réwniez stwierdzié, ze proza jako
nowy rodzaj dyskursu zast¢puje natchniony przez Muzy dyskurs poetycki. Karto-
graficzny wymiar przedstawiania przestrzeni, jak to ma miejsce zwtaszcza w Illiadzie,
ustepuje na rzecz przeciwnego kartografii opisu §wiata.

Ferekydes z Syros jest jeszcze autorem, ktory wedtug Purves laczy w Teogonii te
dwie przeciwstawne sobie tendencje. W prozatorskim (sic!) opisie szaty ofiarowane;j
w dniu zaslubin przez Zasa swej matzonce Gai, w ktorym mozna takze dopatrzeé si¢
analogii z opisem tarczy Achillesa u Homera, odzwierciedlony zostaje boski, a zara-
zem ludzki punkt widzenia. Ferekydes w swojej narracji zdaje si¢ podkreslaé, ze musi
doj$¢ miedzy nimi do czego§ w rodzaju dopasowania, aby czas i przestrzen widziane
na sposob boski (szata Gai reprezentujaca catosciowa koncepcj¢ swiata — chthonié)
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mogly wpasowac si¢ w ograniczona wizj¢ ludzka (Ferekydesa koncepcja ziemi
w opisie szaty — gé) (s. 107). A jesli wierzy¢ doksografom Anaksymandra z Miletu, to
wlasnie w jego dziele spotkaly si¢ dyskurs prozatorski oraz zobrazowana mappa
mundi (DK 12A1). Od tej pory znaczenie terminu ,ziemia” (gé) przesunie si¢
w kierunku obszaru o konkretnym ksztalcie i rozmiarze, lecz miejscami niezamiesz-
katego, okreslanego stowem oikumené. Antyczne testimonia jednoznacznie wskazuja
na czasownik graphein w odniesieniu do przedsigwzigcia Anaksymandra, taczac
w ten sposob dwie czynnosci: stworzenia przez niego rysunkowej koncepcji $wiata
oraz pisemnego jej skomentowania. Co wigcej, cecha laczacg te dwa dokonania jest
$wiadectwo o umieszczeniu mapy i tekstu na takim samym nos$niku, czyli na tzw.
pinakes (tablicach) (DK 12A2, 6, 7). Mogloby to wigc ilustrowaé probg poradzenia
sobie z problemem obecnym we wczesnej greckiej mysli naukowej, a mianowicie, jak
uchwyci¢ obraz catosci w przedstawieniu swiata bez pomocy Muz i na jakim modelu.
Echa tych dociekan przynosza przywotane przez Autorke fragmenty komedii okresu
klasycznego, mowiace mianowicie o intrygujacej atmosferze eksperymentdw dokony-
wanych w pracowni Sokratesa w Chmurach Arystofanesa (s. 112 nn). Jesli mapa
miataby by¢ wizualng metaforg przedstawienia $wiata w okresie archaicznym, to
w epoce nastgpnej historyczna proza Herodota bylaby jego narracyjnym odpowied-
nikiem.

Sam Herodot z pozoru kwestionuje potrzebe uzywania mapy w formutowaniu
koherentnej koncepcji podzialu znanego $wiata, dajac temu wyraz w ksigdze 4.36.2,
gdzie wysmiewa brak profesjonalizmu pierwszych kartografow. Jak si¢ jednak oka-
zuje, nie jest w stanie uniknaé zuzytkowania kartograficznego szablonu przestrzen-
nego zwlaszcza w opisach etnograficznych. Autorka poswigca pierwszemu history-
kowi rozdziat czwarty ksigzki, zatytutowany Map and Narrative: Herodotus’s Histo-
ries (s. 118-158). Dowodzi w nim, ze pater historiae z jednej strony pozostaje pod
wplywem sposobu pisania wczesnych logograféw jonskich, porownujac sekwencyjne
budowanie dyskursu do posuwania si¢ wzdtuz drogi (logon hodos), ale podroz ta jest
jednoczesnie nacechowana wieloma podobienstwami z poetyka homerycka. Wida¢ to
zwlaszcza w ekfrastycznym charakterze Herodotowej etnografii (s. 140 nn.).

Dwa ostatnie rozdziaty: Losing the Way Home: Xenophon’s Anabasis (s. 159-195)
oraz Finding (Things at) Home: Xenophon’s Oeconomicus (s. 196-234) stanowig ana-
lize dwu dziet jednego autora, a mianowicie Ksenofonta. Ten jeden z najwybitniej-
szych przedstawicieli pisarstwa epoki klasycznej w Grecji prezentuje w swej twor-
czosci, podobnie jak to jest widoczne u Herodota, dyskurs ,kartograficzny” oraz
zupetnie od niego odmienny sposob uwidaczniania czasoprzestrzeni w tekscie. Ana-
baza, prowadzaca czytelnika poprzez labirynt narracyjny, w ktérym gubi si¢ nawet
sam narrator, lokuje epicka fabul¢ ,,powrotu” na terenie, ktéry skutecznie opiera si¢
probom doktadniejszego okreslenia w postaci pomiaru czasu oraz odleglosci. Jest to
teren, na ktérym postaci znikajg i z ktorego niezwykle trudno dostrzec $ciezke pro-
wadzaca do konca (s. 168 nn.). Na poziomie narracji autorskiej widac¢ te trudnosci
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w ciaglej zamianie, jaka dokonuje si¢ pomiedzy Ksenofontem-narratorem a Kseno-
fontem-protagonista. Upragniony nie tylko przez bohaterow, lecz takze czytelnikow
kres materialnej oraz literackiej wedrowki stanowi dotarcie Grekéw do morza (s. 188 n.).
Purves podkresla rowniez niejako zewnetrzne uzasadnienie dla trudnosci dokonania
adekwatnego opisu, ktory napotykamy u Ksenofonta. Albowiem tylko teren ,,znany
kulturowo”, tzn. miejsce odzwierciedlajace pewien odpowiadajacy autorowi ,kultu-
rowy typ”, mozna jasno i klarownie scharakteryzowa¢. Natomiast w dzietku O gos-
podarstwie Ksenofont przedstawia wyidealizowang wizje¢ domu, ktéry niczym mape¢
mozna przejrze¢ i zbada¢, stojac jakby w bezruchu. Jest to znowu nawiazanie do
epickiej konwencji przedstawiania przestrzeni jako nieruchomej, zastyglej, doskonale
pojmowalnej i utrzymujacej doskonata hierarchi¢ rodzajow i klas. Czas, jak w epic-
kiej ekfrazie, jest tutaj jednoczesnos$cia, potaczong z punktem wyjscia w przestrzeni,
z ktérego obejmuje si¢ wszystko (caty dom i jego zasoby) niczym ,,jednym spojrze-
niem” (eusynoptos) (s. 199 nn.).

Ksiazka Alex C. Purves jest pozycja niezwykle intrygujaca. Stawia bowiem wiele,
nierzadko trudnych pytan odnosnie do charakteru i sposobow tworzenia narracji przez
autoréw starozytnych. Zawierajaca znaczacq liczbe drobiazgowych analiz, wydaje si¢
opracowaniem trudnym i wymagajacym wytgzenia uwagi oraz sit intelektualnych czy-
telnika. Pokazuje zarazem swoja Autorke jako par excellence filologa i badaczke lite-
ratury antycznej. Purves zrgcznie laczy nowoczesne metody badawcze z obszerng i nie
zawsze najnowsza literatura przedmiotu, podkreslajac jej niezbywalna w czasie warto$¢
naukowa (por. cytowania z T. Zielinskiego odnosnie do tegoz interpretacji techniki
Homerowej w Illiadzie w podrozdziale Zielinski’s Moving Landscape, s. 41 nn.). Widaé
to w obszernej bibliografii (s. 235-255) umieszczonej na koncu ksiazki. Trzeba zatem
wyraznie podkresli¢, ze jest to pozycja niezb¢dna w bibliotece zarowno filologow
klasycznych, jak i badaczy antyku reprezentujacych inne dyscypliny naukowe.

Iwona Wiezel
Instytut Filologii Klasycznej KUL

New Perspectives on Historical Latin Syntax, Volume 2: Constituent Syntax:
Adverbial Phrases, Adverbs, Mood, Tense, ed. F. Baldi, P. Cuzzolin, Berlin—
New York: De Gruyter Mouton 2010, ss. 556. Seria: Trends in Linguistics.
Studies and Monographs 180.1-4. ISBN: 978-3-11-021545-8.

Praca New Perspectives on Historical Latin Syntax, wydana przez Mouton de
Gruyter w ukazujacej si¢ od lat siedemdziesiatych ubieglego wieku serii Trends in
Linguistics (Studies and Monographs 180.1-4), sktada si¢ z czterech wolumindéw
poswigconych réznorakim zagadnieniom sktadniowym w tacinie, opracowanym przez



