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KS. ALEKSY KUCY

CERKIEW PRAWOSEAWNA
W OGNIU UKRAINSKIEJ REWOLUCII 1917-1918

Burze historyczne XX wieku, ktére przesunety si¢ nad Ukraina, wstrza-
snety i zweryfikowaty wiarge czlonkéw Cerkwi Prawostawnej. Objawili
si¢ i wykazali aktywno$¢é ludzie niemajacy tak naprawde¢ nic wspdlnego
z Cerkwia Prawostawna, a ktérzy przytaczyli si¢ do niej z osobistych
matostkowych pobudek.

Metropolita Teodozjusz (Prociuk)1

W wyniku wydarzen rewolucyjnych 1917 r. zycie cerkiewne, podobnie jak
wszystkie inne uktady spoteczne, ulegto gigbokiej destabilizacji. Sytuacje
pogiebiata polityka administracyjna i postawa nowego oberprokuratora Syno-
du, rosyjskiego magnata o liberalnych pogladach — Wtodzimierza Lwowa?,

ktérego taktyka rzadzenia doprowadzita do faktycznego paralizu wiladz cer-

Ks. dr ALEKSY Kucy - adiunkt w Zaktadzie Lingwistyki Stosowanej UMCS; e-mail:
aleksy.kucy @umcs.pl

! Metropolita Teodozjusz (ur. 27 stycznia 1927 r. na Wotyniu) — wspétczesny hierarcha
Cerkwi Prawostawnej, badacz historii cerkwi na Ukrainie. Obecnie zarzadza diecezja omska
i tarska w Federacji Rosyjskiej. Cytat pochodzi z jego dzieta pt. O6ocobmenveckmue qBHK-
>xeHus B IIpaBociaBHOH IHepkBH Ha YKpamde, MockBa 2004, s. 509.

2 Wtodzimierz Lwow (ur. kwietnia 1872, zm. wrzesiei 1930) — rosyjski dziatacz politycz-
ny, poset do Dumy Panistwowej III i IV kadencji, w trakcie ktérych petnit funkcj¢ przewodni-
czacego Komisji ds. Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Prawdopodobnie z tego wiasnie powodu
w Rzadzie Tymczasowym 1917 r. objal stanowisko oberprokuratora Synodu. Zob.: 3-7 Co3s18
TocymapcrBearon JlyMbr. mopTperhs, omorpagun, aprorpagsr, Cankr-Iletepoypr 1910,
(brak numeracji stron) tabela nr 28. Lwow byt jednym z koordynatoréw inicjowanego przez
bolszewikéw w latach 20. tzw. ruchu reformatorskiego (0OGHOBIEHYECKOTO IBUKEHUST) W Ro-
syjskiej Cerkwi Prawostawnej, ktéry miat doprowadzil do podziatéw i jej rozktadu we-
wnetrznego (autor).
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kiewnych i totalnego chaosu w zyciu administracyjnym cerkwi. Mato uzasad-
nionym krokiem Lwowa byta zmiana dotychczasowego sktadu personalnego
Synodu i mianowanie przypadkowych oséb, nieposiadajacych odpowiednich
kompetencji, do prac w tym organie kolegialnym®. Popart on takze zadania
cz¢Sci duchowieristwa 1 0séb §wieckich, dotyczace ostabienia pozycji bisku-
piej oraz rozszerzenia kompetencji parafian. Polityka rzadu tymczasowego
miata wyraznie §wiecki charakter i skierowana byta przeciwko konserwatyw-
nym nastrojom wigkszoSci duchowienistwa, ktére byto wierne kanonom i tra-
dycji Cerkwi*. Zasadnicza role w tej polityce odegrata radykalnie i refor-
matorsko nastawiona mniejszo$¢ duchowienstwa wspélpracujaca z inteligencja
rewolucyjna.

Przewodniczacy Synodu zatwierdzil réwniez stanowisko Komisarza ds.
Cerkiewnych, majacego pracowaé w ramach Gubernialnych Komisji Wyko-
nawczych powotanych przez Rzad Tymczasowy jako administracj¢ w okresie
przejSciowym. Komisarze mieli petni¢ rolg organéw przedstawicielskich Rza-
du oraz nadzorowaé dziatalno$¢ biskupéw diecezjalnych®. W ten sposéb
w Cerkwi faktycznie zaprowadzona zostala podwdjna wiadza — wtadza bisku-
pia zostata przeciwstawiona wtadzy niczym niekontrolowanych rewolucyjnych
Komisji Wykonawczych. Antycerkiewna polityka nowego oberprokuratora nie
mogta nie prowadzi¢ do konfliktu Wtodzimierza Lwowa z hierarchia cerkiew-
ng. Perypetie w Petersburgu stwarzaty dla ukraifiskich wiernych i klerykéw
dodatkowe podstawy do dziatan reformatorskich.

Wydarzenia lutowe w Rosji 1917 r. odbity si¢ na ukrainskim zyciu cer-
kiewnym falg zjazdéw diecezjalnych, majacych wyraZnie cechy antyklerykal-
ne. Reakcyjny charakter pierwszych zjazdéw ttumaczy si¢ nie tylko sprzeci-
wem episkopatu, ale i udzialem w nich os6b Swieckich, pragnacych za wszel-
ka cen¢ wplywac na zycie wewngtrzne Cerkwi. Zjazdy: wotynski, podolski
i pottawski zadeklarowaty potrzeb¢ ukrainizacji zycia cerkiewnego, edukacji

SB.MMaBpos A.Jlesurtun-KpacHuo B, OUepKH 10 HCTOPHH PYCCKOIH
epKoBHOH cMyThl, MockBa 1996, s. 12.

‘B.YnwssaHoOBECSK U i1, Ilepksa B ykpaincekif gepxkasi 1917-1920 pokis, Kuis
1997, s. 90.

3 Ks. metropolita Teodozjusz (Prociuk) tak ttlumaczy niechg¢é do biskupéw emanujaca
w pierwszych dniach porewolucyjnych: ,,Wiadomo, ze w imperium rosyjskim w kazdej guberni
byty dwie gtéwne osoby, czyli gubernator i biskup. Tuz po rewolucji lutowej gubernatorzy
znikneli, a biskupi wszedzie zostali. Wszystkie osoby o nastrojach rewolucyjnych odbieraty
arcypasterza jako przedstawiciela czaséw przedrewolucyjnych”. Zob. szerzej: ® e o ; 0 c U U
(IT p 0 1 0 K) MUTPpOTIOIUT, Q60COOIEHIYECKHE IBHKEHHA. .., s. 14-28, 20-21.
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religijnej, tworzenia narodowej literatury liturgicznej®. Z kolei zjazd diecezji
czernichowskiej w sierpniu 1917 r. nie pozostawit cienia watpliwosci co do
kwestii ukrainizacji Cerkwi, zajawszy w niej wyraZnie negatywne stanowisko.
Rezolucja w sprawie autokefalii oznajmiata:

Autokefalia nie tylko nie przyniesie jej [Cerkwi] zadnej korzyS$ci, lecz przeciwnie,
wielka krzywde, a nawet zagtadg. W dzisiejszych czasach, kiedy to wzorce moralne
sa na bardzo niskim poziomie, kiedy serce nie pali si¢ gorliwoscig do Boga, kiedy
to Cerkiew Prawostawna jest ponizona i zbezczeszczona, jedynym zbawieniem dla
niej jest teraz jednos$¢, a nie rozdzielenie [...]. Dazenie do autokefalii opiera si¢
raczej na wzgledach politycznych, niz koscielnych [...]. Cerkiew Prawostawna
dopuscitaby si¢ wielkiego grzechu, wystapiwszy w roli aktora politycznego’.

Byta to odpowiedZ na decyzje i postulaty zgtaszane przez zgromadzenia
innych diecezji. Tak obradujacy kilka miesigcy wczesniej zjazd diecezji pot-
tawskiej przyjal radykalng pod wzgledem dazen reformatorskich rezolucje.
Autorem postanowieri tego zjazdu byt ks. Teofil Butdowski®. Podczas zjazdu
wygloszony zostal przygotowany przez Buldowskiego referat W sprawie
ukrainizacji Cerkwi, ktory postuzyt za podstawe przygotowanych postanowien
zjazdu. Rezolucja zjazdu przedstawiata program reorganizacji Cerkwi na
Ukrainie, ktéry polegal m.in. na zmianie jezyka nabozenstw z cerkiewnosto-
wiafniskiego na ukrairiski, odrodzeniu staroukrainskich obrzedéw liturgicznych,
budowie nowych $wiatyn z uwzglednieniem elementéw architektury narodo-
wej, ukrainizacji Akademii Duchownej w Kijowie i innych cerkiewnych pla-
cowek edukacyjnych, zakazie wySwigcania na ukrainiskie katedry biskupéw
narodowosci rosyjskiej itd. Oto kluczowe postanowienia zjazdu:

Na Ukrainie niepodlegtej powinna istnie¢ swoja Cerkiew, jednak niezalezna
od Paristwa oraz jego ustroju.

Cerkiew Prawostawna na Ukrainie powinna mieé pierwszeristwo oraz by¢
finansowana przez pafistwo, jak tez inne wyznania.

6 Peup” 25 kwietnia 1917, s. 17.

7 Cyt.za:¥Y 1 b 9 HOBCBHK U U, IlepkBa B ykpaiHCbKin gepxkaBi 1917-1920 pokiB...,
s. 98.

8 Ks. Teofil Butdowski (ur. 1865, zm. 20 stycznia 1944) do historii Cerkwi Prawostawnej
na Ukrainie wszedl jako osoba inicjujaca tzw. roztam ,}ubeniski” (od nazwy miasta Lubny,
obecnie obwdd pottawski na Ukrainie). W latach rewolucji ukrainskiej jako osoba o narodo-
wych pogladach odegrat role lidera zmian reformatorskich w swojej diecezji. Zob. wigcej
o jego dziatalnosci: B.Il e T p y w x o, M3 ucTopum Ir00eHCKOTO packo.a, http://www.pra-
voslavie.ru/archiv/lubenskijraskol, informacja z dnia 19 czerwca 2011.
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Konieczne jest ustanowienie kolegialnoSci, w sposobie zarzadzania oraz ustroju
Ukrainskiej Cerkwi Prawostawne;j.

Uzywanie jezyka ukraiiskiego w nabozefistwach (czytanie Pisma Sw., wygta-
szanie kazan), wydanie przettumaczonej na jezyk ukrainski literatury liturgiczne;j.

Ukrainizacja szkét parafialnych i duchownych.

Zajecie katedr biskupich przez osoby ukraifiskiego pochodzenia.

Nawiazanie wspétpracy z pozostalymi diecezjami w sprawie ukrainizacji Cer-
kwi oraz przygotowanie Powszechnego Soboru przed zwotaniem Powszechnego
Soboru Rosyjskiego’.

Dodatkowo uczestnicy zjazdu zaapelowali do duchowienistwa diecezji, aby
przestrzegato oraz zachowywato narodowg i terytorialng autonomi¢ Ukrainy.
Referat ks. T. Butdowskiego zostal opublikowany w postaci krétkiej broszu-
ry'?, a nastepnie rozpowszechniony w diecezji.

Jedna z najbardziej wymownych kampanii reformatorskich w Srodowisku
cerkiewnym byta niewatpliwie dziatalnos¢ sit narodowych w stolicy. Pierwszy
zjazd diecezji kijowskiej odbyl si¢ w dniach 12-18 kwietnia 1917 r. bez
udzialu metropolity kijowskiego Wilodzimierza, ktéry przebywal wéwczas
w Petersburgu. Zjazd zostat zwotany za poSrednictwem Komitetu Wykonaw-
czego zlozonego z duchowienistwa i oséb §wieckich. Tu proukraifiska opcja
narodowa, majac zasadnicza przewagge liczebna, zneutralizowata wptyw bisku-
pow-wikariuszy juz na samym poczatku swojej aktywnoSci. Duchowieristwo
stanowilo jedna trzecia wszystkich zgromadzonych na zjazdzie!'. Uczestni-
czacy w posiedzeniach zjazdu ks. W. Lypkiwski o§wiadczyt, iz ,,Autonomia
Ukrainy jest mozliwa, jest mozliwe rowniez oddzielenie si¢ ukrairiskiej cer-
kwi [...]"12. Jego pozycja podczas zjazdu miala wyraznie radykalny charak-
ter, nawotywat on do ,,rewolucyjnego” reformowania ustroju Cerkwi na zasa-
dach demokracji. Na posiedzeniach zjazdu padato wiele haset o podtozu na-
rodowo-reformatorskim. Wsréd duchowienstwa najwigksza aktywnoScia, poza
W. Lypkiwskim, byli ksigza T. Pospetowski i J. Botwynowski. Niekiedy wy-
stapienia os6b Swieckich miaty bardziej umiarkowany charakter anizeli oséb
duchownych. Zdarzaty si¢ wypadki, kiedy osoby Swieckie przestrzegaty du-

®. BynxoBcsKui I[Ipo ykpaiuizamito nepksr. JJoKman OpOYHTAHHE HA
MOJITABCEKOMY €IapXiaabHOMY 31371 AyXOBeHCTBa I MupsH. 3-8 TpaBas 1917 p., Jlyan
1917, s. 8-10.

19 Tamze.

1 IlpaBna o [epkKOBHOM COBETE IpH KHEBCKoM murtporoautre, Kues 1917, s. 14.

2B.Y ¢ p H b I ¢ B, ABTOKE(pATHCTCKOE JBIKEHHE B YKPAHHE H BOSHHKHOBCHHE
YKpaumHCKoro camocpiarcra (1917-1921 ronsr), http://www.ukrstor.com/ukrstor/cernysov_
avtokefalia.htm, informacja z dnia 8 wrze$nia 2011.
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chownych ,liberatéw” przed niebezpieczeistwem przekroczenia granic prawa
kanonicznego i dyscypliny cerkiewnej. Na przyktad Wasyl Zerikowski'?,
owczesny profesor Uniwersytetu Kijowskiego podkreSlat, ze ,,mamy zbyt
mato ludzi, ktérzy pojmuja zycie religijno-cerkiewne w czystej postaci, za-
wsze taczac go z polityka. [...] Zwr6¢my cala swa uwage na Chrystusa [...].
Cerkiew nie potrzebuje zadnych partii. Posiadamy prawde¢ Chrystusowg i mo-
zemy znalezé sens zycia”!'®. Jednak na zjezdzie w ostatecznosci przewazyta
opcja rewolucyjno-reformatorska, co spowodowato opuszczenie obrad przez
czg$¢ duchowienstwa.

Charakterystyczne dla kijowskiego zjazdu bylo wystapienie M. Gruszew-
skiego, ktoéry skrytykowat zbyt radykalna postawe czeSci aktywistow sprawy
narodowej. W stenogramie wystapienia zaznaczono, iz Gruszewski krytycznie
odnidst si¢ do dziatalnoSci misyjnej ukraifiskiego duchowienstwa. Jego zda-
niem rozerwato ono wi¢Z z narodem, co tez bylo przyczyna rozpowszechnia-
jacego sie ateizmu!®. Postanowienia zjazdu umocnily pozycje liberalnego
duchowienstwa poprzez ustanowienie Rady Diecezjalnej, zdominowanej przez
radykalnych dziataczy. Przyjety zostat kierunek na autonomig¢ ukraifskiej
Cerkwi oraz dazenie do zasady wybieralno$ci duchowieristwa przez parafian.

Zwierzchnik ukraifskiej Cerkwi metropolita kijowski Wtodzimierz (Bogo-
jawlenski) na poczatku wydarzen przebywat w Petersburgu i przyjechal do
Kijowa 23 kwietnia 1917 r. Po powrocie nie uznal on ani postanowien zjaz-
du, ani powotanej Rady. Zaczat si¢ okres konfrontacji kijowskiego arcybisku-
pa z Rada Diecezjalna'®. Organem odwotawczym w tej konfrontacji nadal
byt Synod. Zaré6wno metropolita jak i Rada wysytali swoich przedstawicieli
do Petersburga, odwotujac si¢ od decyzji strony przeciwnej. 11 Zjazd Kijow-
ski, odbywajacy si¢ 8-9 sierpnia, w ktérym wzigto udzial 312 delegatéw

13 Ks. Wasyl Zenkowski (ur. 4 lipca 1881, zm. 5 sierpnia 1962) — rosyjski i ukraifiski
filozof, pedagog, teolog, psycholog, publicysta, dziatacz cerkiewny, prezbiter prawostawny.
W rzadzie hetmana Pawla Skoropadskiego petnit funkcj¢ ministra wyznai. Zob.: Ennnuk-
gonenis ictopii Yrpaiam, t. 111, red. B. JlutBun, B. Cmomin, Kuis 2005, s. 353.

14 Cyt. za: Ynbpr a9 HOBCSBHKUMU, IlepkBa B yKpaiHchkin Jgepxkapi 1917-1920
DOKIB..., s. 110.

15 Tamze, s. 112.

16 Gtéwnym mediatorem w ukraifiskich sporach narodowowyzwoleficzych zawsze pozosta-
wata Rosja. Synod zostal odwotany w grudniu 1918 r. po tym, jak na soborze rosyjskim
zostala odnowiona instytucja patriarchy. Mimo zabiegéw politycznych ukrainskich politykéw
patriarcha ekumeniczny w Konstantynopolu nie ingerowal w przebieg wydarzeri na Ukrainie,
uznajac za stosowne pozostawienie kwestii autokefalii w gestii patriarchy moskiewskiego oraz
episkopatu Cerkwi na Ukrainie. Zob.: IcTtopig peuirii B Ykpaini. Ykpaiaceke IIpaBociaB's,
red. I1. Komogauu, Kuis 1999, s. 381.
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(86 prezbiteréw, 22 diakondw, 39 psalmistéw, 165 oséb Swieckich), mimo
kontrofensywy ze strony ks. abp. Wtodzimierza, potwierdzit sktad Rady oraz
decyzje pierwszego zjazdu. W odwecie na szeroko zakrojona propagand¢ re-
wolucyjno-reformatorska metropolita Wtodzimierz wydat, naktadem 1,6 tys.
egzemplarzy, oredzie arcypasterskie pod tytutem Cata prawda o Radzie przy
Metropolicie Kijowskim. Wystapit on z ostra krytyka dziatan liberatéw kos-
cielnych i dazeni do autonomii Cerkwi na Ukrainie. Pisatl: ,,Dla nas jest strasz-
ne nawet samo moéwienie o oddzieleniu si¢ potudniowo-ruskiej cerkwi od
jedynej ruskiej cerkwi [...]. Mito§¢ do kraju ojczystego nie powinna ttumié
w nas i unicestwia¢ mitosci do catej Rosji oraz do jedynej Ruskiej Cerkwi
Prawostawnej”!’. Sentencje ks. biskupa miaty charakter polemicznie poucza-
jacy. Wszelkie préby przekonania metropolity do uznania dazen niepodlegtos-
ciowych w Cerkwi na Ukrainie konczyty si¢ fiaskiem. Ekscelencja w sierpniu
odbyt podr6z do Moskwy i zostatl tam do korica listopada, biorac czynny
udziat w pracach Lokalnego Soboru Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej'®.
WyraZzny radykalizm, emanujacy w poczatkowym okresie rewolucyjnym,
ustgpowal na rzecz zdecydowanie bardziej wywarzonych decyzji politycznych
i religijno-administracyjnych. Bylo to spowodowane faktem, iz ruch rewolu-
cyjny obrdcit sig¢ istotnie nie tylko przeciw hierarchii cerkiewnej lecz réwniez
przeciw catemu stanowi duchownemu jako symbolowi starego ustroju. Zaczg-
to masowo usuwac ksigzy z parafii, przekazywac kierowanie parafiami w rece
os6b §wieckich (klucze od cerkwi, skarbnice, ziemig, majatek) itp.19
W zwiazku masowymi prze§ladowaniami nizsze duchowiefistwo w ostatecz-
no$ci zwrdcito si¢ ,,w prawo”, potaczyto si¢ z episkopatem oraz sitami kon-
serwatywnymiZ’. Wskutek zaistnienia powyzszych warunkéw ukrainizacja
zwolnita tempo, a na zjazdach diecezjalnych zaczeto podnosi¢ ostry sprzeciw

17 Cyt. za: YnbrsasHOBCDHKUMU, LlepgkBa B yKpaiHCBbKIH JepxkaBi 1917-1920
POKiB..., s. 123.

18 Lokalny Sobér Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej 1917-1918 (IlomecTHbII co6op ITpas-
ocJaBHOM poccuiickoi 1epkBu (1917-1918). Pierwszy Sobér Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
zwotany po dtugim okresie rzadéw synodalnych. Najwazniejsza decyzja Soboru bylo zniesienie
systemu synodalnego zarzadzania Cerkwig oraz wybdr nowego patriarchy Moskwy i catej Rusi
— Tichona (Bellawina). Wigcej o nim zob. przypis nr 181. Zob. wigcej o Soborze: II. II o-
cmeoBcCKUMU, Precckasg IlpaBociiaBaas 1iepkoBb B XX Beke..., s 36-45

19 Pycckue Bemomoctu” 31 kwietnia 1917, s. 5.

20" Nalezy tutaj zwrécié¢ uwage, iz niektérzy badacze ukraifiscy czesto pomijaja ten fakt.
Niech¢é wigkszosci duchowieristwa ukrainskiego do zmian ukrainizacyjnych tlumaczy sig¢
zwykle prorosyjska postawa oraz dazeniem do zachowania Rosyjskiej Cerkwi Prawostawne;j
w nienaruszalnym ksztatcie. Por.: IcTopis peiirii B Ykpaini. Ykpaiaceke IIpaBociaB'd,
(1999), s. 391.
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wobec dalszego jej przeprowadzania. Bezwzgledne Zzadania ukrainizacji bez
podania merytorycznej argumentacji wywotaty ostry sprzeciw zaréwno episko-
patu, nizszego duchowienstwa, jak tez os6b §wieckich. Wywieranie politycz-
nego nacisku na Cerkiew przez wiladze Swieckie przynosito odwrotny efekt.
W Kijowie do celéw propagandowych dodatkowo wilaczono kadr¢ naukowa,
ktéra miata udowodni¢ racj¢ obecnosci jezyka ukraifiskiego w nabozernstwie.
Z seria wykladéw wystapil wéwczas profesor Iwan Ogienko?!. Problem
ukrainizacji nabozefistwa przedstawiany byt przez niego raczej z pozycji
derusyfikacji i powrotu do zapomnianych tradycji?.

Uwzgledniajac powyzsze czynniki oczywista wydaje si¢ przyczyna porazki
idei ukrainizacji na poziomie zjazdéw diecezjalnych w 1917 r. Juz w sierpniu
zjazd diecezji czernichowskiej uznat jezyk ukraifiski za nieodpowiedni dla
potrzeb liturgicznych. Identyczne decyzje zostaty podjete na pierwszych zjaz-
dach w Charkowie, Odessie, Katerynostawiu, chociaz pdzniejsze zjazdy
w dwéch ostatnich diecezjach podczas letnich posiedzein wypowiedziaty sig
pozytywnie na temat uzywania jezyka ukrairiskiego w szkotach i nabozen-
stwie. Poczatkowo aktywne narodowo zjazdy: wotynski, podolski, pottawski
i kijowski, znacznie ztagodzily swoje stanowisko w kwestii ukrainizacji®.
Jeszcze wigkszego ,,otrzeZzwienia” doznat stan duchowny na Ukrainie po od-
nowieniu instytucji patriarchy na Rosyjskim Soborze Cerkiewnym, jesienig
1917 r.

»Rewolucyjne” zjazdy diecezjalne na Ukrainie juz po szesciu miesigcach
od wydarzen lutowych 1917 r. stracily entuzjazm reformatorski. Wigkszosé
0s6b duchownych szybko zorientowata si¢ w istocie ruchu ,,demokratycznego”
w zyciu cerkiewnym. Bylo to zwigzane po cz¢sci z faktem, iz ruch narodo-
wo-reformatorski skierowany byt nie tylko przeciw wiladzy biskupiej lecz
rowniez przeciwko catemu stanowi duchownemu, duchowos$ci i kanonom
cerkiewnym. Wtadze cerkiewne na Ukrainie usitowaly pohamowa¢ ruch naro-
dowy, kierujac go na tory kanoniczne, by nie dopuscié¢ do roztamu w Cerkwi.

Wiele os6b stojacych na pozycjach narodowych uswiadamialo sobie zna-
czenie legitymizmu koScielnego, bez ktérego mozna bylo zostaé poza kano-
niczng jurysdykcja cerkiewna, tj. poza prawostawiem. Natomiast byli tez tacy,

2l Twan Ogienko (ur. 2 stycznia 1882, zm. 29 marca 1972) — wybitny ukraifiski historyk,
dziatacz spoteczny, polityczny i cerkiewny, jezykoznawca, publicysta, ttumacz, od 1944 r. me-
tropolita prawostawny o imieniu Ilarion. Zob. wigcej: I. IT i x ¥ o B a, [JoBigauk 3 icTopii
Ykpaiamn, t. 11, Kuis 1995, s. 294-295.

2YynwsaHOBCSK U I, IlepkBa B ykpaiHchKin gepxasi 1917-1920 pokis..., s. 98.

2 Tamze.
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ktérzy realizujac swoje postulaty polityczne ignorowali kwesti¢ kanonicznosci,
tradycji i dyscypliny cerkiewnej. Do nich nalezat migdzy innymi Wasyl Lyp-
kiwski?* wraz ze swym otoczeniem, ktére w ostatecznosci doprowadzito do
roztamu w Cerkwi na Ukrainie w 1921 r. w czasie wladzy bolszewickiej>’.
Inicjatorzy zmian w ukraifiskiej cerkwi potrzebowali organu przedstawiciel-
skiego, ktory zostalby uznany przez wtadze URL oraz rosyjskie wtadze cer-
kiewne. Dzigki takiemu organowi mozna bylo koordynowac dziatania ukraini-
zacyjne i — co najwazniejsze — zwota¢ Ukraifiski Sobér Cerkiewny — alterna-
tywny do tego, ktory przebiegat w Moskwie. Ukraifiskim reformatorom cer-
kiewnym zalezato na jak najszybszym proklamowaniu autokefalii z zachowa-
niem formalnych wymogdéw kanonicznych. Wobec braku poparcia wsrdd
wigkszodci episkopatu i duchowieistwa w sprawie rychtych zmian, ukraifiscy
aktywiSci religijni wybrali metod¢ naciskéw 1 wptywdw politycznych.
Reformatorom cerkiewnym na Ukrainie z pomoca przyszly ukrainskie
organizacje wojskowe. W dniach 20-31 paZdziernika 1917 r. w Kijowie odbyt
si¢ III Ukraifiski Zjazd Wojskowy?®. W sprawach cerkiewnych Zjazd uchwa-
lit bardzo wazng dla ruchu reformatorskiego rezolucj¢ dotyczaca autokefalii
Cerkwi, jej niezalezno$ci od panstwa oraz ukrainizacji jezyka liturgicznego.
Dodatkowo, w celu zwotania Ukraifiskiego Soboru Cerkiewnego zostal utwo-
rzony specjalny komitet sktadajacy si¢ z wojskowych i duchowienstwa, ktére-
go zwierzchnikiem mianowano arcybiskupa Aleksego (Dorodnicyna)?’. W lis-

24 Wasyl Lypkiwski (ur. 7 marca 1864, zm. 27 listopada 1937) — ukraifiski dziatacz spo-
teczny i cerkiewny, metropolita tzw. Ukraifiskiej Autokefalicznej Cerkwi Prawostawnej. Erin-
kmomenisg icropii Ykpaiam, t. VI, red. B. JIutBuu, B. Cmomin, Kuis 2009, s. 151. Zob.
przypis 171.

3 W 1921 r. ks. Wasyl Lypkiwski na zjezdzie cerkiewnym, zwotanym z przyzwolenia
wtadzy bolszewickiej, zostal zwierzchnikiem tzw. Ukraifiskiej Autokefalicznej Cerkwi Prawo-
stawnej. Byt on wyswigcony na metropolite w sposéb nieodpowiadajacy powszechnym kano-
nom prawostawnym, z wykorzystaniem swoistego rytu liturgicznego, okre§lonego przez poz-
niejszych apologetéw tego ruchu mianem rytual ,prezbiterski”’, nieznajdujacy uzasadnienia
historycznego badz teologicznego. ,.,Lypkiwska” cerkiew nie zostata uznana przez zaden lokalny
Kosciot Prawostawny i zostata wyizolowana przez Swiatowe prawostawie. Zob.: C. C a B 4 -
vk, FO. Myauxk - Jlyuwucxk, Icropigs Ykpaiucekoi I'peko-IIpaBocrnaBaoi I]epkBu
y Kamrapi, t. 1, Binniner 1984, s. 159-164.

26 Zob. przypis 52.

%7 Biskup Aleksy, §wiec. Anempodyst Dorodnicyn (ur. 2 listopada 1859, zm. styczesi 1919)
— ukraifiski hierarcha cerkiewny, pisarz i teolog. Biskup Aleksy (Dorodnicyn) od 1914 r.
obejmowat katedr¢ wlodzimiersko-suzdalska, ktérej zostal pozbawiony w maju 1917 r. na za-
danie zjazdu diecezjalnego. Od tego czasu przebywal w stanie spoczynku w Lawrze Kijowsko-
Peczerskiej, gdzie wydat pierwszy modlitewnik w jezyku ukrainskim. Jako jeden z niewielu
hierarch6w cerkiewnych aktywnie popieral ide¢ ukrainskiej autokefalii. Zmart w 1919 r. w No-
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topadowym wezwaniu komitetu miescity si¢ radykalne hasta narodowe, nawo-
tujace do zwotania soboru:

[...] AbyS ty [mowa o narodzie ukrainskim — A. K.] nie zostat znowu ujarzmiony,
powiniene§ natychmiast zwota¢ swdj Powszechny Ukraifiski Sobér Prawostawny
[...] 1 restytuowaé na nim dawnga niezalezno§¢ Ukrairiskiej Cerkwi, ktéra zostata
potwierdzona przez traktat Perejastawski w 1654 roku i bezprawnie anulowana
przez Moskwe?s.

Wyznaczone tez zostaly zasady reprezentacji, gdzie jako giéwny wymoég
figurowat obowiazek przynalezno$ci do narodowosci ukraifiskie;j.

23 listopada 1917 r. na wspSlnym posiedzeniu komitetu i komisji przed-
soborowej, oddelegowanej przez kijowski zjazd diecezjalny zostata powotana
Powszechna Ukrainska Rada Cerkiewna (PURC — Bceykpairncoka IlpaBocii-
aBHa IlepkoBHa Pana), ktéra zgodnie z intencjg jej zatozycieli miata przejaé
wiladze cerkiewna na Ukrainie w swoje rgce. PURC powstata niewatpliwie
w opozycji do metropolity Wtodzimierza i jego otoczenia. Prawdopodobnie
ze wzgledu na to biskup Dymitriusz (Wierbicki)?’, odméwit przyjecia stano-
wiska honorowego przewodniczacego w PURC. Na propozycj¢ jego objgcia
przystat arcybiskup Aleksy (Dorodnicyn). Realnym zwierzchnikiem PURC byt
ks. Aleksander Maryczew, za$ jego zastepca — putkownik Wotodymyr Ciw-
czynski, sekretarzem zostat ks. diakon Aleksander Durdukowski. W sktad
Rady wchodzito okoto 60 0séb, z czego wigkszosé stanowili duchowni®’,
Na posiedzeniu PURC w dn. 23 listopada 1917 roku podjeto nastepujace
decyzje:

1. Komitet organizacyjny ds. zwotania Powszechnego Ukraiiskiego Prawostawne-
go Soboru Cerkiewnego zostaje przemianowany na ,,Tymczasowa Powszechng

worosyjsku w niewyjasnionych okolicznosciach. Zob.: A. Ctap o 1y 6, Apxiemuckon
Outekcid i yKpaiHcbKHH IepKOBHUH pyx (1917-1919), ,,KuiBcbka ctapoBuna” 1999, nr 5,
s. 113-126.

28 Cyt.za: B.Y e p H bl 11 € B, ABTOKepaIHCTCKOE ABHXECHHUE B YKpaHuHE U BO3HUKH-
OBEHHE YKPAHHCKOIO0 ¢aMOCBATCTBA (1917-1921 roxer), tamze.

% Biskup Dymitriusz, §wiec. Maksym Wierbicki (ur. 4 sierpnia 1869, zm. 14 lutego 1932)
— ukrainski hierarcha cerkiewny, teolog, wyktadowca akademicki, me¢czennik. gwi@cenia bisku-
pie przyjat w 1910 r. Katedry biskupie obejmowat m.in. w Humaniu (1910-1919) i w Kijowie
(1921-1932). Byt przesladowany przez bolszewikéw; w 1932 r. zostatl aresztowany i rozstrzela-
ny. Kanonizowany zostat przez Rosyjska Cerkiew Prawostawng jako nowomeczennik w 2000
r. Zob.: M. Il o 1 b ¢ x u 11, HoBere myuernkn Poccurickne, MockBa 1994, s. 90.

30 Centralne Paristwowe Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy w Kijowie (CPAWOW),
zesp6t 3984, opis 4, sprawa 3, arkusz 14.
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Ukrainska Prawostawng Rade Cerkiewna”, ktéra to Rada bedzie pelnita rolg cza-
sowego organu kierowniczego Ukraifiskiej Cerkwi Prawostawnej, a ktérej peino-
mocnictwa zostang ztozone podczas Powszechnego Ukraifiskiego Prawostawnego
Soboru Cerkiewnego.

Tymczasowa PURC kontynuuje dziatalno$¢ komitetu ds. organizacji Sobo-

ru Cerkiewnego.

W sktad PURC z prawem glosu powinien wej$¢ caly Komitet ds. organi-

zacji [...]. Prawo do delegowania swoich przedstawicieli do PURC maja
rOwniez nastgpujace organizacje:

Powszechna Ukraifiska Rada Deputowanych Wojskowych — 2 delegowanych,
Powszechna Ukrairiska Rada Deputowanych Ludu Pracujacego — 2 delegowanych,
Powszechna Ukraifiska Rada Zwiazku Chtopskiego — 2 delegowanych,

kazda diecezja ukraifiska — 1 delegowany,

z monastyréw m. Kijowa — 2 delegowanych,

z Akademii Duchownej — 1 delegowany,

z Kijowskiej Rady Diecezjalnej — 2 delegowanych,

z bractw cerkiewnych m. Kijowa — 1 delegowany.

PURC ma prawo kooptacji.

PURC deleguje swojego przedstawiciela do Ukairiskiej Centralnej Rady.
Wszyscy przedstawiciele powinni by¢ z pochodzenia Ukraificami oraz posiadaé
Swiadomos$¢ narodowa.

Nalezy mianowaé komisarzy do konsystorzy na Ukrainie. Do kijowskiego konsystorza
mianowany jest ks. Pawel Paszczewski, do Czernichowskiej — chorazy Golik [...].
Tymczasowa PURC powinna sporzadzi¢ orgdzie skierowane do ukraifiskich bisku-
pow [...].

Przewodniczacy PURC, ks. biskup Aleksy, oznajmit Radzie, iz powinien uda¢ si¢
do Moskwy, poniewaz tam go wzywaja [...] oraz ze wzgledu na to, iz otrzymat
on miejsce w monasterze.

W zwiazku z tym Rada zakazuje ekscelencji wyjazdu z Kijowa [...]. Do Moskwy
nalezy wystaé delegacje w sprawie zwotania Powszechnego Ukrainskiego Prawo-
stawnego Soboru Cerkiewnego?!.

W ten sposéb PURC ogtosita siebie najwyzsza wiadza w Cerkwi Prawo-

stawnej na Ukrainie. Rada wydata réwniez specjalne oredzie Do narodu
ukrainskiego dotyczace zwotania Soboru w dniu 28 grudnia 1917 roku. Pa-
triarcha Moskiewski byt okreslony w orgdziu mianem ,,duchowego autokraty”,
miescito si¢ w nim tez zalecenie niewspominania go podczas liturgii*?. Ta-

3 Tamze.
32 Dane postanowienie PURC nalezy rozpatrywaé jako bardzo powazne ztamanie Prawa
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kie posunigcie byto bezpoSrednim przeniesieniem zasad walki politycznej na
grunt cerkiewny. Dziatania te byty ztamaniem kanonéw i tradycji cerkiewnej.
Biorac to pod uwage mozna bylo juz na poczatku przewidzie¢ stosunek bis-
kupéw prawostawnych do tych dziatan, wigkszo$¢ z nich wyrazita swéj sprze-
ciw wobec tego typu rozwiazain®>. Konflikt PURC z hierarchia cerkiewna
i wiekszoscia kleru na Ukrainie byt nieunikniony.

Reakcja na posunigcia radykalnego duchowienistwa stal si¢ manifest Zwigz-
ku Rad Parafialnych m. Kijowa z dnia 24 listopada 1917 r., w ktérym daze-
nia PURC do ukrainizacji Cerkwi uznane zostaly za bezpoSredni przejaw
checi zawarcia unii z Rzymem. W manifescie postawiony byl réwniez wymég
pozbawienia Swigcen kaptanskich wszystkich cztonkéw Rady. Pomiedzy oby-
dwoma obozami doszto wéwczas do ostrej polemiki. 26 listopada PURC
dokonata ofensywy i pogrézek werbalnych przeciw metropolicie Wtodzimie-
rzowi, wystosowujac do niego list otwarty, w ktérym publicznie odradzata mu
przyjazd do Kijowa.

Mimo swych radykalnych posunigé, cztonkowie PURC usitowali dziatac
w granicach praworzadnoSci cerkiewnej. Po swoim powstaniu Rada oddelego-
wala do Moskwy pelnomocnych przedstawicieli na czele z ks. Aleksandrem
Maryczewym. 29 listopada przyjat ich patriarcha Tichon®*. Cho¢ przebieg

Kanonicznego Kosciota Prawostawnego. Podczas prawostawnej Liturgii Sw. w okre§lonym
momencie nabozenstwa istnieje uzasadniona w prawie kanonicznym i rycie liturgicznym zasad-
na publicznego wspominania zwierzchnika cerkwi lokalnej, do ktérej nalezy dana wspdlnota
cerkiewna (metropolia, diecezja, parafia, klasztor itp.). Zmiana zwierzchnika danej cerkwi
lokalnej moze nastapi¢ wytacznie po spetnieniu odpowiednich procedur kanonicznych, m.in.
uzyskaniu na to zgody cerkwi-matki, od ktérej wspdlnota terytorialna si¢ odiacza. Rezygnacja
ze wspomnianej zasady moze nastapié wylacznie w sytuacji, kiedy zwierzchnik cerkiewny
dopuscit si¢ publicznego wyznania herezji, tj. nauki zaprzeczajacej nauke wiary ustalona przez
prawo kanoniczne i nauczanie Swietego Powszechnego Kosciota Apostolskiego. W innym
wypadku duchowny, badZz grupa oséb duchownych zakazujaca wspominania zwierzchnika
cerkiewnego, uwazana jest za schizmatykéw. Zob. m.in. 15. regut¢ Soboru Konstantynopolitai-
skiego 861 r., tzw. Dwukrotnego: Krura mnpaBumr CBsareix Amoctona, CBsreix Co60opoB
Bceemerncknx u Ilomecuprx u CBareix Orter;, Mocksa 2010, s. 260.

3 Ulianowski podkresla, iz tylko ze wzgledu na brak stanowczych dziatan ze strony
wtadz cerkiewnych w osobie metropolity Wiodzimierza PURC istniata i wprowadzata w zycie
wszystkie swoje aspiracje. Zob. Y 1 b 9 H 0 B ¢ b K U U, IlepkBa B YKpaiHCBKIH JepxKaBi
1917-1920 poxkiB..., s. 102.

34 Patriarcha Tichon, $wiec. Bazyli Bellawin (ur 19 stycznia 1865, zm. 7 kwietnia 1925)
— rosyjski hierarcha cerkiewny, patriarcha Moskwy i calej Rusi, §wigtej Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej. Po wydarzeniach rewolucyjnych w Rosji na Powszechnym Rosyjskim Soborze
Cerkiewnym zostal wybrany w dniu 21 listopada 1917 r. na urzad patriarchy — pierwszego po
ponad 150-letnim okresie rzadéw synodalnych. Smieré patriarchy Tichona byta przedwczesna
i prawdopodobnie spowodowana przez presj¢ psychofizyczna, jaka wywieraly na hierarche
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tego spotkania nie jest dobrze znany, wiadomo ze sprawa ukraifiskiego soboru
byta poruszana na Powszechnym Rosyjskim Soborze Cerkiewnym (PRSC).
Mozliwe, ze nowy patriarcha zaznajomit delegacj¢ PURC z przyjetymi przez
Rosyjski Sobér postanowieniami w tym zakresie’. Wiadomo, ze po raz

pierwszy decyzja o zwotaniu ,,Ukraifiskiego Lokalnego Soboru Cerkiewne-

20%% zostata podjeta 20 stycznia 1917 r. na 46 sesji plenarnej PRSC. Z ini-

cjatywa zwotlania Soboru na Ukrainie wystapit ks. metropolita Eulogiusz
(Georgijewski)®’, ktéry tak uzasadniat te inicjatywe:

W ostatnim czasie z Kijowa nadchodza niepokojace wiadomosSci dot. zycia cer-
kiewnego ukraifiskich diecezji. MieliSmy stosowna narade [przedstawiciele ukraini-
skich diecezji przeprowadzili odrgbne posiedzenie po§wigcone temu zagadnieniu
— A.K.] i jednomys$lnie postanowiliSmy, aby reprezentanci diecezji ukraifiskich
zebrali si¢ w Kijowie na Ukrainski Lokalny Sobér Cerkiewny, gdzie zostalby
przedyskutowany stan spraw cerkiewnych na Ukrainie, bardzo ostry ze wzgledu
na znane panstwu wydarzenia polityczne. Program soboru zostanie opracowany
w najblizszym czasie [...] ale uwazamy ze decyzja o zwotlaniu Soboru Lokalnego
[...] powinna by¢ podeta jak najszybciej, zwtoka bowiem moze doprowadzi¢ do
nieodwracalnych konsekwencji [...]"%5.

wladze bolszewickie. Najnowsze wydanie zywotu Swi@tego zob.: JKuTus pycCKux CBATHIX:
Cenrsa6ps-Pespais, t. 11, red. H. Ilerpycenko, Mocksa 2011, s. 155-177.

35 Iwan Wiasowski relacjonujac te wizyte podaje, ze przebiegta ona w konstruktywnej
atmosferze, dowodem na to miata by¢ wystana w pdzniejszym czasie delegacja patriarsza do
Kijowa, mimo ze wyniki jej rozméw z PURC nie przyniosty oczekiwanych rezultatéw. Zob.:
I.BanacoBcbsKuMu, Hapuc icTopii ykpaiHcekoi mpaBocaaBHOI [epkBH. XX CTOJITTA,
4. 1, H'o Wopk 1961, s. 17.

36 pierwotne uzycie w nazwie Soboru na Ukrainie okreslenia ,Jlokalny”, a nie ,,powszech-
ny”, §wiadczy o znaczeniu, jakie miat on odegra¢ w zyciu cerkiewnym. Gdy ukraifscy entuz-
jasci upatrywali w nim szans¢ na przeprowadzenie reform rewolucyjnych, uczestnicy PRSC
widzieli w nim sposéb na zazegnanie istniejacych napi¢¢ i kryzysu administracyjnego.

37 Ks. metropolita Eulogiusz, $wiec. Bazyli Georgijewski (ur. 10 kwietnia 1868, zm.
8 sierpnia 1946) — rosyjski hierarcha cerkiewny, dziatacz spoteczny, wyktadowca. Swigcenia
biskupie przyjat w 1902 r. w Chetmie jako biskup lubelski wikariusz diecezji warszawsko-
chetmskiej: 1903-1905, nastepnie jako ordynariusz samodzielnej diecezji chetmsko-lubelskie;j:
1905-1914. Podczas prac PRSC byt ordynariuszem diecezji wotyriskiej. Od 1922 r. na emigracji
byt egzarcha zachodnioeuropejskim podporzadkowanym Moskwie, za$ od 1930 r. — Konstanty-
nopolowi. Zob.: IIpaBociaBras sangukaonennd, t. XVII, Mocksa 2008, s. 161-168.

3 Cpamennsri Cobop Ipasociaasror Poccuiickor Llepxsu 1917-1918 rr. JJesuns
XLI-LI, t. IV, MockBa 1996, mesaue XLVI, s. 32-33. ks. biskup Platon, §wiec. Porfiriusz
Rozdiestwienski (ur. 23 lutego 1866, zm. 20 kwietnia 1934) — rosyjski hierarcha cerkiewny.
W Itach 1918-1919 przebywat na Ukrainie, gdzie objal chersonisko-odeska katedre biskupia,
za$ pod koniec roku 1917 jako wystannik patriarchy moskiewskiego byt ordynariuszem kaukas-
kim. Zob.: Orthodox America 1794-1976: Development of the Orthodox Church in America,
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Nie wszyscy rosyjscy delegaci Rosyjskiego Soboru zdawali sobie sprawe
z wydarzen na Ukrainie, niektérzy byli bardzo sceptyczni wobec propozycji
abp. Eulogiusza. Za§ w obliczu zelaznych argumentéw reprezentantow ukrain-
skich diecezji PRSC podjat decyzj¢ o zwotaniu Soboru na Ukrainie oraz
wystaniu do Kijowa delegacji na czele z abp. Platonem (Rozdiestwien-
skim)®*°. Po tym fakcie sprawa wydarzen w zyciu cerkiewnym na Ukrainie
wracala kilkakrotnie na Soborze w Moskwie; pierwotnie dotyczyta Ukraii-
skiego Soboru, nastepnie zas wszystkich innych wydarzen*.

Metropolita Wiodzimierz powrdcit do Kijowa 2 grudnia 1917 r. Jego pobyt
w Kijowie jeszcze bardziej zaognit sytuacje. 9 grudnia delegacja PURC na
czele z ks. A. Maryczewym stawita si¢ u metropolity, wysuwajac zadania
uznania jej prerogatywy kierowniczej oraz zatwierdzenia nowych komisarzy.
Wtadyce za$ zaproponowano opuszczenie Kijowa*!. Wtadza PURC umocnita
si¢ po tym, jak Ukraifiska Centralna Rada oddelegowata do niej swojego
przedstawiciela (W. Rafalskiego*?) oraz do swojego sktadu zaliczyta przed-
stawicieli PURC. Zostato to uznane za oficjalng legitymizacje PURC jako
organu Cerkwi reprezentujacego ja na forum politycznym nowej Ukrainy. Pod
koniec grudnia cztonkowie PURC rozpoczeli drugg fazg mobbingu metropo-
lity Wtodzimierza. W nocy w rezydencji klasztornej ekscelencji zjawili si¢
przedstawiciele PURC proponujac mu katedr¢ patriarchy w ukrainiskiej Cer-
kwi oraz domagajac si¢ od niego wydania na ten cel 100 tys. rubli. Dzigki

mnichom udato si¢ wyprowadzié nieproszonych gosci®.

red. C. Tarasar, J. Erickson, New York 1975, s. 175.

¥ Tamze, s. 33-35.

40 70b.: Ceamernsii Co6op IpasocaaBaor Pocchiickoi LepxBu 1917-1918 rr. JlestH-
usg, t. IV-XI, Mocksa 1996-2000.

‘' Bracoscobxkui, Hapuc icropii ykpaincekoi mpaBocaaBHoi nepksh. XX
croitTr4, 4. 1, s. 18.

42 Wasyl Rafalski (daty Zycia nie sa znane) — ukraifiski dzialacz pafistwowy. W grudniu
1917 r. zostal mianowany tymczasowym Komisarzem ds. religijnych w Sekretariacie Spraw
Wewngetrznych rzadu URL, nast¢pnie przedstawicielem PURC, dziatajacym na rzecz zwotania
i organizacji posiedzefi Ukraifskiego Powszechnego Soboru Cerkiewnego. Od marca 1918 r.
petnit funkcje wicedyrektora w Departamencie Wyznafi Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
URL. Nastepnie od maja 1918 do lutego 1919 r. byt zatrudniony na stanowisku dyrektora
Departamentu Cerkwi Prawostawnej w Ministerstwie Wyznan Hetmanatu i Dyrektoriatu. Od-
powiadat za opracowanie tekstu Ustawy o najwyiszym zarzqdzie Ukrairiskiej Autokefalicznej
Cerkwi Prawostawnej z dnia 1 stycznia 1919. Zob.: Josigauk 3 icropii Ykpainmn, t. 111, red.
ITigkosa I., Illyct P., KuiB 1999, s. 16.

43 LKueBissauH” 1917, nr 284, s. 23.
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Nalezy podkresli¢, iz wtadza administracyjna metropolity kijowskiego
w czasie tych rewolucyjnych politycznych zawirowan byta bardzo niewielka.
Odmawiali mu postuszeiistwa nawet niektérzy cztonkowie konsystorza. Dlate-
go w imieniu kijowskiego zwierzchnika prébowali negocjowa¢ z reformatora-
mi inni biskupi. W liScie adresowanym do PURC metropolita Platon (Roz-
diestwienski) zawart krytyke postanowienn Rady dotyczacych zakazu wspomi-
nania podczas liturgii zwierzchnika cerkiewnego ukraifiskiej Cerkwi — patriar-
chy moskiewskiego. W sprawie autokefalii metropolita Platon uwazat, iz jej
proklamowanie wywotaé moze ,,zamg¢t w Cerkwi, a nawet najwigksza schizmg
czy roztam. Winowajcy ogtoszenia autokefalii Ukrainskiej Cerkwi poniosa za
to petna odpowiedzialnos¢ przed Bogiem, Swietym Powszechnym Kosciotem,
a takze calym ruskim ludem prawostawnym”. Jednocze$nie podkreslat on, iz
autonomia byta jak najbardziej mozliwa**. Choé¢ propozycja metropolity Pla-
tona w zakresie autonomii nie odpowiadata dziataczom PURC, u§wiadamiali
oni sobie, iz bez udziatu episkopatu Ukrainski Sobér Cerkiewny nie dojdzie
do skutku, zwtaszcza ze rozporzadzenia PURC czgsto byty ignorowane przez
wigkszo$¢ duchowieristwa za swa watpliwg kanoniczno$é. WigkszoS¢ ukraifi-
skiego duchowienstwa nadal kierowata pisma urzegdowe do metropolity Wto-
dzimierza. Na przyktad dziekan powiatu taraszczanskiego w guberni kijow-
skiej, ks. Tymoteusz Leszczenecki pisat do metropolity, iz odbiera rozporza-
dzenia PURC jako decyzje blizej nieokreSlonych ,,samozwancéw duchow-
nych”®, podczas gdy duchowieristwo powiatu kaniewskiego, réwniez na
kijowszczyznie, uznato wszystkie zarzadzenia PURC i jej przewodniczacego
za niekanoniczne, uzalezniajac swoje uczestnictwo w pracach Soboru od woli
metropolity kijowskiego*®.

W samym Kijowie powstanie i dziatalno§¢ PURC wzbudzata coraz wigksze
oburzenie wsérdd duchowienistwa. W drugiej potowie grudnia z inicjatywy
metropolity Platona odby? si¢ zjazd przedstawicieli rad parafialnych miasta,
ktéry udzielit poparcia patriarsze moskiewskiemu i ostro wypowiedziat si¢
przeciwko narodowym dazeniom separatystycznym®’. Niemniej jednak epi-
skopat ukraifiski, nie chcac dopusci¢ do roztamu w cerkwi, nie mégt zignoro-
waé postulatéw narodowych czegsci kleru. Kluczowym posunigciem w tej
sprawie byto zarzadzenie patriarchy Tichona, obligujace wszystkich biskupow

4 Pycckue BemomocTu”, 24 listopada 1917, s. 2.
4 Tamze, s. 4
4 Tamze.

41 CsamreHHBIN Coobop IlpapocaaBHou Poccurickon Ilepksm 1917-1918 rr., t. VIII,
MockBa 1999, esuus CII-CXVII, s. 24.
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zajmujacych katedry ukrainskie do wejsScia w sktad PURC i wzigcia czynnego
udziatu w zorganizowaniu soboru*®. Za wzér ordynacji wyborczej do Soboru
przyjety zostat model rosyjski: miasta diecezjalne lub powiaty reprezentuja
po 1 kaptanie, 1 diakonie (lub psalmiscie) i 3 osobach §wieckich; seminaria
— po 1 osobie, Kijowska Akademi¢ Duchowna — 3 osoby, klasztory — po 1
osobie, oddziaty wojskowe — po 1 osobie®. Zwotanie i przewodniczenie
soborowi nalezalo do prerogatywy wtadzy biskupiej. Data otwarcia Soboru
zostala wyznaczona na 28 grudnia 1917 roku. Mimo osiagnig¢cia zgody co do
zwolania soboru, opinie i dazenia obydwu konfrontujacych si¢ ze soba obo-
z6w nie ulegaty zmianie. Wigkszos$¢ hierarchii, nastawiona negatywnie do
kwestii unarodowienia ukrainskiej Cerkwi pragneta w sposéb kanoniczny, na
Soborze, zdewaluowaé poczynania ukrainizacyjne. Sity narodowe z kolei
liczyty na szybkie przeforsowanie autokefalii i zatatwienie spraw jezykowych.

W celu bezposredniej organizacji prac Soboru utworzono Rade¢ Przygoto-
wawcza. Jej przewodniczacym zostal biskup Agapit (Wiszniewski)®’, a na
jego zastgpce wybrano ks. A. Maryczewa z PURC, réwnowazac w ten sposéb
uktad sit. Reprezentantom ruchu reformatorskiego nie udato si¢ przeforsowac
w regulaminie Soboru zapisu ograniczajacego prawa biskupéw, w mysl ktére-
go dla uznania jego postanowien wystarczytyby tylko trzy podpisy hierarchow
cerkiewnych’!. I sesja Soboru utrzymywana byta z kosztéw diecezji kijow-
skiej oraz bezposrednio z dochodéw metropolity kijowskiego Wiodzimierza.

Charakterystyczne dla ukraifiskiego Soboru bylo to, ze czas jego zwotania
przypadt na ofensywe oddzialéw armii radzieckiej, nacierajacych z pdéinocy
na Kijéw. Na Ukrainie panowat chaos i zamet polityczny. Ze wzgledu na
cigzka sytuacj¢ nie przeprowadzono wyboru delegatéw m.in. z diecezji pot-

“®BracoscsKku i, Hipuc icTopii yKpaiHCEKOI MpaBocaaBHOI HEPKBH..., s. 20.

49 Centralne Pafistwowe Archiwum Historyczne w Kijowie (dalej cyt.: CPAH), zesp6t 127,
opis 1054, sprawa 166, arkusz 2; ,, KueBcku#l mpaBociaBHbIM BecTHUK 1918 nr 2, s. 43.

30 Ks. abp Agapit, $wiec. Antoni Wiszniewski, (ur. 16 lipca 1867, zm. 1924/26) — ukraiii-
ski hierarcha cerkiewny. Swiecenia biskupie przyjal w 1902 r. Katedry biskupie obejmowat
m.in. w Humaniu: 1902-1908, w Katerynostawiu (obecnie Dniepropietrowsk) i Mariupolu:
1918-1919. Popierat inicjatywy narodowo-reformatorskie, wchodzac m.in. do PURC i wspétpra-
cujac nastgpnie z Dyrektoriatem w zakresie realizacji Ustawy o Autokefalii. Za zgod¢ na
objecie stanowiska przewodniczacego w Synodzie tzw. Ukraifskiej Prawostawnej Cerkwi
Autokefalicznej Dyrektoriatu zostal wykluczony z kleru przez metropolit¢ Antoniego (Chra-
powickiego). Nastepnie ztozyt akt pokutny, po czym ponownie zostal ordynariuszem diecezji
katerynostawskiej. Zmart w wig¢zieniu bolszewickim w wyniku tortur. Zob.: IIpasociaBaas
sHOuKIonennsd, t. I, Mocksa 2000, s. 227.

SU Ceamerabri Coobop IlpapocaaBHou Poccurickon Ilepksm 1917-1918 rr., t. VIII,
MockBa 1999, s. 27.
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tawskiej i chersonisko-odeskiej. Na Sobdr nie stawili si¢ rowniez przedstawi-
ciele potudnia kraju. W zwiagzku z tym, iz liczba delegatow Soboru, ktérzy
przyjechali do Kijowa, poczatkowo wyniosta okoto 70 oséb (zamiast plano-
wanych 900), otwarcie soboru nastapito nie 28 grudnia 1917 r., jak pierwot-
nie planowano, lecz 7 stycznia 1918 r.

Obrady poprzedzono uroczystym nabozeristwem w stynnej Sofijskiej Ka-
tedrze. Metropolita Wtodzimierz powitat uczestnikow Soboru, koiiczac swoje
wystapienie taka modlitwa:

Boze Wielki i Mitosierny! Do Ciebie wyciagamy rece: wez w opieke Sobdr ten
i blogostaw go. Ty bowiem posiadasz wiedz¢ odno$nie wszelkich kamieni niezgo-
dy, o ktére moze potknac si¢ ten Sobdr, gdy nie spocznie na nim Twoje btogosta-
wienistwo; Boze Wielki, usun wszystko, co mogloby przeszkodzi¢ wielkiemu
przedsigwzigciu oraz dopoméz, azeby wszystko zostalo wypetnione na Soborze
w imi¢ mitosci Chrystusowej!”>?

Na poczatku stycznia z pola wydarzen zostat usunigty cztonek episkopatu
aktywnie popierajacy ukrainizacj¢, biskup Aleksy (Dorodnicyn). Decyzja
o jego wykluczeniu z kleru zapadta 4 stycznia 1918 r. na nadzwyczajnym po-
siedzeniu episkopatu w monasterze Sw. Archaniota Michata w Kijowie, nie
za$, jak podaja niektérzy historycy, w dniu otwarcia Soboru®®. Nie byt tez
on jedynym biskupem rozumiejacym potrzeby ukrainskiej spotecznosci. Zostat
on oskarzony przez hierarchéw cerkiewnych o niesubordynacj¢ wobec pism
patriarchy Tichona, kilkakrotnie nakazujacego mu stawienie si¢ w Moskwie.
Co ciekawe, gdyby Sobdr rozpoczal swe prace tak, jak bylo to planowane
pierwotnie, tj. 28 grudnia, abp Aleksy wziatby w nim udzial.

Na przewodniczacego Soboru zostal wybrany biskup Pimen (Piegow)>*.
W sktad prezydium Soboru weszli: arcybiskup Pachomiusz (Kiedrow)>,

32 I.CXpuHUYEHK 0, BceykpalHChKHH I[epKOBHHH co00p, ,,Mamnas Pycs” 1918,
nr 4, s. 29.

3 CesmreHHBIN Coobop IlpaocrnaBHou Poccurickon IlepxBm 1917-1918 rr., t. VIII,
MockBa 1999, s. 21.

3 Ks. metropolita Antoni (Chrapowicki) uzyskal w pierwszym glosowaniu powyzej 100
gtoséw, podczas gdy biskup Pimen — 11. Iwan Wtasowski ttumaczy, ze wybor mtodego i mato
znanego biskupa Pimena byt prawdopodobnie zwiazany z przypadkowym brakiem jego podpisu
pod wykluczeniem z Cerkwi biskupa Aleksego. Zob. B 1 a c 0 B ¢ b k u 1, Hapuc icropii
YKpaiHCchbKOI MpaBOCIaBHOI IEPKBH..., s. 27.

35 Ks. abp Pachomiusz, §wiec. Piotr Kiedrow (ur. 17 lipca 1876, zm. 11 listopada 1937)
— rosyjski hierarcha cerkiewny, wyktadowca. Swigcenia biskupie przyjat w 1897 r. Pierwotnie
byt wikariuszem diecezji czernihowskiej, za§ od 1917 r. — jej ordynariusz. Byt przes§ladowany
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ks. A. Maryczew oraz inni. Nalezy podkreslié, iz w organach kierowniczych
I sesji Soboru przewazyta opcja reformatorska, co z kolei przetozyto si¢ na
dtugi okres wytonienia wtadz soborowych, ktéry trwatl pigé dni, od 7 do 11
stycznia 1918 r.5

Sobér wytonit 6 komisji, na czele ktérych stali biskupi. Komisje zostaty

utworzone wedtug gtéwnych kierunkéw dziatari reformatorskich®’:
Komisja Rzadowa, zajmujaca si¢ opracowaniem rozwiazan w zakresie wtadzy
cerkiewnej na Ukrainie, przewodniczacy: ks. metropolita Antoni (Chrapowi-
cki)®®. Komisja ds. Zarzadzania Diecezjalnego i Zycia Parafialnego, prze-
wodniczacy: ks. abp Agapit (Wiszniewski). Komisja ds. Ukrainizacji Cerkwi,
przewodniczacy: ks. abp Eulogiusz (Georgiewski). Komisja ds. Reprezentan-
téw Soboru, przewodniczacy: ks. biskup Teodor (Lebiediew)>.

Komisje nie zdazyly wypracowacd ostatecznych rozwiagzan badZ propozycji
soborowych, gdyz pracowaly zaledwie kilka dni, od 11 do 18 stycznia. Prace
zostaty przerwane przez dzialania wojskowe, zwigzane z ofensywa wojsk
bolszewickich na Kijéw. I sesja Soboru musiata zostaé zamknig¢ta 19 stycznia
1918 r., za$ kontynuacje posiedzen zaplanowano na 10 maja 1918 r.%

przez rezim bolszewicki. W 1937 r. zostal umieszczony w szpitalu psychiatrycznym, gdzie
zmart. Zob.: E.Jl o my XX a H ¢ K a g, Enuckonsl-ucmoBegauka, San Francisco 1971, s. 10-
25; A. CyxopyK o0 B, MaTou3BecTHbI€ CTPAHHIBI LEPKOBHOIO CAYXKEHHI DK3apxa
Ykpauaer murpononuta Munxanna (EpmakoBa) B 1922-1923 rogax (mo Mmatepuaiaam
caegcrBeHHOro geaa), w. Hcropus Pycckon IlpaBocimaBuon Ilepksm, ,,Bectnuxk IICTIY.
Cepus II: Uctopus” 2009, nr 1 (30), s. 120.

% Cx P M HYEHK 0, BceykpaiHCbKHH IepKOBHHH €cO0OO0p..., s. 37.

57 Tamze.

38 Ks. metropolita Antoni, §wiec. Aleksy Chrapowicki (ur. 17 marca 1863, zm. 10 sierpnia
1936) — rosyjski hierarcha cerkiewny, teolog, filozof, wykladowca akademicki. Swiecenia
biskupie przyjat w 1897 r. Katedry biskupie obejmowal m.in. na Wotyniu: 1902-1914, w Char-
kowie: 1914-1917, Kijowie: 1918-1919. Byt jednym z gtéwnych hierarchéw-zatozycieli Rosyj-
skiej Cerkwi Prawostawnej poza granicami Rosji (ros. Pycckas IIpaBociaBHas L]epxkoBb
Barparuijen). Zob.: IlpapocraBpras sHIuKaomenusd, t. 11, Mocksa 2000, s. 646-652.

M Ks. abp Teodor, swiec. Teodor Lebiediew (ur. 1 kwietnia 1872, zm. 10 marca 1918)
— rosyjski hierarcha cerkiewny, wyktadowca akademicki, rektor Seminarium Duchownego
w Astrachaniu. Swiecenia biskupie przyjat w 1911 r. jako ordynariusz sumski, wikariusz
diecezji Charkowskiej. Byt przes§ladowany i mobbingowany przez przedstawicieli ruchu schiz-
matyckiego tzw. ,,cerkwi ludowej”, wspieranej przez bolszewikéw w miescie Penzie. Zmart
w 1918 r. prawdopodobnie w wyniku wycieficzenia psychicznego. Zob. @eogop (Jlebenen),
w: Apxmepemn, http://www.ortho-rus.ru/cgi-bin/ps_file.cgi?2_4668;A.]l Bop X a HC K 4 1,
Hcropns Ileazenckon enapxuu. Kaura 1: Hcropuueckun ouepk, [lensa 1999, s. 257-259.

0 Niestety materiaty 9 posiedzeri plenarnych Soboru oraz rezultaty prac komisji nie
przetrwaly. Jedyne sprawozdanie z prac 1 sesji ukraidskiego Soboru opublikowane zostato
w postaci broszury pt. Kparkas jeTonucs mepBoro BceykpamHCKOro 1epkoBHOI'O co0opa
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Dziatacze narodowi byli niezadowoleni z rychlego rozwigzania Soboru bez
podjecia uchwal, zwtaszcza w sprawie, ktéra nurtowata ich najbardziej. Zto-
zona przez 49. delegatéw propozycja ustalenia struktury Najwyzszej Wtadzy
Cerkiewnej oraz statusu Ukraifiskiej Cerkwi Prawostawnej zostala odrzucona.
Proponowano réwniez mianowanie PURC, na czele z metropolitg kijowskim,
najwyzszym organem ko$cielnym Ukrainskiej Cerkwi do chwili zwotania
kolejnej sesji Soboru. W zwiazku z tym podje¢ta zostala nawet uchwata dekla-
rujaca, iz wypowiedzenie URL wojny przez bolszewicka Rosj¢ czyni niemoz-
liwym utrzymanie jakichkolwiek wigzi z instytucjami rosyjskimi, w tym tez
cerkiewnymi. Jednakze propozycje te zostaty odrzucone®!.

Sobdr koriczac swa pracg utworzyt Komisje Informacyjna. Miata ona pel-
nic¢ rolg tymczasowej komorki koordynacyjnej, przyjmujacej od zainteresowa-
nych oséb rézne petycje dotyczace Soboru. Cztonkowie PURC przeniesli sie
do Kamierica Podolskiego, gdzie utworzyli Bractwo Sw. Cyryla i Metodego.
Celem nadrzednym Bractwa byta kontynuacja dotychczasowych dziatan oraz
doprowadzenie do zwotania kolejnych sesji Soboru®.

Bezposrednio po zakoriczeniu I sesji Soboru doszto do tragicznego wyda-
rzenia. 25 stycznia 1918 r. niedaleko Lawry Kijowsko-Pieczerskiej nieznani
sprawcy na czele z osoba odziang w stréj marynarski rozstrzelali ks. metropo-
litg¢ Wiodzimierza (Bogojawlenskiego), dla pewno$ci dokonanego morderstwa
przektuli ciato hierarchy bagnetami. Wydarzenie to wciaz nie zostato wyjas-
nione ze wzgledu na brak wiarygodnych dowodéw. Od poczatku odpowie-
dzialnoScia za ten akt przemocy obarczano dwa obozy polityczne, ktére ofi-
cjalnie nigdy nie przyznaty si¢ do winy. Z jednej strony oskarzone zostaly
bolszewickie oddziaty armii Murawiowa, z drugiej — liderzy ukraiiskiego
ruchu reformatorskiego®’.

" ero Ba>kKHEHIIIHe MOCTAHOBJEHHS B sHBape u urone 1918 roga, Kues 1918. Zamieszczone
w niej wiadomosci pozwalaja czg¢Sciowo odtworzy¢ obraz sytuacji.

6! Totez wszystkie rozliczenia finansowe miaty si¢ odbywaé w Kijowie, za§ wtadza paii-
stwowa miata utrzymywac¢ duchowienistwo i szkoty diecezjalne. Odpowiednio cata dokumenta-
cja powinna byé prowadzona w jezyku ukraifiskim.

82 Jcropis peuirii B Ykpaini. Ykpaincske IIpaBocras's, (1999), s. 360.

SBxacoscbK u i, HipucicTopii yKpaiHCEKOI IpaBOCIABHOI IEPKBH..., s. 30-33.
Najcenniejsze badania w tej sprawie przeprowadzit W. Uljanowski. Zgromadzil on materiat
zaréwno publicystyczny, jak i archiwalny. Jednak na jego podstawie nie da si¢ jednoznacznie
wskazaé ktérejkolwiek ze stron jako zabdjcy metropolity Zob.: Y 1 b SHOBCBKH U,
ILlepkBa B ykpaiHchkin gepxkapi 1917-1920 pokiB..., s. 170-184. Najprawdopodobniej morder-
cami metropolity Wiodzimierza byli rebelianci dziatajacy za cichym przyzwoleniem swoich
przetozonych lub z inspiracji okre§lonych dziataczy politycznych Kijowa.
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3. Metropolita Wlodzimierz (Bogojawlenski)

Z kolei prace II i III sesji ukraifiskiego Soboru potoczyty si¢ zupetnie w in-
nym kierunku od tego, ktéry sobie zaplanowaty ugrupowania narodowo-reforma-
torskie. Stato si¢ to za sprawa przejecia przez episkopat peinej kontroli nad
Soborem zaréwno pod wzgledem witadz prezydialnych, jak i zagadnien porusza-
nych na posiedzeniach komisji. Tym wtasnie nalezy ttumaczy¢ negatywna kryty-
ke przebiegu I i II sesji Soboru przez zwolennikéw ruchu autokefalicznego,
mimo iz na nich wtasnie rozstrzygnigte zostaty najbardziej pilne sprawy zycia
cerkiewnego w okresie rewolucyjnym, poczawszy od problemu wtadzy cerkiew-
nej na Ukrainie, a skoficzywszy na zagadnieniach edukacyjnych.

Podkresli¢ nalezy, iz poczatkowo wigkszos$¢ cztonkéw ukrainskiego episko-
patu byta nastawiona negatywnie do kontynuowania prac Soboru.

Spowodowane to byto obawami przed nastrojami rewolucyjnymi, ktdére tak
wyraznie emanowaty podczas I sesji. Na czele opozycji wobec zwolania ko-
lejnych sesji stat biskup Nikodem (Krotow), zabiegajacy o przesunigcie termi-
nu zwotania Soboru na jesiefi. Umocnieniu nastrojéw konserwatywnych postu-
zylo obranie na katedr¢ metropolitalna w Kijowie ks. abp. Antoniego (Chra-
powickiego)®. Niemniej jednak zwotanie II sesji Soboru zyskato na aktual-

o4 Uljanowski podaje, iz abp Antoni (Chrapowicki) zostal wybrany na katedre kijowska
z naruszeniem wyborczych postanowieni cerkiewnych: liczba delegatéw kijowskiego zjazdu
diecezjalnego (268) nie odpowiadata ustalonemu kworum (390). Poza tym, patriarcha moskiew-
ski na wniosek biskupa Nikodema wyrazil zgod¢ na wybory metropolity zwykla wigkszoscia
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noSci w obliczu wydarzed w Moskwie, gdzie z powodu interwencji bolszewi-
kéw zostaly przerwane prace Powszechnego Rosyjskiego Soboru Cerkiewne-
go. Ukrainski Sobor nabieral wowczas waznego znaczenia politycznego, sta-
wat si¢ Swiadectwem ukraifiskiej stabilno$ci politycznej i spoteczno-religijne;j.
Wspomnie¢ nalezy, iz czas zwotania I 1 II sesji Soboru zbiegt si¢ z okresem
wladzy hetmarskiej. II sesja Soboru trwata od 20 czerwca do 11 lipca 1918 r.
W dniu inauguracji do Kijowa przyjechato 254 delegatow, cho¢ liczba uczest-
nikéw ciagle wzrastata i wyniosta ostatecznie okoto 370 0s6b®. Nastepnego
dnia wybrano prezydium i1 przewodniczacego Soboru — ks. biskupa Pimena
(Piegowa), ktéry juz w swoim pierwszym przemdéwieniu wyznaczyt gtéwne
zadania prac soborowych: utworzenie organu wladzy cerkiewnej na Ukrainie,
opracowanie zasad wynagradzania finansowego duchowiefistwa, rozwiazanie
spraw zwiazanych z nauczaniem religii w szkotach. Poczatkowe posiedzenia
Soboru charakteryzowata konfrontacja dwdch obozéw ideologicznych: konser-
watywnego i reformatorskiego, przy czym ten drugi podczas II sesji byt
w zdecydowanej mniejszosci. Podstawowym celem ugrupowania konserwa-
tywnego byto doprowadzenie do wyeliminowania z prezydium Soboru czton-
kéw PURC. We wspomnieniach ks. metropolity Beniamina (Fedczenkowa)®®
(wowczas nie mial jeszcze Swigcenn biskupich), pelniacego na Soborze role
gtéwnego obroricy linii konserwatywnej, znaleZ¢ mozna szczegdly dziatan
rywalizacyjnych wobec przedstawicieli PURC, w wyniku ktérych wigkszos¢
reformatoréw zostata zmuszona do opuszczenia Soboru®’. Cztonkom Rady
zaproponowano wowczas, by ze swojego gremium wybrali trzy osoby, ktdre
weszlyby w sktad Soboru na prawach delegatéw, a nie w catosci jak to mia-
fo miejsce na poprzedniej sesji. Delegaci PURC, reprezentowani przez
ks. A. Maryczewa, wyrazili brak akceptacji dla zaproponowanego rozwiaza-

gloséw, co przeczylo normom przyjetym na PRSC, ktére wynosity 2/3. B. Y 15 51 H 0 B ¢ b-
K u #u, I]epkBa B ykpaiucekin gepsxkasi 1917-1920 pokis, Jloba I'ermanaty Ilaia Ckopo-
nagckoro, Kuip 1997, s. 71-81.

65 Diecezje¢ kijowska reprezentowaty 122 osoby, podolska — 64, pottawska — 60, charkow-
ska — 58, czernihowska — 53, taurydzka — 4, kurska — 1, prawostawni z Galicji byli reprezento-
wani przez jedna osob¢ — ks. Jézefa Gockiego. CPAWOW, z. 1071, o. 1, s. 219, a. 1-13.

0 K. metropolita Beniamin, §wiec. Jan Fedczenkow (ur. 2 wrze$nia 1880, zm. 4 pazdzier-
nika 1961) — rosyjski hierarcha cerkiewny, teolog, pisarz, wyktadowca akademicki, misjonarz.
Swiecenia biskupie przyjat w 1919 r. Katedry biskupie obejmowat m.in. w Sewastopolu: 1919-
1920, Ameryce Pétnocnej: 1933-1947. Zob.: IIpasocrasaasg sHyukaonennd, t. VII, Mocksa
2004, s. 652-654.

7 Zob. wigcej: Mutponoanut Benumamuun (PegueHKO B), Ha
pybezxe gByx smox, Mocksa 2004, s. 293- 305.
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nia, doprowadzajac tym faktycznie do samoizolacji i wykluczenia z dalszych
prac soborowych®.

W ten sposéb linia konserwatywna uzyskata stala przewage, za$ sity na-
rodowo-reformatorskie stracity pierwotne wptywy i mozliwosci dzialania,
cho¢ stato si¢ to juz prawie pod koniec prac Soboru (7 lipca 1918 r.), dlatego
tez w kwestii narodowej prace soborowe potoczyly si¢ w zupelnie innym, niz
wczesniej planowano, kierunku. Dodatkowo cztonkom PURC postawiono za-
rzuty dziatan pozakanonicznych, zwlaszcza w zakresie uzurpacji wtadzy admi-
nistracyjnej w Cerkwi na Ukrainie w czasie od maja do grudnia 1917 r. oraz
w sprawie mobbingu zamordowanego ks. metropolity Wlodzimierza (Bogo-
jawlenskiego)®’.

Po opuszczeniu Soboru przez cztonkéw PURC problem ukrainizacji zycia
liturgicznego sprowadzit si¢ do uznania przez wysokie gremium wyjatkowosci
ukrainskiego $piewu cerkiewnego i architektury koscielnej. Uzywanie jezyka
ukraifiskiego do celéw sakralnych odniesiono do spraw prywatnych wiernych,
natomiast oficjalnym jezykiem liturgicznym w Cerkwi nadal miat pozostawac
cerkiewno-stowiariski’’. Takiego rozwiazania nie mogli zaakceptowaé zwo-
lennicy reform, dlatego czynili rézne, co prawda bezskuteczne, zabiegi nie
tylko przed patriarcha moskiewskim ale i wtadzami §wieckimi. Pod tym
wzgledem pokazowy jest list adresowany do hetmana Pawta Skoropadskiego,
napisany przez jednego z cztonkéw Soboru o narodowo-reformatorskiej orien-
tacji, ks. Jakuba Botwinowskiego:

.Powitanie Najjasniejszego Pana, Hetmana Ukrainy,

jakie na Powszechnym Soborze Ukraifiskim w dzied 23 cz. 1918 r.

mial wyglosi¢ cztonek Soboru ks. Jakub Botwinowski.

Od czeSci cztonkéw Powszechnego Ukraiiskiego Soboru Cerkiewnego — ducho-
wiefistwa i oséb Swieckich — prawdziwie wiernych synéw naszej ojczyzny Ukrainy,
witamy Ci¢ Wielce szanowny, Najjasniejszy Panie Hetmanie!

Cigzkie warunki zycia cerkiewnego na Ukrainie zgromadzily nas na ten Swiety
Sobdr, ale cieszy¢ si¢ szczegdlnie nie ma z czego. Widzimy, ze idee narodowo-
ukrainskiej, demokratyczno-ludowej, niezaleznej Cerkwi zaémiewane sg przez obca
nam ide¢ orientacji moskiewskiej oraz centralizm moskiewski.

Ty, Najjasniejszy, zgodziwszy si¢ kierowaé Ukraing nie zapomniate§ o Cerkwi
Chrystusowej — Prawostawnej: wyznaczywszy dla niej wazne miejsce jako ze stanowi

% CPAH, z. 3984, o. 4, s. 1, a. 49-50.
% CPAH, z. 182, o. 1, s. 295, a. 160.
0 CPAWOW, z. 3984, o. 3, s. 24, a. 10.
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[ona — A.K.] wielkie sacrum; nie zapomniale§ o wierze prawostawnej — tej duszy
ludu, bez ktérej niemozliwa jest radosna budowa parstwa; powiedziates, ze Cerkiew
Prawostawna w Panstwie Ukrainskim bedzie gtéwna — panstwowa. Za to nardd
ukraifiski i jego duchowienstwo nisko si¢ tobie ktaniaja.

A oto i pro$ba nasza do ciebie, Najjasniejszy, poméz nam na Ukrainie odbudowaé
prawdziwie apostolska, prawdziwie soborowa, prawdziwie narodowo-demokratyczna,
niezalezng Ukrainska Cerkiew, jaka byla ona przed potaczeniem z Moskwa, przed
Traktatem Perejastawskim. Albowiem bez takiej Cerkwi — duszy ludu — nie moze na
trwale si¢ zbudowac i samo paristwo nasze.

Nie prosimy cig¢, Najjasniejszy, wtracac si¢ do wewnetrznego zycia Cerkwi, nie;
gdyz Cerkiew Prawostawna w swoim ustroju wewng¢trznym jest samowystarczajaca,
ale prosimy ci¢ jako wiernego syna Cerkwi Prawostawnej oraz posiadajacego petnig
wtadzy, zabroni¢ moskiewskiej orientacji i moskiewskiej centralistycznej idei psué
naszg ojczystg ukraifiskg historyczna cerkiewng ideg.

Niech chroni ona ci¢ Najjasniejszy, dopoméz Bog, na wiele wiele lat, dla chwaty
Cerkwi Prawostawnej i lepszego losu naszej stawnej ojczyzny Ukrainy.

Cztonek Powszechnego Ukrainiskiego Soboru Cerkiewnego
Ksiadz Jakub Botwinowski”’!

Za najwazniejsze dokonanie Soboru nalezy uznaé zalatwienie spraw zwia-
zanych ze statusem jurysdykcyjnym wiladzy cerkiewnej na Ukrainie. Zgodnie
z przyjetym przez Sobor Statutem Wyiszego Zarzqdu Ukrairiskiej Cerkwi
Prawostawnej, cerkiew na Ukrainie organizowa¢ si¢ miata na zasadach auto-
nomii w nierozerwalnym zwiazku kanonicznym z Patriarcha Wszechrusi.
Patriarcha zatwierdzat metropolitg¢ kijowskiego, mial prawo sadu biskupiego,
btogostawit zwotanie soboréw itp. Organem zarzadczym ukraifiskiej cerkwi
miata by¢ odpowiednio powotana Najwyzsza Powszechna Ukraifiska Rada
Cerkiewna’”.

Wiele uwagi na Soborze poswigcono kwestii dochodéw duchowienistwa,
ktéra uczestnikom zgromadzenia udalo si¢ rozwigzaé w miar¢ szybko. Pan-
stwo nadal stanowilo gtéwne Zrédto finansowe dla Cerkwi na Ukrainie. Pro-
jekt w sprawie wynagrodzenia ukrainskiego duchowienstwa okreslat nastgpu-
jace wysokosci rocznych zarobkéw duchowienistwa: ksigza — 3600 karbowar-
c6w’?, diakoni — 2700 krb, psalmisci — 2400 krb. Na ostatnim posiedzeniu

"I CPAH, z. 3984, 0. 3, 5. 24, a. 9.

72 Ceamerrs Co6op IpasocaaBHON PoccHiickoi Lepxpu 1917-1918 rr., t. X, Mock-
Ba 2000, Hesuust 137-151, s. 31-32.

3 Po proklamowaniu w III Uniwersale z dnia 18 lipca 1917 r. Ukraifiskiej Republiki
Ludowej, Centralna Rada wprowadzita w obieg na Ukrainie nowg walut¢ narodowa. Poczatko-
wo waluta miata nazwe ,,ukraiinski karbowaniec”, a jej warto§¢ wynosita 17,424 udziatlu ztota
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Soboru do listy tej dotaczono wysokoSci poboréw biskupéw: ordynariusz
diecezji — 12 000 krb, wikariusz — 8000 krb’*.

Sobér rozpatrzyt réwniez wiele innych mniej istotnych kwestii z zakresu
zycia wewngetrznego Cerkwi. Jednym z kluczowych zagadnieri administracyj-
nych byt status prawny szkét duchownych. Zgodnie z Ustawa z 5 grudnia
1917 r. szkoty duchowne zostaly przejete przez Ministerstwo OS$wiaty. For-
malnie rzad hetmanski nie anulowal tego aktu prawnego. Sobdr miat sig
odnie$¢ nie tylko do samej ustawy, ale rowniez wyznaczy¢ gtéwne kierunki
rozwoju religii w edukacji szkolnej. Zostata powotana specjalna Komisja ds.
Oswiaty w celu opracowania podstawowych rozwigzain w tym zakresie. Ko-
misja wypracowata projekt reformy systemu nauczania religii w szkotach,
ktéry prerogatywe zarzadzania ta domeng przekazywat Ministerstwu Wyznan.
Taka, a nie inna, propozycja wptyneta na brak akceptacji zaproponowanego
przez Komisj¢ rozwigzania ze strony wigkszosci delegatow, w tym ks. metro-
polity Antoniego’>. Ostatecznie Sobér przyjal nastepujace postanowienia:

1. Nalezy zwr6ci¢ si¢ do rzadu oraz wojska niemieckiego z prosba o zwolnienie
zajmowanych lokali o§wiatowych i wydanie Srodkéw na ich remont;

3. Przenie$¢ rozpatrywanie zagadnienia dotyczacego reformy nauczania religii
w szkotach do III Sesji Soboru;

3. Apelowac do rzadu, by ten przydzielit Srodki na utrzymanie pracownikéw szko6t
duchownych. Wysokos¢é zarobkéw nauczycieli miata by¢ poré6wnywalna z wyso-
koscig zarobkéw nauczycieli szkét §wieckich, finansowanych z budzetu Minister-
stwa O$wiaty’®.

Na uwage zastuguja tez inne wazne sprawy poruszone na Soborze. Uczest-
nicy zgromadzenia debatowali m.in. nad reforma kalendarza cerkiewnego.
Przyjeto, iz kwestie kalendarza cerkiewnego pozostang prerogatywa calego
Powszechnego KosSciota Wschodniego i do czasu rozstrzygnigcia tego zagad-
nienia przez cata Cerkiew maja pozostaé bez zmian’’. Niemniej jednak

najwyzszej proby (1 udzial = 0,044 g ztota). Na podstawie rezolucji UCR z dnia 19 lutego
1917 r. zostal wydrukowany pierwszy banknot pieni¢zny URL o nominale 100 karbowarnicow.
Autorem odpowiadajacym za wyglad zewngtrzny banknotu zostal znany ukrainski artysta-grafik
Georgij Iwanowicz Narbut. Zob. wigcej: Ergukmomnenis ictopii Ykpainm, t. 11, red. B. JIuts-
uH, B. Cmoxin, KuiB 2004, s. 196.

™ CPAWOW, z. 3984, o. 4, s. 220, a. 1.

7 CPAWOW, z. 1071, o. 1, s. 219, a. 14.

6 Tamze.

777 dniem 1 stycznia 1918 r. wtadze URL wprowadzity na Ukrainie kalendarz gregoriaii-
ski, za§ w zyciu liturgicznym Cerkwi prawostawnej nadal obowiazywat kalendarz julianski,
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wszystkie zapisy w ksiggach metrykalnych postanowiono sporzadza¢ w obu
stylach: juliafiskim i gregoriariskim’®.

W dniu 11 lipca 1918 r. na swoim ostatnim posiedzeniu Sob6r uchwalit
or¢dzie do ludu prawostawnego Ukrainy, napisane przez ks. metropolit¢ Anto-
niego. Ojcowie Soboru nawotywali naréd do skruchy, postuszenstwa ducho-
wienistwu, lojalnoSci wobec prawa i wtadzy hetmanskiej tj. pafdstwa ukrain-
skiego’. Charakterystycznym posunieciem zwolennikéw zmian narodowo-
autokefalicznych bylo wydanie odrgbnego orgdzia. Autorzy listu bronili
w nim dziatalnoSci PURC oraz jej cztonkéw, wysuwajac groZne zarzuty pod
adresem ,,wrogéw i zdrajcow narodu ukrainiskiego”. Dodatkowo nawotywali
do walki o zaktadanie parafii Scisle ukraifiskich oraz o wySwigcanie biskupow
wylacznie sposréd kandydatéw ukraifiskiego pochodzenia®. Ten ostatni
akcent odzwierciedlit istot¢ rywalizacji obydwu obozéw, mianowicie fakt, iz
walka o reform¢ narodowo-autokefaliczng dopiero nabierata rozpedu.

Zgodnie z uchwatg II sesji Soboru kontynuacja jego obrad miata nastapié
28 pazdziernika 1918 r., za§ faktycznie posiedzenia III sesji odbywaly sig
w dniach 31 pazdziernika-16 grudnia. Koniec obrad Soboru byt niespodziewany
i nastapit wskutek przewrotu politycznego i dojsScia do wiltadzy zwolennikéw
Dyrektoriatu. Nowi politycy reprezentowali zupetnie inng ideologi¢ — socjalistycz-
na, ale w odréznieniu od swoich poprzednikéw z URL zycie cerkwi na Ukrainie
interesowato ich nie mniej, niz inne zagadnienia pafstwowe. Pierwsze spektaku-
larne posunigcie Dyrektoriatu — aresztowanie ks. metropolity Antoniego (Chrapo-
wickiego) — oficjalnego zwierzchnika Cerkwi na Ukrainie oraz ks. abp. Eulogiu-
sza (Georgijewskim) — uniemozliwilo dalsze obrady Soboru.

Na dzien 28 pazdziernika do Kijowa przyjechato 120 delegatéw. Liczba
ta stale rosta i 7 grudnia stanowita juz 351 os6b®!. Przy czym liczba repre-
zentantéw nurtu narodowego liczyta okoto 70 oséb, w gtéwnej mierze byli

dlatego tez uczestnicy Soboru debatowali nad ewentualnym przejSciem na kalendarz gregoriani-
ski. Nalezy wspomnie¢, iz kalendarz juliafiski nadal obowiazuje na Ukrainie i w Rosji.

® CPAWOW, z. 1071, o. 1, s. 220, a. 67.

" Tamze, z. 1071, o. 1, s. 220, a. 208-209, 222-226; CPAH, z. 3984, o. 4, 5. 94-95, 0. 3,
s. 22, a. 53-57.

%0 CPAWOW, z. 1071, s. 68, a. 218-221.

81 Diecezja kijowska byta reprezentowana przez 49 oséb, wotyriska — przez 31, biatgorodska
— przez 30, grodzienska — przez 4, katerynostawska — przez 19, podolska — przez 35, mohylowska
— przez 5, pottawska — przez 37, taurydzka — przez 7, charkowska — przez 40, chersoniska — przez
28, czernihowska — przez 40, chetmska — przez 5. Tu widzimy tendencj¢ do rozszerzenia kanonicz-
nego terenu ukrainiskiej metropolii, co moze by¢ thumaczone przez brak ostatecznej koncepcji gra-
nic terytorialnych nowego ukraiiskiego parstwa. CPAWOW, z. 1071, s. 216-218.
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to delegaci z diecezji kijowskiej i podolskiej. Uchwaly III sesji Soboru po-
twierdzaty postanowienia sesji II. W wigkszosci przypadkéw zmiany dotyczy-
ty precyzowania decyzji finansowych. Jednym z podstawowych zagadnief,
nad ktérymi debatowano, byty sprawy majatkowe. Tematy spraw byty bardzo
rozlegte: zwolnienie duchowienstwa i majatku cerkiewnego z podatkéw, pozo-
stawienie nieruchomosci cerkiewnych w rgkach Cerkwi, utrzymanie ducho-
wienistwa i kleru, pomoc finansowa dla programéw nauczania religii w szko-
tach®?. Sporo emocji zwiazanych bylo z ustalaniem wysokosci poboréw
emerytalnych duchowiefistwa. Ostateczna decyzja przewidywala, iz emeryturg
w pelnym wymiarze powinno si¢ wyptacaé prezbiterowi po 25 latach pracy,
dotyczylo to réwniez diakonéw i psalmistéw, 2/3 podstawowej emerytury
nalezaloby wyptacaé po 20 latach oraz 1/2 — po 15 latach. Wysoko$¢ emery-
tury miata réwnac si¢ wysokos$ci pensji wyptacanej dla odpowiedniego stop-
nia §wieceri kaptariskich wedle stawek przyjetych na II sesji Soboru®?.

Kwestie ukrainizacji, oSwiaty i autokefalii nadal pozostawaly nierozstrzyg-
nigte. Podczas III sesji Soboru nie zostaly podje¢te zadne strategiczne decyzje
w tej sprawie. Materiaty Komisji ds. Ukrainizacji Nabozenstw nie byly nawet
rozpatrywane. Wigkszo$¢ uczestnikéw Soboru uwazata, ze jezyk starocerkiew-
no-stowianski najbardziej odpowiada potrzebom liturgicznym Cerkwi i Zze nie
ma zadnych przestanek co do jego zamiany na jezyk ukraifiski®*. Postano-
wienie w tej sprawie brzmiato:

Po oméwieniu spraw dotyczacych jezyka liturgicznego w Cerkwi Prawostawnej
na Ukrainie oraz biorac pod uwage, a) ponad tysiacletnig histori¢ uzywania jezyka
cerkiewno-stowianskiego, b) bogactwo tego jezyka i przydatno$¢ w przekazywaniu
najwyzszych prawd wiary Chrystusowej, ¢) potrzebe¢ kazdego narodu modli¢ sig¢
nie w jezyku potocznym, codziennym, zywym, [lecz sakralnym — A.K.] d) ogblne
i jednomyS§lIne pragnienie catego ludu ukraifiskiego, ktére zostato ujawnione pod-
czas zjazdow diecezjalnych 1918 roku oraz to, ze e) jezyk cerkiewno-stowianski
poczawszy czasOw Swietej pamigci Swietych braci Cyryla i Metodego, pierwszych
nauczycieli stowianskich, taczy wszystkie stowiariskie cerkwie i narody — Ukraifi-
ski Sob6r Cerkiewny postanawia: jezykiem liturgicznym w Cerkwi Prawostawne
i na Ukrainie pozostaje cerkiewno-stowiariski®.

82 Zob. szerzej: O. L o t o ¢ k i, Ukrairiskie Zrédta prawa cerkiewnego, s. 130.

83 Zostaty one co prawda uzupetnione o takie funkcje parafialne jak: probostwo w katedrze
biskupiej — 4500 karbowancéw, probostwo w pozostatych soborach i cerkwiach — 4200 krb,
pelnienie postugi kaptanskiej w miescie — 3900 krb, protodiakonat — 3900 krb, diakonat i hipo-
diakonat w miastach — 3300 krb. CPAWOW, z. 1071, o. 1, s. 218, a. 13.

840.1otousxui, Ykpairnceki mxepesa mepkoBHOro npapa, Bapmrasa 1931, s. 49.

85 Tamze.
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Charakterystyczne bylo to, ze w odréznieniu od innych kwestii obradujacy
biskupi chetnie rozstrzygali sprawy natury finansowej i bardzo negatywnie usto-
sunkowywali si¢ do wszelkich zmian w ustroju Cerkwi, zwlaszcza w sprawie
przejScia na jezyk ukraifnski i ogloszenia autokefalii. 1 listopada 1918 r. na
Soborze wystapit nowy Minister wyznaii Oleksandr Eotocki®®, ktéry w swojej
deklaracji oglosil historyczna potrzebg autokefalii ukrainskiej cerkwi:

[...] autokefalia Cerkwi Ukraifiskiej jest koniecznoS$cig nie tylko cerkiewng ale réw-
niez narodowo-panstwowa. Jest to konieczna potrzeba naszej Cerkwi, naszego Pan-
stwa, naszego Narodu. Ten, kto rozumie i szczerze przyjmuje interesy narodu ukraifi-
skiego, ten réwniez przyjmuje autokefali¢ Cerkwi Ukraifiskiej. I — na odwrét. Mam
zaszczyt w imieniu Rzadu Padstwa Ukraifiskiego wyrazi¢ nasza twarda i niezachwia-
na opini¢, ze Cerkiew Ukraifiska powinna by¢ autokefaliczna. [...]87.

Debata, ktéra miata miejsce po wystapieniu ministra, uwypuklita negatywny
stosunek wigkszosci zebranych do autokefalii cztonkéw Soboru. Metropolita
Eulogiusz wspominat: ,,Na Soborze walka partii — ukraifiskiej i rosyjskiej wy-
znaczala catg debate. [...] Walka o autokefalie trwata nadal. Goraco bronilem
«jedyna niepodzielng Ruska Cerkiew» jednoczes$nie uznajac, ze mozna ustapié
Ukraincom w niektérych sprawach. Ukraificy — moi rywale, mnie gorliwie ata-
kowali. Wreszcie pokonali$my ich: L.otocki [6wczesny Minister Wyznai — A.K.]
zostal zdymisjonowany. Powiedzialem wdéwczas na Soborze: «Minister padi,
a wraz z nim padfa autokefalia. Bedziemy teraz spokojnie pracowali»®8. 9 lis-
topada Sobdr potepit tych klerykéw i politykéw ukraifiskich, ktérzy dazyli do
oddzielenia ukrainiskiej Cerkwi od patriarchatu moskiewskiego, poréwnujac ten
czyn z herezja i odstepstwem od wiary prawostawnej®’. W ten sposéb ukraifi-
ski ruch narodowo-reformatorski na Soborze ponidst kleske. Reformatorom
ukrainiskiej Cerkwi nie udato si¢ ogtosi¢ autokefalii i zmieni¢ jezyka liturgiczne-
go na ukraifiski. Stad ukraifiscy historycy, nalezacy do nurtu autokefalicznego,
oceniaja dzi§ negatywnie zaréwno Sobdr, jak tez wszystkie jego postanowienia.
Iwan Wtasowski tak ocenit te wydarzenia:

86 Oleksander Lotocki (ur. 9 marca 1870, zm. 22 pazdziernika 1939) — ukraifiski dziatacz
spoleczny, polityczny i paiistwowy, naukowiec, publicysta, pisarz, historyk. W okresie Dyrekto-
riatu petnit funkcj¢ ministra wyznan. Zob.: Emnukionegis icropii Ykpainwm, t. VI, red.
B. JIutBuH, B. Cmomxin, Kuis 2009, s. 277-278.

0.lorousxKui, YkpaiHCBKI m3Kepesia epKOBHOIO IpaBa..., s. 134.

8 MurtpomonutEBnoruit (Teopruesc K ui), [IyTs MOCH KU3HH,
Mockga 1994, s. 313.

89 wl'omoc Kuesa” 9 listopada 1918, s. 9.
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Polityczne wydarzenia Ukrainy drugiej potowy listopada, ktére doprowadzity na
poczatku grudnia do upadku Hetmanatu, zakoriczyly na zawsze pracg Ukraifiskiego
Soboru, zwotanego w styczniu 1918 r. Sobér ten byt [...] arena walki narodowo-
politycznej, w ktdrej przeciwnicy i wrogowie niepodlegtosci narodu ukrainskiego na
czele z rosyjska czy zrusyfikowana hierarchig usitowali mocno trzymaé w swoich
rekach Cerkiew, traktujac ja jako narz¢dzie w ponad dwochsetletniej rusyfikacji oraz
utrzymywac zwiazek z Moskwa poprzez podleglosé moskiewskiej wyzszej wladzy
cerkiewnej w celach politycznych przysziosci. Dlatego nie warto szukaé w dziejach
tego Soboru jakichs$ korzystnych dla Cerkwi jako takiej, postanowien [...]%°.

Niektérzy wing za nieudolno$¢ dziatan narodowo-reformatorskich ukraifiskich
dziataczy cerkiewnych obarczaja wladze polityczne: ,,Prorosyjska pozycja wtadzy
hetmariskiej ostabiata zwolennikéw autokefalii™!.

Niemniej jednak stuszne jest stwierdzenie, iz mimo porazki, jaka poniesli
ukraiiscy entuzjasci cerkiewni w sprawach reformatorskich, juz samo zwotanie
Soboru nalezy uzna¢ za sukces. Hierarchia cerkiewna od samego poczatku
sprzeciwiala si¢ temu posuni¢ciu, cho¢ pdZniej u§wiadomita sobie jego znacze-
nie. To, ze prace soborowe potoczyty si¢ w zupelnie innym kierunku, niz tego
oczekiwali niektérzy ukraifiscy klerycy, jeszcze nie §wiadczyto o braku wartosci
Soboru dla dziejow Cerkwi na Ukrainie. Sobér rozwiazatl najbardziej aktualne
zagadnienia natury administracyjnej nie angazujac si¢ zbytnio w zawirowania
rewolucyjno-polityczne. Wszystko zalezato od rozwoju sytuacji w kraju i stabil-
nosci bytdw politycznych, ktére tworzyli ukraifnscy dziatacze narodowi.
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THE ORTHODOX CHURCH
IN THE MIDST OF THE UKRAINIAN REVOLUTION OF 1917-1918

Summary

The political events in the wake of the February revolution of 1917 in Russia resulted in new,
independent national political entities. Ukraine went through the three-stage political metamorpho-
sis, realized by three different governments: socialist, conservative and nationalist. Socio-political
transformations also affected religion. The Orthodox Church was exposed to numerous reforming
ambitions and aspirations. The main idea was to make the Church national and to grant it an
autocephalous status — a problem that the particular Ukrainian revolutionary governments were
trying to solve in their own ways. It is worthwhile to analyse the testimonies of the time, which
illustrate the engagement of the Orthodox clergy in the processes mentioned above, and the role
that the clergy played in the formation of a new Ukrainian statehood.

Translated by Konrad Klimkowski

Stowa kluczowe: Cerkiew Prawostawna, Sobér, autokefalia, rrewolucja ludowa w Rosji.

Key words: The Orthodox Church, council, autocephalia, February Recolution in Russia.



