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Kwestia istnienia przeszto$ci w terazniejszosci i formach jej funkcjono-
wania we wspélczesnej swiadomosci indywidualnej i zbiorowej byta i nadal
pozostaje aktywnym polem refleksji intelektualnej i naukowych dociekan. Jak
zauwaza Edward Schils, socjolog i badacz problematyki tradycji: ,,W stowniku
badan nad spoteczenstwem i kulturg stowa ,.tradycja” i ,,tradycyjny” naleza do
najbardziej powszechnie uzywanych terminéw”".

Szczegdlnie donioste znaczenie i intensywny oddzwigk spoteczny majg po-
dobne refleksje w czasach przetomowych. Gwaltowne zmiany polityczne
i spoteczne sytuujq na porzadku dnia temat tradycji i podtoza historycznego.
W chwili, gdy historia oferuje alternatywne drogi rozwoju, naglaca i ostro
odczuwang potrzeba staje si¢ poszukiwanie zrédet wzoréw myslenia i struktur
postepowania. Czas radykalnych zmian nieuchronnie stawia jednostk¢ wobec
koniecznosci sprostania réznorakim wyzwaniom natury psychologicznej oraz
spotecznej. Do naczelnych nalezy niewatpliwie zaliczy¢ zadanie samookreslenia
si¢ w ramach zbiorowosci, u§wiadomienie przynaleznosci do konkretnej tra-
dycji wspélnotowej. Ponadto réwniez zmiany pokoleniowe uruchamiaja procesy
przeformutowania podstawowych wyznacznikéw tradycji, z ktérymi nowe
pokolenie jest gotowe si¢ utozsamiac. Proces ten obejmuje réznorakie aspekty
artystycznego, politycznego i intelektualnego zycia wspdlnoty.

Dwudziesty wiek w historii ukrainskiej kultury zaczat si¢ od ostrego kon-
fliktu, od konfrontacji starej i nowej generacji artystéw. Mykota Jewszan, chyba
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najbardziej reprezentatywny przedstawiciel wczesnomodernistycznej ukrain-
skiej krytyki literackiej, stusznie uwazat ten kryzys za oznake¢ pelnego, petno-
warto$ciowego procesu artystycznego”. Stwierdzat, iz w przypadku Ukrainy
wczesniej nie mozna nawet bylo méwi¢ o zmianie pokoleniowej w petlnym
znaczeniu tego stowa, poniewaz zmiana pokolen odbywata si¢ niezauwazalnie.
Jezeli kto§ prébowat krytycznie oceniaé zastang sytuacje, to zaraz go ,,Szczuto
i grozono, zeby nie profanowat swigtosci narodowych. [...] I dlatego od razu
robito si¢ w takiej atmosferze duszno, grunt byl postny i nie mégt niczego

zrodzié™,

W srodowisku ukrainskiej elity intelektualnej rozwijanie antagonizméw
w sferze pogladéw na istote sztuki, jej miejsce i rol¢ w zyciu spolecznym szto
w parze z réznicowaniem si¢ postaw ideologicznych, stanowisk politycznych,
a takze przekonan dotyczacych skutecznosci tych czy innych strategii kulturo-
i narodotworczych. ,Krytyka forsowanego przez narodnikéw tradycyjnego,
ludowego modelu Ukrainy — jak stwierdza Andrew Wilson — narastata juz od lat
dziewigcédziesiatych XIX wieku — jej wyraziciele glosili konieczno$¢ grun-
townej modernizacji kultury ukrainskiej, wyrwania jej z biernosci i folklo-
rystycznej zasciankowosci, spychajacej ja nieodwotalnie na bezdroza prowin-
cjalizmu™. Dominacja romantycznego kultu tradycji etnicznej oraz ludowo-
narodowe zabarwienie rodzimej kultury na przestrzeni calego XIX wieku
dyktowato nowemu pokoleniu inteligencji ukrainskiej potrzeb¢ wypracowania
nowoczesnego ksztattu kultury narodowej. Jednym z podstawowych motywow
podjecia tej polemiki byl zarzut, iz starsze pokolenie podtrzymuje spetryfi-
kowany wzorzec kultury narodowej, oparty w znacznej mierze na tradycji lu-
dowosci, poniewaz nie wierzy w mozliwos¢ przetamania prowincjonalnego,
peryferyjnego potozenia kultury ukrainskiej. Ewentualna realizacja programu
,ukrainofilow”, ktérym chodzito wytacznie o zachowanie kultury wiejskiej,
mogta — zdaniem miodych twércéw — jedynie spetryfikowac ten stan rzeczy.

Stad tez jednym z lejtmotywdéw wielkiej debaty, jaka problem ten wzbudzit
w ukraifiskich srodowiskach artystycznych, — jak zauwaza Wilson — byl postulat grun-
townej zmiany charakteru oraz cech dystynktywnych catej tozsamosci ukrainskie;j. [...]
spor toczyl sie o rozstrzygnigcie podstawowej alternatywy przysziosci — uporczywe

2W. A gejewa, Apologia modernu: obrys XX wiku: statti ta eseji, Kyjiw 2011, s. 16.
3 Cyt. tamze, s. 16. [tutaj i dalej ttumaczenie ukrainiskich zrédet moje — A.U.]
* Ukraincy, ttum. M. Urbariski, Warszawa 2004, s. 137.
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trwanie przy kiczowatej tradycji ludowosci czy préba nadania dynamiki procesowi
ewolucji tozsamosci ukrainskiej”.

Zgodnie z logika takiego myslenia awangardowe projekty ukrainskiej tozsa-
mosci narodowo-kulturowej w 1. potowie XX wieku nierzadko sa formowane
w opozycji do wczesniejszego modelu etnograficznego.

Propozycje modernizmu literackiego w znacznym stopniu wptynety na
powstawanie nowych jakosci w zyciu narodowym Ukraincéw. Jednak analiza
wylacznie sposobdw realizacji postulatéw w praktyce artystycznej, dyskusji
literackich czy wystapien krytycznoliterackich nie wyczerpataby petnego obra-
zu transformacji §wiatopogladowych zachodzacych wéwczas na terenie ukrain-
skiego zycia spotecznego. Epoka modernizmu na Ukrainie to takze czas for-
mulowania lub przejmowania z europejskiego dorobku nowych koncepcji na-
rodu i panstwa oraz rewolucyjnych ideologii politycznych, popularyzowanych
w wystapieniach programowych, a takze w publicystyce kulturalnej, historycz-
nej i spotecznej. Rzecz jasna, czestokro¢ zjawiska artystyczne i pozaliterackie
pozostawaty ze soba w $cistym zwigzku, uzupelnialy si¢ nawzajem.

Postacia, ktéra znakomicie ilustruje zjawisko wieloptaszczyznowego zaan-
gazowania w zycie spoteczne Ukrainy i prezentuje wtasne przekonania za po-
mocg réznych srodkéw przekazu, jest Jewhen Mataniuk — poeta, krytyk lite-
racki, mysliciel i publicysta. Dotychczas dorobkiem twérczym Jewhena Ma-
faniuka najczesciej zajmowali si¢ literaturoznawcy, dlatego tez dostgpna jest
niemata liczba interpretacji oryginalnej historiozoficznej wizji dziejéw Ukrainy,
ktéra najpelniej si¢ rozwineta w jego poetyckich zbiorkach z dwudziestolecia
mig¢dzywojennego (Stylet i stylos 1924, Zemla i zalizo 1930, Zemna Madonna
1934, Persten Polikrata 1939). W ostatnim czasie coraz czg¢sciej sigga si¢ takze
po krytycznoliteracka, kulturologiczng i publicystyczng spuscizne autora. R6w-
niez celem tego artykulu jest analiza wyzej wymienionych sfer pozapoetyckiej
aktywno$ci Mataniuka, na ktére sprobujemy spojrzeé, jak na miejsce kreowa-
nia oryginalnych koncepcji kulturo- i historiozoficznych. Zagadnienie tradycji
etnicznej i jej wizji w pracach autora bedzie tu zagadnieniem centralnym.

Ws$réd najbardziej typowych i wyrazistych reakcji na tradycyjne tresci, jak
stwierdza Edward Shils, mozemy wyodrgbni¢ z jednej strony bierne i bezreflek-
syjne za§ z drugiej aktywne i kreatywne podejscie. Ta ostatnia postawa cha-
rakteryzuje jednostki o silnym ego, ktérych nie zadowala zastany porzadek,
i ktére wola stosowa¢ samodzielnie wypracowane kryteria do oceny przesz-

3 Tamze, s. 138.
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tosci®. Do takiego typu ludzi o szczeglnej wrazliwosci na przesztosé, ktérych
stosunek do tradycyjnych pogladéw jest raczej ,,stosunkiem czynnego poszu-
kiwania™’, niewatpliwie mozemy zaliczy¢ Jewhena Mataniuka. Osoby, ktére nie
sa biernymi odbiorcami i odnosza si¢ do tego, co dane, wybidrczo, wynajduja
okreslone fragmenty przesztosci, z jakimi pragng by¢ zwigzane. Edward Shils
pisze: ,,Fragmenty te sg dla nich dostgpne w ramach «dziedzictwa kulturowe-
go», ale zaden autorytet nie kaze im wybiera¢. W kregu ludzi wybierajacych ta-
ka tradycj¢ sa, oczywiscie, autorytety, samo jednak uczestnictwo w takim krggu
nie jest obowiazkowe™®.

Przed przystapieniem do charakterystyki obrazu tradycji etnicznej w pub-
likacjach Mataniuka warto zatem — naszym zdaniem — naswietli¢ kilka kwestii:
1. za kontynuatora jakiego nurtu ukrainskiej tradycji intelektualnej uwazat si¢
sam autor oraz 2. wptywom jakich autorytetéw $§wiadomie ulegat. Pozwoli to
odtworzy¢ kontekst kulturowy oraz podtoze ideologiczne zaréwno wysitkéw
intelektualnych, jak i wyboréw §wiatopogladowych autora.

Niektorzy z interpretator6w dorobku Mataniuka trafnie wskazuja na jego
wyrazng przynaleznos¢ do tzw. krytycznego nurtu mysli patriotycznej. Ten
rodzaj zaangazowania w sprawy narodu zawsze taczy si¢ z napietnowaniem
jego wad, demaskowaniem stabosci, krytyka biernosci, zacofania i stagnacji
duchowej wtasnej wspdlnoty. Odwotujac si¢ do tego typu opinii na gruncie
ukrainskim, Mataniuk wymienia nazwiska T. Szewczenki, P. Kulisza i I. Franki.
W swoich publikacjach nierzadko przywotuje ich znane wypowiedzi, ktére staly
si¢ skrzydlatymi wyrazeniami, a w ktérych ich autorzy dawali wyraz kolosal-
nemu rozgoryczeniu kondycja narodu ukrainskiego lub wyrazali ostra deza-
probat¢ wobec postawy niektérych jego przedstawicieli. Mataniuk niezmiennie
poszukuje wsrdd autorytetow przesztosci postaw ,.buntownika”, ,,wodza” (na-
wet jezeli jest to ,,wodz bez armii”, jak autor okresla Pantelejmona Kulisza), co
zawsze traktuje jednoznacznie pozytywnie jako wyraz wybitnej i wyrastajacej
ponad tlum indywidualno$ci’. Podobne tez oczekiwania zywi wobec nowych
generacji ukrainskich przywdédcéw duchowych. Mataniuk nie szczedzi stow
krytyki pod adresem inteligencji ukrainskiej zaréwno poprzedniego, jak i wspot-
czesnego mu pokolenia, ostro zarysowujac podziaty pomiedzy — jego zdaniem —

®Shils, dz. cyt., s. 46.
" Tamze, s. 58.
8 Tamze.

2. Mataniuk, W Kuliszewu ricznyciu w: tenze, Knyha sposterezen. Proza, Toronto
1962, s. 105-116.



ROLA TRADYCIJI ETNICZNEJ W KSZTAETOWANIU TOZSAMOSCI UKRAINSKIE] 177

silnymi, charyzmatycznymi osobowosciami, ktére poruszaty naprzéd sprawe
ukrainskiej emancypacji i takimi, ktére w jego mniemaniu, schodzily na
bezdroza réznych ,,izmoéw”, zaniechajac stuzenia naczelnej wartosci, jaka jest
wtasny naréd. Charakterystycznym zjawiskiem jest, ze ostatnie postawy pub-
licysta czgsto traktuje jako jednostkowa reprezentacje pewnego typu, czy to
obcego ,,rasowo” i kulturowo ,,rosyjskiego cztowieka”, czy to matorosyjskiego
kapitulanta'. Siebie oraz cze$¢ swojego pokolenia publicysta pozycjonuje
z kolei jako kontynuatoréw przerwanej przez narodnikdéw i socjalistéw praw-
dziwej tradycji narodowej, za fundatoréw ktérej uwazal pokolenie Szewczenki
i Kulisza. Zdaniem autora czynne zaangazowanie w walke o niepodlegtosé
panstwa ukrainskiego mialo zasadniczy wplyw na formowanie pozycji jego
generacji. Dramatyczne wydarzenia rewolucji narodowej, w ujeciu Mataniuka,
umozliwity nawigzanie duchowej, transcendentnej taczno$ci z odnawiajaca
mocg poezji Szewczenki. Imperatyw moralny, ktéry zostat w ten sposéb prze-
kazany mtodemu pokoleniu, pozwolit mu zej$¢ z fatszywej drogi Drahomanowa
i jego zwolennikéw oraz podja¢ na nowo pochodni¢ odrodzenia narodowego'".

Porazka Ukrainy w wyzwolenczych zmaganiach — jak zauwaza Mykota
Ilnyc’kyj — okazata si¢ dla poety osobista tragedia'’. Mataniuk stawial przed
sobg pytania o przyczyny bolesnej porazki. Dopatrywat si¢ w tym jakiej$ histo-
rycznej logiki, ktéra wyptywa z cech charakteru narodowego, z jakiej$s utomno-
$ci narodu. Starat si¢ okresli¢, na czym ta ulomno$¢ polega. W poszukiwaniu
odpowiedzi (m.in. na pytanie ,,jak to si¢ stato, ze my, ideowo juz niezwyciezeni,
teraz jestesmy pokonani i bezsilni?”"’) Mataniuk trafiat w krag wplywéw
ideologii ukrainskiego nacjonalizmu Dmytra Doncowa, ktéry w 1922 r. zostat
redaktorem naczelnym czasopisma ,Literaturno-naukowyj wisnyk”. W artykule
Dmytro Doncow tak wspomina Mataniuk atmosfere tamtego czasu:

OdczuwaliSmy brak powietrza w s$wiatku szczelnie ograniczonym granicami
ogijenko-wynnykiwszczyzny. Ale oto niespodziewanie dociera do nas pierwszy numer
odnowionego LNW. Imig¢ redaktora — dr D. Doncow [...]. Od pierwszego numeru LNW
od razu powiato przeczuciem mozliwej odpowiedzi. To juz bylo cos jakby przerwanie
oleZenia, jakby wyjscie w szeroki §wiat, niby odzyskanie wolnosci ducha — po dtugim
paralizu'.

U Tenz e, Burianne polittia (1917-1927), w: te n z e, Knyha sposterezen, s. 16.
"'Tenze, Do sprawznjoho Szewczenka, w: te n ze, Knyha sposterezen, s. 55.
2 Vid ,,Molodoji Muzy” do ,,Praz’koji szkoly”, Lwiw 1995, s. 215.

3 Cyt. tamze, s. 216.

' Cyt. tamze.
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Do milodego pokolenia ukrainskich patriotow szczegdlnie przeméwily
historyczne koncepcje Doncowa, ktéry bezpanstwowos¢ ukrainskiego narodu na
przestrzeni wielu wiekéw ttumaczyl nie tyle dziejowymi okolicznosciami, ile
cechami charakteru narodu ukrainskiego, ktéremu brakowato panstwowotwor-
czego wolicjonalnego pierwiastka, co dawato o sobie zna¢ zwlaszcza w czasach
przetomowych.

Wplyw ideologii Doncowa na Mataniuka podkreslaja wszyscy badacze
tworczosci poety. Iwan Dziuba jednak stusznie przestrzega przed przepro-
wadzeniem bezposrednich analogii pomigdzy poezja Mataniuka i ideologia
D. Doncowa, bo ,,nawet przy catej bliskosci do Doncowa Mataniuk byt o wiele
szerszy od niego i zachowywal suwerennos¢ poetyckiego widzenia $wiata [...]
ponadto jego swiatopoglad miat réwniez inne wymiary, oprécz narodowo-po-
litycznego: historiozoficzny, religijny, kosmopsychologiczny, intymny”"’.

Wielu uczonych, jak zauwaza Edmund Leach, nie uznaje ruchéw naro-
dowych za zawsze rewolucyjne, twierdzac, ze hasta narodowosciowe promuja
jaki$ catkowicie konserwatywny system spoteczny. Jednak sam socjolog nalezy
do zwolennikéw tezy o pierwotnie rewolucyjnym charakterze ideologii na-
rodowych. ,,Ruchy polityczne, ktére uzyskuja miano narodowych — pisze
badacz — stawiaja sobie zawsze cele o rewolucyjnym charakterze, ale zarazem
niezwykle konsekwentnie orientuja si¢ raczej na przeszto$é niz na przysztosé”'s,
Ponadto rewolucjonisci wobec kategorycznej negacji zastanego porzadku —
zdaniem Leacha — proponuja alternatywne mozliwosci dwojakiego rodzaju: albo
sa to millenarystyczne marzenia o Nowym Swiecie, albo mityczna restauracja
»ztotego wieku”. Jednak — naszym zdaniem — te mozliwos$ci nie muszg wyste-
powaé w postaci odosobnionej, sterylnie wyizolowanej, wrecz odwrotnie —
atrakcyjno$¢ nacjonalizmu polega na mysleniu w kategoriach wspdlnego losu
narodowego, ktéry obejmuje pokolenia przeszte i przyszie. Ideologia narodowa
wrgcz wymaga stworzenia symboli przerzucajacych mosty pomiedzy przeszto-
Scia 1 terazniejszoscia, a takze promieniujacych w przysziosé.

Znakomitg ilustracja podobnej strategii moze by¢ artykut Mataniuka Cat-
kiem inni, w ktérym autor entuzjastycznie wita pojawienie si¢ nowej generacji
twércow 1 indywidualnosci w ukrainskiej kulturze, konfrontujac synéw lite-
ratéw Ofeksandra Olesia i Mykoty Woroneho z ich ojcami. ,,Poezja Olzycza —

15 Cyt. tamze, s. 218.

'S Buddyzm w postkolonialnym systemie politycznym Birmy i Cejlonu, w: Tradycja i nowo-
czesnosc, s. 334.
16 Tamze, s. 58.
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pisze publicysta o synu Olesia — jest poezja catkiem innej epoki w historii
naszej ojczyzny. I nie ma watpliwosci, ze z ojcem swoim, oprécz zwiazkow
rodzinnych, poeta prawie nic wspélnego nie miat”'’. Jako dodatkowy dowéd na
nieomylno$¢ tych optymistycznych wizji autor przytacza takze opis rozmowy,
ktérej swiadkiem byl w latach trzydziestych w regionie wotyfiskim. Rozmowa
odbywatla si¢ w gronie, jak opisuje autor, typowej inteligenckiej rodziny zaan-
gazowanej w spraw¢ ukrainska. Konfrontacja pogladéw nastapita, gdy zaczeli
oni omawia¢ kwestie dyskryminacji Ukraincéw na polu oswiatowym. Matka
narzekata, prébowata apelowaé¢ do ogdlnoludzkich wartosci, ktérych uznanie,
wedlug niej, przez stron¢ przeciwng miatoby przynies¢ zmiang tej niespra-
wiedliwej sytuacji. Cérka odwrotnie — ,,bezapelacyjnie i aksjomatycznie”— jak
opisuje autor — stwierdzata, ze wszelkie nieszczescia ukrainskiego narodu
wynikaja z jego bezbronnosci wobec ciemiezycieli. ,,Nasza bezsilnos¢ na to
zastuguje”"® — cytuje Mataniuk stowa dziewczyny. Najbardziej jednak inte-
resujacy w tej relacji jest opis wygladu bohaterki, ktéra — wedlug stéw autora —
wygladata, jak rodzona siostra wczesnie przywotanego Olzycza: ,,Myslatem
sobie — gdzie te «kari oczi, czorni browy»? Gdzie ten tradycyjny «wianek»
i «<haftowany» rgkaw? Tutaj jest potrzebna ztota obrecz na czole, laur olim-
pijski, cienka tunika. Mocny btekit oczu, jasno-ztote wtosy [...]"".

W celu zrozumienia, dlaczego wilasnie taka wizualng forme przybierajq ma-
rzenia Mataniuka o nowym wspaniatym pokoleniu Ukraincéw, nalezy zwrécié
si¢ do jego koncepcji historii Ukrainy oraz teorii o etnicznych korzeniach
Ukraincéw. Zafascynowany wynikami badan nad przedhistoryczna, przedpis-
mienng faza rozwoju ludzkosci, Mataniuk odwotuje si¢ do teorii historio-
graficznych, ktére poczatek istnienia pierwotnych cywilizacji na ziemiach
ukrainskich plasuja w dobie neolitu. ,,Okres 4 tysigcy lat, to jest miara, ktérg
nalezy mierzyé dzieje naszej kultury”® — stwierdza Mataniuk. Szczegtowym
omowieniem poszczegdlnych etapéw w dziejach osadnictwa, migracji plemion
i formowania pierwszych ognisk kulturowo-cywilizacyjnych na terenie dzisiej-
szej Ukrainy autor zajmuje si¢ w artykule Naczerky kulturnoho procesu (1939)
i pdzniejszej pracy Narysy z istorii naszoji kultury (1954). Wszystkie te odlegte
dzieje autor ujmuje w ramy ewolucji protonarodowej, utozsamiajac dawne

7 Zowsim inszi, w: te n ze, Knyha sposterezen, s. 336.
' Tamze, s. 340.
' Tamze.

2 Narysy z istoriji naszoji kultury, New York 1954, http://ukrknyga.at.ua/load/malanjuk
_e_narisi_z_istoriji_nashoji_kulturi/21-1-0-2174, [dostgp: 15.06.2011]



180 ANNA URSULENKO

osiadte plemiona z bezposrednimi przodkami dzisiejszych Ukraincéw, a wytwo-
ry ich kultury przedstawia jako dowdd na pradawnos¢ etnicznej tradycji ukrain-
skiej. Interpretacja ztozonych procesdéw historycznych, ograniczona stricte na-
rodowa, w istocie swojej ideologiczna optyka, sprawia, ze pomimo Mata-
niukowej dbatosci o wiarygodnos$¢ podawanych faktéw, m.in. poprzez powoty-
wanie si¢ na autorytety z dziedziny historii, nie da si¢ wytaczy¢ wysitkéw
autora na tym polu ze sfery dzialan mitotwérczych. Umiejscowiajac wizjg
historii narodowej Mataniuka w ramach typowych zabiegéw mitotwoérczych
Olena Omelczuk pisze:

Mataniuk postuguje si¢ ahistorycznym sposobem mys$lenia, czyli ttumaczy histo-
ri¢ nie jako «wiedze», a jako «odczucie». Jednym z warunkéw mitycznej kreacji jest
dla Mataniuka potaczenie pierwiastka mitycznego i rzeczywistego. Syntezujac wyda-
rzenia historyczne z osobistymi marzeniami, kulturotwérczymi intencjami, le-
gendami, etnostereotypami, spoteczno-politycznymi przekonaniami, autor ksztattuje
swéj ideat Ukrainy™'.

Role podstawowych momentéw formotwérczych tego idealnego, mitycz-
nego obrazu historii Ukrainy petnig, w ujeciu Mataniuka, epoka antyczna i $red-
niowieczna. Pierwsza — wedlug autora — poprzez greckie kolonie na wybrzezu
czarnomorskim witacza ziemie ukrainskie w krag wptywéw antyczno-helleni-
stycznych. Podkreslajac potg¢zny wplyw srédziemnomorskiego kregu antycznej
Hellady na ksztattowanie wzorcow kultury tubylczej i etnopsychiki miejscowej
ludnosci, Mataniuk pisze: ,,Fakt przynaleznosci do tego kregu, fakt dtugiego
przebywania naszych przodkéw w nim, dat, musiat da¢ ogromne skutki, ktére
istniaty, istnieja i beda istnialy w nas, w naszej podswiadomosci, w naszym
organizmie, krwi i zytach, nawet w «innerwacji»"">.

Publicysta na dowdd swoich racji przeprowadza nobilitujace analogie po-
migdzy obyczajami, obrz¢gdami, rozpowszechnionymi kultami czy estetycznymi
priorytetami kultury Hellady i tubylczej ludnosci praukrainskiej, sa to m.in.:
religijny antropomorfizm, panestetyzm, humanizm, indywidualizm czy wreszcie
umitowanie pokoju. ,,Ukrainska psychike¢ — przekonuje Mataniuk — mozna okre-
§lié stowem «hellenistyczna» z poprawka na tubylcze «scytyjstwo»”>. Swoja
koncepcje autor wspiera réwniez autorytetem Herdera, ktéry — jak podkresla

2 Nacjonalna identycznist’ literatury u traktuvanni Jewhena Mataniuka, http://www lib.ua-
ru.net/diss/cont/31247.html [dostep: 16.06.2011]

22 Narysy z istoriji naszoji kultury.

2 Burianne polittia, s. 13.
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publicysta — juz pod koniec XVIII w. méwit o Ukrainie jako o nowej Helladzie.
Niemniej jednak w tym kulturowo-duchowym pokrewienstwie ze starozytna
Grecja Mataniuk upatruje tez genetyczna lini¢ ukrainskich wad spotecznych,
ktérymi sa m.in. sktonno$¢ do odosobnienia, alienacja z zycia wspolnoty (tzw.
ideologia chutorianstwa), nieodpowiedzialna beztroska, epikurejska pogoda
ducha wbrew wszelkim trudno$ciom. Przede wszystkim Mataniuk ubolewa nad
tym, ze greckie polis nie staty si¢ dla przodkéw Ukraincéw wzorem poczynan
panstwowotwoérczych. Zadania uzupetnienia tej luki podejma si¢ dopiero w epo-
ce wczesnego sredniowiecza normandzcy przybysze.

Zgodnie z teorig Mataniuka, rozkwit Ukrainy w formie Rusi Kijowskiej
nalezy tlumaczy¢ wptywem pierwiastka wareskiego, ktory ,,w tej czy innej
formie [...] chociazby metafizycznej, ale musiat by¢”, a upadek Rusi natomiast
— rozpuszczeniem tych ,konstruktywno-zelaznych wptywéw w «ruskim mo-
rzu», asymilacji ich z agrarno-polanskim ttem””*. Waregowie — zdaniem Mata-
niuka — wobec braku bezposredniej obecnosci Imperium Rzymskiego na zie-
miach wschodniostowianskich, niejako zastapili i wyreczyli go w zadaniu prze-
szczepienia na grunt ukrainski ,,instynktu panstwowotwoérczego”. Podsumo-
wujac swdj historiozoficzny wywdd, Mataniuk stwierdza: ,,Te pierwiastki [...]
uksztattowaty si¢ w swoiste ukrainskie formacje: scytyjsko-hellenistyczng i wa-
resko-rzymska?.

Operujac przeciwstawieniem Rzymu i Hellady réwniez na polu dociekan
etnopsychologicznych, Malaniuk postrzega dramat ukrainskiej historii w roz-
szczepieniu tych duchowo-cywilizacyjnych pierwiastkéw. Na tle ,,chutorowo-
-hellenistycznego pejzazu Ukrainy” podkresla jej ,.hellenistyczng (pasywna, ko-
bieca, marzaca) natur¢ i brak meskich panstwowotwdrczych, rzymskich
pierwiastkéw w jej psychice””®. Hellenizm utozsamiany z kategoriami pasyw-
nosci i patriarchalng melancholia, w opinii Malaniuka, ostatecznie wygrywa
w toku dziejéw z rzymskim imperialnym kompleksem. Postulowane przyszte
ich potaczenie powinno zatem — zdaniem autora — spetni¢ rol¢ pozadanej naro-
dotworczej syntezy.

Zarysowane w ten sposob etniczno-kulturowe podtoze ukrainskiego narodu
pomimo niesprzyjajacych warunkéw historycznych stato si¢ w ujeciu Ma-
laniuka niezniszczalnym zrédiem oryginalnosci i ciagtosci kultury ukrainskie;.
Autor konstatuje:

2 Tamze s. 14.
2 Tamze, s. 13.
26 Tamze, s. 14.
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W kulturze bowiem kazde zjawisko, kazdy fakt kulturowy nie bywa przypadkowy.
Kazdy na pozér drobiazg odkrywa za soba daleka genetyczna etnoperspektywe. Nie jest
wigc zjawiskiem przypadkowym ani stynna na catym $wiecie piosenka ukrainska [...],
ani znana ze swojego artyzmu pisanka ukrainska, ani wreszcie najdrobniejsza nawet
ozdoba ukraifiskiej chaty czy ubrania®’.

Warstwa chtopska wystgpuje zatem tutaj jako dziedziczka i godny dyspo-
zytor trwatych wartosci etnicznych, dlatego tez — jak podkresla publicysta —
zachowane przez nia ,,odwieczne fakty kulturowe posiadaja do dnia dzisiej-
szego taka nieprzerywalna gleboka tradycje””.

W takim ujeciu wspdlnota etniczna jest traktowana jako odwieczny, wregcz
pozahistoryczny twor, zalazek przysztego narodu, rozumianego (czy tez wy-
obrazonego, wedtug B. Andersona) jako wspdlnota krwi i terytorium. Cechy
dystynktywne wspdlnoty etnicznej, zgodnie z takim podejSciem, stuza nie-
zmienng baza cywilizacyjnych wzoréw i kulturowych imponderabiliéw dla
narodu, ktéry z niej ,,wyrasta” niejako w linii proste;j.

Analizujac fenomen etnicznosci, socjolog Siergiej A. Arutiunow stwierdza:

W historii kultury, podobnie jak w historii sztuki, trzeba wyraZnie rozgranicza¢ dwa
catkowicie odrgbne zjawiska: z jednej strony mamy elementy niewatpliwie ludowe,
bezautorskie, folklorystyczne, z drugiej — za$ autorskie, w ktérych swoiste cechy
etniczne pojawiaja si¢ wylacznie jako wtérny sktadnik okreslonej stylizacji albo ogdlnej
psychologii etnicznej i ujawniaja si¢ dopiero w procesie analizy®.

Podobne podej$cie w pewnym stopniu cechuje réwniez mys$lenie Mataniuka,
ktéry dziatalno$¢ najbardziej cenionych w historii Ukrainy postaci (Bohdana
Chmielnickiego, Piotra Mohyty, Iwana Mazepy) lub tez najwybitniejsze do-
konania na gruncie kultury ukrainskiej (twérczos¢ T. Szewczenki, P. Kulisza,
jak réwniez N. Gogola) ukazuje jako przejaw z jednej strony emanacji ducha
ziemi ukrainskiej, a z drugiej metafizycznej sity etnicznej tradycji kulturowe;j.

Obrazy poezji Szewczenki odkrywaja [...] tajemnice¢ i mit naszej hellefiskiej kul-
tury, obnazaja gtebokie korzenie naszej na pradawnym aryjskim gruncie wyrostej starej
kultury [...] kultury, ktéra w pewnych okresach historii, moze zwe¢za¢ si¢ do rozmiaréw
pisanki i piesni, ale przy pierwszej historycznej mozliwosci rozkwita sofijskimi kopu-

Y Ten ze, Naczerk kulturnoho procesu, w: te n ze, Knyha sposterezen, s. 475.
*® Tamze, s. 475-476.

2 Statystyka i dynamika powszechnej kultury nieeuropejskiej, w: Tradycja i nowoczesnosc,
s. 236.
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fami, mazepinskim barokiem, choratami Bortnianskiego, mistrzostwem Borowykow-
skiego czy Narbuta™.

Powyzszy cytat doskonale charakteryzuje réznicg w podejsciu do tradycji
etnicznej Mataniuka i reprezentantéw opcji narodnickiej, ktérzy przeciez po-
dobnie apologetyzowali kultur¢ ludowa jako dysponenta etnicznych wartosci
i waloréw starozytnosci. Rézni ich jednak hierarchia wartosci — jezeli dla
ludofiléw kultura chtopska w kanonie narodowym zajmuje miejsce naczelne, to
w ujeciu Mataniuka folklor, zachowujac nadal range skarbu narodowego, uste-
puje miejsca wytworom tzw. kultury wysokiej. Elitarystyczny dyskurs byt
zreszta charakterystyczny dla politycznych i artystycznych pozycji nie tylko
Mataniuka, ale i znacznej czgs$ci przedstawicieli ukrainskiego modernizmu
narodowego.

Na marginesie zagadnienia warto zauwazy¢, ze obecnie idea lub, zgodnie
z instrumentalistycznym podejsciem, ideologia etnicznosci jest traktowana ra-
czej jako idea/ideologia konkurencyjna wobec unifikacyjnego dyskursu narodo-
wego. Grupy etniczne zglaszajq swoje aspiracje emancypacyjne, podwazajac
w ten sposéb wyobrazenia o narodowej jednorodnosci poszczegdlnych krajéw.
Inaczej etniczno$¢ byta rozumiana przez ruchy narodowe na przestrzeni calego
XIX i znacznej czgsci XX w. Tradycja etniczna byla postrzegana jako orga-
niczne podtoze tozsamosci narodowej, swoiste zrédio jej ,.,gendéw" kulturowo-
-cywilizacyjnych. Podkreslano zatem nie etniczng r6znorodnos$¢ danego obsza-
ru, lecz wizje blisko spokrewnionych i stosunkowo jednolitych grup etnicznych,
ktére w miar¢ rozwoju historycznego transformowaty si¢ w poszczegdlne
wspolnoty narodowe. Zgodnie z takim stanowiskiem ksztaltowanie sie¢ tozsa-
mosci narodowej musiato oznacza¢ stopniowy zanik identyfikacji etnicznej,
innymi slowy ,,narodziny” narodu zapowiadaty ,,$§mier¢” znaczenia wspolnoty
etnicznej.

Podobne zatozenia ttumacza nieprzejednane, zdecydowanie negatywne sta-
nowisko Mataniuka wobec czgsci Ukraincéw, okres§lanych przez niego mianem
»Matorosjan”. Osoby, ktérych psychike zdeformowal ,kompleks matorosyj-
stwa” — w opinii mysliciela — niejako zatrzymaly si¢ na etnicznym etapie
rozwoju samoswiadomosci, zachowujac gtéwnie przywigzanie do wytworéw
kultury gminnej albo wyobrazen kojarzacych sie z nia, ale wobec wyzwan
historii i potrzeby politycznego zaangazowania w sprawy wtasnego narodu nie
zmienili swojej konformistycznej proimperialnej orientacji.

5. Mataniuk, Szlach do Szewczenka, Uzhorod 2008, s. 36.
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W prymitywnej $wiadomosci sprymitywizowanych i «zgogolizowanych» pokolen
nazwa ,,«Ukraina» stala si¢ od dawna synonimem jakiej$ bezpanstwowej, bezhierar-
chicznej, [...] i bezksztattnej Arkadii — gdzie ciche wody i jasne gwiazdy, gdzie wiecz-
nie $piewa stowik, bez przerwy kwitng sady wisniowe, a w ich chlodzie ludzie per-
manentnie odpoczywaja przy barszczach i pierogach, a w zaciszu malowniczy kozacy
nieustannie kochaja tak samo malownicze dziewczyny"".

Matorosyjstwo, w opinii mysliciela, jest fenomenem, ktéry wyrasta przede
wszystkim na etnicznym i etnograficznym gruncie, poniewaz ten kompleks
»zazwyczaj si¢ maskuje hopako-szarowarnyctwem, odpowiednio sprymitywizo-
wanym jezykiem. [...] chowa si¢ za tzepatriotyczna wierszografia i etnogra-
ficzna retoryka patriotyczna**. Oburzenie, a jednocze$nie rozgoryczenie literata
budzi réwniez fakt, ze ta swoista choroba, deformujaca swiadomo$¢ narodowa
Ukraincéw, trapi przede wszystkim znaczng czg$¢ inteligencji ukrainskiej. Wing
za to Mataniuk obarcza przede wszystkim ideologi¢ narodnictwa, ktéra
w instrumentalny, a jednoczes$nie nieudolny sposéb wykorzystuje symbole kul-
tury ludowej, wypaczajac w ten sposéb ,,prawdziwe” znaczenie rodzimej spus-
cizny etniczne;j.

Podsumowujac, warto podkresli¢, iz Mataniuk, bedac zwolennikiem teorii
o organicznym, biologicznym pochodzeniu narodéw, traktuje etnicznos¢ jako
cech¢ dana, ,,wrodzong”. Dlatego w ramach strategii mitotworczej (,,budowanie
legendy” — jak ujmuje to sam autor) stara si¢ umiejscowi¢ geneze wlasnego
narodu w jak najdalszej przesztosci. Im straszy, tym szlachetniejszy i tym
wieksze ma prawo do samostanowienia — zapewne taka logika przyswieca po-
dobnym wysitkom. Jednoczesnie publicysta nieprzejednanie zwalcza zjawisko
absolutyzacji kultury ludowej jako jedynej spadkobierczyni wartosci tradycji
etnicznej. Metafizyczng obecnos¢ ducha przodkéw Ukraincéw w tzw. stylu
wysokim kultury ukrainskiej Mataniuk promuje jako najbardziej pozadany
i ,;,organiczny” model realizacji nowoczesnej tozsamosci narodowo-kulturowe;j.

31 T e n ze, Matorosijstwo, http://www.ukrnationalism.org.ua/publications/n=1635 [dostgp:
12.06.2011]

32 Tamze.



ROLA TRADYCIJI ETNICZNEJ W KSZTAETOWANIU TOZSAMOSCI UKRAINSKIE] 185

POJIb TPAJIULIT B ®OPMYBAHHI YKPATHCBKOI IJEHTUYHOCTI
(B TPAKTOBII €BI'EHA MAJIAHIOKA)

Peszmowme

ABaHTapHI TPOEKTH YKpPaiHCHKOi HAI[iOHAJTHHO-KYJNBTYpHOI ieHTHYHOCTI B I mo-
moBuHI XX CT. HEpPiAKO (QOPMYIIOIOTECSA B OMO3MIII IO IMONEpPEeIHBOI eTHOrpadidHol
Mozeni. JlomiHalis HapOTHHUIBKOTO OHUCKYPCY Ta POMAHTHYHOTO KYJBTY ETHIYHOI
Tpaaumii mporsrom XIX cT. cTaBUTH Iepel HOBHM IMOKOJIHHSAM YKpaiHCBHKOi iHTEIi-
reHuii 3aBgaHHsA MOJEpHi3allii HalllOHANBHOI KyJIbTYpH. B CBOIX YMCICHHHX CTATTIX Ta
icTopiocopcpknx ece €BreH MalaHIOK 3acylKye SBUIIEC aOCOMIOTH3AIlli HapOTHOL
KyJIbTYpH SK €IWHOI CHAaJKOEMHHIN IIHHOCTEH ETHIYHOI TpaawWIlii, a TaKoXX aHaJi3ye
«KOMIUIEKC MaJIOpOCiHCTBa», 110, HA TYMKY MHUCIIHTENs, BUPOCTAE, IEpeNyCciM, Ha ETHO-
rpadigHOMY TPYHTI 1 CTaHOBUTH XBOpOOy, sika nedopMye HaIiOHANBHY CBiTOMICTBH
3HAYHOI YaCTHHU yKpPaiHIIiB.

THE ROLE OF ETHNIC TRADITION IN THE DEVELOPMENT OF UKRAINIAN
IDENTITY (AS SEEN BY YEVHEN MALANIUK)

Summary

Avant-garde models of Ukrainian national and cultural identity in the first half
of the twentieth century were frequently formed in opposition to the earlier
ethnographic concept. The dominance of the Romantic cult of ethnic tradition and the
folklore and nativism influences on the native culture throughout the nineteenth century
urged the new generation of Ukrainian intellectuals to give the national culture a mo-
dern form. In his many articles and historiosophic essays Yevhen Malaniuk spoke in
opposition to absolutisation of folk culture as the only inheritor of ethnic tradition
values. “Little Russian mentality” was also subject to Malaniuk’s scrutiny, as in his
opinion it had its roots primarily in the ethnographic approach, and was perceived by
him as a disease affecting the national consciousness of the Ukrainian people.

Stowa kluczowe: tozsamo$¢ narodowa, etniczno$é, nacjonalizm, modernizm,
publicystyka.

KirouoBi ciioBa: HamioHanbHA 1IEHTHYHICT, €THIYHICTD, HAI[IOHATI3M, MOJICPHI3M,
myOiIcTrKA.
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