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Wenzeslaus Link' do wszystkich Wierzacych w Chrystusa.

Laska Boza i Mitosierdzie. Madry Salomon powiada w Ksi¢dze Przystow
11, 26: ,Kto zatrzymuje zboze, tego lud przeklina; ale blogostawienstwo nad
gltowa tego, ktory je sprzedaje”. Werset ten mowi naprawde o tym wszyst-
kim, co moze stuzy¢ ogotowi chrzescijan dla ich wspolnej korzysci i po-
ciechy. To dlatego Pan nawymyslat w Ewangelii niewiernemu sludze od
leniwego szelmy za to, ze zakopat i ukryt swéj talent’. Aby unikna¢ takiego
przeklenstwa ze strony Pana i catej gminy chrzescijanskiej, nie mogltem
zatrzymac dla siebie tego listu, ktory otrzymatem od dobrego przyjaciela, ale
oddatem go do druku. Podczas gdy wiele gada si¢ o tlumaczeniu Starego
i Nowego Testamentu, ze oto wrogowie prawdy podaja, jakoby tekst w wielu
miejscach byt zmieniony albo nawet zafalszowany, co wywotato przerazenie
i bojazliwos¢ wsrod wielu prostych, a takze uczonych chrzescijan, nieznaja-
cych hebrajskiego i greckiego jezyka. Nalezy mie¢ nadziej¢, ze niniejszym
przynajmniej po czgsci powstrzyma si¢ bezboznych przed grzechem, poboz-
nym odbierze si¢ ich skruputy, jak rowniez zainspiruje si¢ innych do napi-
sania wigcej w tej kwestii. Tym samym prosz¢ kazdego mitosnika prawdy,
azeby jak najlepiej przyjat dzieto oraz prosit wiernie Boga o wtasciwe zrozu-

' Do tego starego przyjaciela i dOwczesnego towarzysza z zakonu, wowczas kaznodziei w No-
rymberdze, postal Luter ze swojego pobytu (ex eremo) w twierdzy w Coburg Okdlnik, aby ten go
wydrukowat. Czy stanowi on odpowiedz na wyrazne pytania nieznajomego, tego z pewnoscia nie
da si¢ ustalié.

* Mt 25, 26 nn.
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mienie stowa Bozego dla poprawy i pomnozenia ludu chrzescijanskiego.
Amen. Norymberga, 15 wrzesnia, Anno 1530.

Zacnemu i roztropnemu N., mojemu taskawemu Panu i Przyjacielowi.

Laska i pokoj w Chrystusie. Powazany, szlachetny, drogi Panie i Przy-
jacielu! Otrzymalem Panskie pismo, zawierajace dwie kwestie czy pytania,
w ktorym to zadacie mojej odpowiedzi: Po pierwsze, dlaczego przettumaczy-
tem stowa $w. Pawla z trzeciego rozdziatu Listu do Rzymian (28): Arbitra-
mur hominem iustificari ex fide absque operibus w ten oto sposdb: ,,Utrzy-
mujemy, ze cztowiek jest usprawiedliwiony nie na podstawie uczynkow
zgodnych z prawem, ale przez samg wiar¢”. Oprocz tego donosicie, jak
wielkie wzburzenie wywotato wsrdd papistow stowo sola, ktorego nie ma w
liscie $w. Pawla, a takiego dodatku nie wolno w Stowie Bozym $cierpiec¢. Po
wtore, pytacie mnie, czy rdwniez §wieci zmarli wstawiajg si¢ za nami, bo jak
czytamy, nawet aniolowie si¢ za nami wstawiaja. Jesli macie ochotg, na
pierwsze pytanie mozecie odpowiedzie¢ waszym papistom ode mnie tak:

Po pierwsze: Gdybym ja, Dr Luter, rzeczywiscie mogt si¢ spodziewac po
wszystkich papistach zdolnosci do przettumaczenia poprawnie na niemiecki
cho¢by jednego rozdziatu Pisma, bylbym sktonny unizy¢ si¢ przed nimi i po-
prositbym ich o pomoc oraz wsparcie przy tlumaczeniu Nowego Testamentu.
Poniewaz jednak wiem i mam to przed oczami, ze zaden z nich nie potrafi
tlumaczy¢ ani nawet mowi¢ po niemiecku, oszczedze im i sobie takiego tru-
du. Z tatwoscia mozna zauwazy¢, ze ucza si¢ thumaczy¢, pisaé i mowié¢ po
niemiecku ode mnie i zabieraja mi mdj jezyk, o ktdrym wczes$niej mieli
marne pojecie. Nie dzigkuja mi jednak za to, tylko wykorzystuja to przeciw-
ko mnie. Nie mam do nich o to zalu, a nawet raduje mnie to, ze nauczytem
moich niewdziecznych uczniéw, a do tego moich wrogdéw, jak maja mowic.

Po drugie: Mozecie powiedzie¢, ze przettumaczytlem Nowy Testament na
niemiecki najlepiej, jak potrafitem, i jak najsumienniej; przy tym nikogo nie
zmuszatem do czytania go, a wrecz przeciwnie — zostawitem kazdemu wolna
reke, czynigc to wszystko w stuzbie tym, ktérzy nie potrafig zrobi¢ tego
lepiej. Nikomu si¢ nie zabrania zrobi¢ tego lepiej. Kto nie chce czytac, niech
nie czyta; bo ani o to nie prosze¢, ani za to nie pochwalam. To jest mdj
Testament i moje ttumaczenie — i tak ma zosta¢. Nawet jezeli gdzie$ si¢
pomylitem (chociaz umys$lnie nie przettumaczylbym zle ani jednej litery),
nie bede znosit papistow w roli moich sedziéw, bo majg za dtugie uszy i ich
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iha, iha jest za stabe na wyrokowanie o moim tlumaczeniu. Dobrze wiem, ile
kunsztu, zapatu, rozsadku i rozumu potrzeba do dobrego tlumaczenia, oni
za$ tyle o tym wiedza, co osiol mlynarza.

Jest napisane: ,,Na drodze chatupy nie stawiaj”. Tak jest i w moim przy-
padku. Ci, ktérzy nawet nie potrafia poprawnie mowié, a co dopiero
tlumaczy¢, staja si¢ nagle moimi mistrzami, a ja musz¢ by¢ uczniem ich
wszystkich. Gdybym jednak zapytal ich, jak przettumaczyé dwa pierwsze
stowa z Ewangelii §w. Mateusza 1, 1: Liber generationis’, zaden z nich nie
wydatby z siebie nawet ngdznego kwa kwa, a tak wyrokuja o catosci ci zycz-
liwi towarzysze. Tak przydarzylo sie tez $w. Hieronimowi®. Kiedy ttumaczyt
Biblig, caty §wiat byt mu mistrzem, a on sam byt tym nieumiejetnym; dzieto
tego zacnego cztowieka oceniali ludzie, ktoérzy nie dorastali mu nawet do
pict. Dlatego jesli chce si¢ zrobi¢ cos dobrego publicznie, trzeba uzbroic si¢
w cierpliwo$¢, swiat bowiem zaprzega zawsze woéz do konia, chce mie¢ we
wszystkim pierwszenstwo, a sam niczego nie potrafi. Taka juz jest natura
Swiata i nie ma na to rady.

Chciatbym zobaczy¢ jakiego$ papiste, ktory zabralby sie do roboty i prze-
tlumaczyt jakiegos proroka albo list apostolski §w. Pawla. Gdyby nie uzywat
do tego niemieckiego tlumaczenia Lutra, to dopiero zobaczylibysmy pigkne,
zgrabne i godne pochwaly tlumaczenie na niemiecki!® Widzielismy, jak
Skryba Dreznenski® udawat mistrza w sprawie mojego Nowego Testamentu
(nie chce wigcej wspominaé jego nazwiska w moich ksiazkach). Ma on juz
swojego sedziego’ i jest ogdlnie znany. Przyznaje on, ze méj niemiecki jest
gtadki i stodki oraz Zze nie moglby lepiej zrobi¢ tego tlumaczenia. Chetnie
jednak je zhanbit, przektadajac moj Nowy Testament prawie stowo w stowo
za moim tlumaczeniem i zamieniajac przy tym moja przedmowe, glose® i na-
zwisko na jego wtasne nazwisko, wlasng przedmowe i glose, i tak oto sprze-
daje teraz méj Nowy Testament pod swoim nazwiskiem. Ach, drogie dzieci,

3L.:,Ksiega o ‘pochodzeniu’ (Jezusa Chrystusa) w znaczeniu ‘rodow6d’, ‘rod’.

* Zmart w 420, tworca Wulgaty, pozniej autorytatywnej wersji Biblii tacinskiej — czesciowo
korekty, czgsciowo ttumaczenia.

> Ironicznie!

% Heronymus Emser (zm. 1527), ktéry to w specjalnym pismie z 1523 r. skrytykowat thu-
maczenie Lutra i tym samym uzasadnit zakaz publikowania Lutra wydany przez ksigcia Georga
z Sachsem-Meiflen (zm. 1539); w 1527 r. wydat Nowy Testament, za ktéry nadana mu przez
Lutra charakterystyka okazuje si¢ by¢ bardzo trafna.

" To znaczy zmart i stoi przed Bogiem.

§ Wyjasnienie.
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jakze zabolalo mnie, kiedy jego ksiaze’ w okropnej mowie potepit Nowy
Testament Lutra, zakazujac jego czytania i zalecit czytanie Nowego Testa-
mentu Skryby, ktory jest przeciez taki sam jak Lutra.

I zeby kto$ nie myslal, ze ktamig, niech wezmie do ragk obydwa Testa-
menty, Lutra i Skryby, i niech je ze soba poréwna. Zobaczy wtedy, ktory
z nich jest prawdziwym tlumaczem. Jakkolwiek nie wszystkie taty i zmiany
Skryby mi si¢ podobaja, to jednak tekst tak bardzo mi nie przeszkadza i jest
do zniesienia. Dlatego tez zdecydowalem si¢ o nim nie wypowiadac, lecz
musiatem wysmiac te wielkg madros¢, ktora w tak okropny sposdb oczernita
moj Nowy Testament, potepita go i zakazata czytania, kiedy wyszedl pod
moim nazwiskiem, zachwalala go natomiast, gdy wyszedl pod nazwiskiem
kogos innego. Doprawdy, jakiz to rodzaj cnoty, oczerni¢ i zhanbi¢ ksiazke in-
nego, a potem t¢ sama skras¢, wydajac pod swoim nazwiskiem i w ten sposdb
dzieki obcej zhanbionej pracy szuka¢ wtasnej stawy? Sad nad tym pozosta-
wiam temu, ktéry go osadzi. Jesli o mnie chodzi, jestem zadowolony z tego,
ze moja praca (jak szczyci si¢ sam $w. Pawet'®) bedzie przyjeta rowniez przez
moich wrogdéw 1 ze ksigzka Lutra bez nazwiska Lutra bgdzie czytana pod
nazwiskami jego wrogéw. Jakaz lepsza zemste mogibym na nich obmyslic?

Wracam jednak do rzeczy: Jezeli wasz papista tak bardzo skarzy si¢ na
stowo sola — ,,sama”, to w mig odpowiedzcie mu tak: Doktor Martinus Luter
chce mie¢ takie ttumaczenie 1 méwi, ze papista i osiol to jedna rzecz. Sic
vélo, sic itibeo, sit pro ratiéne volintas''. Nie chcemy by¢ bowiem uczniami
papistow, lecz raczej ich sedziami i mistrzami. My takze cho¢ raz chcemy
si¢ wynosic¢ i szczyci¢ wraz z oslimi glowami. I tak jak §wiety Pawet szczyci
sic wobec swoich $wietych'?, tak ja chce szczycié sie wobec moich ostow.
Sa doktorami? Ja tez! Sa uczonymi? Ja tez! Sa kaznodziejami? Ja tez! Sa
teologami? Ja tez! Sa dysputatorami? Ja tez! Sg filozofami? Ja tez! Sa
logikami? Ja tez! Sa wyktadowcami'*? Ja tez! Pisza ksiazki? Ja tez!

Chce jeszcze bardziej poszczycié sig: Potrafi¢ wykladac¢ psalmy i pisma
prorokdéw; oni tego nie potrafig. Potrafi¢ ttumaczy¢; tego oni nie potrafia.
Potrafie si¢ modli¢; oni tego nie potrafia. Moéwigc dalej o mniejszych spra-

° Hieronim Emsem (zmarl w 1527 r.), ktory skrytykowat w 1523 r. w specjalnej broszurce
thumaczenie Lutra a takze tym samym uzasadnit wydanie przez ksigcia Georga von Sachen-
Meifen (zmart 1539) zakazu publikacji Lutra, w 1527 roku wydat Nowy Testament, w ktorym
krytyka Lutra okazata si¢ niezwykle stuszna.

Flp 1,18.

"' Tak chce, tak nakazuje; uzasadnienie stanowi moja wola” (Juwenalis, Satyry 6, 223).

122 Kol 11, 21 i kolejne.

13 To znaczy docenci prowadzacy wyklady.
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wach: Rozumiem ich wtasng dialektyke i filozofie lepiej niz oni sami wszy-
scy razem wzigci. Wiem ponadto, ze zaden z nich nie rozumie wlasciwie
Arystotelesa'®. T jesli znalaziby sie wéréd nich choé jeden, ktory whasciwie
rozumialby przedmowe'” albo jeden rozdziat Arystotelesa, to dam sic wy-
taja¢'®. Nie mowie wigcej, niz jest, bo zostalem wychowany na ich sztuce
i od dziecka doswiadczylem jej glebokosci i szeroko$ci. Takze oni dobrze
zdaja sobie sprawe z tego, ze potrafi¢ i znam to wszystko, co oni potrafia
i znaja. Mimo to ci bezwstydni ludzie powstajg przeciwko mnie, tak jakbym
byt obcym gosciem, ktory nawiedzit ich sztuke dopiero dzi$ rano i nigdy nie
widzial ani nie styszat, o czym rozprawiajg. Tak dumnie obnosza si¢ ze sztu-
ka, uczac mnie tego, z czego ja wyrostem przed dwudziestu laty. Na
wszystkie zatem ich krzyki i skrzeki ja §piewam wraz nierzadnica: juz przed
siedmioma laty wiedziatem, ze hufnale sg z zelaza.

Odpowiedzialem wam na pierwsze pytanie i prosz¢ was, zebyscie odpo-
wiedzieli tym ostom na ich czcza gadaning o slowie sola nie wigcej jak tylko
tyle: Luter chce mie¢ takie tlumaczenie i mowi, ze jest doktorem nad dok-
torami catego papiestwa oraz ze tak ma zosta¢. Bedeg ich dalej zniewazal, i to
tak dtugo, jak dtugo beda ostami. Pomiedzy nimi znajduja si¢ takie bezczelne
potgtowki, ktore nawet swojej sofistycznej sztuki'” nigdy sie nie wyuczyli, jak
doktor Schmidt'® i doktor Rotzloffel”’, czy inni im podobni. Oni to wystepuja
przeciwko mnie w tej sprawie, ktora przewyzsza nie tylko sofistyke, ale jak
moéwi $w. Pawel”®, madro$¢ i rozsadek catego $wiata. Zaprawde: osiol nie
potrzebuje wiele $piewac; rozpoznaé go mozna juz po jego uszach.

Chciatbym wyjasni¢ Wam oraz naszym Braciom, dlaczego chciatem uzy¢
sola, cho¢ uzytem jednak w Liscie do Rzymian 3, 28 zamiast sola — solum
lub tantum. Tak oto doktadnie ogladaja moj tekst osty! Jednakze w innym
miejscu zastosowalem sola fide 1 chce mie¢ obydwa slowa — solum, jak

147yt 384-322 przed Chrystusem. Jego filozofia opanowata metode naukowa dojrzatego
Sredniowiecza, dlatego byta tez czegsto punktem zaczepnym dla reformatorow.

15 7 greckiego: przedmowa.

16 Zartobliwa kara, gdzie zmusza si¢ cztowicka do podskakiwania na rozpigtej tkaninie.

'7 Pierwotnie tak nazywano greckich nauczycieli madrosci, pézniej specjalng grupe filo-
zofow. W okresie reformacji nazwa stuzyla jako pejoratywne okreslenie przesyconej filozofia
teologii scholastyczne;j.

'8 Joh. Fabri (= syn kowala) z Leutkirch, zmart w 1541 r. jako biskup Wiednia, czynny prze-
ciwnik Lutra i przedstawiciel okresu katolickiej restauracji.

! Joh. Dobneck z Wendelstein (zatem zgrecyzowany Cochlius, co znowu przypomina Lut-
rowi lacinskie cochlear, tyzka), zmart w 1552 r., przeciwnik Lutra, jako taki tworca skutecznej
biografii Lutra.

%1 Kol 1, 20.
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isola. Przy tlumaczeniu gorliwie pracowalem nad tym, by wyrazi¢ po
niemiecku wszystko jasno i czysto. Bardzo czesto zdarzato nam si¢, ze przez
czternascie dni, trzy, cztery tygodnie szukaliSmy jednego jedynego stowa,
a mimo to czasem nie udato nam si¢ go znalez¢. Przy tlumaczeniu Ksiegi
Hioba bywalo, ze czasem ledwo udawalo nam si¢, Magistrowi Philipsowi®’,
Aurogallusowi* i mnie, w ciagu czterech dni przetozyé trzy wersy. Gdy jed-
nak tekst zostat juz przelozony i jest gotowy, to kazdy moze go czytac
i krytykowac. I tak kartkuje go jeden z drugim, gorszac si¢ niejednokrotnie,
nie zdajac sobie sprawy, jakie kloce i ktody lezaty na drodze, po ktorej teraz
kroczy si¢ jak po oheblowanej desce, gdzie my pocilismy si¢ i legkali, poki
nie usunelismy ich z tej drogi, by mozna bylo po niej kroczy¢ z tatwoscia.
Latwo jest oraé, gdy pole jest juz uprzatnigte, ale do wykarczowania lasu
ipni oraz przygotowania pola nie ma chetnych. Nie mozna liczy¢ na
wdzigcznos¢ tego $wiata. Skoro nawet sam Bog nie zastuzyt na podzicko-
wanie czy to stwarzajac stonce, niebo i ziemie, czy ofiarujac swojego Syna,
to $wiat jest i pozostanie w mocy diabta, bo nie chce inacze;j.

Tak samo tu, w Liscie do Rzymian 3, doskonale wiedzialem, ze zar6wno
w lacinskim, jak i greckim tekscie nie ma stowa sola i nie musza mnie o tym
pouczaé papisci. Prawda jest, ze tych czterech liter s-o-/-a, w ktore te osle
Iby gapia si¢ jak ciele w malowane wrota, w tekscie nie ma. Nie widza oni
jednak, ze to oddaje doktadnie sens tekstu, i jesli chce sie ten tekst przetozy¢
jasno i dobitnie na niemiecki, to stowo sola pasuje, poniewaz zatozytem
sobie, przystgpujac do tlumaczenia, ze bede moéwit po niemiecku, a nie po
lacinie czy po grecku. Taki juz jest nasz niemiecki, ze kiedy mowi sig
o dwoéch rzeczach, z ktérych jednag sie akceptuje, a drugg neguje, to uzywa
si¢ stowo solum — ,tylko” obok stow ,,zaden” lub ,nie”. Méwimy zatem:
,,Gospodarz przyniést tylko™ ziarno, lecz zadnych pieniedzy”; ,,nie, nie mam
teraz naprawde zadnych pieniedzy, lecz tylko ziarno”; ,nic nie pilem, tylko
zjadtem”; ,,nic nie przeczytates$, tylko pisates”? Mozna by wyliczaé jeszcze
wiele podobnych przyktadow z zycia codziennego.

Nawet jesli w jezyku greckim czy lacinskim nic si¢ nie zmienia przez to
w tych wyrazeniach, to w niemieckim nast¢puje zmiana, poniewaz natura
niemieckiego wymaga postawienia stowa ,,tylko” obok stéw ,,zadny” lub
»nie”, by tekst stat si¢ petniejszy i bardziej dobitny. Mimo ze mogeg takze
powiedzie¢: ,,Gospodarz przyniést ziarno i zadnych pieniedzy”, to stowa

2! Melanchton
2 Matthius Aurogallus (Goldhahn), nauczat hebrajskiego na Uniwersytecie w Wittenberdze.
23 _ :

= jedynie!
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»Zzadnych pieniedzy” nie brzmig w sposdb peiny i dobitny tak, jak wtedy,
gdy mowie: ,,Gospodarz przynidst tylko ziarno i zadnych pieniedzy”. Stowo
»tylko” pomaga tutaj stowu ,,zadnych” stworzy¢ pelng, niemiecka, jasna
mowe. Nie trzeba pytac tacinskich liter, jak nalezy mowic¢ po niemiecku, jak
czynia to te osty, lecz trzeba pyta¢ o to matke¢ w domu, dzieci na ulicach,
prostych ludzi na rynkach, patrze¢ im na ggbg, jak oni mowia i wedtug tego
tlumaczy¢; wtedy to zrozumieja i poczuja, ze mowi si¢ z nimi po niemiecku.

Podobnie gdy Chrystus méwi: Ex abunddntia cordis os 16quitur™. Gdy-
bym podazat za tymi ostami, to oni zlozyliby mi litery i tak przettumaczyli:
»Z mnadmiaru serca mowia usta”. Powiedz mi, czy tak moéwi si¢ po
niemiecku? Ktéry Niemiec to zrozumie? Czymze jest nadmiar serca? Tego
nie moze powiedzie¢ zaden Niemiec, gdyz znaczyloby to, Ze chce
powiedzie¢, ze kto§ ma zbyt duze serce lub ma za duzo serca, co nie jest
takze prawidtowe. Nadmiar serca to zaden niemiecki, tak samo jak nadmiar
domu, nadmiar pieca kaflowego, nadmiar tawki, lecz matka w domu i prosty
czlowiek mowi tak: Co w sercu, to na jezyku. To wtasnie znaczy mdowic
dobrze po niemiecku, niestety mimo wysitku nie udalo mi si¢ tego gdzie
indziej odnalez¢, poniewaz tacinskie litery przeszkadzajg w znacznej mierze
mowi¢ dobrze po niemiecku.

Podobnie, gdy Judasz Zdrajca mowi u Mateusza (26, 8): Ut quid perditio
haec?, au Marka (14.,4): Ut quid perditio ista unguénti facta est? Gdybym
podazat za tymi ostami i tlumaczami literalnymi, to musialbym to prze-
thumaczy¢ tak: ,,Dlaczego doszto do utraty olejkéw?” Coz to jest jednak za
niemiecki? Ktory Niemiec tak mowi: ,,Doszto do utraty olejkow”? Jesli ktos
prawidlowo to rozumie, to raczej pomysli, ze olejek zostatl zgubiony i trzeba
go odszukaé, co brzmi rownie niejasno i niezrozumiale. Jesli sadza, ze to jest
dobry niemiecki, to dlaczego nie zredaguja nam picknie Testamentu po
niemiecku, a ttumaczenie Lutra zostawia w spokoju? Niech pokaza Swiatu
swdj kunszt. Jednak prosty cztowiek powie raczej (Ut quid etc.): ,,Po co to
marnowanie?” albo: ,,Po co taka szkoda?” Prawidtlowo po niemiecku brzmi
wyrazenie: ,,Szkoda tego olejku”. Z tego zdania mozna zrozumie¢, ze Magda-
lena, wylewajac olejek, postapita nierozsadnie i go zmarnowata. To wlasnie
mial na mysli Judasz, gdy zastanawiac si¢ nad ich lepszym wykorzystaniem.

Podobnie ma si¢ z wypowiedzig Aniota, ktory pozdrawia Maryje,
mowiac: ,,Zdrowas Maryjo, taskis pelna, Pan z Toba”>. Wiec dobrze — do
tego miejsca zostato to przettumaczone zgodnie z literami tacinskimi. Po-

XMt 12, 34
¥k 1,28
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wiedz mi jednak, czy to dobry niemiecki? Gdzie Niemiec tak mowi —
»L.aski$ pelna”? I kto zrozumie, co oznacza ,,Laski$ pelna”? Mysli on wtedy
z pewnoscig o beczce pelnej piwa lub worku pelnym pieniedzy. Z tego po-
wodu przettumaczylem to jako ,Pelna wdzigku”, poniewaz takie sformu-
lowanie utatwi Niemcom wyobrazenie sobie tego, co Aniot chcial wyrazié
w swoim pozdrowieniu. Papisci wsciekli si¢ jednak na mnie, poniewaz ich
zdaniem wypaczylem anielskie pozdrowienie, chociaz nie udato mi si¢ prze-
tlumaczy¢ tego w najlepszym niemieckim. Gdybym chcial wyrazi¢ to
mozliwie najlepiej po niemiecku, powiedziatbym: ,,Bég Ci¢ pozdrawia, dro-
ga Maryjo” (poniewaz to wtasnie chcial powiedzie¢ Aniot i w ten sposob
wyrazitby si¢, gdyby chciat to zrobi¢ po niemiecku). Papisci pewnie sami by
si¢ powiesili z nadmiaru gorliwosci z powodu drogiej Maryi, gdyz ich
zdaniem zniweczytbym w ten sposob pozdrowienie Aniota.

Czy zastanawiam si¢ jednak nad tym, czy papisci si¢ wsciekaja czy sza-
leja? Nie chce im zabrania¢ ttumaczenia na niemiecki tego, co chcg; ale ja
takze chce thumaczy¢ sam, nie tak jak oni cheg, ale tak, jak ja chce. Kto tego
nie chce, niech mi to zostawi, a swoj kunszt zachowa dla siebie, poniewaz
nie chce ani tego oglada¢, ani o tym styszeé, a oni nie musza wcale na to
odpowiada¢ ani tego ocenia¢. Dobrze styszysz, chce powiedzieé: ,,petna
wdzigku Maryjo, droga Maryjo”, a oni niech méwia: ,,Laskis petna”. Kto zna
niemiecki, ten dobrze wie, jak subtelnie przemawiajg do serca stowa: ,,droga
Maryjo”, ,,drogi Boze”, ,,drogi cesarzu”, ,,drogi ksiaz¢”, ,,drogi cztowieku”,
»drogie dziecko”. Nie wiem natomiast, czy stowo ,,drogi” mozna réwnie
serdecznie wypowiedzie¢ w jezyku tacinskim lub w innych jezykach, w taki
sposob, by docierato ono i wybrzmiewato w sercu, ogarniajac wszystkie
zmysty, jak ma to miejsce w naszym jezyku.

Uwazam, ze $w. Lukasz jako znawca j¢zyka greckiego i hebrajskiego
chcial hebrajskie stowo, jakiego uzyt Aniot, zblizy¢ do greckiego kechari-
toméni 1 uczyni¢ zrozumiatym. Mysle, ze Aniot Gabriel rozmawiat z Maryja
w taki sam sposob, jak rozmawiat z Danielem, nazwat go hamudoth 1 isch
hamudoth®, vir desideriérum, co oznacza »drogi Danielu”, poniewaz taki
jest wilasnie sposob wypowiadania si¢ Gabriela, jaki widzimy w Ksiedze
Daniela. Jesli chcialbym przettumaczy¢ dostownie stowa Aniota, zgodnie
z metoda tych ostéw, musiatbym powiedzie¢: ,,Danielu, m¢zu namig¢tnosci”
lub: ,,Danielu, m¢zu zadz”. To dopiero bylby pigkny niemiecki! Niemiec
ustyszatby pewnie, ze ,,m3z”, ,nami¢tnosci”, ,,zadze” sg niemieckimi sto-

%Dno9,23;10,11i 19
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wami, cho¢ nie sg to czysto niemieckie wyrazy, lecz o wiele lepsze bylyby
»hamietnos¢” i,,zadza”. Jesli uyymiemy je tak: ,,Ty, Mezu namigtnosci”, to
zaden Niemiec tego nie zrozumie, pomysli raczej, ze Daniel chowa urazg.
I to si¢ nazywa wys$mienitym ttumaczeniem. Z tego wzgledu jestem zmu-
szony odejs$¢ od tlumaczenia dostownego i zbadad, jak niemiecki maz wyrazi
to, co hebrajski nazywa isch hamadoth: wydaje mi si¢, ze powiedzialby tak:
,»Drogi Danielu”, ,,Droga Maryjo” lub ,,petna wdzigku niewiasto”, ,,§liczna
dziewico”, ,,delikatna kobieto” itp. Ten, kto chce ttumaczy¢, musi posiadac
duzy zasob stow, ktory pozwoli mu na znalezienie wlasciwych odpowied-
nikow, gdy pojawig si¢ trudnosci z ttumaczeniem.

Czy powinienem i jak dlugo mowi¢ o tlumaczeniu? Gdybym chciat wy-
razi¢ wszystkie przyczyny i mysli dotyczace moich stdw, musiatbym pisac
o tym dobry rok. Doswiadczylem wyraznie tego, jaka sztukg i pracg jest ttu-
maczenie, dlatego nie moge znies¢ zadnych papieskich ostow i mutow, ktd-
rzy sami nic nie probowali, jako sedziow i krytykow w tym wzgledzie. Ten,
kto nie chce moich ttumaczen, niech je odtozy. Diabet dzigkuje temu, kto ich
nie lubi lub bez mojej woli i wiedzy poprawia. Gdyby nalezato je poprawic,
sam bym to zrobit. Tam, gdzie sam nie poprawiam, niech kazdy zostawi je w
spokoju, a dla siebie robi, co chce, i niech mu si¢ dobrze wiedzie.

Z czystym sumieniem moge zaswiadczyé, ze dochowatem przy tym
wiernosci i wszelkich staran, i nigdy nie miatem fatszywych intencji — nie
wziatem takze nigdy za to ani halerza, nigdy tez tego nie szukatem ani nie
uzyskatem zadnych innych korzysci. Nie szukatem tak samo w tym swojej
chwaty, Bog mi §wiadkiem, méj Pan, lecz thumaczytem, stuzac w ten sposob
chrzescijanom, a takze ku chwale tego, ktory siedzi wysoko, ktéry w kazdej
godzinie wyswiadcza mi dobro. Gdybym nawet przektadat tysiackro¢ dtuzej
i pilniej, nie zastuzylbym tym sobie na dtuzsze zycie lub zdrowie. To, kim
jestem 1 co posiadam, zawdzigczam wylacznie Bozej Lasce i Jego mito-
sierdziu, Jego cennej krwi i stonemu potowi, dlatego tez powinienem mu
stuzy¢ z radosci i1 ze szczerego serca, jesli tylko Bog tego chce. Podczas gdy
obrazaja mnie gryzipiorki i papisci, chwalg mnie pobozni chrzescijanie wraz
ze swoim Panem — Chrystusem. Jesli cho¢ jeden z chrzescijan uwaza mnie
za wiernego robotnika, to wynagradza mi wszystko az nadto. Nie pytam w
ogoble o papistéw, bo nie sg warci tego, by korygowaé moja prace, powinie-
nem pewnie straszliwie cierpie¢ z tego powodu, gdy si¢ za mnie nie modla.
Ich krytyka jest moja najwieksza stawa i chwata. Chce by¢ takze doktorem,
pelnym cnoty doktorem, a oni nie powinni narusza¢ mojego imienia az do
dnia Sadu Ostatecznego, czego jestem pewny.
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Po raz kolejny nie dokonatem dostownego tlumaczenia, lecz wraz z moimi
pomocnikami z wielka doktadnoscia spojrzatem na tekst, a tam, gdzie byto to
mozliwe, staratem si¢ przekladac literalnie i nie poczynitem zadnych dowol-
nych odstepstw. W Ewangelii wedtug §w. Jana 6 (27) Chrystus méwi: ,,Tego
to Bog Ojciec przypieczgtowal”, co brzmiatoby znacznie lepiej w niemieckim
tak: ,,Tego to naznaczyt Bog Ojciec” lub ,,Tego to mial na mysli Bog Ojciec”.
Tym samym chciatem raczej zaszkodzi¢ niemieckiemu, poniewaz poddatem
si¢ stowu. Ach, thumaczenie nie jest przeciez prosta sztuka dostgpng kazdemu,
jak uwazaja owi wspaniali $wieci. Serce, ktore podejmuje si¢ przektadu, musi
by¢ prawe, pobozne, wierne, pracowite, bojazliwe, chrzescijanskie, uczone,
doswiadczone 1 wyéwiczone. Uwazam dlatego, ze zaden fatszywy chrzesci-
janin czy zbdjecki duch nie sa w stanie wiernie ttumaczy¢, co mozna zaobser-
wowa¢ w Ksiggach Prorockich”, przettumaczonych na niemiecki w okolicy
Wormacji, gdzie ttumacze wlozyli rzeczywiscie duzo wysitku i uzyli jezyka
podobnego do mego. Gdyby byli tam jednak Zydzi, ktérzy nie okazali zbytniej
czci chrzescijanom, na nic zdatby si¢ kunszt i pracowitos¢.

To zostalo powiedziane o tlumaczeniu i naturze jezykow. Nie zaufatem
jednak samej naturze jezykow i nie mialem jej na mysli, gdy w Liscie $w.
Pawla do Rzymian 3 (28) dodatem solum (,tylko”), lecz wymaga tego
i wymusza z silg tekst i przeslanie sw. Pawta; poniewaz dotyczy on istoty
nauki chrzescijanskiej, mianowicie, ze nie ze wzgledu na uczynki prawa, ale
dzieki wierze w Chrystusa zostaniemy usprawiedliwieni. Tekst §w. Pawla
odrzuca zupetnie wszystkie uczynki, mowiac takze: uczynki prawa, (ktore
przeciez jest prawem i Stowem Bozym), nie pomogg sprawiedliwosci. Po-
daje on przyktad Abrahama, ze ten wtasnie zostal usprawiedliwiony bez
wzgledu na uczynki, co bylo takze najwickszym dzietem, ktoére wtedy po raz
pierwszy zostalo dane przez Boga, przed i ponad wszystkimi innymi pra-
wami i1 dzietami, mianowicie obrzezanie nie pomogto sprawiedliwosci, lecz
Abraham zostal usprawiedliwiony bez obrzezania i bez uczynkow, a przez
wiarg, jak mowi Rz 4 (2): ,,Albowiem je$li Abraam z uczynkéw byt uspra-
wiedliwion, ma si¢ z czego chlubi¢, ale nie przed Bogiem”. Tam, gdzie
jednak odrzuca si¢ catkowicie wszystkie uczynki — a to musi mie¢ przeciez
sens, ze sama wiara przynosi usprawiedliwienie, a kto chce mowi¢ o takim
odrzuceniu uczynkéw zwiezle i wyraznie, musi powiedzie¢: Tylko wiara nas
usprawiedliwia a nie uczynki. To wymusza sama rzecz oprocz natury jezyka.

¥ Ksiegi Prorockie, ktore ukazaly sie¢ w 1527 r. w przekladzie Hansa Denka i Ludwika
Hitzera, dwoch wiodacych anabaptystow.
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Tak méwig: to brzmi gorszaco, a ludzie pojmuja z tego, ze nie musza
robi¢ zadnych dobrych uczynkéw. Moj drogi, ale c6z lepiej powiedzie¢? Nie
jest czasem bardziej gorszace, ze sam sw. Pawetl nie méwi: ,tylko wiara”,
lecz bez owijania w bawelng mowi: ,,bez uczynkow prawa”, a w Liscie do
Galatow 2 (16): ,,nie przez uczynki prawa” i tym podobne w wielu innych
miejscach; poniewaz, jesli stowa ,tylko wiara” mogtyby znalezé glose®, to
stowa ,,bez uczynkéw prawa” sg tak grubianskie, gorszace i haniebne, ze
zadna glosa im nie pomoze. Ludzie mogliby si¢ z tego o wiele wiecej uczy¢,
by nie czyni¢ zadnych dobrych uczynkoéw, poniewaz stysza w zwigzlych
i mocnych stowach nauke o uczynkach: ,,zaden uczynek, bez uczynku, nie
przez uczynek”. Jesli zatem nie jest gorszace to, ze si¢ naucza ,,bez uczynku,
zaden uczynek, nie przez uczynek”, to co gorszgcego w tym, ze naucza si¢
»tylko wiara”?

A jeszcze bardziej gorszy to: sw. Pawet nie odrzuca prostych, zwyczaj-
nych uczynkéw, ale uczynki samego prawa. Z tego powodu ktos mogtby sig¢
jeszcze bardziej gorszy¢ i mowié, ze prawo zostato potepione i przeklete
przed Bogiem, i nalezy czyni¢ samo zlo, jak czynig rzekomo w Liscie do
Rzymian 3 (8): ,,Czynmy zte, aby przyszto dobre”, jak zapoczatkowal obec-
nie zbdjecki duch. Czy ze wzgledu na takie zgorszenie powinno si¢ odrzucad
stowa §w. Pawla albo nie méwi¢ w nowy i wolny sposéb o wierze? MJdj
drogi, wlasnie §w. Pawel i my chcemy takiego zgorszenia i nauczamy usilnie
z tego powodu przeciw uczynkom i prowadzimy tylko do wiary, ludzie po-
winni si¢ gorszy¢, natrafia¢ na to i upadac¢ na duchu, zeby mogli nauczy¢ si¢
i wiedzie¢, ze nie przez swoje uczynki beda pobozni, lecz przez $mierc¢
1 Zmartwychwstanie Chrystusa. Jesli nie mogga sta¢ si¢ pobozni przez uczyn-
ki prawa, o ile mniej stang si¢ pobozni przez zle uczynki i bez prawal
Dlatego nie mozna wnioskowaé: Dobre uczynki nie pomagaja, — dlatego zle
uczynki pomagajg; tak jak nie mozna wycigga¢ takich wnioskow: Stonce nie
moze pomoc niewidomemu, zeby widziat, dlatego tez musi mu pomoc noc
i ciemnos¢.

Dziwi mnie jednak, ze takiej oczywistosci mozna si¢ tak opieraé. Po-
wiedz mi, czy Smieré i Zmartwychwstanie Chrystusa sa naszym dzietem,
ktore czynimy, czy nie. W zadnym wypadku nie jest to nasze dzieto ani
zaden uczynek prawa. Tylko $mieré i zmartwychwstanie Chrystusa czynia
nas wtasnie wolnymi od grzechéw i poboznymi, jak mowi sw. Pawel, Rz
4 (25): ,,Ktory zostal wydany za grzechy nasze i wzbudzony z martwych dla

2 o
¥ Objasnienie.
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usprawiedliwienia naszego”. Powiedz mi takze: Cdz to za dzielo, w ktérym
ujelismy i zachowaliémy Smieré i Zmartwychwstanie Chrystusa? Nie moze
to by¢ nigdy zewngetrzne dzieto, lecz tylko posiadanej w sercu wiecznej wia-
ry; ktéra sama i catkiem sama oraz bez zadnych uczynkéw ujmuje t¢ sSmieré
i zmartwychwstanie, gdy sa gltoszone przez Ewangelie. Co znaczy zatem to,
ze si¢ tak burza 1 wsciekaja, uwazaja to za herezje i palaca sprawe, chociaz
sama sprawa jest catkiem jasna i potwierdza, ze wiara bez zadnych uczyn-
kéw ujmuje Smier¢ i Zmartwychwstanie Chrystusa, a ta Smieré i Zmar-
twychwstanie sg naszym zyciem i usprawiedliwieniem. Jesli wigc jest to
oczywiste samo przez si¢, ze sama wiara przynosi nam, ujmuje i daje takie
zycie i usprawiedliwienie, dlaczego nie mozna zatem mowi¢ w ten sposob?
Nie jest zadng herezja, ze wiara ujmuje samego Chrystusa i daje zycie, ale
herezja musi by¢ to, gdy kto$ tak mowi lub gtosi. Czy nie sg oni szaleni,
ghupi i nierozumni? Sprawe uwazajg za stuszna, a mowienie o tej samej spra-
wie przeciez karza jako niestusznos¢, zadna sprawa nie moze by¢ jedno-
cze$nie stuszna i niestuszna.

Nie jestem takze ani jedynym, ani pierwszym, ktory mowi, ze sama wiara
usprawiedliwia. Przede mng méwili o tym Ambrozy®, Augustyn® i wielu
innych. Prawdopodobnie ten, kto czyta i rozumie §w. Pawla, musi z pewno-
$cig to mowic¢ iinaczej nie moze. Jego slowa sa zbyt mocne i nie $cierpia
wcale zadnego dzieta. Skoro nie jest to zadne dzieto, to musi to by¢ sama
wiara. Och, jaka bytaby to subtelna, pozyteczna i przyjemna nauka, gdyby
ludzie nauczyli si¢, ze obok wiary mogliby sta¢ si¢ pobozni réwniez przez
uczynki. Oznaczatoby to tyle, ze nie tylko $mier¢ Chrystusa gladzi nasze
grzechy, lecz réwniez nasze uczynki przyczyniaja si¢ do tego. To oznacza-
loby piekne uczczenie $mierci Chrystusa, ze nasze uczynki dopomoglyby mu
i moglyby sprawi¢ to samo, co on uczynit, jak gdybysmy byli mu catkiem
rowni i tak samo silni. To diabetl jest tym, ktéry nie moze zostawié krwi
Chrystusa niezbezczeszczone;j.

Poniewaz sama sprawa w zasadzie wymaga stwierdzenia: ,,Sama wiara
usprawiedliwia” oraz natura naszego jezyka niemieckiego, ktora uczy réw-
niez takiego wypowiadania si¢ — majac przy tym przyktad swigtych Ojcow,
zmusza takze do tego niebezpieczenstwo zagrazajace ludziom, ze skupiajg

» Zmarty w 397 1. biskup Mediolanu, jeden z czterech najwazniejszych Ojcéw Kosciota
zachodniego.

30 Zmarty w 430 r. biskup Hippony w Polnocnej Afryce, najbardziej znaczacy z Ojcow
Kosciota i najbardziej wptywowy teolog Kosciota katolickiego po sw. Pawle.
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si¢ oni na uczynkach, a zaniedbaja wiar¢ i utracg Chrystusa, szczegolnie
W tym czasie, poniewaz sg juz od dtuzszego czasu przyzwyczajeni do uczyn-
kéw 1 musza zostaé wyrwani z tego sila. Nie tylko jest to stuszne, lecz takze
wysoce konieczne, by powiedzie¢ jak najbardziej jasno i dobitnie, ze: Sama
wiara bez uczynkéw czyni poboznym; zatuje, ze nie dodalem do tego
»wszystkich” 1 ,,catego”, czyli: ,,Bez wszystkich uczynkow calego prawa”,
aby zostalo to wypowiedziane w catosci i w petni. Z tego tez powodu po-
winno to zosta¢ w moim przektadzie Nowego Testamentu, a wszystkie pa-
pieskie osty moga sobie szale¢ i burzy¢ sig, ale nie powinny mi tego wyrzu-
ca¢. Wystarczy juz tyle na ten temat. Szerzej chcg o tym powiedzieé, o ile
Bog obdarzy mnie Laska, w broszurce De iustificatione®.

Kolejne pytanie brzmi: czy zmarli $wieci modlg si¢ za nas. Chce teraz
krotko na nie odpowiedzie¢, poniewaz mysle o wydaniu ,,Kazania o kocha-
nych aniotach”, w ktérej to pozycji, jesli Bog pozwoli, opracuje¢ t¢ kwestig
bardziej szczegétowo™”. Po pierwsze, wiecie, ze nie tylko w papiestwie uczy
sig, ze $wieci w niebie modlg si¢ za nas, czego jednak nie mozemy wiedzie¢,
poniewaz Pismo o tym nie mowi, lecz rdwniez dlatego, ze ze $wietych zro-
biono bozkow, totez muszg by¢ naszymi patronami, do ktéorych powinnismy
wotaé, niektorzy nigdy nawet nie zyli, i przyznajac kazdemu $wietemu
szczegolng site 1 moc, jednemu w przypadku ognia, innemu wody, temu
zarazy, tamtemu gorgczki i réznego rodzaju plag tak, ze Bég sam musiatby
by¢ catkiem zbyteczny, bo $wigci dzialaliby i stwarzali za niego. Papisci
odczuwaja teraz te okropnosci i opanowuja si¢, maskuja i ozdabiajg wsta-
wiennictwem $wietych. Wlasnie z tym chcg skonczy¢. Uwazam jednak, ze
nie moge o tym zapomnieé, a takie maskowanie i ozdabianie nie moze ujs¢
nieodpokutowane.

Po drugie, wiecie, ze Bég zadnym stowem nie przykazat przyzywac wstawien-
nictwa aniotéw i $wietych, nie macie tez na to w Pismie Zzadnego przyktadu;
poniewaz sadzi si¢, ze kochani aniotlowie rozmawiali z ojcami i prorokami, ale
nigdy zaden znich nie zostal poproszony o wstawiennictwo, tak ze rowniez
praojciec Jakub nie prosit swego archaniota® o wstawiennictwo, ale jedynie
przyjat od niego btogostawienstwo. W Apokalipsie mozna jednak znalez¢ przy-
klad przeciwny, kiedy aniol nie chce by¢ proszony w modlitwie przez Jana®™

3! Von der Rechifertigung (,,0 usprawiedliwieniu” — tt. A.H.), pozycja niedokonczona.

32 Tego jednak nie zrobil. Por. Sermon von den lieben Engeln, czyli Kazanie o kochanych
aniotach, w wydaniu weimarskim, t. 32, s. 111 1 kolejne.

33 Ex 32, 24 i kolejne.

*Ap22,9
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i wynika z tego, ze stuzebnictwo swigtych jest tylko wymystem ludzkim,
niepotwierdzonym przez Stowo Boze i Pismo.

Poniewaz jednak nie wypada nam w stuzbie Bozej niczego przedsigbrac
bez Bozego nakazu, a jesliby kto$ tak zrobil, wystawilby Boga na probe,
dlatego nie nalezy ani zaleca¢, ani pozwala¢ na wzywanie swietych zmartych
o wstawiennictwo albo na uczenie wzywania ich, ale raczej powinno si¢ to
tym bardziej potepia¢ i uczy¢ tego unikaé. Z tego powodu ja rdwniez nie
chce tego zaleca¢ i obcigzaé mojego sumienia obcym wystepkiem. Ponad
wszystko juz mi skwasniato uwalnianie si¢ od $wietych, poniewaz ponad
miare jestem w tym zanurzony i zatopiony. Swiatlo Ewangelii jest jednak tak
jasne za dnia, ze nikt, kto zostaje w ciemnosci, nie jest usprawiedliwiony.
Wszyscy bardzo dobrze wiemy, jak nalezy postepowac.

Ponadto to niebezpieczna i zwodnicza stuzba, tak ze ludzie przyzwy-
czajajg si¢, by tatwo odwracac si¢ od Chrystusa i wkrotce uczg si¢ poktadaé
wiecej ufnosci w Swietych anizeli w Chrystusie. Poniewaz i bez tego natura
jest az nadto sktonna ku temu, by ucieka¢ od Boga i Chrystusa i ufaé lu-
dziom. Tak, niezmiernie trudno bedzie nauczy¢ si¢ ufa¢ Bogu i Chrystusowi
tak, jak ich chwaliliSmy i jesteSmy im to winni. Dlatego takiego zgorszenia
nie da si¢ Scierpie¢, gdzie stabi i cielesni ludzie urzadzaja sobie batwo-
chwalstwo przeciwko pierwszemu przykazaniu i przeciwko chrztowi swie-
temu. Nalezy bez watpienia skierowa¢ zawierzenie i zaufanie ze §wietych na
Chrystusa z pomocg obydwodch, nauki i ¢wiczenia; potrzeba jednakze wy-
starczajaco duzo wysitku i pokonywania przeszkdd, zeby do tego dojs¢ i to
pojaé. Nie trzeba wywotywacé wilka z lasu, sam przyjdzie.

Ostatecznie wiemy na pewno, ze Bog nie gniewa si¢ o to i jestesmy cal-
kiem pewni, kiedy nie prosimy $wietych o wstawiennictwo, poniewaz on
nigdzie tego nie nakazal. Dlatego on moéwi, ze jest Bogiem zazdrosnym, kto-
ry karze wystepek tych, ktorzy nie przestrzegaja jego nakazow’. Tutaj nie
ma jednak Zzadnego nakazu, dlatego nie trzeba bac si¢ gniewu Bozego.
Poniewaz tutaj jesteSmy bezpieczni, a tam poddani ogromnemu zagrozeniu
i zgorszeniu przeciwko Bozemu Stowu, dlaczego chcieliby$my wiec z bez-
pieczenstwa popas¢ w niebezpieczenstwo, gdzie nie mamy Stowa Bozego,
ktore mogloby nas podtrzymaé w utrapieniu, pocieszy¢ lub uratowac? Ponie-
waz jest napisane: ,,Kto na zto si¢ naraza, ten od niego zginie”*°. Nakaz Bo-

zy glosi: ,,Nie bedziesz wystawiaé na probe Boga swego™.

3 Ex 20,5
% Syr 3,27
TEx 6, 16
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Tak, powiadajg oni, tym potegpiasz cate chrzescijanstwo, ktére wszedzie
dotad tak uznawalo. Odpowiedz: Bardzo dobrze wiem, ze klechy i mnisi
szukaja podpory dla swoich okropnosci i chcg chrzescijanstwem tltumaczy¢
cale zlo, tak ze kiedy méwimy, ze chrzescijanstwo si¢ nie myli, powinnismy
mowié tez, ze rdwniez oni si¢ nie myla i tak nie moga by¢ ukarani za zadne
ktamstwo czy blad, poniewaz tak samo utrzymuje chrzescijanstwo. Tak wigc
zadna pielgrzymka nie jest niewtasciwa, jesli jest tam tez diabet, odpust, jak
jest ktamstwo. Krotko: jest tam prézna swietos¢. Dlatego powinienes powie-
dzie¢ tak: Nie rozprawiamy teraz o tym, kto jest potepiony, a kto nie. Te¢
obca sprawe¢ wtlaczaja nam, zeby nas odwie$¢ od naszej sprawy. Rozpra-
wiamy teraz o Stowie Bozym; to, czym chrzescijanstwo jest albo co robi,
nalezy gdzie indziej. Tutaj pytamy, czym jest albo czym nie jest Stowo
Boze. To, czym Stowo Boze nie jest, nie czyni tez chrzescijanstwa.

Czytamy za czaséw proroka Eliasza, ze nie znano Stowa Bozego ani stuz-
by Bozej w catym narodzie Izraela, jak mowi: ,,Panie! Proroki twoje pomor-
dowali i1 oltarze twoje zburzyli, a zostalem ja sam i szukaja duszy mojej”.
W tym miejscu krol Ahab iinni powiedzieli: ,,Eliaszu, takimi stowy pote-
piasz caly lud Bozy”. Ale Bog zachowal siedem tysigcy. Jak? Nie sadzisz, ze
Bog w caltym papiestwie zachowalby teraz swoich, mimo ze klechy i mnisi
w chrzescijanstwie byli nauczycielami diabta i poszli do piekla? Wiele
matych dzieci i mtodych pomarto w Chrystusie; poniewaz Chrystus zostat
ochrzczony przemoca pod swoim Antychrystem, do tego otrzymat tekst
Ewangelii na ambonie, Ojcze Nasz i wiarg, azeby otrzymaé rowniez wielu
jego chrzescijan, a takze chrzescijanstwo, i nie powiedzial o tym nic nauczy-
cielom diabta.

I nawet, jesli chrzescijanie chociaz w czgs$ci poczynili okrucienstwa
papieskie, to papieskie osly jeszcze nie udowodnily tym, ze kochani chrze-
$cijanie zrobili to chetnie, tym mniej, ze chrzescijanie uczynili dobrze.
Wszyscy chrzescijanie moga myli¢ sie i grzeszy¢, Bog nauczyt ich jednak
wszystkich prosi¢ o przebaczenie grzechoéw w modlitwie Ojcze Nasz i prze-
baczyl im te ich grzechy, ktére poczyni¢ musieli nieche¢tnie, nieswiadomie
i pod przymusem Antychrysta, a przeciez klechy i mnisi nic o tym nie mo-
wig. Mozna udowodni¢, ze na catym $wiecie zawsze mruczano i skarzono si¢
na duchownych, jakoby zle obchodzili si¢ oni z chrze$cijanstwem. Papieskie
osly rowniez tym mruczeniom przeciwstawity si¢ doskonale ogniem i mie-
czem 1 przeciwstawiajg az po dzi§ dzien. Tak, kochane papieskie osty,
podejdzcie tu tylko i powiedzcie, ze nauka chrzescijanska jest to, coscie na-
zmys$lali 1 naktamali, oraz jak szelmy i zdrajcy dobrego chrzescijanstwa
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wtargneli§cie przemoca i zamordowaliscie wielu chrzescijan jak mordercy
doskonali. Przeciez wszystkie litery w waszych ustawach papieskich swiad-
cza o tym, ze niczego nigdy nie nauczano z woli i rady chrzescijanstwa, ale
raczej jest tam districte precipiendo mandamus; to jest wtasnie wasz ,,Duch
Swiety”. Taka tyrani¢ musiato znosi¢ chrzescijanstwo, gdzie skradziono im
sakrament i bez ich winy trzymano w wigzieniu. I te osty chciatyby tak
wielkg tyranie ich karygodnych czyndéw sprzeda¢ nam teraz za dobrowolny
czyn i przyktad chrzescijanstwa i w ten sposob oczysci¢ si¢ z winy. Ale za
bardzo si¢ rozpisatlem. Wystarczy odpowiedzi na to pytanie. Innym razem
dopowie si¢ wiecej. Nie poczytajcie mi mojego dlugiego pisma za zte. Chry-
stus, nasz Pan niech bgdzie z nami wszystkimi. Amen.
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