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Wiek XVI odkryt ponownie karte antyku, pozostajaca w reku kronikarzy
i czekajaca na nowe wykorzystanie. Tym samym, nie obciazajac trudnymi do
przezwycigzenia komplikacjami wtasciwego wyktadu polskich dziejow, $red-
niowieczng uczonos$¢ zastapita tutaj fantazja humanistow, oczytanych w litera-
turze antycznej. Na widownig historyczna wkroczyty szerokim frontem ple-
miona Illirow, Wenetow, Roksolanow. Uwage przyciagneta takze Sarmacja.
Juz w XIV w. ukazaty si¢ dwa wielkie dzieta o pochodzeniu Polakow oraz
o narodzinach ich panstwa. Jednym z nich byta Kronika Dzierzwy, w ktérej
autor za pomoca genealogicznej drabiny ukazat polskie zwiazki krwi z Tro-
ja i Rzymem, a takze z Wandalami. Drugim dzietlem byta Kronika wielko-
polska”, wprowadzajaca do kulturalnego obiegu podanie o Lechu, Czechu
i Rusie. Bohaterem stata si¢ tutaj rodzima postac. Osiagnigcia obu kronik
z XIV w. dotyczyly ustalenia pochodzenia gentis polonice oraz chronologii
tych wydarzen. Wiedza o nich zostata rozpowszechniona w wieku nastep-
nym'. Nalezy doda¢, ze glownie kronikarze XV- i XVI-wieczni rozpoczeli
poszukiwania swojego kraju na mapie $wiata, odnajdywania jego przesztosci
w uniwersalnej tradycji.

Pojecie Stowianie, ktore pojawia si¢ juz w najdawniejszych zrodtach, po-
wstalych w IX w. Mowa w nich o postaciach zwanych Slovene, wystepuje tez
sredniotacinska nazwa Sclaveni. Etymologia ta jest do$¢ niepewna. W XX w.
wielu uczonych, gtéwnie jezykoznawcow, dokonywato analizy budowy morfo-
logicznej tego stowa. W 1921 r. Jan Rozwadowski i Milan Budimir stwier-
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dzili, ze nazwa Slovene pierwotnie oznaczata mieszkancow zyjacych w okoli-
cach rzeki lub jeziora, ktore prawdopodobnie nosito nazwe Slova, Slava,
Slovje lub Slavje. Nie byly to jedyne proby wyjasnienia genezy tej nazwy.
Wedtug Jana Baudouina de Courtenaya nazweg Sfowianie stworzylo jakies
obce plemig¢ lub narod. Zdaniem tego badacza jej twoércami byli Rzymianie.
Czton Stow-, wystepujacy w tej nazwie jako pierwszy, pojawia si¢ w imio-
nach typu Joro-stow, Bogu-stow na drugiej pozycji. Zapewne nazwy Sclavus,
Sclava przejeli pdzniej sami Stowianie. Natomiast Aleksander Briickner nazwe
Stowianie rozpatruje w zwiazku z polskimi stowami sfowien, stownia, ozna-
czajacymi ,,len powoli dojrzewajqcy”. W jezyku angielskim slow znaczy
powoli; gockie slavan — milcze¢. Zatem owo pierwotne przezwisko miatoby
oznacza¢ mruka, czlowieka powolnego. Innego znaczenia dopatruje si¢ Jan
Otrebski, ktory w nazwie Slovene widzi odpowiednik /udzie swoi?.

W nauce przyjeto takze istnienie dwoch grup jezykowych zespotu pdinoc-
noeuropejskiego: germanskiej i battowskiej. Zdaniem uczonych (m.in. Jana
Czekanowskiego) obie te grupy silne oddziatywaly na jezyk Stowian?.

Problem z wyjasnieniem nazwy Stowianie nie jest jedyna zagadkowa kwes-
tia, bowiem trudno tez ustali¢ pochodzenie Stowian i ich kolebki. Bedzie
o tym mowa dalej.

Artykut sktada sig z dwoch czgsci. W pierwszej przedstawige poglady obu
autorow kronik na temat etnogenezy Stowian oraz przynalezno$ci do nich
narodu polskiego. Dla przejrzystosci zajme si¢ najpierw relacja z Kroniki
polskiej Marcina Kromera, a nastgpnie, w celach porownawczych, przedstawig
zdanie Marcina i Joachima Bielskich. W drugiej cze$ci artykutu postaram sig
ukaza¢ i pokrétce omowic¢ poglady niektorych uczonych na temat pochodzenia
Stowian, ze szczegolnym uwzglednieniem literatury przedmiotu z XX w.

1. POGLADY MARCINA KROMERA
Marcin Kromer, trzymajac si¢ faktow historycznych, definitywnie przeciw-

stawit sie¢ w swym dziele rozpowszechnionemu w dawnych czasach pogladowi
o braku odrgbnosci Stowian i Germandéw w odleglej przeszlosci. Przede

27 Hilczer-Kurnatowsk a, Stowianie, w: Stownik Starozytnosci Stowian-
skich (dalej cyt.: SSS), t. 5, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1961, s. 274.
3 Tamze, s. 275.
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wszystkim kwestionowat poglad, ze Stowianie wywodza si¢ od Wandalow*.
Twierdzil, ze Stowianie i Wenedowie byli ludami o wspdlnym pochodzeniu,
mianowicie wywodzili si¢ z Sarmacji.

Pierwsza istotna kwestia, jaka poruszyl Marcin Kromer, dotyczyta zaloze-
nia ustalonego przez samego kronikarza juz na samym poczatku opisu, ze
»[...] Polacy sa czegscia szczepu stowianskiego; (na to wszyscy sig godzq)”s.
Niewatpliwie Kromer zaczatl badania poczatku Stowian, zapowiadajac:

Tak tez, ze do rzeczy przystapie, nardd stowianski od samego Japeta, syna Noego,
prowadza ci, ktorzy polskich i czeskich spraw dzieje roczne pisali. Réznie jednak twierdza.
Powiadaja albowiem jedni, ze Japet zrodzil byl Jawana, Jawan za$ Filare, filara Alana,
Alan Anchizesa, Anchizes Eneasza, Eneasz Askamusa, Askamus Pamphila Reazyling, ta
wtorego Alana, ktéry najpierwej do Europy z Azyej przenidst sig. I jako by tenze Alan
czterech synéw mial, a z tych najstarszy, Wandal, rzekg Wista, a Polaki Wandalami od
imienia swego zwac rozkazal. Tego lepak Wandala synowie (mial ich albowiem dostatek)
jakoby czwarta cze§¢ Europy opanowawszy: Polskie, Ruskie, Kaszubskie, Slaskie, Czeskie,
Stowackie, Dalmackie®.

Na wstepie Kromer bardzo mocno podkreslil, Zze nardd polski jest czescia
szczepu Stowian. Dodat, Ze wszyscy, a wigc dziejopisarze polscy i zagranicz-
ni — cho¢ nie tylko sami kronikarze — sa tego samego zdania. Ten fakt nie
budzi jakichkolwiek watpliwos$ci. Nastepnie kronikarz siegnat w gtab genealo-
gii biblijnej. Zaznaczyt jednak, ze pochodzenie Stowian przedstawiaja takze
kroniki polskie i czeskie, cho¢ opinie dziejopisarzy na Ow temat sa rdzne.
Kromer wylicza takze dokladnie z imienia przodkéw Stowian. Wszystkich
Stowian laczy w jeden nardd stowianski. Pojecie narodu slowianskiego za-
czerpnial z wczesniejszych kronik sredniowiecznych. Nie rozstrzygat kwestii,
czy istniat narod stowianski, czy jest to moze tylko okre§lenie stworzone
przez samych kronikarzy. Nie poddaje tego zadnej refleksji. Pozostawia tg
kwestie na uboczu, mimo iz pojecie to postawit w centrum swej relacji. Od
tej bowiem nazwy rozpoczyna opis pochodzenia Stowian. Przedstawia tez
wersje innych kronikarzy, zarowno polskich, jak i czeskich:

7. Strzelcz y k, Goci, Warszawa 1984, s. 386.

M.Krome r, Kronika polska, t. 1, wyd. K.J. Turowski, Sanok 1868, s. 8. ,,Primus
omnium constat, Polanos Slavium gentem esse”. T e n Z e, De origine et rebus gestis Polono-
rum libri XXX, wyd. Joannes Oporni, Bazylea 1555, s. 1.

Tenz e, De origine et rebus, s. 10-11. ,,Sic denique ut ad rem veniamus, Slavorum
genus ab ipso usque Japeto Noe filio...”, tamze, s. 2.
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Drudzy za$ basni takich, zadnym dowodem ani powaga pisma nie wspartych, nie chwy-
tajac si¢ dlugie wyliczania poczatkow wprawdzie¢ pomijaja; wszakze od tegdz Japeta
i Jawana, tylko ze przez Heliz¢ syna poczatek narodu tego bydz powiadaja, tym uwiedzeni
rozumieniem, iz mniemaja tych wlasnie bydz Stowakami, Dalmatami i Illirykami, ktérzy
po dzi$ dzien mniejsza te trzymaja, na ktorych niegdy tez narody byly, to jest Dalmacia
[lirykowie pierwsi [...] osiedli; co wyzej pomienieni, Jozef i Beroz wspominaja. Przydaja
i to: ze Iwan albo Jan, imi¢ od Jawana i Jana wzigta jest, tym tego popierajac, ze Stowacy
i teraz jeszcze imienia tego w nazwiskach swoich uzywaja. Rozumienia tedy tego Jan Dtu-
gosz, Matiasz Miechowita i niektorzy z naszyncoéw byli. Acz ci Miechowita ksigge o Sar-
matach piszac, wzglad ma na obedwie strony: z kronikarzow zas czeskich Wactaw Hagiek
i ktérych on wylicza, Przybystaw i Kozmus Czechowie: nuz zasi¢ Jan Merignola arcybis-
kup Florencki i Filip Kalimach, Wtoszy. Trzeci za$ z historykow dawnych doszedtszy tego,
ze te miejsca ktére teraz Polacy, Slezacy, Margrabianie [...] w dzierzawie swej mieli:
k temu podstrzegltszy, ze ludzie te, ktérzy miejsca owe pdzniej niz Wandalowie trzymali,
albo i teraz trzymaja, Niemcy, Stlowakami, Wendami albo Windami nazywaja; za jeden
nardd Stowaki i Wandale, podobienstwem nazwisko miedzy Wandalami, Wendami i Winda-
mi zachodzacego, uwiedzeni, bydZ rozumieli. I gdy niemieccy kronikarze [...] stusznie ile
rozumie¢ moge Wandale sobie przywlaszczyli, wnet do nich poczatek narodu Stowianskie-
go przystosowali, uwazajac, ze przystosowanie to do stawy i znamienito$ci narodu ich, nie
bez wielkiej poruszy by107.

Kromer zaznacza, ze przytoczona przez niego druga teza jest takze teza
wymyslona przez dziejopisarzy, poniewaz nie jest poparta zadnymi argumen-
tami. Kronikarz pomija genealogig, nie wylicza imion, cho¢ przyjmuje teze,
ze swoj poczatek wzieli Stowianie przez ,,Helize” Autor dzieta glosi takze
inny poglad, wedlug ktérego Stowianie wywodza si¢ od Jawana. Wysuwa
przy tym koncepcje batkanskiej kolebki Stowian w Europie. Kromer na tym
sig nie zatrzymuje. Do$¢ mocno krytykuje kronikarzy czeskich: Hajeka, Przy-
bystawa i Kosmasa, podtrzymujacych powyzszy poglad. Kronikarz poszedt
dalej, bo przywotat wiloskiego Marignole oraz Kallimacha — Buonaccorsi.
Obalit takze trzecia teze, stworzona przez kronikarzy niemieckich, zdaniem
ktorych Wandalowie i Stowianie stanowili jeden naréd. Kromer wyjasnia, ze
jest to pomytka, czesto popetniania przez dziejopisarzy niemieckich, cho¢ nie
wymienia ich z nazwiska. Ot6z kronikarze ci zazwyczaj mylili Wandalow
z Wenedami. Autor kroniki poddaje krytyce dziejopisarzy niemieckich, ale
nie wymienia konkretnych nazwisk. Zatem mozna stusznie przypuszczac, ze
w tym wypadku nie korzystal z kronik niemieckich. Co wigcej, Kromer nawet
wprost gani innych kronikarzy za to, ze ,,przywlaszczyli sobie” Wandaléw do
swej historii, a tym samym do dziejow Stowian, do ,,narodu stowianskiego”.
W ten sposdb przyczynili si¢ do rozstawienia imienia Stowian. Kromer jednak

7 Tamze, s. 11-12. ,,Aliud vero sidiculam fabulositatem, nulla neque authoritate...”, tamze,
s. 3.
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nie konczy tak szybko swego wywodu dotyczacego pochodzenia Stowian,
bowiem podaje jeszcze, co konkretnie zostalo zamieszczone na ich temat
w kronikach niemieckich:

Co kronikarze niemieccy o tym pisza. Nazwali si¢ Wandalami i do nich poczatek na-
rodu stowianskiego sobie przywlaszczyli dla stawy i znamienito$ci narodu. [...] ktére o po-
czatku Wandalow, z Beroza i Korneliusza Tacita zebra¢ moze: to jest poczatek swodj pro-
wadzit, prowadzil przodek narodu wandalskiego. Wandalod Twiszkona Noego syna po
potopie urodzonego, a Tanaesz rzeki az do Renu krolowat. Tego rozumienia byt wynalazca
Wojciech Kranciusz — to opisat. T6z Jan Dlugosz, Matyasz Miechowita i insze nowotniej-
sze pisarze rozumieli®.

Zdaniem Kromera pisarze niemieccy, ktorych tutaj autor kroniki przedsta-
wia z nazwiska, a wigc powotuje si¢ na Beroza oraz Korneliusza Tacyta,
upatruja poczatek Stowian (w ktorych sktad wchodzili Wandalowie) w przod-
ku Wandalu. Imig¢ jego to Wandalom, syn Twiszkona, ktéry byt synem Noe-
go. Kromer z duzym dystansem mowi o kronikarzu, ktory byl tworca tej
teorii. Podaje, ze za tym pogladem opowiedzieli si¢ rowniez polscy kronika-
rze. Wymienia dwa wazne nazwiska: Beroz i Korneliusz Tacyt.

Jak wynika z przytoczonych cytatow, kronikarz przedstawit trzy koncepcje
dotyczace pochodzenia Stowian. Pierwsza sigga swymi korzeniami do biblij-
nego patriarchy Noego i jego synow. Drugi poglad dotyczy kolebki Stowian
na terenie Europy, trzeci zas$ to identyfikowanie Stowian z Wandalami. Kro-
mer wymienia dziejopisarzy bedacych zwolennikami takich pogladéow. On
sam jednak z nimi si¢ nie zgadza, ,,[...] bo nie poparli pisarze owej genealo-
gii zadnym dowodem z pisma, bo jest po prostu zmys$lona a opiera si¢ na
fatszywej ambicji narodowej wywodzenia si¢ od bogoéw lub szukania swoich
poczatkdow zbyt daleko™.

Kromer przyjmuje wszystko racjonalnie. Wszelki brak poparcia podawa-
nych teorii konkretnymi zrddtami, zwanymi przez niego ,starszymi”, jest
dowodem na to, ze sa one nieprawdziwe. Przyczyna takich a nie innych po-
gladow pisarzy $redniowiecznych byta jego zdaniem ich ambicja narodowa.
Aby ukaza¢ chlubne dzieje swego kraju, niemal kazdy kronikarz byt gotow
postuzy¢ si¢ fikcja lub zafatszowanym faktem historycznym. Kromer dalej
komentuje, ze genealogie ,trojakiego rozumienia” sa wymyslone i nie ma

E Tamze, s. 15. ,,Jam hic ita praciudicatae opinioni non solum necesse, verum etami facile
erat...”, tamze, s. 3-4.

9 Tamze, s. 12. ,,[...] nec id tenere, aut levibus argumentis adducti, quemadmodum statim
demonstrabimus. Et illam...”, tamze, s. 4.
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potrzeby, by musiat on przytacza¢ jakiekolwiek dowody, $wiadczace o ich
fikcyjnos$ci. Pisat:

Lecz ja na te rozumienia nic nie daje, do czego nie ptochoscia zadna ani stabemi, jako
sie juz pokaze, wywodami pobudzony. Nie trzeba Stowian miesza¢ z Dalmatami czy Illiry-
kami, Wandalami za jeden nardd, bo nickiedy miejsca ich osiadali i teraz osiadaquo.

Kronikarz usilnie przekonywat czytelnika, ze Stowian nie mozna utozsa-
mia¢ z Dalmatami, Ilirykami czy Wandalami. Ttumaczyl, Ze narody te mogty
kiedy$ wspolnie mieszka¢ na tym samym terytorium, ale nie oznacza to ich
wspdlnego pochodzenia. Wyliczat wiele réznych narodoéw (nie tylko euro-
pejskich), z ktorych kazdy jest odrebnym ludem i kazdy ma odrebna narodo-
wos$¢. Dopuszcza jedynie fakt, ze wszystkie wymienione przez niego narody
moga mie¢ wspdlne korzenie w postaci jednego, dla wszystkich tego samego
przodka. Mogt nim by¢ biblijny Noe badz tez, wedtug Starego Testamentu,
pierwszy cztowiek, Adam, od ktérego rodzaj ludzki wzial swoj poczatek.
Wspodlne pochodzenie najlepiej dokumentowatly losy wspolnoty, ktorej pocza-
tek czesto umieszczano w erze biblijnej, bowiem wowczas wszyscy ludzie
rozeszli si¢ po catej ziemi jako potomstwo trzech syndéw biblijnego Noego.
Niewatpliwie Kronika wielkopolska 1 dzieto Dzierzwy moéwia o Polakach-
Jafetydach. Dzieto Anonima wywodzi dzieje Polski od interwencji Boga,
dzigki ktérej Piast objat wltadze w panstwie Polan. Natomiast Mistrz Wincen-
ty zdotat historyczne poczatki Polski umiesci¢ w kontek$cie dziejow Rzymu.
Wszyscy pdézniejsi kronikarze musieli uporac¢ si¢ z tym problemem i doszuki-
waé si¢ wlasciwego origo gentis“.

Marcin Kromer podaje, ze nie zawsze narody te zamieszkiwatly terytoria
wspoélczesne czasom kronikarza. Wskazuje na wedréwki ludow, spowodowane
przez najazdy obcych narodéw badz tez nieurodzajem i gtodem. Pisarz przy-
tacza przyktady wielu wedrowek i zmiany siedzib, ktére dotyczyty roznych
narodéw.

Wedréwki ludow miaty miejsce w dziejach ludzkosci gtownie od I w. po
n.Chr. Niemalze wszystkim ludom, narodom, ktore podjety wysitek wedro-
wania w nieznane, udalo si¢ zatozy¢ wlasne panstwa na ziemiach imperium
rzymskiego. Ludy te niszczyly miasta, pola uprawne, niosac prawie wszedzie
zgroze, $mier¢ 1 ngdzg. Trzykrotnie spladrowaly Rzym oraz wiele razy atako-

10 Tamze, s. 13. ,,Contra reliquas duas opiniones, quae quamuis diversae, eodem tamen
fere argumento locorum...” , tamze, s. 4.
HGereme k, dz. cyt., s. 888.
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waly coraz to stabszy limes romanus'?. Na ruinach zaczely powstawacé no-
we panstwa, panstwa barbarzynskie, w ktorych ludno$¢ zyta wedtug wtasnych
norm i obyczajow. Dopiero Kosciot stat si¢ twierdza cywilizacji.

Za historyczny okres wedrowek ludow uwaza si¢ gldéwnie wiek V po
n.Chr., ale do polowy tego wieku ksztaltowaly si¢ pierwsze germanskie pan-
stwa w granicach dawnego Imperium Rzymskiego. Z czasem i one ulegly
silniejszemu sasiadowi, mianowicie Frankom. Natomiast inne panstwa, na
przyktad Wandalow w Afryce czy Ostrogotéw w Italii, bedac pod silnym
wpltywem Bizancjum, zostaty zniszczone. Ostatnia wielka migracja miata
miejsce w roku 568 po n.Chr. Byl to pochdéd Longobardow do Italii. Wow-
czas zakonczyt si¢ trwajacy dtugo okres wedréwek ludéw!3.

Marcin Kromer sprzeciwiat si¢ rOwniez tezie, ze Stlowianie stanowia jeden
naréd z Wandalami. Negowal wspolne pochodzenie Stowian i Wandalow.
Pisat:

Nie sa tedy ani Wandalami, ani Niemcami Stowacy, ani od nich sptodzeni, jako ani
Dalmatami albo Illirykami, ale zkadinad poszediszy, niektorych czaséw w Illiryku, a Dal-
maciej i Wandaliej a Niemczech osiedli'®.

By da¢ temu wiarg, powotywat si¢ na innych dziejopisarzy, mianowicie na
Prokopa i Blondusa. Podawat, ze:

Tak tedy Prokopiusz. Zkad jasnie pokazuje sig, ze natenczas Illiryk i Dalmata rozny
od Stowaka byl. Przydajmyz temu jeszcze i Blonda, wprawdzie¢ pisarza nowotniejszego,
ale dziejow starych wyszperacza pilnegols.

Obydwaj kronikarze, Prokopiusz i Blondus, kwestionowali pochodzenie
Stowian od plemion Ilirykéw czy Dalmatéw. Zdaniem Ludwika Finkla wielu
identyfikowato Slowian z Wandalami. Argumentow takich dostarczat sam
Wojciech Krancjusz. Uwazat on, Zze na miejscach zamieszkatych przez Sto-
wian niegdy$ mieszkali wlasnie Wandalowie, ze byli oni praojcami Stowian,
a fakt, ze byli przodkami narodu niemieckiego, oznacza, ze Stowianie sa
rowniez tego samego pochodzenia.

2 MM aczynsk a, Wedrowki ludow: historia niespokojnej epoki, Warszawa—Krakow
1996, s. 286.

13 Tamze, s. 8.

14K romer, Kronika polska, s. 26. ,,Non igitur Vandali, neque Germani omnino sunt
Poloni, Boemi, ac [...] Slavi...”, t e n z e, De origine et rebus, s. 13.

15 Tamze, s. 18. ,»Atque haec ferme Procopius de Slavis. Nam que idem scribit de moni-
bus eius gentis...”, tamze, s. 7.
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Finkel podkreslat, ze Marcin Kromer zwycigsko zbijat dotychczasowe
teorie o wspolnym pochodzeniu Wandali i Stowian, wykazujac ré6znorodno$c
w obyczajowosci Stowian i Wandali, a takze w jezyku. Kronikarz widziat te
same roznice miedzy Ilirykami, Dalmatami a Stowianami'®.

Byl wyraznie przeciwny jakimkolwiek niestowianskim korzeniom, z ktd-
rych to swdj poczatek mieliby wzia¢ Stowianie. Miat racje, bowiem Wandalo-
wie to dawne plemi¢ germanskie. Pisze o nich po raz pierwszy Pliniusz Star-
szy, wedtug ktéorego Wandalowie stanowili jedno z pigciu plemion german-
skich.

Henryk Lowmianski jednakze uwaza, ze Wandalowie tworzyli grupe zna-
cznie mtodsza od grup wymienionych przez Pliniusza. Byli oni plemieniem
tzw. wschodniogermanskim, okoto pierwszej potowy nowej ery mieszkajacym
na ziemiach polskich”. Gerard Labuda lokalizuje ich siedziby w rejonie
srodkowego i gdérnego biegu rzeki Odry, natomiast Lowmianski dopuszczal,
ze mogli zamieszkiwa¢ nawet nad dolna Wista. Wszystko to z powodu konta-
minacji, jaka mogta zaj$¢ u Jordanesa. W rezultacie Wandalowie znalezli sig¢
w charakterze przeciwnikow Gotow zamiast Wenetow, czyli Stowian'®.

Nalezy takze pokrdtce wyjasni¢ znaczenie nazw Ilirowie i Dalmaci. Nazwa
Ilirowie nie zostata etymologicznie wyjasniona. Wiaze si¢ ja z nazwa nie-
mieckiej rzeki Iller w potudniowych Niemczech. Pierwotnie nazwa ta ozna-
czala male plemi¢ w S$rodkowej cze$ci batkanskich wybrzezy Adriatyku
w okolicach rzeki Drilon. W I w. po n.Chr. Grecy i Rzymianie okreslali tak
ludy tworzace pewnego rodzaju jedno$¢ pod wzgledem kulturowym i jezyko-
Wym19. Do V w. po n.Chr. Ilirami zwano gtownie grupe plemion zamiesz-
kujacych na pdtnoc od Epiru w okolicy miasta Scodra i rzeki Drilon, a nieco
pozniej takze plemiona na obszarze od Epiru i Macedonii do Istrii oraz
w glab ladu az do Dunaju i Sawy. Prawdopodobnie ze wzglgdu na pewne
pokrewienstwo pod wzgledem jezykowym Ilirow wiazano z Baltami, Germa-
nami i Trakami. Laczy si¢ ich takze z kultura tuzycka. Stad Ilirowie mogliby
w II tysiacleciu mieszka¢ na obszarze wschodnich Niemiec, Slqska, Czech,
Moraw, a by¢ moze siggaliby az do Baltykuzo.

1 L.Fink e l, Marcin Kromer historyk polski XVI wieku. Rozbior krytyczny, w: Rozpra-
wy i Sprawozdania z posiedzen Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci,
t. XVI, 1883, s. 393.

"H. L owmians ki, Poczqtki Polski, t. 6, Warszawa 1985, s. 310.

18 Tamze, s. 312.

19 Tamze, s. 251-252

20 Tamze, s. 253.
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Dalmacja (Sclavonia) byta prowincja rzymska, obejmujaca obszary nieco
wigksze od dzisiejszej Dalmacji. Do jej terytorium zaliczano cze$¢ Bosni,
Czarnogore, zachodnia Serbig oraz czg¢$¢ Chorwacji. Nazwa Dalmacja bierze
swdj poczatek od iliryjskiego plemienia Delmatéw lub Dalmatéw, osiadtych
miedzy rzekami Krka a Ceting?!. Dalmacja jako prowincja rzymska powsta-
la za panowania Oktawiana, kiedy to Rzymianie ostatecznie dokonali podboju
plemion ilirsko-celtyckich. W efekcie z Iliricum uczyniono dwie wydzielone
prowincje. Jedna z nich byta Dalmacja, ktorej terytorium rozciagato si¢ nad
Morzem Adriatyckim. Wedtug opisu Konstantego Porfirogenety jej granice
siegaty do Baru i Dunaju.

Druga prowincja byta Panonia. Rzymianie do$¢ szybko zromanizowali
Dalmacje. Jej stolica zostato miasto Salona. Na poczatku VII w. doszlo do
inwazji Stowian na obszar Dalmacji, z wyjatkiem tylko paru miast nadmor-
skich i przylegtych wyspzz. W zasadzie jest tylko jedna wzmianka dotycza-
ca kontaktu Stowian z obszarem Dalmacji. Zatem byli oni na jej terenie
jedynie najezdzcami, a nie autochtonami, co dowiodt Marcin Kromer, nie
zgadzajac sig na wywodzenie korzeni stowianskich od Dalmatéw, jak rowniez
od Ilirow. Uzasadniat natomiast, ze Stowianie wywodza si¢ z krainy zwanej
Sarmacja. Pisat:

I juz nam wprawdzie mato przed tym Prokop i Blondus pokazali, ze Stowacy za czaséw
Justiniana cesarza z krajow zadunajskich do Iliryku i inszych powiatéw rzymskich wtargne-
li byli. [...] ze tedy inszych miejsc od Jornanda pomienionych nie wiemy, wprawdzie¢
Alpy, Dacja od wiatréw poétnocnych otaczajace, sa gory Sarmatckie, Wista za$, ktora Wis-
kte nazywa, Sarmacja, jakom juz powiedzial, z niemiecka ziemia dzieli. A Danaster od
Jornanda Borystenem rzeczony, od drugich za$, jesli si¢ nie myle, Tyrasam, z gor sarmac-
kich wyptywajacy i po dzi§ dzien, Niestrem albo Dniestrem, od obywatelow sarmatckich
[...] zowie sig; dla tegoz zna¢ ze Stowacy z Sarmaciej na potludnie od Dunaju, a przezen
przeprawiwszy sig, na zachdd poszli. Zgadza si¢ i Blondus i Antoni Sabelik. Juz tedy
dochodzi¢ potrzeba, jesli ze Stowacy narodem Sarmatckim, czyli przychodniami sa, i zkad
kiedy do Sarmaciej przyszli23.

Kromer wspominat jeszcze o Prokopie i Blondzie, kronikarzach, ktorzy
opisali wedrowke Stowian do krain podlegajacych dawniej wladzy cesarzy
rzymskich. Nastgpnie przytoczyt opini¢ Jordanesa, dziejopisarza gockiego.
W swej relacji Kromer podkreslit, ze kolebka Stowian jest Sarmacja. Wska-

2Zlw. Mol ¢, Dalmacja, w: SSS, t. 1, s. 314.
22 Tamze, s. 315-316.

BKrome t, Kronika polska, s. 26-27. ,,Ac nomen quidem Slavorum, et Slavinorum
Jornand ante Procopius, et Jornandis historiam...”, tamze, s. 13.
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zal, jakie tereny zajmowata Sarmacja. W sensie geograficznym obszary sar-
mackie lezaty w gorach i rozciagaty sie wzdtuz trzech rzek: Wisly, Dniestru
i Dunaju. Kromer z duzym przekonaniem pisat o ziemi sarmackiej, przez
ktora ptyneta Wista. Stowianie zapewne dzielili t¢ ziemie z Niemcami. By nie
watpi¢ w jego opinig, Kromer przywotuje on innych dziejopisarzy: Blonda
i Antoniego Sabellika. Zdaniem kronikarzy Stowianie wyszli z potudnia,
z Sarmacji, przeszli przez Dunaj i udali si¢ w kierunku zachodnim.

Natomiast pisarz grecki Herodot w swym dziele pt. Dzieje z V w. przed
n.Chr. po$wigcit znaczng cze$¢ opisu krainie o nazwie Scytia, ktdra znajdo-
wala si¢ na terenach dziesiejszej Ukrainy. W swej relacji wspomina rowniez
o sasiednim ludzie Scytii — o tzw. Sauromatach. Jest to grecka wersja rzym-
skiej nazwy Sarmatow?*. U Herodota Scytia stanowila jednostke polityczna,
imperium Paralatow, a Sarmacja byta zawsze tylko pojeciem geograficznym,
~tworem starozytnej erudycji”’, obejmujacym swym zasiggiem obszary do$¢
rozlegte. Okreslenie Sarmacja powstala w zwiazku z systemem prowincji,
tworzonych przez Rzym na podlegltych mu ziemiach. Warto zaznaczy¢ takze,
ze oprocz Herodota o Sarmacji pisato jeszcze trzech antycznych pisarzy.
Pierwszym z nich byl Wispaniusz Agryppa (zm. 12 r. przed n.Chr.), ktéry na
swojej mapie $wiata (zaginionej, ale dajacej si¢ odtworzy¢ na podstawie poz-
niejszych opisow) podzielil Scytie Herodota na dwa terytoria: Dacje, tj. ob-
szary migdzy Wisla, Istrem, Borystenesem i nad pdélnocnym oceanem, czyli
Morzem Battyckim, i Sarmacj¢. Ta druga kraina rozciagac si¢ miata od Bory-
stenesu na zachodzie do Morza Pontyjskiego. Z Sarmacja autor wiazat takze
Scyti¢ Taurydzka, czyli Krym, a granice wschodnia stanowity gory Tauru
badz Kaukaz. Wiadomosci o granicy wschodniej nie byty doktadne®.

Drugim autorem rzymskim byl Pomponiusz Mela, ktory w dziele Choro-
grafia, napisanej w 44 r. po n.Chr., oparl si¢ na relacji o wyprawie floty
rzymskiej z 5 r. po n.Chr. na wody Baltyku. Byla to jedyna w historii staro-
zytna wyprawa zeglugi na tym obszarze. Pisarz zaznaczyl, ze za ostatnim
ludem germanskim, Hermoniami, lezy Sarmacja, ktéra od dalszych sasiadow
oddzielata rzeka Wista.

Najwigkszy rozgtos i stawe uzyskala trzecia relacja, przekazana przez
Klaudiusza Ptolemeusza ok. 160 r. po n.Chr., oparta na zebranych materiatach

przez wcze$niejszego autora — Marinasa z Tyru26.

2 T.Sulimirsk i, Sarmaci, Warszawa 1979, s. 9.
BT Ulewic z, Sarmacja, w: SSS, t. 5, Wroctaw 1975, s. 62.
26 Tamze, s. 63.
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Wedtug relacji Ptolemeusza na wschodzie byla Scytia przedimajska i Mo-
rze Kaspijskie; granice na potudniu stanowity kraje kaukaskie. Do tego kie-
runku witaczono réwniez Pont, Dacje, kraj Jazygdw, lezace za linig biegnaca
od ujscia Borystenesu wzdtuz gérnego Tyrasu az do Germanii. Na zachodzie
za$ znajdowata si¢ Germania, lezaca za Goérami Sarmackimi. Kraina ta zostata
podzielona na dwie cze$ci: azjatycka i europejska. Lini¢ graniczaca na polu-
dniu stanowila rzeka Tanasis.

Owa trzecia relacja jest bardzo zblizona do pogladu Marcina Kromera,
cho¢ wszystkie wymienione wczesniej relacje starozytnych autorow znajduja
swe odbicie w jego opisie. Jest to oczywiste, gdyz pisarze Sredniowieczni
bazowali na zrodtach antycznych. Stad tez kronikarz wymienia innych dziejo-
pisarzy, takich jak Blondus, Sabellik czy Jordanes. Istotnie, bowiem tych
trzech autoréw rdwniez uzywa terminu Sarmacja w swoich opisach. Pierw-
szym z nich jest wlasnie wspomniany przez Kromera Jordanes. Pisze on
o Sarmatach jako o plemieniu Jazygow. Kolejny autor to Izydor z Sewilli.
Wywodzit on Sarmatow od Aschanaza, syna Gomera, wnuka Jafeta. Piszac
o Sarmatach, miat na mys$li plemie Jazygdw ze strefy dunajskiej. Innym pisa-
rzem byl Anonim Rawenski, ktory umiescil naréd Sarmatéw w tzw. siddmej
godzinie nocy (Scytia), ale w sasiedztwie z Roksolanami (6sma godzina no-
cy), a z ojczyzny tej mieli wywodzi¢ si¢ Karpowie oraz lud dacki. Zatem
prawdopodobnie Sarmaci owego Anonima to Jazygoci. Natomiast kraina
Sarmatow siggala az do oceanu ,,niezeglowanego a wiec do Baltyku””.

Nalezy podkresli¢, ze wykopaliska archeologiczne dowiodty, ze terytorium
Sarmatoéw obejmowato takze Ural Potudniowy oraz ziemie stepowe na wschod
od rzeki Ural. Natomiast na obszarach dalej polozonych na wschod, na tere-
nach Kazachstanu az po gory Altaj i cze$¢ Azji Srodkowej, odnaleziono za-
bytki nalezace do Sauromatéw. By¢ moze ludy zamieszkujace te tereny bytly
spokrewnione wlasnie z Sauromatami’®.

Niewatpliwie Sarmaci wywodzili si¢ z pnia Indoeuropejczykow, nalezacych
do poétocnego odtamu iranskich grup jezykowych, nazywanej czesto grupa
ludnosciowa scytyjska. Sarmaci nie stanowili jednej, jednolitej grupy, ale
obejmowali rézne plemiona. Nazwy ich zanotowali autorzy starozytniZ’.

Pierwszym ludem sarmackim wymienionym z nazwy przez starozytnych
byli Surmatai badz Syrmatai. Stad tez pisarze antyczni zastosowali t¢ nazwe

27 Tamze, s. 70.
2Sulimirski, dz cyt,s. 9.
29 Tamze, s. 10-11
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do catej grupy spokrewnionych ze soba plemion i ludow. Najpotezniejsi
z nich byli Alanowie, a nazwa ta wyparta pozniej starozytny termin Sarma-
ci, ktory oznaczat cata wschodnia grupe tych ludéw. Innymi plemionami,
wchodzacymi w sktad Sarmatéw, a ktore zachowaly swa niezaleznos¢, byli:
Jazygowie (na ktorych wskazywali wymienieni wczes$niej pisarze), Roksola-
nie, Syrakowie, Aorsowie, Antowie. Zadna z tych nazw plemiennych nie
dotrwala do naszych czasow>’. Natomiast na obszarze europejskim, nad
Wisla, uszeregowaty si¢ nazwy plemienne: Finowie, Sulonowie, Frugundio-
wie, Awarinowie, Ombronowie i Burgundionowie3 I

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Sarmacja w pierwszych wiekach po
narodzeniu Chrystusa nazywano cata pota¢ wschodniej Europy. Sarmaci ode-
grali wielkg role u schylku wiekow starozytnych oraz w okresie wedrowek
ludéw, ale szczegdlnie mocno wptyneli na duchowa kulture tych narodow,
0 czym czesto zupelnie zapominano, jak twierdzi Tadeusz Sulimirski®?.

Przez wiele stuleci w kotach szlacheckiego spoteczenstwa polskiego rozpo-
wszechnione bylo przekonanie o sarmackim pochodzeniu szlachty. Wsrod
polskich obywateli przede wszystkim szlachta miata poczucie swych korzeni
sarmackich. W wieku XVII nazwe¢ Polska niemal catkowicie zastapita Sarma-
cja. Jednakze w XIX w. przekonanie o sarmackim pochodzeniu Polakow
stopniowo zanikato®3. Zatem najwieksze nasilenie twierdzenia o sarmackich
korzeniach Polakow dominowato w czasach Marcina Kromera oraz Marcina
i Joachima Bielskich. Na poglady Kromera i Bielskich bez watpienia duzy
wplyw mialo dzielo Macieja z Miechowa, twierdzace o korzeniach sarmackich
Polakoéw>*. Jest to temat na odrebny artykut.

Nazwa Sarmaci stala si¢ wigc jedynie okresleniem plemiennym, odnosza-
cym sie¢ przede wszystkim do Jazygotdw nadcisanskich (bowiem wszystkie
nazwy sarmackie znajdowaty si¢ na linii Cisa—Wista), cho¢ wcze$niej przeno-
szona byla na inne ludy, gtéwnie na Wenetéw. Zatem Sarmaci to Wenetowie,

30 Tamze, s. 12.

Ml owmiansk i, Sarmaci, w: SSS, t. 6, cz. 1, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1977, s. 67.

2Sulimirski, dz cyt, s. 188.

33 Tamze, s. 183.

¥ Maci ej z Miechowa, Tractatus de duabus Sarmatia Asiana et Europiana
et de contentio in eis, Cracoviae 1517 (Traktat o dwoch Sarmacjach, azjatyckiej i europejskiej,
i o tym, co si¢ w nich znajduje, Wroctaw 1972).
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a starozytni lud Wenetéw utozsamiali ze Stowianami, poczawszy od Pompo-

niusza Meli i Pliniusza>>.

Kromer w dalszym opisie probuje dowies¢, ze Wenedowie to dawni Sar-
maci i nie sg oni na pewno Wandalami. Zaznacza, ze Wenedowie a Wandalo-
wie to dwa odrebne ludy. Kronikarz pisze:

Wenedyckie tedy goéry i wenedyckie morza odnoge przy miejscu Wisty wpadajacej
w ostatniej sarmackiej europejskiej krainie tenze Ptolemeusz, za czaséw Trojana i Adriana
cesarzow zyjacy ktadzie. Przydajac to, ze Sarmacja wiele w sobie narodéw wenedyckich
przez wszystke odwage wenedyjska, niekiedy zamykata; miejsca te tych czaséw Prusowie
i Inflantczycy, jezli si¢ nie myle, trzymaja. Jornand za$ trzema sty lat najwiecej po Ptole-
meusie zyjacy, do pamigci to podal, ze po lewym boku Alpéw sarmackich, na pdétnoc od
wpltywow Wisty, naréd Winidow ludny przy Dniestrze byt usiadl i z tamtad az do morza
i Dunaju przeciagnat si¢. Zkad my dochodzimy, ze nardd ten zbyt wielka czg$¢ Sarmacyej
europejskiej z dawna zasi@ga136.

Nalezy zauwazy¢, ze z jednej strony kronikarz przytacza takze opinie in-
nych dziejopisarzy, dotyczace faktu, iz Wenedowie nie byli Wandalami,
z drugiej za$ wskazuje na wielkie pokrewienistwo Stowian z ludem Wenedow:

A co Wendy albo Wenedy Wandalami niektérzy nazywaja, tedy to omylce przeczytaé
moze, dla podobienstwa imion, zwlaszcza w niemieckim jezyku, ktéry Wenden i Wendeln
mato réznie wymawiaja. Lekki tedy dowod jest, aby te dwa narody jednym bydz miaty.
Wigksze¢ daleko podobienstwo nazwisk jest, migdzy temiz Wendami, albo jako ich niekto-
rzy zowia, Wenetami i tegoz nazwiska wloskim narodem. [...] I acz na tym miejscu przy
trudniejszym Jornand, jasnie jednak Stowaki i Anty, nie Wandalom ale Winidom albo
Wenedom przylacza i §wiadczy ze co przed tym za czaséw Ermanarykowych Wenedami
nazywali sie, to teraz, to jest, za czasOw jego, przez rozmaite familie i miejsca, nazwiska
ich o odmiang przyszli, gtdwnie jednak i pospolicie Antami i Stowakami mienia sig: i ze
za$ potym troje byli nazwisk, to jest: Wenetow, Antow i Stowakow, z siebie wydali. Tak
iz albo te wszystkie narody z jednego szczepu, albo tez Stowaki i Anty z Wenedow,
wszczete bydz pokazuje37‘

Jak wynika z powyzszych opisow, kronikarz wyraznie i stanowczo oddzie-
la dwa ludy: Wenedow i Wandalow. Nieco wczes$niej Kromer wyjasnial od-
rebnos¢ Stowian od Wandalow. Kromer powotuje si¢ na Jordanesa. Tym ra-
zem tlumaczy on roznorodno$¢ tych ludéw, co widoczne jest juz w samej

35Lowmiar'lski,Sarmaci, s. 70.

¥ Krome r, Kronika polska, s. 31. ,,Cum igitur Slavorum nomen tam sit recens, nec
ab loco, vel conditore gentis derivatum esse appareat...”, t e n z e, De origine et rebus, s. 14.

37 Tamze, s. 36. ,,Ac permagna quidem est nominum cognates, ita ut Vandis blande ac
diminutive, [...] Quamuis autem et huic perplexior sit Jornandes...”, t e n z e, De origine et
rebus, s. 18.
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nazwie. Wandalowie to lud pochodzenia germanskiego, Wenedowie to lud
starozytny, pokrewny najbardziej Ilirom i Latynom. Lud ten juz dzi$§ nie
istnieje ani jako grupa etniczna, ani jako grupa jezykowa. Sama nazwa prze-
trwata w niektdrych miastach panstw europejskich, takich Wenecja czy Wan-
dea we francuskiej Bretanii. Rzeczywiscie w jezykach germanskich i finskich
Wendami nazywano takze Stowian.

O Wenedach wzmiankuja rozne zrdédta pisarzy starozytnych. W V w. przed
n.Chr. pisze o Wenedach Herodot. W I-1I w. przed n.Chr. o Wenedach pisali
Pliniusz, Tacyt i Ptolemeusz. Uwazali oni Wenedéw za Slowian. Roéwniez
u Jordanesa (potowa VI w.), ktérego najcze$ciej przytacza Marcin Kromer,
pojawia si¢ nazwa Wenetow (Venethae, Venethi) oraz Stowian jako Sclavini.
Nazwy te wystepuja jako synonimy38.

W dziele Jordanesa Historia gocka wystepuja informacje o ludach barba-
rzynskich. W Getice jest mowa o wedrowkach Gotéw ze Skandynawii do
delty Wisty, a stad nad Morze Czarne, jak réwniez o dawnych ich bojach
z Wandalami, Wenedami, Antami i innymi sasiadami. Jordanes pisze takze
o panstwie Hemanryka i atakach, jakie spotkaly Gotdw ze strony Hunow.
Pisarz wspomina jeszcze o wielu innych wydarzeniach, np. o Atanaryku,
o pogrzebie zdobywcy Rzymu — Alaryku. Jednakze najbardziej istotny jest
fakt, ze Jordanes zawart w swym dziele wiele informacji o ludach srodkowej
i wschodniej Europy, a wigc zardwno o Stowianach, jak i o ludach niesto-
wianskich, czyli o mieszkancach dzisiejszych ziem polskich, oraz o siedzibach
Wenedow, Sklawenow i Antow>’.

Wypada zaznaczy¢, ze w jezyku niemieckim juz od poczatku $rednio-
wiecza nazwy Winidi, Wenedi, Winadi (dzi$: Wenden, Winden) oznaczaty
najblizszych Niemcom sasiadéw, a wigc Stowian Potabskich, Luzyczan, Sto-
wencow oraz Findw.

W zasadzie wlasciwe centrum terenéw zamieszkatych przez Wenedow
znajdowalo si¢ nad Morzem Adriatyckim i nad Morzem Atlantyckim, np.
galickie plemie Veneti wystepuje w celtyckiej Galii, w Armoryce byto to
Jezioro Bodenskie w Alpach, a u Rzymian nazywalo si¢ ono lacus Venetus.
Od miejscowosci Veneti nad pélnocnym Adriatykiem wzigty swe nazwy pro-

wincja i miasto Wenecja40.

¥G Labud a, Wenedowie, w: SSS, t. 6, cz. 2, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk
1977, s. 373.

¥ EZwolsk i, Uwagi o Jordanesie, historyku Gotow, ,,Studia Zrodloznaweze”, t. 13,
1968, s. 144.

OLabud a, dz. cyt., s. 373.
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Kolejny problem, jaki Kromer starat si¢ rozstrzygnac, dotyczyt kwestii
wspolnego sarmackiego pochodzenia Stowian i Weneddéw jako ludow. Kroni-
karz doszukiwat si¢ dla Stowian, Weneddw i innych ludéw wspdlnego przod-
ka, wspolnych korzeni. Stworzyl na ten temat wlasna teorig czy tez hipoteze.
Zdaniem Ludwika Finkela Kromer nie miat talentu do stawiania hipotez;
chodzal? o doszukiwanie si¢ przez Marcina Kromera wspdlnego przodka tych
ludow™".

Kromer pisze:

A tu juz jakoby gniazda sama Stowakéw trzymamy: ktdrzy jeslize rowno z Winidami
albo z Wenedami migdzy ludzie Sarmackie licza sig, a z jednej z nimi i Bulgarami, Serba-
mi, Roxolany albo Rusia, i z Moskwa mowy uzywaja, koniecznie potrzeba, aby i poczatek
spélny z nimi mieli. [...] Kranciusz ukazuje, ze Wandal albo Stowacy, krom wszelkiej
pamigci, kraing swoje¢ przy gorach sarmarckich trzymali. Zkad dochodzimy, Zze Stowacy
i Wenedowie dawnymi sa Sarmatami, albo jak Grek méwi Sauromatami: ktéry po rozpro-
szeniu si¢ narodéw od zakltadania wieze babilonskie, po potopie wszystkiego $wiata te kraje
osiedli: nie od Twiszkona, lecz od Asarmaty, albo Sarmaty, ktérego Mojzesz i Jozef,
zydowscy pisarze, synem Istrowym albo Jektanowym, wnukiem za§ Semowym, a prawnu-
kiem Noego bydz powiadaja imig¢ i poczatek swoj wywodza: i ze potym wilasnych imion,
albo od miejsc albo od krolow, albo tez od szcze$cia i trafunku jakiego, jako to wiec
bywa, nabywali42.

Warto zatrzymac¢ si¢ na uwagach Ludwika Finkla, ktéry poddat krytyce
teorie Kromera. Wedtug niego kronikarz zapomnial, ze zadne $wiadectwo nie
potwierdza na pismie tej genealogii. Podwazyt relacje Jana Dtugosza, Miecho-
wity, Wojciecha Krancjusza, Bonfiniego oraz innych dziejopisarzy. Rowniez
czyny Gotdéw i Sarmatow przypisuje Stowianom. Argumenty te uderzyly tylko
w Kromera. Zdaniem Finkla powinien on wszystko konkretnie wyjasnic¢, np.
nie myli¢ dawnych Roksolanéw z Rusinami. Kromer czgsto chwalit sig, ze
sa to jego wlasne poglady, hipotezy, ktore on pierwszy postawil. Zatem po-
petnial zawsze ten sam zasadniczy btad, bowiem znal reguty nowej krytyki,
ale nie umiat ich wlasciwie zastosowaé™®>.

Marcin Kromer pragnat opisa¢ poczatki Stowian w jak najlepszym $wietle.
Swym kronikarskim zwyczajem wszelkie pozytywne wydarzenia i momenty
dziejowe starat si¢ przypisa¢ Polakom. W omawianym tu konkretnym przy-
padku — Stowianom, od ktérych wywodzit si¢ nardd polski. W swych wywo-

' Finkel, dz cyt., s. 393.

42 K r o m e r, Kronika polska, s. 37. ,,Quod si quis porro quoerat, quo tempore primum
Russi Sarmatiam habitare coeperint, unde...”, t e n z e, De origine et rebus, s. 18-19.

B Finkel, dz cyt., s. 398.
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dach myslal historycznie, nie pozostawiat niedomdwien, lecz bezposrednio
opowiadat o sarmackim pochodzeniu Polakéw i Stowian. Przytaczat wlasciwa
wedlug niego relacje o pochodzeniu Sarmaty, bedacego prawnukiem biblijne-
go Noego. Natomiast pozniejsze imiona Stowian pochodza od miejsc lub od
wladcoéw biblijnych.

Jak wynika z przedstawionych wczes$niej relacji pochodzacych z kroniki
Marcina Kromera, sa to nowe poglady i nowe spojrzenie na rodowdd Stowian
i Polakow. Kromer bazowal oczywiscie na zrddtach starozytnych i $rednio-
wiecznych dziejopisarzy.

Reasumujac: Marcin Kromer wywodzil Stowian od narodu sarmackiego.
Dowodzil, ze Wenedowie to lud spokrewniony z narodem stowianskim. Za-
kwestionowat wywodzenie si¢ Stowian od Wandalow. Wielu autoréw pole-
mizowato z Kromerem, m.in. Marcin i Joachim Bielscy. W celach poréwnaw-
czych zobaczmy, w jaki sposob oni przedstawili etnogeneze Stowian.

2. POGLADY MARCINA I JOACHIMA BIELSKICH

Bielscy rozpoczgli swoj opis — podobnie jak Marcin Kromer — od ukazania
opinii ,,innych” kronikarzy, ktorzy wywodzili poczatek ,,narodu stowianskie-
g0” od wspolnego przodka. Jedni korzeni upatrywali u syna Noego — Jafeta,
a drudzy u Assarmata, syna Jetana. Bielscy pisali:

Kronikarze naszy starzy poczatek narodu naszego stowienskiego wywodza naprzdéd od
Jafeta, syna Noego, ktory przez Jawana a potem przez Helise z Greki pospotlu rozmnozy?t
Stowiany nad morzem Jonium i Aegeum; a ztamtad je pisza przej$¢ do Serwiey, Dalma-
cyej, Mezyej [w oryg. Missiej], Bulgaryej, Bosny, Kroacyej, Panoniej, Slawoniej i do wielu
innych. A drudzy dluga genealogi¢ prowadza, przychodzac az do Alana wtorego, ktdry
z Azyej naprzdd do Europy tu przeszedl; tenze mial czterech synéw, miedzy ktorymi byt
najstarszy Vandalus, od ktorego rzeka Wista tem imieniem jest nazwana i Wandalitowie
poszli. Tenze zasi¢ miat syndw dosy¢ tak, iz polskie, ruskie, kaszubskie, czeskie, moraw-
skie, stowienskie, dalmackie, bosnenskie, wegierskie, karwackie, bulgarskie krainy posiada-
li. Tak jako jeden barzo stary kronikarz Anonimus o tem pisze. Lecz drudzy od Assarmota,
syna Jektanowego, wnuka Heberowego, prawnuka Sale, praszczura Arfaratowego, ktory syn
byt Seméw, nas mie¢ chca. A to nie z zadnej innej przyczyny, jedno ze Sarmacy od tego
Assarmota tem imieniem nazwang bydz rozumieja. [...] Tegobym raczej jeszcze pozwolil,
zeby od Assarmota Sarmacya byla nazwana, ale zeby od Assarmota nardd nasz miatl iS¢,
zadnym sposobem44.

4 Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez Joachima Bielskiego syna jego wydana,
druk. Jakub Sibeneycher, Krakow 1597, s. 11.
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Powyzsza relacja Bielskich przypomina wywod, jaki przeprowadzil Marcin
Kromer, cho¢ — jak wida¢ — relacja kronikarzy jest znacznie krotsza i mniej
szczegotowa niz relacja Marcina Kromera. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
opis ten zostal podany w sposéb dos¢ przejrzysty i konkretny. Bielscy przed-
stawiaja rozne teorie, doszukujac si¢ wspolnego przodka Stowian. Ostatecznie
jednak wydaje sig, ze kronikarze nie byli przekonani co do pochodzenia zwta-
szcza narodu polskiego. Przytaczali koncepcje o pochodzeniu, ale gldwnie
Stowian, a w zasadzie samej Sarmacji. Wydaje sig, ze byli raczej przeciwni
teorii, ze przodkiem Polakow mogltby by¢ niejaki Assarmat. Bielscy zdecydo-
wanie opowiadali si¢ za Jafetem: ,Nic tedy pewniejszego, jedno ze my od
Jafeta idziemy. Lecz jezli od Jawana, syna jego, rowno z Greki, jako naszy
starzy kronikarze rozumieja, tego twierdzi¢ niechce™. Wyprowadzali Sto-
wian, czy tez ,,Stowakow” — jak czesto i chetnie nazywano ich w XVI w. —
od Jafeta, syna Noego, idac za tradych46. Bielskim trudno byto zdecydowac
sig, czy Wandalowie byli Niemcami czy Stowianami. Z okresleniem Wan-
dalow wiazali nazwe rzeki Wista — Vandalus. Mimo wszystko z duma twier-
dzili, ze nardd polski bierze swoj poczatek od Stowian, zyjacych juz w cza-
sach dawnego Imperium Romanum po narodzeniu Chrystusa. Bielscy pocho-
dzenie nazwy Slowian wywodzili od stawy, jaka zyskat lud barbarzynski
w czasach rzymskich, ,,[...] jeszcze przed Julianem cesarzem dobrze pier-
wej”47.

Bielscy przeciwstawiali si¢ tezie, ze mogty by¢ to czasy pozniejsze, a wigc
czasy panowania dwodch cesarzy rzymskich: Arkadiusza i Honoriusza. Byty
to przeciez lata, kiedy imperium rzymskie chylito si¢ ku upadkowi. Zatem
wedlug kronikarzy musial by¢ to okres znacznie wcze$niejszy. Bielscy nie po-
dali, co konkretnie wptynglo na powstanie nazwy Sfowianie. Nalezy wnios-
kowa¢, ze Stowianie byli ludem walczacym i mocnym, gotowi zawsze do
obrony i odnoszacy sukcesy w wojnach z innymi plemionami. U wielu staro-
zytnych pisarzy uchodzili za lud waleczny i mocarny. Bielscy pisali:

Jakoz tegoz narodu jesteSmy dzi§ Polacy, Czechowie, Slazacy, Pomorzanie, Kaszubowie,
Rus$, Moskwa, Pieciorcy, Cyrkasowie, Bulgarowie, bosnowie, serbowie, Dalmatowie, Illiry-
czykowie, Karwaci, Racy, Styrowie Istrowie i inni, aczkolwiek juz ich dosy¢ obrdcito sig
w inszy narod, jako Bulgardw, Bosnow, Racow, Karwatow w turecki; Piecordw, Cyrkasow
w tatarski; pomorczykow, Slazakow w niemiecki; zasi¢ Styrow, Istrow, Dalmatow we

45 Tamze.

T Ulewicz Sarmacja. Zagadnienia Sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej,
Krakow 2006, s. 99.

YYM.il.Bielsc y, Kronika polska, wyd. Jakuba Siebenheyera, Krakéw 1597, s. 2.
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wloski. Wszakze jeszcze ci wszyscy jezyka swego przyrodzonego po wielkiej czesci uzywa-
ja, zwlaszcza po wsiach. [...] Acz tedy ten nardd stowienski jest dawny i starozytny, jed-
nakze nie skoro z poczatku swego jest tak nazwany, jako si¢ to pokazato, przeto musimy
dalej szuka¢ przodku jego; lecz niewiem, gdzieby indziej jedno u Henetow, od ktorych ze
oni wyszli, musimy temu wierzy¢, gdyz wszystkie prawie pisma o tem nam swiadcza®®.

Bielscy wyliczali wiele narodow, ktore wzigty swdj poczatek od ,,narodu
stowianskiego”, nazwanego tak przez nich, a takze przez Kromera.

Nasuwaja si¢ pewne pytania. Przede wszystkim, czy istniat tzw. narod
stowianski nazywany tak przez kronikarzy? Jakie ludy wchodzity w sktad
tego narodu? Dlaczego Kromer i Bielscy uzywaja wilasnie takiego pojecia,
piszac o etnogenezie Stowian?

Otoz samo pojecie narod stowianski nic nam nie mowi, bo przeciez nie
bylo i nie ma jednego narodu stowianskiego. Kilka naroddw podobnych jezy-
kowo, kulturowo tworzy jedna wielka wspolnote stowianska. Wydaje sig, ze
Kromer i Bielscy uzywali celowo tego pojecia, aby podkresli¢, ze spora licz-
ba ludno$ci stanowita grupe Stowian. W ten sposob wskazuja na odrgbnosc
grupy etnicznie réznej od chociazby grupy Germanow. Ponadto kronikarze
poprzez samo pojecie narod stowianski rozumieja kilka narodowosci-plemion
wchodzacych w sktad catej grupy etnicznej Stowian. Stad dla Kromera i Biel-
skich to jedna, potezna rodzina stlowianska, tworzaca jeden nardd, ztozony ze
Stowian. Zatem otwarcie nazywaja go ,,narodem stowianskim”. Warto dodac,
ze dopiero w XIX w. rozpoczely sig na dobre naukowe poszukiwania korze-
ni Stowian, a w tym Polakow. Dopiero wtedy wprowadzono nowe pojecia
i okreslenia na pochodzenie Stowian oraz innych grup etnicznych, cho¢ oczy-
wiscie i wcze$niej zajmowano si¢ kwestia Stowian*’. O literaturze przed-
miotu bedzie mowa w drugiej czegsci pracy.

W opisie Marcin i Joachim Bielscy z calym przekonaniem stwierdzaja, ze
Stowianie sa starozytnym ludem wywodzacym si¢ od Henetow. Powotuja sie
na niemal wszystkie starsze zrddta pisane. Nie zajmuja si¢ kwestia dotyczaca
Polakéw wywodzacych si¢ z narodu stowianskiego, gdyz ta sprawa jest dla
nich oczywista. Wigcej juz jej nie roztrzasajg. Jednak ida krok naprzéd, bo-
wiem probuja wytlumaczy¢ czytelnikowi, skad swoje korzenie wzigli Stowia-
nie. Stwierdzaja, by¢ moze bez wigkszego przekonania, ze trzeba wierzy¢

48 Tamze, s. 12-13.

9 7ob:PJ. Szafarz y k, Stowianskie starozytnosci, t. 1, Poznan 1842; J. L e 1 e-
w e 1, Czes¢ batwochwalcza Stawian i Polakéw, Poznah 1857; W.S ur o w i e ¢ k i, Sledze-
nie poczqtku narodow stowianskich, Warszawa 1864; K. Z e u s s, Die deutschen und die
Nachbarstamme, Miinchen 1837.
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$wiadectwom pisanym, ktore jednoznacznie wskazuja na lud Henetow (Wene-
déw). Przywotuja relacje pisarzy antycznych, w tym Ptolemeusza:

Heneci albo Henedy (bo to wszystko jedno) byt to naréd sarmacki, jako Ptolemeus gieograf
dawny pisze, przyznawajac im to, ze migdzy innemi sarmackiemi narody onych jest naj-
wigcej. A ci naprzod przyszli do Sarmacyej z Azyej mniejszej, gdzie mieszkali nad czar-
nem morzem wespolek z Paflagony, ktorzy tez jednego jezyka z nimi byli wedlug Apollo-
niusza i Strabona, i od nich wyszli wedtug Solona’".

Kronikarze podaja réwniez zrédto mowiace o Wenedach. Jest nim poeta
grecki Homer. Bielscy pisza:

Tychze Henetéw czyni wzmianke Homerus, poeta grecki, w te stowa: Nad paflagony
byt przetozony Pilemeus, ktory poszedt z Henetdw, gdzie koni czystych dosy¢, a tego oni
wodza swego straciwszy na wojnie trojanskiej, szli po zburzeniu trojej z Antenorem do
Wtoch i w Illiryku osiedli. A od tychze ludzi Wenecya, miasto zacne na morzu adryatyc-
kim, jest za czasu Atyli zbudowane i tem imienim nazwane, na co si¢ historykowie wszys-
cy tak dawni jako i terazniejsi Zgadzajafl.

Marcin i Joachim Bielscy przytaczali takze relacje innego starozytnego
pisarza, Strabona:

To juz masz, jako ci Henetowie tam w Illiryku osiedli. A drudzy zasi¢ jako do Sarma-
cyej zaszli, pisze o tem Strabo, ktory tak powieda: ze dwakro¢ Henetowie z miejsc si¢ sig
swych ruszali i powstawali, raz [...] z Antenorem do Wtoch, a drugi raz do Europy prze-
wiezli si¢ przez morze czarne i doktada tego, ze im Cimmery powodem do tego byli52.

Jak wynika z przytoczonych fragmentdéw, opisy pisarzy starozytnych sa
dos¢ roznorodne. Bielscy nie poddali si¢ i usilnie szukali odpowiedzi na pyta-
nie: skad pochodza Stowianie? Odpowiedz znalezli w zrodtach antycznych.
Cytowali je, cho¢ bez glgbszej analizy. Sam fakt, ze pisarze ci wzmiankuja
o Henetach (Wenedach), wystarcza Bielskim, by powota¢ si¢ na nich, mimo
ze nie w kazdym przypadku jest to wystarczajace. Ignacy Chrzanowski mocno
krytykowat kronikarza, ktory ,,powypisywal tak dziwne rzeczy”, np. ze Sto-
wianie po upadku Troi skierowali si¢ do Wtoch, albo to, ze od tych ludzi,
Wenedow, lub tez od wienca wzigta swg nazwe Wenecja53. Bielski mocno

O Bielsc y, dz. cyt., s. 13.
31 Tamze, s. 14.
52 Tamze.

B ILChrzanowsk i, Marcin Bielski. Studium historyczno-literackie, Lwoéw—Warsza-
wa 1926, s. 106.
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trzymat si¢ tego, co juz zapisat w swym pierwszym i drugim wydaniu Kroni-
ki, nie zmieniat swych pogladow. Chrzanowski krytykowat takze list Aleksan-
dra Macedonskiego, bajkg wymyslona na poczatku XV w. przez Czechow,
,»mistrzow w bredniach”. Syn Marcina, Joachim, pozostawit wiele opiséw ojca
dotyczacych etnogenezy Stowian w ich wspdlnym wydaniu Kroniki polskiej,
w tym takze list Aleksandra Macedonskiego. List umieszczony w Kronice
Bielskich zostal zywcem wziety z kroniki Hajeka i wydrukowany we wszyst-
kich trzech wydaniach. Miat on by¢ dowodem, Zze lud Roksolanow jako jedno
z plemion stowianskich przebywal w Macedonii juz za panowania Aleksandra
Wielkieg054. Bielscy wiazali te wszystkie plemiona i szczepy w jeden lud,
Stowian. Wierzyli w jedno$¢ jezykowa i historyczna Stowian, ale byli takze
gleboko przekonani o ich znamienitych dziejach i czynach5 3,

Bielscy cytujac ten list, pragneli najwyrazniej ukaza¢ chlubg ,,narodu sto-
wianskiego”, ktory zostal wyniesiony przez tak wielkiego wtadce, jakim byt
Aleksander Wielki, bowiem list potwierdza nadanie Stowianom olbrzymich
potaci ziemi . Ignacy Chrzanowski, krytyk Bielskiego, zadaje pytanie: ,,Po
co to Bielski robi?”. Uwazatl, ze przytoczyl ten ,,majestat” Aleksandra w celu
zaspokojenia plemiennej ambicji. Nie pozwolita mu ona wierzy¢ w prawde
innych uczonych, cho¢by Marcina Kromera, ktorego wywody o Wandalach
i Gotach byty sprzeczne z pogladami Bielskich®’, o czym $wiadcza przyto-
czone cytaty. Kronikarze ostatecznie podsumowuja:

I przetoz nas prowadzili jedni z posrodku Grecyej, a drudzy Sarmacyej; ano i ci i owi
z jednego prawie zrodta wyplynawszy, to jest od Henetdw wszyscy, rézno si¢ rozeszli,
jedni do Illiryku ku potudniu a drudzy ku Sarmacyej ku poinocy, od ktérych Stowianie
naszy wyszedlszy z onemi si¢ zasig, co byli w Illiryku pomieszali, i pomieszwszy zasi¢ tu
do Sarmacyej do swych przyszli, zwlaszcza Polacy naszy. A Tak jakoby owo wlasnie sitko
grali. Tez to najdujemy, ze Heneci, przodkowie nasi, mieszkajac w Sarmacyej z Getami
walczyli; jako o tem Ablavius (i) Jordanes, historykowie gotscy pisza. I tenze Jordanes na
jednem miejscu tak o nich napisat: ze ci Heneci albo Weneci, acz réozne imiona migdzy

3% Tamze.

SUlewic z, dz. cyt., s. 99.

36 »My Aleksander Boga najwyzszego Jowisza syn w niebie a Filipa Krola Macedonskiego
na ziemi, Pan $§wiata od wschodu do zachodu stonica, od potudnia do péinocy ... Dawamy wam
na wieczno$¢ wszystkie krainy, od potnocnego morza wielkiego Ocena Lodowatego, az do
morza wtoskiego potudniowego. Aby w tych krainach zaden nie $miat siedzie¢, ani osias¢,
jedno wasze pokolenie. Jesliby kto taki byl nalezion, niechaj bedzie wasz poddany, albo stuga
i z potomnemi na wieki. Pan w Aleksandryey mie$cie naszego zatozenia, nad stawna rzeka
Nilem. Lata panowania naszego 12. z pozwoleniem Bogdéw wielkich, Jowisza i Marsa, i Bogini
Minerwy”. Biels cy, dz. cyt., s. 15.

57Chrzanowski,dz. cyt., s. 107.
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soba maja, zowia. [...] Kromer takze, acz nam Wandality bierze, jednak Wenedy za jedno
z Stowaki poczyta. Watpliwosci tedy juz w tem zadnej niemasz, ze z tych Henetow albo
Wenedow Stowianie nasi poszli, ktérzy niewiedzie¢ gdzieby sie indziej podzie¢ mieli,
jedno ze si¢ Stowiany pokrzcili a ku putodniowym stronem obrocili; zwlaszcza ze byto
tych ludzi tak wiele, iz poczawszy od brzegdéw morskich, ktore i dzi§ wenedyckiem zowia,
(gdzie je tez Ptolemeus gieograf dawny ktadzie), tedy az do morza czarnego, a z tamtad
az po Dunaj wszedzie rozciagneli si¢ byli tak, jako Jordanes piszesg.

Kronikarze stwierdzaja, ze nazwa Wenedowie oznacza takze Henetow.
Niewatpliwie jest ona okresleniem Stowian. Bielscy wskazuja takze, ze jedni
doszukiwali si¢ Stowian w Ilirii, drudzy na potnocy, w Sarmacji. W wyniku
migracji doszto do zmieszania si¢ ludow, a w konsekwencji Polacy znalezli
si¢ w Sarmacji. Obydwaj ci pisarze nie maja juz zadnych watpliwosci, ze
Stowianie wywodza si¢ od ludu zwanego Wenedami. Przytaczaja innych
kronikarzy, by potwierdzi¢ swa relacje, a zarazem wydaje sig, ze sami upew-
niaja si¢ w przekonaniu, iz Wenedowie to Stowianie. Ciagle powolywanie sig
na innych dziejopisarzy ma swoj sens. Bielscy chcieli niewatpliwie uwiary-
godni¢ w ten sposob swoje dzielo. Czesto powotuja sig na Prokopa i Jordane-
sa. Wymieniaja ich w toku swoich wywodow. Chrzanowski jednakze watpi,
by Marcin Bielski bezposrednio korzystat z pism tych autorow>’.

W Kronice wszystkiego swiata Marcin Bielski nie korzystat wprost z pracy
wymienionych pisarzy ani z innych kronik, np. Ennedy Sabellika, Dekady
Blonda czy tez Wandalii i Saksonii Krantza. Skoro w swym pierwszym dziele
nie czerpat z nich informacji, to tym bardziej nie zrobil tego wtedy, gdy pisat
Kronike polskq. Wedtug Chrzanowskiego ,,[...] nie tamal sobie zapewne gto-
wy nad Sabellikiem, Blondem i Kromerem, ale ze wywdd narodow stowian-
skich zawdzigcza gtdwnie jednemu z «naszych kaptanow», na ktoérych sig tak
zzyma, mianowicie — Wapowskiemu”®’.

W cytacie tym stawia Marcinowi Kromerowi — cho¢ nie tylko jemu — za-
rzut, ze dostrzega on roéznicg pomiedzy Stowianami a Wandalami, natomiast
utozsamia Stowian z Wenedami:

[...] Kromer takze, acz nam Wandality bierze, jednak Wenedy za jedno z Stowaki po-
61
czyta .

L elscy, dz cyt., s. 16.
59Chrzanowski,dz. cyt., s. 104.
60 Tamze, s. 105.

'Bieclsc y, dz. cyt., 16.
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Bielscy mieli nieco inny poglad w sprawie Wandalow i Gotow. Przytoczyli
najpierw krotko opinie kronikarzy zagranicznych: Cariona, Naucleurusa, Mag-
nusa Gota, Matyasza Bonfinusa i innych. Jesli chodzi o polskich pisarzy, to
tak podsumowali ich stanowisko:

T6z naszy wszyscy kronikarze mocno twierdza, a zwlaszcza Miechowita, ktory tego
hiszpanska kronika dowodzi. Sam jeden nasz Marcin Kromer jest przeciwko temu, ktory
Wandality mocno za Niemcy uda¢ chce, czemu si¢ ja dosy¢ wydziwi¢ nie moge. Bo co
owo Blondusem dowies$¢ chce, zeby inszego jezyka Wandalitowie a nie naszego byli, gdy
przyszediszy na nie z Lechem przodkowie naszy tak mowe swa z nimi zmieszali, ze trzecia
ze dwu uczynili: tedy tem samem jasnie to daje zna¢ Blondus, ze Wandality naszego
narodu i jezyka ludzie byli, gdyz zszedlszy sig¢ z nimi mowy swej nie stracili®?.

Bielscy zdecydowanie opowiedzieli si¢ za tym, ze lud Wandaloéw byt spo-
krewniony ze Stowianami. Po raz kolejny cytowali innych pisarzy, by do-
wies¢, ze wielu z nich, oprocz Marcina Kromera, ma racj¢. Przypisywali po-
krewienstwo z Wandalami Niemcom, nie Stowianom. Wyraznie nie rozumieli
stwierdzenia Kromera, ktdremu nie wystarczyty dawne zrdédta, wedtug ktérych
Wandalowie to przodkowie Stowian. Kromer jako jedyny siggat do nowych
zrodet 1 na ich podstawie negowat dotychczasowe poglady. Bielscy pozostali
przy swoim, a wigc po stronie dawnych $wiadectw, utozsamiajacych Wanda-
16w ze Stowianami. Tak olbrzymia réznica pomigdzy pisarzami wynika za-
pewne stad, ze Kromer siggal w glab Zrodet starozytnych, a Bielscy przede
wszystkim wzorowali si¢ na dzietach Macieja Miechowity oraz Bernarda
Wapowskiego, cho¢ przy pisaniu swego dzieta korzystali takze w duzym
stopniu z historii Jana Dtugosza.

Na koniec Bielscy poruszyli sprawe pochodzenia Gotow:

Ci ludzie, ktoregoby narodu byli, spor jest o tem wielki miedzy historyki; wszakze, iz
od Magoga, syna Jafetowego poszli (jako kroniki ich wlasne o tem $wiadcza), od ktérego
i inni Scytowie ida, tedybym rzekt, ze jednegoz narodu z Scyty byli i tez mowe mieli, co
dzi$ Tatarowie maja, ktora oni potem w Sarmacyej, z przodki naszymi mieszkajac, zamie-
szali i przetoz wiele u nich imion najdzie tatarskich, takze naszych sarmackich: jako Rogut,
Vities i innych; oczu tez i sita niem, zwlaszcza gdy juz w te tam panstwa zachodnie we-
szli, gdzie Niemcow migdzy nie si¢ wiele namieszato™-.

Dalej dodali:

62 Tamze, s. 18.
63 Tamze, s. 20-21.
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A tu juz stangwszy pdjde do Gotow, ktorych zaden nardd na §wiecie nad nardd nasz
stuszniej sobie przywlaszcza¢ nie moze, gdyz i tu dlugi czas z nimi mieszkali, czego
sSwiadek jest zywy Owidiusz, i tu prawie zro$li 1 zrostszy ztad wiele z soba naszych ludzi
wywiedli, gdy do innych panstw poszli i z nimi wespdt rzymskie panstwa wojowali. [...]
tak jako Ablavius i Jordanes, historykowie gotscy, o tem $wiadcza, takze tu osiedli naprzod
nad Wista, gdzie je tez ktadzie Ptolemeus, zowiac je Gitones. A ci walczyli z Henety
i Wandality, przodki naszymi64,

Raz jeszcze wida¢ naiwnos$¢ kronikarzy, ktorzy nie poddajac kwestii Go-
tow jakiejkolwiek analizie, jednoznacznie stwierdzili, ze byt to lud spokrew-
niony ze Slowianami. Jedynym, a zarazem bardzo mocnym dla Bielskich
argumentem byt fakt, ze Goci zamieszkiwali niegdy$ terytoria nad Wista. Za
bezsprzecznego $wiadka biora rzymskiego pisarza Owidiusza. W rezultacie
— jak twierdzili — doszto do wymieszania si¢ ludu gockiego z narodem Sto-
wian. Bielscy nie probowali rozstrzygna¢ w zaden inny sposob spornej kwes-
tii, nie czynili w tym celu jakichkolwiek przypuszczen badz sugestii. Dla nich
samych, ale tez i dla catlego narodu, mialo by¢ sprawa oczywista, ze tak
wazna 1 siggajaca daleko swymi korzeniami kwestia rodowodu Stowian zna-
jduje swe pierwotne zrodto w takich ludach, jak Wenetowie, Wandalowie czy
tez Goci.

Warto przypomnie¢, ze lud Gotéw przybyt nad srodkowy Dniepr ok.
200 r. po n.Chr. Odtad losy sarmato-alanskie zaczety si¢ splata¢ z gockimi.
Wedtug tradycji przekazanej przez Jordanesa Goci przybyli z pdinocy i dotar-
li do kraju Oium, a wigc w okolice §rodkowego Dniepru. W IV w. po n.Chr.
zachodnia granice panstwa Gotoéw (Ostrogotdw) na Ukrainie stanowita rzeka
Dniestr, a na wschodzie granica nie przekraczata rzeki Dniepr, z wyjatkiem
waskiego pasa nad Morzem Azowskim az po ujscie Donu®.

Goci przenikali na ziemie polskie z pdinocy, od Morza Battyckiego (Po-
morze Wschodnie). Prawdopodobnie przez Mazowsze, Podlasie wedrowali
w kierunku Wotynia i Ukrainy, a w II-III w. szli ku Morzu Czarnemu®®.

W nauce polskiej byto wiele opinii na temat wedrowki Gotdw przez nasze
ziemie. Jedni uczeni uwazali, ze Goci wedrowali wzdtuz Wisty, inni (np.
Kazimierz Tymieniecki) przesuwali szlak ich przemarszu nad Labe i Dunaj.
Gerard Labuda catkowicie zanegowal poglad, ze Goci i Gepidzi mieli kiedy-

kolwiek przebywaé¢ na ziemiach polskich u ujscia Wisly67.

B Tamze, s. 19.
S Sulimirski, dz cyt, s. 146.
66Strzelczyk, dz. cyt., s. 64.
67 Tamze, s. 56.
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Jak wynika z omowionych relacji kronikarzy, kazdy z nich opisat etno-
geneze Stowian wedlug wtasnej koncepcji. Niewatpliwie i Kromer, i Bielscy
w pewnym stopniu korzystali ze zrodet. Jednakze w przypadku Marcina i Joa-
chima Bielskich owo czerpanie z dawnych pism oznacza niemal zupehie ich
odtwarzanie, bez glgbszej analizy i bez siggania bezposrednio do starszych
kronik. Bielscy nie probowali nawet docieka¢ do wielu istotnych spraw doty-
czacych pochodzenia Stowian. Aby przymnozy¢ stawy i chwaty narodowi
polskiemu, wywodzacemu si¢ ze Stowian, Bielscy w ich genealogie wlaczyli
obce ludy: Gotow, Wandalow, Roksolanow. Wystarczyto im to, ze dany lud
zamieszkiwat kiedy$ nad Wista (a by¢ moze tylko przemieszczat si¢ przez te
tereny). Bielscy pisali swe dzielo, nie sprawdzajac wnikliwie uzyskanych
informacji. Przyjmowali je bezkrytycznie.

W swych relacjach Bielscy nawiazywali wciaz do dawnej potegi i wielkos-
ci Stowian-Sarmatéw. Utozsamiali te dwa pojecia i bardzo blisko kojarzyli
ze soba w sensie historycznym68. Swiadomie mieszali dwie nazwy: Stowia-
nin i Sarmata. Bylo to zgodne z ich wyczuciem jezykowym i przekona-
niem®. Po ukazaniu si¢ Kroniki Kromera Marcin Bielski w trzecim wyda-
niu swej kroniki zaczerpnal wiele z jego dzieta. Potem réwniez syn Bielskie-
go, Joachim, przekazujac relacje ojca, wytykat Kromerowi migdzy innymi to,
ze nie uznat Wandalow za Stowian. Bielscy niemal skopiowali dzieto Krome-
ra, ale nie zawsze zgadzali si¢ z jego pogladami. Dos$¢ obszernie opisali
wlasna koncepcje pochodzenia Stowian. Joachim Bielski rozwinatl takze mys$l
o Sarmacji. Bielscy byli zdania, ze Stowianie to Sarmaci, a Polacy wywodza
si¢ wlasnie od nich.

Marcin Kromer analizujac zrédta, z ktérych korzystal, stawiatl swoje hipo-
tezy. Ostro krytykowat inne teorie dotyczace pochodzenia Stowian. Wedlug
niego byly to zmyS$lone historie, ktore niejednokrotnie nazywat bajkami.
Konsekwentnie je odrzucat. Nie uwazat, by Jafet badz jakikolwiek mityczny
wladca mogl by¢ wodzem Stowian. Bardzo mocno stal na gruncie sarmackie-
go pochodzenia Stowian i Polakéw. Swoja teze o sarmackich poczatkach Sto-
wian rozglosit swiatu w formie do$¢ powaznej, przekonywajacej. Zarazem
uczynit to w sposob taktowny i spokojny70.

Zarowno Kromer, jak i Bielscy pragneli w sposdb chwalebny ukaza¢ dzieje
narodu polskiego, ktérego korzenie tkwia mocno w narodzie pochodzacym od

8 Ulewic z Sarmacja, Krakéw 2006, s. 113-114.
69 Tamze, s. 106.
70 Tamze, s. 113-114
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Stowian. Niejednokrotnie ten cel przy¢miewal probe odnalezienia prawdy
historycznej.

3. POGLADY W NAUCE

Prahistoria ziem polskich zawarta jest przede wszystkim w zrodtach pisa-
nych autoréow antycznych. Sa to jedynie wzmianki o obszarach potozonych
pomiedzy Karpatami, Sudetami a Batltykiem. Istotne jest, iz informacje te,
cho¢ dos$¢ skape, wykorzystywane byly juz w kronikach $redniowiecznych.
Przyktadem moze by¢ zidentyfikowanie wystgpujacej u Ptolemeusza miej-
scowosci Kalisia z Kaliszem. Widoczne jest to w kronice Jana Dlugosza.
Wenetdw z Polakami utozsamil Grzegorz z Sanoka.

Zrodta pisane dotyczace historii ziem polskich w okresie rzymskim mozna
podzieli¢ na dwie kategorie: zrodta typu geograficzno-etnograficznego, w kto-
rych znajduja sie opisy Europy, a wiec terendw lezacych poza granicami
imperium rzymskiego71, i zrédta typu historiograficznego.

Najwczesniejsze wiadomosci o ziemiach polskich mozna znalez¢ w opisach
Europy Potnocnej. Pisali o nich migdzy innymi Hekataitos z Abdery, Kseno-
font z Lampsakos i Sallustiusz. Dzieta geograficzne tych autoréw zostaty
wspomniane przez Pliniusza Starszego i Pomponiusza Meli. Mowa jest jedy-
nie o nazwie rzeki Wista, ktdra umieszczono na dalekiej pdtnocy. Najwczes-
niej pewnie datowana wzmianka o ziemiach polskich pojawia si¢ w Commen-
tarii Agryppy72, powstatych w 12 r. przed n.Chr. Pierwszym dzietem geo-
graficznym, w ktorym wystgpuja pewne wiadomosci o ziemiach polskich, jest
Chorographia Pomponiusza Meli (41-44 r. po n.Chr.). W opisie dotyczacym
Germanii sa tam takze wiadomos$ci o Sarmacji, ktorej wschodnia granice
stanowita Wista, potem byta Scytia. Dalsze wiadomos$ci podat Pliniusz Star-
szy (zm. 79 r. po n.Chr.) w dziele pt. Naturalis historia. Opisujac brzeg Bal-
tyku, zaznaczyt, ze caty teren, az po rzeke Wisle, zamieszkany jest przez Sar-
matow, Weneddw, Suiréw i Hirrow.

Nieco wigcej informacji o ziemiach polskich zawarl najwybitniejszy histo-
ryk tacinski okresu cesarstwa, Publius Cornelius Tacitus (zm. ok. 120 r. po
n.Chr.), w swym dziele pt. De origine et situ Germanorum, zwanym Ger-

TW. Hense 1, Pradzieje ziem polskich, Warszawa 1984, s. 9.
2 M. Vipsanius Agrippa byt zigciem i jednym z najblizszych wspdtpracownikdéw cesarza
Augusta.
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mania (98 1. po n.Chr.)73. Tacyt opisat gldéwnie ludy nalezace do zwiazku
plemiennego, jaki tworzyli Lugiowie. Podkreslit, ze zwiazek Lugiow to najpo-
tezniejszy 1 najdzielniejszy lud mieszkajacy na potnoc od tuku sudecko-kar-
packiego.

O ziemiach polskich pisatl takze inny autor starozytny — Klaudiusz Ptole-
meusz z Aleksandrii, autor dzieta Geographike hyphegesis. Granice miedzy
Wielka Germania a Sarmacja europejska wytyczata — jak zanotowal — rzeka
Wista’,

Niewatpliwie najwigcej informacji na temat znajduje si¢ w dziele pt. De
origine actibusque Getarum, zwanym Getica, ktore powstalo w latach 550-
-551. Autorem jego jest gocki dziejopisarz Jordanes. Getica jest streszcze-
niem niezachowanego dzieta Kasjodora w 12 ksiggach, poSwigconego gtownie
historii Gotdéw. Jordanes twierdzil, iz odtworzyt dzielo Kasjodora wiernie.
Jordanes strescit cudze dzieto. Twierdzit, ze jedynie dodat od siebie poczatek,
koniec oraz niektére wstawki autobiograficzne75 .

Ludem zaliczanym do szczepu Baltow byli takze Neurowie. Herodot, oj-
ciec geografii i historii, podaje, ze opuscili oni swa ojczyzne z powodu poja-
wienia sig¢ mndstwa wezy. Gdy Persowie w pogoni za Scytami wkroczyli
w granice Neurdéw, lud ten, nie stawiajac oporu wrogom, odszedt w puszcze
potnocne. Zatem Herodot nazywa Neurow Stowianami’®.

Wzmianki o Neurach spotka¢ mozna w nieco podzniejszych przekazach
u pisarzy rzymskich. Wspomina o nich Ammianus Marcelinus i Pliniusz.
Wedlug obydwu autoréw antycznych Neurowie mieszkali nad Dnieprem77.
Cho¢ migdzy tymi pisarzami wystepuja pewne rozbieznosci, nie ulega watpli-
wosci, ze owi Neurowie to nikt inny jak Stowianie.

Informacje na temat Stlowian pojawiaja si¢ takze w znacznie pdzniejszych
kronikach dziejopisarzy $redniowiecznych. Niewatpliwie korzystali oni ze
zrodel antycznych. Czesto siggat do nich Jan Dtugosz. Zapewne znat on kro-
niki §redniowieczne, ktore byly dostepne woéwczas krakowskim uczonym oraz
kanonikom kapituty katedralnej. Zaséb zrodetl obcych byt potrzebny szcze-

gblnie do sporzadzenia rodowodu biblijnego Stowian i Wandali-Polakow 8.

BHense 1, dz. cyt., s. 10-11.

74 Tamze, s. 12-13.

SE. Z w ol s k i, Historia gocka czyli scytyjska Europa, Lublin 1984, s. 74-75.

). Czekanowski, Wstep do historii Slowian, Poznan 1957, s. 123.

77 Tamze, s. 125.

K Pietradzk a, Annales Jana Diugosza, ,,Nasza Przeszto$¢” 2(1958), s. 84;
U.Borkowsk a, Tresci ideowe w dzielach Jana Diugosza, Lublin 1983.
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Tekst biblijnej genealogii oraz ,.tablicy ludow” podany przez Diugosza jest
o wiele obszerniejszy niz w innych kronikach $§redniowiecznych. Pierwszy
ustegp w kronice Dlugoszowej zawiera informacje o dziejach cztowieka od
Adama do synow Noego, o budowie wiezy Babel, o potopie oraz o rozejs$ciu
si¢ potomkow Noego. Forma przypomina bardziej starannie opracowane opo-
wiadanie literackie. Kolejny ustep rozpoczyna si¢ od Sema i jego synow,
a konczy powtdérnym wymienieniem przez kronikarza Jafeta i rozejscia sig
jego potomstwa z pola Sennar. Jest to wlasciwa ,tablica ludow”. Ostatni
ustep dotyczy gtownie terenow zamieszkatych przez lud Stowian. Poswigcony
jest on ich rozprzestrzenianiu sig, szczegdlnie na potudniu i pétnocy. Glow-
nym zroédiem catego tekstu jest — podobnie jak we wszystkich genealogiach
kronikarskich — niewielki tekst biblijny pochodzacy z Genesis’’.

Pozostaje zatem pytanie: czy Dlugosz pozyskat tak wiele materiatu z wczes-
niejszych kronik polskich? Jesli chodzi o kronike Galla Anonima czy Mistrza
Wincentego Kadlubka, to informacji takich kronikarze ci nie podaja. Anonim
rozpoczyna bajeczne dzieje Polski od Piasta, a Kadtubek od Grakchusa (Kra-
ka) i Wandy. Genealogia biblijna pojawia si¢ dopiero u Mierzwy, kronikarza
franciszkanskiego z XIII w. Wystepuje tu czes¢ rodowodu biblijnego od Jafe-
ta i jego syna Jawana oraz od potomkéw Alana, Negnona az do Wandala®’.
Ten rodowdd biblijny zostal powtorzony réwniez w kronikach Kromera®!
i Bielskich®?. Kronikarze ci rozpoczynaja wywod Stowian od biblijnego Ja-
feta i jego syna Jawana, o czym byla juz mowa.

W Kronice Mierzwy po raz pierwszy w polskiej historiografii pojawity sig¢
informacje o zasiggu Wandalow w Europie. Korzystat z nich zapewne Jan
Dtlugosz. Jest tam takze mowa o Nemrodzie (Niemierz), biblijnym mys$liwym,
oraz o Janie, potomku Jafeta, od ktorego swoj poczatek wziat lud Panonii.
Panonia to kolebka Stowian, o ktérej szeroko pisze Dtugosz. W swym wywo-
dzie uzywa on wielu poje¢ geograficznych 1 nazw okreslajacych Stowian
zachodnich. Nieco p6zniej Dtugosz napisal legende o Kraku, Wandzie, Lesz-
ku I i Leszku II, o Popielu i Piascie, Siemowicie i Mieszku 1. Powotal si¢ na
genealogi¢ biblijna, cho¢ nie miata ona dla niego wigkszego znaczenia®>.
Roéwniez kronikarze XVI-wieczni: Kromer i Bielscy, po przedstawieniu rodo-

7 Tamze, s. 85. Zob. Biblia Tysiqclecia (Rdz 10).
80 Tamze, s. 91.

8lkrome r, Kronika polska, s. 10.

¥ Bielsc y, dz. cyt., s. 11.
83Pietradzka,dz. cyt., s. 92.
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wodu biblijnego poruszaja kwesti¢ przynalezno$ci ludu Wenedéw, Wandalow
czy Gotéw do narodu stowianskiego.

Dtugosz postanowil nieco rozszerzy¢ rodowdd biblijny, a takze rodowod
Polakéw zawarty w kronikach sredniowiecznych. Genealogia biblijna i rodo-
wod Stowian w ujeciu Diugosza jest potaczeniem wielu innych zrédet, odpo-
wiednio dobranych, by uzasadni¢ pochodzenie Stowian i Wandali-Polakow.
Jesli chodzi o zrodta obce, to czerpat jedynie z kronik czeskich Pulkawy
i Marignoli. Zrodta czeskie, ruskie i wegierskie miaty dla niego jedynie po-
mocnicze znaczenie®®. Natomiast z dziet polskich pewna liczbe szczegotow
uzyskat z Kroniki Mierzwy 1 Kroniki wielkopolskiej85 .

Warto wspomnie¢, ze w Roczniku Swietokrzyskim mlodszym wyliczone
zostaty lata od Adama do Noego i od Noego do Chrystusa. Nieco wiadomosci
pochodzi rowniez na podstawie genealogii $w. Hieronima z Kroniki ksiqzqt
polskich. Kronika wielkopolska, pochodzaca z XIV w. tlumaczy jedynie ety-
mologi¢ wielu nazw: Polonia, Lechici itp., a o samej genealogii biblijnej
prawie nie dostarczyta informacji Dlugoszowi86.

Problematyka etnogenezy Stowian jest jednym z wielu spornych zagadnien
w historii Polski. Wiadomosci o ziemiach polskich pojawiajace si¢ u autorow
starozytnych byly w centrum zainteresowania niemal od poczatku istnienia
historiografii polskiej. Wykorzystane zostaly przeciez juz w kronikach $red-
niowiecznych87. Nalezy podkresli¢, ze poczatkowo do badan naukowych
nad dziejami Polski w celu ustalenia pochodzenia Stowian stuzyly jedynie
zrodta pisane. Dzieta te budzily ogromne zainteresowanie od pierwszych
dziesigcioleci XIX w. Poczawszy od Joachima Lelewela®® (1857), Wawrzy-
nca Surowieckiego89 (1864), Tadeusza Wojciechowskiego90, Jana Nepo-
mucena Sadowskiego91 po Pawta Jozefa Szafarzyka92 (1842) 1 Kaspara

84 Tamze, s. 93.

85 Tamze, s. 114.

. Tamze, s. 92-93; Rocznik Swietokrzyski dawny, w: MPH, t. 2, Seria nova, wyd. A. Bie-
lowski, Warszawa 1961, s. 772-774; Kronika ksiqzqt polskich, w: MPH, t. 3, Lwow 1878,
s. 423-578.

87 W.Hense 1, Prahistoria ziem polskich, t. 5, Warszawa—Krakow 1988, s. 9.
88Lelewel,dz,cyt.

89Surowiecki,dz.cyt.

VT W ojciechowski, Szkice historyczne XI wieku, Lwow 1918.

lIN.Sadowski, Drogi handlowe greckie i rzymskie przez dorzecza Odry, Wisly,
Dniepru i Niemna do wybrzezy Morza Baltyckiego, Krakow 1876.

92Szafarzyk,dz.cyt.
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Zeussa®> (1837) w historiografii czeskiej, a takze Karla Miillenhoffa w na-
uce niemieckiej”?.

Szafarzyk na przyktad identyfikowat Stowian z Wenetami, wyznaczajac im
siedziby w okresie od Herodota az do Jordanesa i Prokopa w granicach mie-
dzy Battykiem a Morzem Czarnym, Tatrami, Donem oraz gérna Wotga i No-
wogrodem95, na zachodzie za$ ,,przez Wiste az ku porzeczu Odry, a czegs-
ciowo jeszcze 1 za tg rzeke”?%. Natomiast polski historyk Tadeusz Wojcie-
chowski, badajac nazwy miejscowosci oraz ich historig, zamierzatl poznac
pierwotne dzieje Polski starozytnej. Zdaniem uczonego kazda grupa nazw
miejscowych $wiadczyta o pewnym wypadku dziejowym, a wigc o sposobie
zajecia ziemi. Badacz odkryt pig¢ takich grup. Pierwsza tworzyly nazwy
miejscowe oznaczajace pewna wlasciwos¢ geograficzna lub topograficzna (np.
Zagorze, Morawian, Debiany) czy zwiazane z praca rak ludzkich (np. Rudka,
Poreba). Druga grupa to nazwy zakonczone koncowka patronimiczna: -ice
(np. Myslenice), a trzecia — nazwy oznaczajace wlasno$¢ osobista (np. Dala-
chow). Do czwartej grupy nalezaty nazwy ludzi zajetych stuzba gospodarcza
lub przemystowa (np. Kuchary, Skotniki). Grupe piata stanowily nazwy beda-
ce jednocze$nie imionami osobowymi, cho¢ niewyrazajace zwiazku rodzin-
nego lub sluzbowego. Wskazywaly wprost na miejscowych mieszkancow
z imienia czy przezwiska (np. Kruki, Facimiechy). Uczony dowodzit tym sa-
mym, ze osadnictwo wyrazone nazwami patronimicznymi bylto najstarsze.
Wojciechowski doszedt takze do wniosku, iz najstarsza forma osiedlenia
przypadta na drugie stulecie, natomiast w V w. zaczeta sig tworzy¢ wlasnosé
szlachecka. Zatem Stowianie zamieszkiwali ziemie nad Wista juz w czasach
Ptolemeusza’’.

Badacze ci w swych pracach zebrali niemal wszystkie zrodta pisane doty-
czace ziem Europy Srodkowej w okresie rzymskim. Pewnego ich podsumowa-
nia dokonatl Lubor Niederly (1907-1910). Badania w XIX w. dotyczytly gtow-
nie problematyki etnicznej98. Jezykoznawca Zbigniew Gotab postawit hipo-
teze, ze najstarsza praojczyzna Indoeuropejczykdéw znajdowala sig na wschod-

B Zeuss, dz cyt.

YK Millenhof f, Uber das Sarmatien des Ptolemaeus, Monatsberichte der konig-
liche Akademie der Wissenschaften, Berlin 1866.

95Szafarzyk,dz. cyt., s. 257.
96 Tamze, s. 533.

7 W.H e n s e 1, UZrédel Polski Sredniowiecznej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk
1974, s. 85-86.
98 Tamze, s. 9.
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nioukrainskich i potudnioworosyskich stepach i na stepach parkowych (tzw.
1asostep)99.

Problemem tym zajeto si¢ réwniez w XX w. Zagadnienie pierwotnych
siedzib Stowian oraz kierunkéw ich ekspansji weigz budzi spory i kontrower-
sje, istnieje bowiem wiele teorii dotyczacych pochodzenia tej grupy etniczne;j.
Nie sposob wyliczy¢ wszystkich opracowan, ktore daja podstawe do dyskus;ji
na ten temat.

Wypracowano siedem zasadniczych koncepcji dotyczacych kwestii lokali-
zacji dawnych siedzib Stowian. Podziat taki zaproponowat Witold Hensel
w dziele pt. Poczqtki panstwa polskiego i jego kultury. Siedziby ich znajdo-
waly sig¢ na terenach potozonych migdzy rzekami Laba i Wista, na ziemiach
pomiedzy srodkowa Laba a Dnieprem, na Naddnieprzu, migdzy Odra i Dniep-
rem, takze miedzy Odra i Wista, nad Dunajem i na terytorium potozonym
na wschod od Dniepruloo. Hensel ten podziat nieco zmodyfikowat w roku
1974 w dziele pt. U zZrodet Polski sredniowiecznej, stwierdzajac, ze jest dzie-
wie¢ koncepcji na temat pierwotnych siedzib Stowian. Wedtug tego badacza
znajdowaly si¢ one na terenach Azji (to koncepcja azjatycka), Azji Mniejszej
(koncepcja matoazjatycka), nad Dunajem (naddunajska), nad Dnieprem (nad-
dnieprzanska), pomigdzy Dnieprem i Wista (dnieprzansko-wislanska), migdzy
Laba a Wista i jej doptywami (koncepcja neoautochtoniczna, tabsko-wislan-
ska) oraz dwie koncepcje dotyczace terenow miedzy Laba a Dnieprem (tab-
sko-dnieprzanska) i migdzy Odra i Dnieprem (odrzaﬁsko-dnieprzaﬁska)101.

Powodem istnienia tak wielu koncepcji pochodzenia Stowian sa przede
wszystkim nowe badania naukowe, oparte nie tylko na dawnych zrédtach pi-
sanych, ale i na badaniach archeologicznych. Stad tez tak wiele watpliwosci
oraz spornych dyskusji wéréd uczonych.

Najwazniejsze koncepcje nosza w nauce rdézne nazwy: koncepcje autochto-
nistyczne, neoautochtonistyczne oraz allochtonistyczne. Autochtonizm i al-
lochtonizm to dwa rézne terminy oznaczajace pewne zasadnicze stanowiska
wobec etnogenezy Stowian. Henryk Lowmianski przeciwstawit sig stosowaniu
takiej terminologii. Uczynil to takze Witold Hensel, gdyz w kazdym kraju
u réznych autoré6w moga oznaczaé zupehlie co innego. Zdaniem Lowmian-

Y7 Got a b, Etnogeneza Slowian w swietle jezykoznawstwa, w: Studia nad etnogenezq
Stowian i kulturq Europy wczesnosredniowiecznej, t. 1, pod red. G. Labudy i S. Tabaczynskie-
go, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Lodz 1987, s. 73.

10w Hensel, Poczqtki panstwa polskiego i jego kultury, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1971, s. 26.

101 Tamze, s. 38.
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skiego bardziej wtasciwe jest okreslanie tych koncepcji wedtug zasiegu rzek,
ktéorymi objete sa terytoria domniemanego zasiedlenia Stowian.

Jednym z tworcoOw polskiej teorii tzw. autochtonistycznej jest archeolog
Jozef Kostrzewski. Jego koncepcja zaktada ciagto$¢ osadnictwa w dorzeczu
Odry i Wisty co najmniej od epoki brazu. Na podstawie materiatu archeolo-
gicznego, jezykoznawstwa oraz dowoddéw botanicznych ustalil on granice
zasiggu prasiedzib Stowian. Koncepcja ta zostata nieco zmodyfikowana, gtow-
nie pod wzgledem kartograficznym przez jego ucznia, Konrada Jazdzewskie-
go. Wedtug Jozefa Kostrzewskiego i calej jego szkoty Prastowianie zajmowali
obszary od Laby az po Wiste. Pdzniej przekroczyli te rzeke. W przypadku
prakolebki Stowian mozna mdéwi¢ o koncepcji nadtabsko-wislanskiej badz
nadbuzanskiej. Wedtug badaczy zmiany, jakie zachodzity w zasiggu kultury
»~tuzyckiej”, oraz zmiany nastgpujace po niej na obszarach Polski mialy zmie-
nia¢ takze granice Prastowianszczyzny. Wykreslenie zasiegu tej kultury odby-
wato si¢ na podstawie analizy zasiggdw kultur archeologicznych wystepuja-
cych na tym obszarze prawdopodobnie od III okresu epoki brazu (a wigc od
ok. XIII w. az po wiek VII lub VIII!?%).

Stowianie dzielili si¢ na trzy odlamy: wschodni, zachodni i potudniowy.
Zdaniem Kostrzewskiego naturalna przeszkoda w wedrowce Stowian ku pot-
nocy byt Battyk. Pisal, ze ,,[...] nasuwa si¢ wniosek, ze prakolebka Stowian-
szczyzny musiata si¢ znajdowac gdzie§ w §rodku miedzy tymi nowo osiedlo-
nymi terenami, a wigc na obszarze ziem polskich”103. Uczony korzystat
z wiadomos$ci pochodzacych ze zrddet klasycznych z 1 i I w. po n.Chr.,
z Historii naturalnej Pliniusza Starszego, z Germanii Tacyta, z Geografii
Ptolemeusza, greckiego geografa pochodzacego z Aleksandrii. Wszyscy ci
autorzy Stowian nazywali Venedi, Veneti badz Wenedai. Podobnie czynit
to historyk tacinsko-gocki Jordanes (pot. VI w. po n.Chr.), a na przetomie
i II w. po n.Chr. takze pisarze niemieccy i dunscy. Wszyscy autorzy wy-
mienionych dziet za siedzibe Wenedow uznawali tereny na wschod od Wisty
(np. Ptolemeusz) lub tez umieszczali ich pomigdzy Bastornami (Peucynami)
a Finami. Kostrzewski dowodzit, ze skoro kilku antycznych autoréw wymie-
nia nazwg Wenedow i umieszcza ich w okolicach Wisty, to niewatpliwie jest
to mocny argument $wiadczacy za autochtonizmem'%*. Swiadcza o tym takze

125 Kostrzewski, Prastowianszczyzna. Zarys dziejow i kultury Prastowian,
Poznan 1946, s. 23-29.

103 Tamze, s. 10.

104 Tamze, s. 10-11.
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rdzennie rodzime nazwy miejscowe w dorzeczu Wisty i Odry. Zrédta klasycz-
ne z I-II w. po n.Chr. przekazaty nazwy stowianskie pochodzace z obszaru
ziem polskich, takie jak Wista (Vistula, Vistla, Visula). Nazwa Kalisz (Kali-
sia) wskazuje na stowianskie zaludnienie dorzecza Wisty, a takze wschodnie-
go dorzecza Odry juz w pierwszych wiekach po Chrystusie. Badacz wyciaga
wniosek, ze Wenedzi z I-II w. byli Stowianami!®’. Kostrzewski powotuje
si¢ w swej opinii na Aleksandra Briicknera, ktory w Dziejach kultury polskiej
pisat:

Jezeli bowiem ograniczymy pierwotne siedziby Stowian samym krajem miedzy Bugiem
a Dnieprem [...], to skadzez wziely sie te ttumy niezliczone, co w ciagu VI wieku zalaty
caty wschod i §rodek Europy, od Laby i Battyku az do Batkanu? Chyba juz Prastowianie
zajmowali cala Polske, jej imiennictwo topograficzne jest tez wylacznie stowianskie bez
jakiejkolwiek obcej przymieszki, finskiej czy innej — zadnej dotad przynajmniej naukowo
nieudowodnionej, jezeli jaka sig jeszcze znajdzie [...] Siedziby Prastowian siggaty wiec nie
od Bugu, ale od Odry do Dniepru [...] opieraty si¢ o Karpaty i Sudety, nie docieraty do
Battyku, oddzielane od niego przez waski pas pruski1 6.

W innej swej pracy na temat etnogenezy Slowian Briickner pisat:

Wejscie ludow stowianskich na wielka skalg i na trwale w stosunki z pisSmiennicza
kultura $rodziemnomorska nastapitlo pdzno, w toku wedrowek ludow od V wieku n.e.
poczawszy. Rozporzadzamy jednak wskazéwkami, aby Prastowian umiejscowi¢ na mapie
Europy najpdzniej od potowy ostatniego tysiaclecia p.n.e., jesli nie do konca poprzedniego,
i broni¢ hipotezy [...], ze obszar zasiedlenia prastowianskiego tworzylty dorzecza Odry,
Wisty i Dnieprulm.

Uczony dodat jeszcze, ze pod koniec II tysiaclecia przed n.Chr. istniaty
zapewne wspodlnoty battostowianskie. Byly to grupy ludow, z ktérych swoj
poczatek wzigli Stowianie, Battowie, a wigc przodkowie Potyszéw, Litwindw,
Pruséw 1 Jacwiggdw. Dopiero w koncu II tysiaclecia badz w pierwszej poto-
wie [ tysiaclecia wspolnota ta ulegta rozdzieleniu'%%.

Briickner byt zdania, Zze prakolebka Slowian to dzisiejsze tereny Polski,
a wigc lezace w dorzeczu Wisty i Odry. Wedlug Kostrzewskiego do tego
samego wniosku prowadzi tez proba ustalenia prasiedziby Stowian na pod-

stawie zasiggu ro§lin'®. Za taka koncepcja przemawiaja rowniez wyniki

105 Tamze, s. 10-13.

106 A Brickner, Dzieje kultury polskiej, t. 1, Warszawa 1957, s. 25.
07 Tenz e, Mitologia Stowian, Warszawa 1982, s. 32.

108 Tamze, s. 33.

l091(0strzewski,dz. cyt., s. 14.
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badan antropologicznych“o. Badacz podatl wiele argumentéw za uznaniem
praojczyzny Stowian w dorzeczu Wisly. Stwierdzil, ze ,,jedynym narodem,
ktory nie wziat udziatu w wedréwce 1 pozostat w prakolebcee, jest narod pol-
ski” 11,

Wielu badaczy, stowianskich i niestowianskich, juz w XVIII w. lokali-
zowato kolebke Stowian na terenie Polski. Owa teoria autochtonistyczna
opierata si¢ na stabych podstawach naukowych. Jozef Kostrzewski w 1913 r.
rozpoczat nowe badania, wykorzystujac zrddta pisane, ale rowniez badania
archeologiczne, jezykowe, przyrodnicze i antropologiczne. Nowoczesna teoria,
reprezentowana gléwnie przez Kostrzewskiego, zostala nazwana neoautochto-
niczna. Uznaje ona srodkowo-nadtabsko-nadwislanska lub nadbuzanska koleb-
ke Stowian. Teori¢ t¢ zmodyfikowali inni uczeni (z punktu widzenia niekto-
rych wytworow, gtownie kultury materialnej), archeolog Konrad Jazdzewski,
jezykoznawca Mikotaj Rudnicki, antropolog Leon Koztowski i Jan Czekanow-
ski''?>. Ten ostatni — po skonfrontowaniu wynikow badan antropolo-
gicznych, etnograficznych i lingwistycznych — stwierdzil, ze ,kolebke
Stowian nalezy lokalizowa¢ w dorzeczu Wisty, tacznie z przylegta czescia
dorzecza Odry”113. Wyraznie popierat koncepcje autochtoniczna, czyli tzw.
teori¢ zachodnia, ktora kolebke Stowian umiejscowita w dorzeczach Wisty i
Odry. Jego zdaniem ,,Polacy sa jedynym szczepem stowianskim, ktoéry sig
ostat na terenie swoich najdawniejszych siedzib” !4,

W nauce polskiej, cho¢ nie tylko, byto wielu zwolennikow wiazania kultu-
ry ,Jtuzyckiej” — czy tez w ogole kultur, jakie wystgpowaly na ziemiach pol-
skich — z granicami zasiggu kolebki Stowian! !>,

Rzecznikiem tego pogladu, formulowanego nieco inaczej niz Kostrzewski,
byt Kazimierz Tymieniecki. Przyjal on, ze wyrdj ludow indoeuropejskich na-
stapit z obszaru Europy. Zakres$lit szeroko granice tego terytorium od obsza-
row polozonych na zachod od Renu az po Wislg, a nawet po stepy euroazja-
tyckie. Jego zdaniem odrebno$¢ Slowian czy tez Prastowian pierwszy raz
silnie si¢ zaznaczyta w kulturze tuzyckiej, a wigc w pozniejszej epoce brazu
i w poczatkach epoki zelaza. Warto podkresli¢, ze kultura tuzycka znacznie
si¢ odrézniata od sasiednich kultur, np. Germanow, Baltow czy tez innych.

110 Tamze, s. 16.

11 Tamze, s. 148.

M1y Leci ejewic z Odplemienia do panstwa, Wroctaw—Warszawa 1991, s. 71.
113Czekanowski,dz. cyt., s. 142.

14 Tamze, s. 287.

WS Hense 1, Poczqtki panstwa, s. 30.
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Tymieniecki w swych badaniach zastosowal metode eliminacji. Wyeliminowat
wszystkie plemiona i ludy, ktére nie mogly zamieszkiwa¢ od dawna na zie-
miach polskich. Wykluczat (jak wigkszos¢ badaczy) jakakolwiek mozliwo$c
identyfikowania plemion kultury ,,tuzyckiej” z Germanami, a takze ludno$ci
kultury tuzyckiej z Trakami czy tez z ludnoscia iliryjska. Na podstawie anali-
zy réznych zrodet pisanych“6, odnoszacych si¢ do wschodniego zasiggu
ludnosci stowianskiej, stwierdzil, ze terytorium stowianskie zajmowato nie
tylko obszar objety wystgpowaniem kultury tuzyckiej ok. VI w. przed n.Chr.,
ale tez niektore tereny na wschod od jej zasi@guln.

Wielu archeologow (w tym Jazdzewski) uwazalo, ,,iz poczatkowo domino-
waty wplywy trackie (1500-1900), a dopiero pozniej Ilirow (900-400) na
Wenedow” 18,

Mimo ze — jak twierdzit Witold Hensel — nie mozna si¢ zgodzi¢ z czgscia
argumentéw Tymienieckiego, istotne jest to, ze uznawal on tereny kultury
luzyckiej za miejsce, na ktérym doszto do krystalizacji Stowian'!'®. Ponad-
to na podstawie analizy zrodet pisanych, a zwlaszcza Herodota, potwierdzat
on, ze terytorium slowianskie w VI w. przed n.Chr. nie ograniczato si¢ jedy-
nie do obszaru wystgpowania kultury ,.tuzyckiej”, ale siggato dalej na wschod
niz jej zasieg!'?’. Przyjmowal réwniez poglad slawisty T. Lehra-Splawin-
skiego na temat wielkiego znaczenia substratu fino-ugryjskiego w ksztalto-
waniu si¢ jezyka siowiaﬁskiegolzl. Poczatkowo identyfikowat zatozenia
teorii o nadtabsko-nadwislanskiej kolebce Stowian z faktem, ze Praslowianie
zajmowali obszar nieco wezszy, niewiele przekraczajacy na zachodzie linig
rzeki Odry'??. Pézniej opowiedziat si¢ za koncepcja odrzafsko-dnieprzan-
skiej prasiedziby Stowian'?®, a ostatecznie za teoria odrzansko-nadwislan-
skiej praojczyzny Stowian.

Wedtug Lehra-Sptawinskiego w VI w. siedziby ludu stowianskiego siggne-
ly na wschodzie po Dniepr, ,,[...] praojczyzna Germanow lezata w potudnio-

116 Herodota, Efora (IV wiek p.n.e.), Stracona — geografa, Tacyta — historyka, Pomponiu-
sza Meli oraz Pliniusza Starszego i Klaudiusza Ptolemeusza.

W7 g T ymieniec ki, Ziemie polskie w starozytnosci. Ludy i kultury najdawniejsze,
Poznan 1951, s. 291-295; H e n s e 1, Poczqtki panstwa, s. 31-33.

U8 czekanowsk i, dz. cyt., s. 151-152.

M Hensel, Poczqtki panstwa, s. 32.

120 Tamze, s. 33.

121 Tamze, s. 32.

22T Lehr-Sptawinsk i, Poczqtki Slowian, Krakéw 1946, s. 438.

123 Tamze, s. 443.
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wej Skandynawii, Jutlandii i w potnocno-zachodnich Niemczech (w dorzeczu
dolnego Renu i dolnej Laby), a pierwotne siedziby Baltéw rozciagaly sie od
dorzecza Niemna ku wschodowi, az do dorzecza Oki [...] mieszkali w dorze-
czu Wisty i Odry z zasiggiem ku poludniowemu wschodowi w dorzecze $red-
niego Dniepru, na teren Wotynia i Podola [...]”124. Pisal, ze:

Catly ten dlugi, z géra dwa tysiace lat trwajacy rozwoj dziejowy rozgrywa si¢ na obsza-
rze, ktorego o§ geograficzna stanowia gtowne rzeki pdinocno-$rodkowej Europy: Wista
i Odra. Dorzecza ich stanowily jadro praojczyzny stowianskiej, skad lud prastowianski
poczal si¢ rozprzestrzeniaé okoto potowy I tysiaclecia n.e. we wszystkich kierunkach,
tracac stopniowo swoja spoistos¢ pierwotna i przeradzajac si¢ w coraz luzniej wewnetrznie
zwiazany zespot rozwijajacych sie nadal samodzielnie ludéw stowiafiskich!?>.

Natomiast z podobienstwa wynikajacego pomiedzy jezykiem stowianskim
oraz innymi jezykami indoeuropejskimi badacz stwierdzit przewage nawiazan
zachodnich, a takze uznal, ze Stowianie mieli za sgsiadow Baltéw, Germa-
now, Celtow, Ilirow, Trakow i Iranczykow. Zatem Stowianie zajmowali zie-
mie migdzy wschodem a zachodem. Lehr-Splawinski zestawit rowniez nazwy
stlowianskie, siggajace okresu wspdlnoty jezykowej. Wskazuja one, ze Stowia-
nie tuz przed zréznicowaniem przebywali w swych historycznych siedzibach
nad rzekami Odra, Wista i Dnieprem. Trudno jednak sprecyzowa¢ dokladne
daty chronologiczne. Jedynie na podstawie migracji baltostowiansko-german-
skiej mozna wnioskowac, ze Stowianie usadowili si¢ na historycznych siedzi-
bach po pierwszej polowie I tysiaclecia przed n.Chr.'%°

Jak wida¢, za koncepcja Kostrzewskiego opowiedzialo si¢ wielu uczonych,
ktoérych nie sposdb przedstawi¢ w tej pracy. Jednakze warto przyblizy¢ opinie
uwazane za najbardziej istotne dla problemu etnogenezy Stowian.

Rozwazanym tu problemem zajmowat si¢ Witold Hensel, kontynuator kon-
cepcji autochtonistycznej Kostrzewskiego i1 Jazdzewskiego. Badacz ten twier-
dzil, ze najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ hipoteza, ze do wyodrebnienia
ludu stowianskiego musiato dochodzi¢ nie tylko na wspdtczesnym terytorium
Polski, ale i na wspotczesnym obszarze ukrainskim oraz potudniowobiatorus-
kim. Centrum wspolnoty battostowianskiej lezalo migdzy potudniowym Batty-
kiem ,,[...] a linia taczaca Sandomierz ze srodkowym Dnieprem”127. W mia-

124 Tamze, s. 46.
125 Tamze, s. 143.

26T enze O pochodzeniu i praojczyznie Slowian, Prace Instytutu Zachodniego,
nr 2(1946), s. 39.

127H ensel, Uzrédel Polski, s. 31.
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re uptywu lat granice te zaczely ulega¢ pewnym przesunigciom, gtownie na
obszary potozone bardziej na wschod.

Hensel uwazal, ze obszar macierzysty ludnosci stowianskiej od bardzo
dawna, a przynajmniej od I tysiaclecia przed n.Chr., miescit si¢ niewatpliwie
migdzy Odra a Dnieprem. Wedtug uczonego poczatki wyodrgbniania si¢ Pra-
stowian siggaja zapewne IV okresu neolitu polskiego. Jednakze umiejscowie-
nie ich siedzib stwarza spore trudnosei' 8. Prawdopodobnie z odtamu indo-
europejskiego doszto do wydzielenia si¢ Battostowian, pozniej zas do podzia-
tu na Prabattow i Prastowian. Obydwa ludy musiaty znajdowac si¢ w sasiedz-
twie'?%. Hensel twierdzil takze, ze jesli przyjac, iz istniata rzeczywiscie
wspoélnota jezykowa battostowianska, to zapewne w latach 1200-1000 przed
n.Chr. ulegla ona rozpadowi'??. Wedtug Hensla wyniki badan wyraznie
stwierdzaja, ze Prastowianie zamieszkiwali obszary potozone migdzy Odra
a srodkowym Dnieprem od ok. 1000 r. przed n.Chr. Stad wniosek, ze wigk-
szo$¢ ziem polskich to ziemie starozytne, nalezace do Prastowian, za$ ziemie
poocnowschodnie nalezaly do Prabattow!3!. Zdaniem Hensla od potowy
IT tysiaclecia przed n.Chr. po wiek X po n.Chr., zatem dla czaséw obejmuja-
cych okoto dwoéch i pdt tysiaca lat, mozna wyodrebni¢ trzy epoki, w ktérych
ksztattowaly si¢ podstawowe elementy kultury wczesnopolskiej: okres trwania
kultury tuzyckiej (ok. 1000 lat), czasy przedrzymskie i okres wplywow rzym-
skich (ok. 6-7 wiekow) oraz nastepne stulecia (migdzy VI a pierwsza potowa
X w.) Kazda z tych epok miata inne znaczenie' 2. Hensel stwierdzil, ze
do wyodrebnienia ludno$ci stowianskiej doszto na obszarach Polski, Ukrainy
oraz na terytorium potudniowobiatoruskim. Centrum wspolnoty battostowian-
skiej musialo si¢ znajdowaé¢ migdzy potudniowym Baltykiem a linia taczaca
Sandomierz ze §rodkowym Dnieprem. Z czasem granice te zaczely ulegac
pewnym przesunigciom, szczegdlnie na obszary potozone bardziej na zachod.
Hensel wskazat, ze obszar migdzy Odra a Dnieprem byl macierzystym tere-
nem ludnos$ci stowianskiej juz od I tysiaclecia przed n.Chr. Nie poprzestat
tylko na tych argumentach. Przedstawit takze r6znice miedzy hipoteza a teo-
rig zwolennikow wykrystalizowania si¢ Prastowian na obszarze migdzy Dniep-
rem a Laba i Odra. Hensel przyjat, ze obszar zasiedlenia Praslowian byt

1287 6nz e, Polska starozytna, Wroctaw—Warszawa— Krakow—Gdansk 1988, s. 221.
129 Tamze, s. 222.
130 Tamze, s. 223.
131 Tamze, s. 231.

132 Tenz e, Podstawy dziejowe rozwoju kultury wczesnopolskiej, ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, t. 67, 1960, nr 4, s. 898-899.



ETNOGENEZA SLOWIAN W SWIETLE KRONIK POLSKICH 135

pierwotnie wezszy, a dopiero pozniej przesunat si¢ na zachdd i wschdd, pot-
noc i potudnie. Ponadto zerwat z taczeniem granic kultur archeologicznych
z zasiggiem Prastowian, przyjmujac, ze okolo poczatku I tysiaclecia przed
n.Chr. ci ostatni dotarli na zachodzie do rzeki Odry. Hensel uznat takze ist-
nienie pasow mieszanych, wspotzamieszkiwanych przez rézne ludy. Na ko-
niec przyjat za mozliwe wspotzamieszkiwanie Stowian razem z innymi lu-
dami'33.

Zwolennikiem koncepcji o autochtonizmie Stowian byl Gerard Labuda.
Jego poglad jest rowniez istotny dla historiografii polskiej zajmujacej sig
kwestia pochodzenia Stowian. Labuda uwaza, ze najstarsze siedziby Stowian
znajdowaly si¢ miedzy srodkowym Dnieprem a srodkowa Odra. Wenetowie
od XII do VI w. przed n.Chr. szli w kierunku zachodnim od rzeki Odry i na
potudnie, w kierunku Morza Adriatyckiego. Reszta ludu zostata wchtonigta
przez Baltow i Stowian!3*, Wedlug badacza obecno$¢ Stowian nad Batty-
kiem sigga dopiero potowy I tysiaclecia po n.Chr., stad Stowianie rozprze-
strzenili si¢ ze swych siedzib migdzy srodkowym Poddnieprzem i srodkowym
Nadodrzem w trzech kierunkach: na potudnie, w kierunku Batkanéw (Morze
Egejskie, Morze Adriatyckie); na wschdd i pétnocnywschdd w gérne dorzecze
Dniepru i Wotgi, docierajac do Baltyku, Morza Czarnego i Morza Kaspijskie-
go. Za$ na zachod i pétnocnyzachdd zasiedlili potudniowy Baltyk az do gra-
nic Danii'3>.

Teoria autochtonistyczna nie jest jedyna, jesli chodzi o pochodzenie Sto-
wian. Hipotez byto wiele, ale jedna z nich, rdwniez mocna i budzaca zainte-
resowanie uczonych, byla teoria o lokalizacji kolebki Stowian w Europie na
obszarze migdzy Odra a Donem oraz migdzy Battykiem a Karpatami. Gtow-
nym przedstawicielem tej koncepcji byt czeski uczony Lubor Niederle. Uwa-
zal on, ze poczatkowo terytorium to bylo znacznie mniejsze, ale stopniowo
si¢ powigkszato. W II tysiacleciu przed n.Chr. Stowianie prawdopodobnie za-
siedlili tereny od Wisty do Dniepru, zajeli tez Polesie. Uczony jednak pod-
kreslit, ze sa to tylko przypuszczenia136.

Podobny poglad co do zasiggu granic Prastowian przyjmuja niektorzy
archeologowie, zwlaszcza ci, ktorzy uznaja za mozliwe identyfikowanie sie-
dzib Prastowian z zasiggiem wystgpowania kultury trzcinieckiej. Zwolenni-

33 T enze, Uzrédel Polski, s. 34.
3¥G.Labuda, Fragmenty Slowianszczyzny Zachodniej, t. 3, Poznan 2002, s. 67.
135 Tamze, s. 69.

136w Hensel, Etnogeneza Stowian, w: Maly stownik kultury dawnych Stowian,
red. L. Leciejewicz, Warszawa 1998, s. 436.
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kiem tej koncepcji jest migdzy innymi wybitny hiszpanski archeolog Piotr
Bosch-Gimper. Uznat on, ze plemiona stowianskie wyszty zapewne z obsza-
row potozonych na wschdod od Wisty, a na pétnoc od Karpat. W epoce zelaza
miaty one dokona¢ slawizacji czg$ci terytorium, zajgtego juz nieco wczesniej
przez ludnos$¢ 1u2yckql37. Bosch-Gimper przyjal poglad czesci jezykoznaw-
cow, wedtug ktérych do tworzenia si¢ ludu Indoeuropejczykéw dochodzito
w roznych punktach. W swych pracach Bosch-Gimper korzystat z tez sformu-
towanych przez Kretschmera, Pokornego, Krahego, ktorzy uwazali, ze w pro-
cesie ksztattowania sig ugrupowan indoeuropejskich musiat bra¢ udziat jesz-
cze jeden lud, ktérego nazwa pozostata, cho¢ lud ten niemal catkowicie zagi-
nat. Byta to ludno$¢ tzw. wenecka. Zdaniem Gimpera ,taczyta si¢ z nimi
eksplozja rozmaitych ugrupowan indoeuropejskich”138. Mialo to miejsce
w epoce kamienia. U schytku IV i V w. epoki brazu mogto dojs¢ do wy-
ksztatcenia si¢ samych Wenetow. Uczony z ludem weneckim identyfikowat
réwniez plemiona kultury tuzyckiej'®. Uwazal, ze kultura tuzycka nie byla
od poczatku kultura stowianska; stata sie nia dopiero w okresie pdzniejszym
(znalazto to swe odbicie w niektérych sformutowaniach Henryka L.owmian-
skiego). Slawizacja kultury tuzyckiej dokonata si¢ w wyniku przesunigcia
Stowian ze Wschodu, a wigc w momencie, gdy doszto do powstania nowej
kultury, zwanej pomorska lub Wejherowsko-krotoszyﬁskql40.
Przedstawicielem teorii dnieprzanskiej jest réwniez jezykoznawca Max
Vasmer. Wedlug niego najstarsze slowianskie nazwy miejsc i rzek wystepu-
ja na obszarze potozonym na wschod od Bugu i siggaja poza Dniepr. Nazwy
za§ o tzw. typie mtodszym wystepuja na terenie zachodnim. Tez¢ t¢ zbija

Witold Hensel, twierdzac, ze na obu obszarach wystgpuja nazwy rozmaitego

—l

Z koncepcja Niederlego zgadzatl si¢ takze polski historyk Jozef Widaje-
wicz. Jego zdaniem sposrod wielu pogladow najbardziej prawdopodobna wy-
daje sig ,,[...] teoria, poszukujaca kolebki Stowian w potnocnej stronie Karpat;
rozbiezne opinie trwaja tylko co do granic, jakie jej zakresli¢ naleZy”142.

Trzeba zaznaczy¢, ze Niederle twierdzil, iz praojczyzna Stowian to obszary
miedzy $rodkowa Wista, Desng i Karpatami. Poglad 6w skorygowatl nieco

BTHense I, Maly stownik, s. 436.

B8 Tenz e, U zZrodel Polski, s. 21.

139 Tamze, s. 22

140 Tamze, s. 23.

141 Tamze, s. 24.

425 wid ajewicz Poczqtki Polski, Wroclaw—Warszawa 1948, s. 6.
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Mikotaj Rudnicki. Potwierdzil on, ze granica zachodnig byta Odra, a potnoc-
na Battyk. Za takim pogladem opowiedziat si¢ takze Aleksander Pogodin.
Uznal on bowiem Pomorze za integralna czeg$¢ stowianskiej prakolebki Sto-
wian. Widajewicz popieral w tej kwestii zaréwno Rudnickiego, jak i Pogodi-
na'*. Twierdzit rowniez, ze w I i Il w. po n.Chr. szczepu tego na Pomo-
rzu jeszcze nie bylto, gdyz wdowczas mieszkali na tym terenie Wieleci'#4.
Plemi¢ to zajmowato wschodnia czg$¢ Pomorza, a Obodrzycy czegs¢ zachod-
nia. Natomiast plemi¢ Wieletow wzigto swoj poczatek z masy stowianskiej,
a sprzyjaty temu warunki przyrodnicze145 .

Widajewicz przyjmuje, ze ok. 500 r. po n.Chr. zakonczyta si¢ pierwotna
jednos¢ Stowian. Rozpadli si¢ na mniejsze grupy, z ktorych ostatecznie po-
wstaly trzy gléwne odtamy: zachodni, wschodni i potudniowy. Wiazalo sig
to z wedrowkami w trzy strony $wiata: na zachéd — ku Labie, na potudnie
— na Batkany oraz w strong wschodnia — na Niz Sarmacki. Polski badacz
podaje takze jedna z najglos$niejszych tez Aleksego Szachmatowa o wedrow-
kach Stowian, mianowicie, ze owo rozbicie Stowian na mniejsze czegsci nasta-
pilo w dorzeczu Wisty. Jedna grupa udata si¢ na zachod ku rzece Labie,
druga wyruszyta ku potudniowi (prawdopodobnie w V w. po n.Chr. poczatko-
wo szta razem z grupa wschodnia), a trzecia w VI w. po n.Chr. na wschdd.
Ludy, idac przez step, kierowaty si¢ z Azji do Europy, na Balkany, za Karpa-
ty oraz na gorne Podniestrze. Do Europy przybyly setki tysigcy wedrowcow
ze wschodu. Ludnos$¢ ta zostata zasymilowana badz tez ona zasymilowata
miejscowych mieszkancow. Niewatpliwie wielkie wedrowki ludéw oraz
zwiazki rasowe i kulturalne — zdaniem Moszynskiego — taczyly Europe ze
srodkowa Azqu%. Granic¢ pomigdzy odtamem poludniowym a wschodnim
stanowita rzeka Dniestr lub rzeka Prut. Dlatego Stowianie z poludnia, zwani
w kronikach Sklabenami, dokonali podboju krajow balkanskich, za§ Stowianie
wschodni, czyli tzw. Antowie, skierowali si¢ ku Donowi. Wracajac ku p6ino-
cy, opanowali cze$¢ Nizu Wschodnioeuropejskieg0147.

W historiografii polskiej teorii i hipotez na temat prakolebki Stowian na
ziemiach polskich jest wiele. Wobec pogladu o niemalze odwiecznym pobycie
Stowian na obszarach dzisiejszej Polski pojawity si¢ w opozycji dzieta innych

143 Tamze, s. 7.
144 Tamze, s. 11.
145 Tamze, s. 13.

146 76b. K. M 0 s z y 1 s k 1, Badania nad pochodzeniem i pierwotnq kulturq Slowian,
Krakéw 1925, s. 102.

“Twidajewicz dz cyt, s. 24.
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uczonych polskich, przede wszystkim etnologa i etnografa Kazimierza Mo-
szynskiego oraz archeologa Kazimierza Godlowskiego. Uczeni ci twierdzili,
ze najstarsze siedziby Stowian znajdowaty si¢ na wschod od Bugu148. Mo-
szynski zlokalizowat kolebke pierwszych Stowian na obszarach Azji Srod-
kowej. Jego teoria spotkata si¢ z duza krytyka, zwtaszcza orientalistow, wsku-
tek czego znacznie zmodyfikowal swoje stanowisko'*’. Twierdzil, ze:

[...] Prastowian z okresu okoto poczatku n.e., istotnie umieszczam (ale tez i umieszczalem
od dawna) w Poddnieprzu (a w kazdym razie na wschdd od Powisla i Poddniestrza), nato-
miast kwestig, skad przyszli w Poddnieprze ich jezykowi protostowianscy przodkowie, po-
zostawiam otwarta, wskazujac w dalszym ciagu na obszary wschodu, w sasiedztwie Tur-
koéw, jako na jedna z mozliwo$ci "

Zatem Moszynski uwaza, ze w odlegtej przesztosci siedziby Prastowian
znajdowaly si¢ na wschodzie, cho¢ w I tysiacleciu po n.Chr. zmuszeni byli
przyby¢ na tereny lezace nad Dnieprem. Jest to tzw. teoria wschodnia, wyla-
czajaca tereny w dorzeczu Odry i Wisly, a przyjmujaca, ze poczatku Stowian
nalezy doszukiwac¢ si¢ na obszarze Europy Wschodniej, zwlaszcza w $rodko-
wym i gornym dorzeczu Dniepru, a nawet dalej, w Azji Centralnej.

Zwolennikiem tej koncepcji, cho¢ znacznie zmodyfikowanej i szeroko
rozwinigtej, jest wspomniany juz wczesniej znakomity archeolog Kazimierz
Godtowski. Nawiazywat do pogladow swego mistrza. Wyraznie sprzeciwial
si¢ koncepcji autochtonicznej, ktéra podwazyt i obalil na gruncie zrodet
z [II-V/VI w., wykorzystujac wszystkie dane z dziedziny archeologii, historii
oraz nauk przyrodniczych15 L

Godtowski wskazat na zupetny brak kulturowej kontynuacji osadniczej na
ziemiach polskich w V i VI w. 132 Jego zdaniem zaréwno ze zrodet pisa-
nych, jak i z danych archeologicznych wynika, iz nalezy zdecydowanie wy-
kluczy¢, ze dorzecze Odry i Wisty byly zasiedlone przez Stowian przed V w.
po n.Chr. Wszystkie dane wskazuja tylko na to, ze Slowianie wywodza sig
z terenow Europy Wschodniej, zwtaszcza z gornego i czgsciowo srodkowego

148 A Koko M k i, Etnogeneza Stowian. Rzeczywistos¢ badawcza — emocje — odbior
spoleczny, w: Cien Swiatowita czyli Pie¢ glosow w sprawie etnogenezy Stowian, red. A. Ko-
kowski, Lublin 2002, s. 90.

1499 7Zob. M o s z y 1 s k i, Badania nad pochodzeniem i pierwotng kulturq Stowian.

150 7ob. ten z e, Pierwotny zasieg jezvka prastowianskiego, Wroctaw—Krakow 1957.

BIM. Parczewski, Praojczyzna Stowian, w: Cien Swiatowita, s. 53.

12K Godlowski, Spor o Stowian, w: Narodziny Sredniowiecznej Europy, pod red.
H. Samsonowicza, Warszawa 1999, s. 79.
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dorzecza Dniepru. Pewnych argumentéw dostarczaja rowniez dane jezyko-
znawcze. Godtowski poszedt nieco dalej, uwazal bowiem, ze geograficzne
stownictwo pierwotnych Stowian wskazuje na to, iz siedziby ludu stowian-
skiego musiaty znajdowac si¢ z dala od morza oraz od wysokich gér, w kra-
inie lasow, bagien i jezior. Wyklucza to w sposdb zdecydowany tereny
dzisiejszej Polski, a idealnie pasuje do obszaréw Europy Wschodniej!'>3.
Siedziby Stowian oraz ich bezposrednich przodkow przed pierwsza polowa
tysiaclecia, a takze w pierwszych stuleciach po narodzeniu Chrystusa, znaj-
dowaty sig¢ na terenach gornego i w potnocnej czesci srodkowego Dniepru.
Szczegdlne znaczenie Godlowski przypisywal kulturze typu kijowskiego,
rozwijajacej si¢ od konca II do poczatkdéw V w. Nie mozna jednak ustali¢,
od jakiego doktadnie momentu zaczeto postugiwac si¢ jezykiem prastowian-
skim. Prawdopodobnie jezyk ten rozwinat si¢ z dialektow battostowianskich.
Protostowianie zas wystgpowali na obszarze kultury kijowskiej154.
Zdaniem Godtowskiego obszar, na ktorym wyodrgbnita si¢ stowianska gru-
pa jezykowa, znajdowat si¢ miedzy Prypecia, sSrodkowym Dnieprem a Karpa-
tami, a czas jej wyodrgbnienia przypadatby dopiero na IV-V w. po n.Chr.'>
Teorig Godtowskiego potwierdzaja niektére wnioski badawcze jezykoznaw-
cy Zbigniewa Golebia. Opierajac si¢ na schemacie dialektow péznoindoeuro-
pejskich, zasugerowanym przez Jerzego Kurylowicza, uczony ten stwierdzit,
zepotnocnoindoeuropejska grupe dialektyczna (germanski-baltycki-stowianski)
mozna umie$ci¢ w dorzeczu gdérnego Dniepru i goérnego Donu az po rzeke
Oke na pdinocy. Natomiast przodkowie jezykowi Prastowian, a wigc Presto-
wianie, mieszkali w dorzeczu gérnego Donu, majac za sasiadow od pdinoc-
nego zachodu Prebaltow, a od potudniowego wschodu Prekariow. Pozniej
Prastowianie ruszyli w kierunku poludniowo-zachodnim, czyli w okolice dzi-
siejszego Kijowa i przez srodkowy Dniepr na Wotyn. To tutaj zapewne straci-
li kontakt z Baltami. Zdaniem badacza ruchy te mialy miejsce w III i II ty-
sigcleciu przed n.Chr. Stad wniosek, ze pierwotna praojczyzna Stowian, przez
ktoéra rozumie on teren Europy, gdzie jezykowi przodkowie Stowian skrystali-
zowali si¢ jako odrgbna indoeuropejska grupa etniczno-jezykowa, znajdowata
si¢ w Srodkowym dorzeczu Dniepru. Nieco innego zdania jest uczony, jesli
chodzi o dalsza ekspansj¢ Stowian. Zachodnia ekspansja Prastowian z Nad-

153 Tamze, s. 80.
154 Tamze, s. 81.

155 T en z e, Z badah nad zagadnieniem rozprzestrzenienia sie Slowian w V-VII wieku
n.e., Krakéw 1979.
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dnieprza przez rzeke Bug w dorzecze Wisty i dalej miata bowiem miejsce
okolo narodzin Chrystusa. Woéwczas juz Prastowianie zajmowali teren od
dorzecza gornego Donu przez dorzecze sredniego Dniepru do dorzecza gornej
i srodkowej Wisty oraz gornej i srodkowej Odry, zasiedlajac wybrzeze Batty-
ku wzdluz Wisty. Te¢ przedhistoryczna ekspansj¢ Stowian mozna podzieli¢ na
trzy etapy chronologiczne: dorzecza gdérnego Donu jako bazy, z ktorej Pra-
stowianie zaczgli si¢ rozchodzi¢; opanowanie dorzecza Dniepru, czyli Kijow-
szczyzny i Wotynia, jako centrum, gdzie uksztattowat si¢ etnos prastowianski;
dorzecza Wisty—Odry, stanowiace przedhistoryczna ekspansj¢ lub kolonizacje
Prastowian!>®.

Za azjatycka prasiedziba Stowian opowiedzial si¢ rowniez inny polski
historyk, Henryk L.owmianski. Zaktadat on, ze prasiedziby Indoeuropejczykow
miescily sig daleko na wschodzie, by¢ moze na stepach czarnomorskich,
kaspijskich lub kazachstanskich. Twierdzit, ze ,,[...] za teren najbardziej odpo-
wiedni dla wytworzenia wielkiego zespolu jezykowego nalezy uznaé strefe
stepowa [...] warunki stepowe najlepiej gwarantuja utrzymanie ozywionych
kontaktow migdzy ludno$cia zamieszkata na rozleglym obszarze i wytworze-
nie jednolitego j@zyka”157. Geneza Indoeuropejczykow byta przedmiotem
dyskusji naukowej od potowy XIX w. Wczesniej dominowalo bezwzglednie
przekonanie, ze ludy europejskie przybyty z Azji. Teorig¢ t¢ uzasadnial jeszcze
w 1859 r. Adolf Pictet, wywodzac Indoeuropejczykéow z Baktrii. Kilka lat
wczesniej angielski badacz R.G. Latham opowiedzial si¢ za Europa, doktad-
niej za Wielka Brytania, jako ich kolebka. Od tej pory teoria europejska
zaczeta rywalizowac z teoria azjatyckq15 8,

Wedlug Lowmianskiego doszto do tzw. ruchow wielofalowych, ktore stop-
niowo z obszarow Azji wlewaly si¢ na teren Europy. W pierwszej fali wed-
rowki réznych ludéw indoeuropejskich uczestniczyta ludno$¢ staroeuropejska.
Za nia ruszyla ludno§¢ germanska, baltycka i stowianska'>’.

Lowmianski twierdzit rowniez, ze okoto potowy II tysiaclecia przed n.Chr.
Battostowianie stanowili zapewne grupe wyodrebniona ze wspolnoty indo-
europejskiej, czego dowodem staty sie nie tylko historyczne informacje zrdd-

156 G ot a b, dz. cyt., s. 77.

57"H Lowmianski, Poczqtki Polski. Z dziejow Stowian w [ tysiqcleciu n.e., War-
szawa 1963, s. 38.

158 Tamze, s. 39.

159 Maly stownik kultury dawnych Stowian, pod red. L. Leciejewicza, Warszawa 1972,
s. 435.
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lowe, ale i dane pochodzace z j@zykoznawstwal60. Zdaniem badacza na
szlaku trzech potnocnych ludéw: Stowian, Baltow 1 Germandw, pierwsi zajeli
tereny najdogodniejsze, posuwajac si¢ skrzydltem potudniowym, natomiast
Germanie na skrzydle potnocnym podazali ku zachodowi jako ostatni. Low-
mianski przyjmuje, ze wedrowka Germandéw odbywata si¢ szlakiem wolzan-
skim, zatem inwazja Skandynawii rozwingta si¢ w IV-V w. epoki brazu, czyli
w ostatnich stuleciach II tysiaclecia przed n.Chr. Poczatek przybycia Stowian
na ich historyczne siedziby uczony datuje nieco wczesniej, bo okoto potowy
IT tysiaclecia przed n.Chr. lub tuz po niej16l. Batltowie zajeli poczatkowo
obszary potudniowe nad $srodkowa Oka, stamtad szli ku zachodowi. Stowia-
nie, bedac najpierw na obszarze $redniego Dniepru, stopniowo przenikali
w dorzecze Wisty, by w epoce zelaza, tj. ok. 650-500 r. przed n.Chr., zna-
lez¢ si¢ w dorzeczu Odry. Zdaniem Lowmianskiego zatem kolebka Battosto-
wian byta Azja, za$ kolebka wyodrgbnionych Stowian — Naddnieprze162.
Badacz ten przyjmuje istnienie jednej wspodlnoty baltostowianskiej, powstalej
w$rdd ludnosci indoeuropejskiej. Natomiast powstanie grupy samych Stowian
czy tez Baltostlowian, jak rowniez Trakow, Germanow, Tochardw, Ilirow oraz
innych grup nastapito na terenach nadwolzafskich!63.

Teorii 1 hipotez na temat pochodzenia Stowian oraz ich pierwotnych sie-
dzib jest duzo. Dociekania na temat etnogenezy Stowian trwaja od poczatku
XIX w. az po dzis. Wedtug wspotczesnych uczonych najstarsze dzieje Sto-
wian, a wigc przed potowa I tysiaclecia po n.Chr., oraz miejsce, czas i prze-
bieg proceséw etnogenetycznych to wciaz niezbadane kwestie wspotczesnej
historiografii.

Wedlug Michata Parczewskiego, ucznia Kazimierza Godlowskiego, mo-
mentem wyj$ciowym, od ktéorego mozna rozpocza¢ rozwazania nad najstarszy-
mi dziejami Stowian, jest pierwsza potowa VI w. po n.Chr., bowiem wowczas
Stowianie zlokalizowali si¢ pod swoja nazwa na okreslonym juz terytorium
geograficznym. Uksztattowali si¢ tez jako ostatnie z dwunastu wielkich odga-
lezien, na ktére dzieli si¢ rodzina ludéw indoeuropejskich. Wszelkie dotych-
czasowe poglady na temat wczesniejszej historii Stowian sa jedynie lepiej lub
gorzej uzasadnionymi hipotezami. Nadal pozostaje otwarte pytanie o dzieje
Stowian przed potowa I tysiaclecia i o ich etnogeneze. Uczeni z krajow $rod-

B Tamze, s. 33.
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162 70b. Hens e 1, U Zrédel Polski, s. 25; t e n z e, Etnogeneza Stowian, s. 3.
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kowo- i wschodnioeuropejskich zwrocili uwage na pdzne zrdznicowanie sig
Stowianszczyzny oraz na niezwykta blisko$¢ jezykoéw stowianskich, niemajaca
sobie rownych posrdd innych ludéw indoeuropejskich, co moze $wiadczy¢
tylko o ,,[...] demograficznej eksplozji, ktora sklonita do ekspansji etnos
stowianski zajmujacy uprzednio znacznie mniej rozleglte tereny”164.

W VIi VII w. doszto do przestrzennej eksplozji Stowianszczyzny, bowiem
po przekroczeniu granic Bizancjum masy ludzkie skupione nad dolnym Duna-
jem ruszyly w kierunku Batkanow, idac az do Peloponezu i wysp Morza
Egejskiego. W tym samym czasie inne ludy wyruszyty ku zachodowi i w kie-
runku potudniowego zachodu, docierajac do Adriatyku, wschodnich Alp, Ba-
warii, a takze nieomal uj$cia rzeki Laby. Doszto zatem do zywiolowej migra-
cji, cho¢ zdarzaty sig rowniez powroty. W ciagu wieku VI $rodkowa i potu-
dniowo-wschodnia cze$¢ kontynentu zostala opanowana przez najmtodszy
wielki lud europejski, a w wieku VII tereny dzisiejszych wschodnich Niemiec
i Balkanéw'%>. Pod koniec potowy I tysiaclecia po n.Chr. przez terytorium
znacznej czeéci Europy Wschodniej i Srodkowej przeszta fala dosé gwattow-
nego zatamania si¢ i wygasania wktadu kulturowego i osadniczego. W ciagu
kilku poprzednich stuleci powstata prowincja, obejmujaca ziemie Barbaricum
od Gotow nadczarnomorskich po siedziby réznych ludow germanskich w do-
rzeczu rzeki Laby. Procesy te na przetomie IV i V w. objely takze tereny
od Ukrainy i Motdawii na wschodzie, potudniowo-wschodnia i potudniowa,
a cze$ciowo takze zachodnig Polske (pierwsza potowa V w.), Stowacje (pod
koniec V w.), srodkowa Polske (schytek V, a nawet poczatek VI w.), Pomo-
rze (pierwsze ¢wieréwiecze VI w.), poludniowe Morawy i Czechy (ok. poto-
wy VI w.) az po lini¢ Laby i Sotawy, ktora zostata osiagnieta u schytku
VI w. lub na poczatku VII w. Na tych obszarach zaczety pojawiac¢ si¢ mniej
lub bardziej liczne zespoty wczesnostowianskie. Stworzyty wigc model kultu-
rowy zupehlie odmienny od poprzednieg0166. Parczewski zaznacza, ze kul-
tura wczesnostowianska nie miala swych korzeni w dorzeczach Wisty i Odry,
a opanowanie ziem polskich przez ludno$¢ stowianska nie bylo procesem
jednorazowym. Najwczesniej (ostatnie dekady V w.) zostata zajeta Malopol-
ska 1 prawobrzeze $rodkowej Wisly. Centrum kraju i obszary pdinocno-za-

4 parczewsk i, dz. cyt., s. 23-24.
165 Tamze, s. 38-39.
166 Tamze, s. 44-45.
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chodnie opanowano w ciagu VI w. Najpdzniej zasiedlono Pomorze Wschod-
nie, Gorny Slask oraz przylegle obszary Dolnego Slqskalm,

Natomiast za teoria allochtoniczna, azjatycko-dnieprzanska, ktora wydaje
si¢ najbardziej przekonywajaca, opowiada si¢ Lubomir Czupkiewicz. Wedtug
niego mozna wyodrebni¢ trzy bardzo istotne teorie etnogenezy Stowian. Teo-
ria srodkowoeuropejska uznaje, ze praojczyzna Stlowian byty tereny miedzy
srodkowa Laba a Bugiem. Zwolennikami tej teorii byli: Joézef Kostrzewski,
Leon Koztowski, Mikotaj Rudnicki i Jan Czekanowski. Teoria dnieprzanska
upatrywata prakolebki Stowian w dorzeczu Dniepru. Opowiadali si¢ za nia:
Lubor Niederle, Henryk Utaszyn, Max Vasmer i Jézef Rostafinski. Przeciw-
stawna dwom poprzednim jest teoria azjatycko-dnieprzanska, szukajaca pra-
ojczyzny Stowian na obszarze Azji, na pdlmocnym pograniczu wielkiego
stepu. Wedtug tej teorii kilkaset lat przed narodzeniem Chrystusa Slowianie
mieli przyby¢ z terenéow azjatyckich i zalozy¢ swe siedziby pomigdzy Dniep-
rem a Bugiem. Glownym przedstawicielem tej koncepcji byl Karol Moszyn-
ski! 08,

Przyjmowat on, ze kolebka ludéw indoeuropejskich, do ktorych nalezeli
tez Stowianie, byla Azja centralna. Prawdopodobnie nie przybyli oni nad
Dniepr prosto z Azji, ale dopiero w V w. przed n.Chr. Wydaje sig¢, ze sasia-
dowali z ludami finougryjskimi i iranskimi na obszarze potozonym pomiedzy
srodkowa Wolga a gérami Uralu (na pdnocy siggali do rzeki Kamy, a na
potudniu do rzeki Samary i granicy stepu). Przybyli ze stepéw potnocnego
Kazachstanu by¢ moze na przetomie III i II w. przed n.Chr.'%® Waznym
dowodem na obecno$¢ Stowian w tym rejonie jest wzmianka zamieszczona
przez Klaudiusza Ptolemeusza w dziele pt. Zarys geografii, powstatym okoto
potowy II w. po n.Chr. Lubomir Czupkiewicz pisze: ,,W czesci zawierajacej
opis obszarow potozonych migdzy srodkowa Wotga (Rha) a Uralem (Imaos)
wspomina Ptolemeusz o mieszkajacym tam ludzie o nazwie «Suowenoi»”.

Sama nazwe¢ Suowenoi ttumaczy si¢ jako Stowianie, a doktadniej Stowie-
nie. Slady nazwy tej pozostaly w takich nazwach jak Stowenia, Slovenko
czy tez Stowency. Owa wzmianka o Suowenach jest tez historycznie pierw-
szym zapisem, ktory bez watpienia dotyczy Stowian. Istnieja takze hipotezy,
cho¢ nie poparte zadnymi dowodami, utozsamiajace Stowian z Neurami wy-
stepujacymi u Herodota (V w. p.n.Ch.); Wenedami Pliniusza i Tacyta (I w.

167 Tamze, s. 50.
1681 Cczu p kie wic z Pochodzenie i rasa Stowian, Wroctaw 1996, s. 5.
169 Tamze, s. 6-7.
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p-n.Ch.-I w. n.e.) czy tez Sabokami, Sulonami, Weltami lub Kojstobokami
Ptolemeusza (II w). W wieku IV n.e. na stepach nad dolna Wolga oraz Do-
nem pojawia si¢ nowy lud — Hunowie. W roku 370 podbijaja oni stepowe
plemiona Alanéw i Roksolanéw, natomiast omijaja Stowian. Prawdopodobnie
Stowianie pojawili si¢ kilkudziesiat lat po Hunach. Trzeba takze zaznaczyc,
ze przypuszczalnie przed uplywem I polowy V w. n.e. plemiona stowianskie
opuscity tereny migdzy Wotga a Uralem, podejmujac wedrowke na zachdd.
Powodem tego byta wielka susza, ktora dotkneta zamieszkaty przez Stowian
obszar lasostepow. Przyniosta ona nieurodzaj, a w konsekwencji gtdd. Stowia-
nie zakonczyli swoja wedrowke nad Dnieprem i tam zatozyli swoje siedziby.
Cze¢$¢ z nich wyruszyta na potudniowy zachod, w kierunku kotliny naddunaj-
skiej! 7.

Brak jest natomiast w kronikach jakichkolwiek informacji dotyczacych
obecnosci Stowian na terenie Europy Srodkowej przed potowa V w. Prawdo-
podobnie wczesniej po prostu na tym obszarze ich nie byto. Dopiero od I do
V w. po n.Chr. w zrédtach pisanych pojawia si¢ wiele wzmianek — poswiad-
czonych takze w badaniach archeologicznych — o réznych ruchach i przemie-
szczeniach przez terytoria rozmaitych ludow niestowianskich. Gtownie sa to
plemiona celtyckie, germanskie, iranskie czy mongolskie. Wszystkie te grupy,
jak cho¢by w IV w. po n.Chr. Sarmaci czy tez ludnos¢ celtycka, pozostawity
po sobie wiele $ladow réznych kultur osadniczych, np. kultury wielbarskiej,
dobrodzienskiej czy przeworskiej. Dopiero po najezdzie Hunéw na poczatku
V w. wigkszo$¢ lokalnych kultur zanika. W kilkadziesiat lat po odejsciu
Hundéw, na przetomie V i VI w., naptynety na ziemie polskie plemiona sto-
wianskie prosto znad Dniepru. Przybywajacy na nowe ziemie Stowianie zasta-
li pewne resztki innych plemion: sarmackich — na terenie Wielkopolski i Ma-
topolski, celtyckich — w Matopolsce 1 na Mazowszu, germanskich — na Dol-
nym Slasku, w zachodniej Wielkopolsce i na Pomorzu, a takze wiele innych
plemion etnicznych. Zapewne byt to najazd ze strony Stowian. Niewatpliwie
najazdy byly woéwczas dos¢ charakterystyczne i wystegpowaty w réznych czes-
ciach Europy!’!. Nalezy takze podkresli¢, ze Stowianie w drodze na za-
chdéd i poludnie szli w zorganizowanych grupach plemiennych, a zdobyte
obszary zasiedlali wedtug przynalezno$ci plemiennej. Swiadczy o tym zacho-
wanie przez Stowian na nowych terenach wiasciwie az do X-XI w. wciaz

170 Tamze, s. 8-10.
171 Tamze, s. 12.
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takich samych nazw plemiennych, jakich uzywano, przebywajac jeszcze na
obszarze Poddnieprza”z.

Koncepcja allochtoniczna jest najnowszym pogladem wspotczesnych uczo-
nych na temat pochodzenia Stowian, cho¢ w wigkszosci podrecznikow szkol-
nych, a takze w dzietach historycznych, koncepcja autochtoniczna glosi, ze
Stowianie zamieszkiwali obszary nad Odra, Wista, Dnieprem od wielu tysigcy
lat i byla to ich pierwotna siedziba. Jednak idac za K. Godtowskim, M. Par-
czewskim i L. Czupkiewiczem, coraz wigcej historykow sktania sie ku teorii,
ze w tak odleglych czasach w tej czesci Europy nie byto jeszcze Stowian.
Dokonali oni najazdu dopiero w V-VI w. po n.Chr., zdobywajac te tereny
i osiedlajac si¢ tutaj na stale. Wydaje sig, ze sposrdd licznych hipotez ta jest
najbardziej przekonywajaca i wyjasnia etnogeneze pierwotnych Stowian.

Koncepcje uczonych z XX w. rdznia si¢ zasadniczo od pogladow Kromera
i Bielskich. Jednak nie to jest najwazniejsze. Duze znaczenie ma fakt, ze ci
kronikarze XVI-wieczni zaangazowali si¢ mocno w probe odnalezienia korze-
ni Stowian, w tym Polakéw. Niewatpliwie sprzyjaly temu zainteresowania
wielu XVI-wiecznych uczonych odlegla przeszloscia kazdego narodu. Jak-
kolwiek oceniajac relacje Kromera i Bielskich, trzeba jednak jasno stwierdzi¢,
ze starali si¢ ukaza¢ pochodzenie Polakow od Stowian jak najbardziej chwa-
lebnie. Nie mozna przemilcze¢ faktu, ze dzielnie bronili stanowiska, iz Sto-
wianie to szczep odrebny i rézny etnicznie od Germandéw czy Dalmatow.
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ETHNOGENESIS OF SLAVS IN THE LIGHT
OF POLISH CHRONICLES BY MARCIN KROMER
AND BY MARCIN AND JOACHIM BIELSKIS

Summary

The first part of the article analyzes the origin of Slavs on the basis of Polish chronicles
by Marcin Kromer and by Marcin and Joachim Bielskis. The chroniclers’ accounts present the
Slavs’ ancestry that is known from earlier chronicles. They introduce the term “Slavonic
people” to denote many Slav tribes constituting the Slavonic peoples’ community. In the
accounts it can be seen that the chroniclers compete with each other showing glorious sources
of the Polish State. Kromer and the Bielski brothers strongly emphasize that Poles descend
from Slavs and belong to the so-called “Slavonic nation”. Part two of the article shows the
views that many researchers and academics present about the ethnogenesis of Slavs, starting
from a few mentions made of Slavs in antiquity, then in the Middle Ages, and ending with
the 19™ and 20™ centuries. It should be stressed that literature on this issue is extensive, and
hence only selected historians’ views are presented in the article.

Translated by Tadeusz Karlowicz
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