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W OBRONIE DUCHA T CIALA
POCZATKI BERNARDYNSKIEJ PLACOWKI W OPATOWIE

1. BERNARDYNI W POLSCE

Zakon Braci Mniejszych Obserwantow, popularnie zwanych franciszkanami
brazowymi lub bernardynami, stanowi gataz Ordinis Fratres Minores, zatozo-
nego przez $w. Franciszka z Asyzu w 1209 r. Nazwa Bracia Mniejsi Obser-
wanci oznaczata tych, ktoérzy pragneli bez zadnych zmian przestrzega¢ Reguty
$w. Franciszka.

Geneza bernardynéow w Polsce wiaze sig¢ z pobytem w Krakowie Jana
Kapistrana w 1453 r. Wowczas to staraniem krdla Kazimierza Jagiellonczy-
ka i kardynata Zbigniewa Ole$nickiego ufundowano dla nich kosciot i klasz-
tor pod wezwaniem §w. Bernardyna ze Sieny. Pierwotny drewniany kosciot
i klasztor stanely u stop wzgorza wawelskiego, poza murami miejskimi, na
przedmiesciu zwanym Stradom. Dwa lata pdzniej rozpoczeto wznoszenie mu-
rowanej $wiatyni i zabudowan dla zakonnikow!. Placowka krakowska stata
si¢ fundacja macierzysta dla wszystkich pozostatych polskich klasztordw,
nalezacych do franciszkanéw obserwantdéw, ktore jej wzorem — od wezwania
pierwotnej siedziby — okreslano mianem bernardynskich.

Dr ANDRZEJ NIEWINSKI — adiunkt Katedry Historii Sredniowiecznej, Instytut Historii
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II; adres do korespondencji: e-mail: nie-
win@kul. lublin.pl

1 K. KantakJ SzablowskiJ Zarnecki,Kosciél i klasztor oo. Bernar-
dynow w Krakowie, Krakow 1938, s. 72. Zob. tez J. Wy r o z u m s k i, Dzieje Krakowa,
t. I: Krakow do schylku wiekow srednich, Krakow 1992, s. 482-483; K. O z 6 g, Klasztorna
geografia Sredniowiecznego Krakowa, w: Klasztor w miescie Sredniowiecznym i nowozZytnym,
pod red. M. Derwicha i A. Pobdg-Lenartowicz, Wroctaw—Opole 2000, s. 229.
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2. MIEJSCE LOKALIZACJI W PRZESTRZENI MIEJSKIEJ

Bardzo charakterystyczne dla klasztorow bernardynskich jest ich usytuo-
wanie w przestrzeni miejskiej: na uboczu, na przedmie$ciu, poza murami. To
peryferyjne potozenie, czgsto na terenach malo sprzyjajacych zasiedleniu,
wymagane przez regule zakonna, nie zawsze jednak okazywato si¢ usytuowa-
niem ,,nizszej kategorii”z, a czesto moglo nawet stanowi¢ szczegolny walor.
Korzysci wynikajace z lokalizacji odlegtej wzgledem centrum wiazaty sig
z dynamicznym u schytku $redniowiecza i w dobie renesansu rozwojem o-
srodkow miejskich, ktorego naturalnym skutkiem byto wykraczanie zabudowy
poza mury rniejskie3 . Fundacje bernardynskie niejednokrotnie w pionierski
sposob ,.cywilizowaly” zar6wno nadany zakonnikom teren, jak i przylegle
obszary4, stymulowaly bowiem rozwdj zycia religijnego, gospodarczego lub
handlowego. Dobrym przyktadem wykorzystania takiej szansy moga by¢ pla-
cowki bernardynskie w Krakowie, Warszawie, Kownie, p6zniej w Brzesciu
i Lucku®.

Ubéstwo franciszkanskie zaktadato wznoszenie budowli drewnianych. War-
te podkreslenia jest staranie zakonnikow o dochowanie wiernosci temu po-
stulatowi reguty. Wigkszo$¢ bernardynskich konwentow pierwotne swoje
$wiatynie i klasztory wzniosta z materialu w dwczesnym czasie uwazanego
za dostepny 1 tani, a wigc z drewna. Wskazuja na to przyktady osrodkow
obserwanckich ufundowanych w XV stuleciu, poczawszy od macierzystej
placowki w Krakowie.

M. Maciszewska, Klasztory bernardynskie w miastach Krolestwa Polskiego
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w latach 1453-1514. Procesy fundacyjne i lokalizacja,
w: Klasztor w miescie Sredniowiecznym i nowozytnym, s. 575.

3 Zob. M. B o g uc k a, Z zagadnien socjotopografii wigkszych miast Polski w XVI-
-XVII w., w: Miasta doby feudalnej w Europie srodkowo-wschodniej. Przemiany spoleczne
a uktady przestrzenne, pod red. A. Gieysztora i T. Rostanowskiego, Warszawa—Poznan—Torun
1976, s. 160 nn.

“Maciszewsk a, dz. cyt., s. 575-576.

SAJ. Baranowski, Rola zakonéw w rozwoju oblicza miast i regionow dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historiae Artium V
(1991), wyd. Poznan 1992, s. 85, przyp. 8.
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3. ODMIENNOSC FUNDACJI OPATOWSKIEJ

Wierno$¢ nakazom zakonnym nie oznacza, ze byta to zasada nienaruszalna.
Miejscem, w ktorym nastapito odejscie od niej, byta lokacja bernardynow
w Opatowie.

Klasztor bernardynéw w Opatowie jest 14. placowka tego zgromadzenia
w Polsce od czasow jego pierwszej krakowskiej fundacji6. Poczatki konwen-
tu przypadaja na lata 1467-1472 i tacza si¢ z pierwsza faza rozwoju tego typu
zatozen bernardynskich w Kroélestwie Polskim, przypadajaca na lata 1453-
-1514, kiedy to powstalo 25 klasztoréw bernardyflskich7.

W przeciwienstwie do dotychczasowych misji na obszarze pdéznosrednio-
wiecznych miast omawiana placowka jest zalozeniem niezmiernie cieckawym
z powodu klasztornej $§wiatyni. Do tej pory bowiem wszystkie bez wyjatku
misje bernardynskie musiaty wybudowac¢ sobie koscidl, za§ w Opatowie bis-
kup lubuski Krzysztof Fryderyk I1® dokumentem fundacyjnym z 1467 r.
przekazat bernardynom kosciot parafialny Wniebowzigcia NMP na przedmies-
ciu zwanym Zmigréd. Przy §wiatyni zakonnicy mogli wybudowac¢ sobie klasz-
tor. Przyzwolenie na fundacj¢ wydat biskup krakowski Jan Rzeszowski, ktore-
mu jurysdykcyjnie Opatoéw podlegat.

Poczatki Opatowa lacza sig¢ z rozwojem osadnictwa wokot wzgdrza na
Zmigrodzieg, gdzie na przetomie XI i XII w. wzniesiono ko$ciét Wniebo-
wzigcia NMP. Osadnictwo wokot tej §wiatyni rozwijalo sig do drugiej potowy
XIII w. Od tego czasu nastapita translokacja osadnictwa na przeciwlegly
brzeg rzeki Opatowki. Bylo to zwiazane ze szczuplo$cia miejsca na gesto
zasiedlonym zmigrodzkim wzgorzu. Odtad rozwdj miasta zaczat koncentrowac
sie¢ wokot kosSciota pod wezwaniem $§w. Marcina, wybudowanego w drugiej
¢wierci XII w.'? Trudno wyznaczyé precyzyjnie date zmiany lokalizacji dal-
szego rozwoju tej czesci nowego osadnictwa, zwanej Opatowem Wielkim. Po

“Maciszewsk a, Klasztor bernardynski w spoleczenstwie polskim 1453-1530,
Warszawa 2001, zat. A.

7 Tamze, s. 7.

8 Wiascicielami Opatowa byli biskupi Lubusza wedle przywileju ksigcia Henryka Brodate-
goz 1237 r. Zob. K. Grud z i1 s k i, Opatéw, w: Klasztory bernardynskie w Polsce w jej
granicach historycznych, pod red. H. Wyczawskiego, Kalwaria Zebrzydowska 1985, s. 239.

 Nazwe te wspomina J. Dlugosz w Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis, wyd.
A. Przezdziecki, t. I, Krakow 1863, s. 154-155.

107 §wiechowsk i, Architektura kolegiaty w Opatowie i jej geneza, w: Opatow.
Materialy z sesji 700-lecia miasta, Sandomierz 1985, s. 11-20.
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raz pierwszy nazwa ta pojawia si¢ w dokumencie Wtadystawa tokietka z ro-
ku 1328, gdzie wspomniany zostal ,,oppidum magnum Oppathow”“.

Na przestrzen osadnicza Opatowa sktadato si¢ wigc zasiedlone wzgorze
Zmigréd z kosciolem parafialnym pod wezwaniem Wniebowziecia NMP oraz
teren wokot §wiatyni kolegiackiej $w. Marcina. Dla jasno$ci wywodu przypo-
mnie¢ raz jeszcze trzeba, ze bernardyni po przybyciu do Opatowa objeli
kosciét NMP, ktéry funkcjonowal poza d6wczesnym centrum osadniczymlz,
cho¢ de facto stanowil relikt §wiadczacy o miejscu pierwotnego centrum
Opatowa. Zainstalowanie w nim konwentu bernardynskiego nie przebiegto bez
przeszkdd. Zaraz po przybyciu bernardynow kanonicy miejscowej kolegiaty
oskarzyli zakonnikéw o bezprawne osiedlenie si¢ w miescie i wykorzystanie
praw parafialnych przynaleznych do ko$ciota NMP. Spor zostat wszakze rych-
o rozstrzygniety, a konflikt zazegnany. W 1472 r. biskup krakowski Jan Rze-
szowski wystawit po raz drugi dokument erekcyjny klasztoru w Opatowie.
Przeniesiono rownocze$nie prawa parafialne z kosciota NMP (bernardynow)
do kosciota kolegiackiego §w. Marcina.

4. NIEBEZPIECZENSTWO NAJAZDOW

Pierwsze fundacje bernardynskie w Polsce przypadty na czas niespokojny,
gdy mialy miejsce liczne najazdy tatarskie, co bylo szczegdlnie dotkliwe
w dobie tworzenia konwentéw. Druga potowa XV 1 poczatki XVI w. to state
narastanie zagrozenia atakami tatarskimi, zwtaszcza na tereny Polski potud-
niowo-wschodniej. Podstawowa staboscia obrony tych terytoriow byt brak lub
niedobdr gotowych w kazdej chwili do dziatania wojsk statych, za$ pospolite
ruszenie bylo formacja mato mobilna i reagujaca bardzo czgsto z opoznie-
niem. Rowniez zbyt mata sie¢ fortyfikacji nie mogta zapewni¢ skutecznej
ochrony na bardzo dlugiej granicy13 . Suma tych czynnikow powodowata,

' Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 11, nr 1088, Poznan 1878; Zbior dokumentow
maltopolskich, wyd. S. Kura$, t. II, nr 907, Wroclaw 1963.

12 Glowna przyczyna takiego stanu rzeczy bylto niedogodne potozenie Starego Miasta
wzgledem przechodzacych szlakow handlowych. Por. F. K i r y k, Opatow XIII-XVI w., w: Ka-
pitula kolegiacka w Opatowie w 800-lecie istnienia, red. M. Spocinski, Z. Patubska, Opatow
2007, s. 73; M. Starnaws k a, Zakony w dziejach Opatowa, w: Kapitula kolegiacka
w Opatowie, s. 105.

13 Na ten temat zob. Dzialania militarne w Polsce poludniowo-wschodniej, red. W. Wrdb-
lewski, Warszawa 2000, s. 73 nn.; J. O ¢ h m a n s k i, Organizacja obrony w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim przed napadami Tatarow krymskich w XV-XVI wieku, Studia i Materiaty do
Historii Wojskowos$ci 5(1960), s. 367-378.
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ze najazdy tatarskie na ziemie poludniowo-wschodnie powtarzaty si¢ nawet
kilka razy w roku. W XVI w., za panowania ostatnich Jagiellonow (tj. w cia-
gu pierwszych siedemdziesigciu lat tego stulecia), byto ich kilkadziesiat,
najwigcej w pierwszych dekadach tego wieku. W owym czasie wzglednie
spokojnych byto okoto 30 lat'.

Szczegdlnie grozny okazat sie najazd tatarski w roku 1502, ktory dotart
do Betza, Jarostawia i Rzeszowa, a po przekroczeniu Wisty — do samego cen-
trum ziemi sandomierskiej. Zaskoczona nagltym pojawieniem si¢ wojsk tatar-
skich szlachta matopolska zdotata zebra¢ si¢ pod Korczynem dopiero wtedy,
gdy najezdzcéw juz nie byto na ich ziemi'. Niespodziewany atak tatarski
prawie catkowicie zniszczyt miasto Opatow. Zrujnowana zostata gtbwna §wia-
tynia — kos$ciot sw. Marcina'®. Co prawda Dtugosz notuje, ze kosciot sw.
Marcina byt inkastelowany, jednakze w czasie wojen ulegal zniszczeniom:
»l-..] frequenter insuper locus ipsae ecclesiae ferventibus bellis in Polonia
aut extrinsecis aut civilibus incastellabatur, et atque fossatis diversisque
muniebatur propugnaculis, adeo ut prophanatus et deformatus tam cruore
humano, quam fimo et stercore, equorumque locatione, per crebra intervalla
etiam bellis quiescentibus startet dosolatus, incendiis etiam frequentibus pol-
lutus et corruptus””.

Nowe miasto rozlokowane wokoét kolegiaty i sama $wiatynia w wyniku
najazdu tatarskiego w roku 1502 zostaty zdewastowane. Oprocz inkastelacji
dodatkowym zabezpieczeniem przed najazdami wydawato si¢ usytuowanie
obiektu w miejscu nadajacym si¢ do obrony. Gdyby nie wykorzystano cech
topograficznych wzniesienia, jakim byt Zmigréd, oraz nie spozytkowano
korzystnych z punktu widzenia obronnos$ci wtasciwosci kosciota Wniebowzig-
cia NMP i klasztoru bernardynskiego, opatowski osrodek osadniczy ulegtby
catkowitej zagladzie.

14 Por. Dzialania militarne, s. 85; O c hm an s k i, dz. cyt., s. 362-364; A. W ale-
w a n d e r, Kronika klesk elementarnych w Polsce i w krajach sqsiednich w latach 1450-
-1586, t. 11, Lwow 1935, s. 54.

5P Borawski, Tatarzy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1986, s. 79.
F Kir y k, Opatow XIII-XVI w., w: Opatow. Materialy z sesji 700-lecia miasta, s. 23.
"Dtu g 0 s z, dz. cyt.,, s. 576.
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4. PRZEWIDZIEC KATASTROFE

W 1472 r. bernardyni opatowscy przystapili do budowy murowanego kla-
sztoru. Do konca XV w. rozbudowywali tez wtasna $§wiatynig. Ich budowle
nabraly wyraznych cech obronnych. Gtownym powodem, dla ktérego zde-
cydowano sig¢ na ten krok, byto ciagle niebezpieczenstwo najazdéw tatarskich
ol ... ] licet ligneam, contulit, in qua fratres praefatielemosynis fidelium adiuti,
coenobium pulchrum ex lapide cum suis cellis et officinis correquistis muro
fabricarunt”lg. Dodatkowym wzmocnieniem systemu obronnego inkastelo-
wanych budowli ko$cielno-klasztornych byto umieszczenie na murach arty-
lerii. Wszystkie te zabiegi okazaly si¢ zbawienne w czasie wspomnianego
wczesniej ataku tatarskiego w roku 1502. Umocnione wzgdrze wytrzymato
kilkudniowe szturmy i oblezenie. Zginelo 47 napastnikow sposrod atakujacych
wojsk tatarskich!®. W koscielnych i klasztornych murach schronita si¢ tez
cze$¢ okolicznej ludno$ci?®. Obronne budowle przetrwaty. Ocaleli réwniez
chroniacy si¢ w nich mieszkancy. Resztki muréw obronnych wraz ze strzelni-
cami zachowatly si¢ do obecnych czasow?!.

Bernardyni, rozbudowujac swoja placowke i czyniac ja miejscem obron-
nym, przyczynili si¢ w pewnej mierze do uratowania prawie zupetnie znisz-
czonego najazdem tatarskim Opatowa.

Zagrozenie tatarskie bylo motywacja decyzji, ze nalezy pdjs¢ droga ochro-
ny dobr klasztornych i w ramach rozbudowy swej siedziby, wykorzystujac
walory terenowe (potozenie na wzgdrzu), stworzy¢ mozliwos¢ schronienia
przyleglej spoteczno$ci miejskiej. Zarazem jednak rozrastajacy si¢ w Polsce
zakon bernardyndw stanat przed dylematem, ktory naruszat ich regule, priory-
tetowo traktujaca kwesti¢ ubdstwa. Tyle ze ubdstwo, wyrazajace sie wznosze-
niem drewnianych §wiatyn, dodatkowo potoZzonych poza murami miasta, nara-
zato funkcjonowanie tych fundacji na niebezpieczenstwo atakow nieprzyjaciel-
skich: obiekty sakralne na zniszczenie, zakonnikow i wiernych — na $mier¢.

1% Tamze, s. 636.

19 4cta Alexandri regis Poloniae [...] 1501-1506, wyd. F. Papée, Krakow 1927, s. 153,
156; Monumenta Poloniae Historica, t. V, wyd. A. Bielowski, Warszawa 1961, s. 287-288,
1011-1012.

200 tym fakcie wspomina Memoriale Ordinis Fratrum Minorum: ,,4b eodem tempore
aliqua loca Opatoviensem inceperant fratres incastellare et multa milia hominum de captivi-
tate Thartarorum defensione fratrum evaserunt” Por. MPH, t. V, s. 287-288.

2lGrudzifski,dz cyt., s. 241.
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5. BERNARDYNSKIE FUNDACJE W LUBLINIE I TARNOWIE

Na rok 1459 przypadaja poczatki fundacji bernardynéw w Lublinie. Wow-
czas miejscowi mieszczanie zwrdcili sig do zakonu bernardyndéw z prosba
o przyjecie fundacji w ich miescie. Juz w nastepnym roku przystapiono do
budowy klasztoru i ko$ciota nieopodal muréw miejskich na parceli ofiarowa-
nej przez mieszczan Macieja Kuninoge, Jakuba Kwante i Mikotaja doktora.
Dtlugosz zapisat, ze koscidt bernardynow lubelskich zostal wzniesiony z drew-
na: ,.,Ex Ecclesia autem lignea in primitiis fundationis constructa, processu
dierum, ecclesia lateritia, Christifidelium eleemosyniset praesertim praefacti
lacobi Quanta”zz. Ale w tej formie nie przetrwat dtugo: ,permittente Casi-
miro tertio Poloniae rege, licet consulatu Lublinensi maxime resistente et
contradicente, ne esset hostibus in praesidium, anno Domini 1473 nonnullae-
que officinae eiusdem monasterii, fabricatae sunt et muratae”®3. Przeklad
polski tej kwestii jest nastepujacy: ,,W roku 1473 razem z czesciq klasztoru
z cegly zmurowany, a to za pozwoleniem Kazimierza krola, chociaz rada
miejska mocno si¢ temu opierata, lekajqc sie, aby kosciol z klasztorem muro-
wane w razie wojny nie byly obronqg dla nieprzyjaciol”. Zapis 6w oznacza,
ze decyzja o pojawieniu si¢ nowego zakonu w pejzazu miejskim Lublina nie
zostata zaaprobowana jednoglo$nie. Z jednej strony towarzyszyty jej darowiz-
ny mieszczan i wspieraly ja jatmuzny ludu, z drugiej — hamowato veto rady.
Motywacja sprzeciwu rady miejskiej jest jasna. Rada opierata si¢ nie tyle
lokalizacji obiektow bernardynskich, ile nie zgadzala si¢ na materiat, z ktore-
go budowle zostaty wzniesione. Niepokojono si¢ wznoszeniem budynku, ktory
w sytuacji zbrojnego konfliktu rychto mégt zmieni¢ przeznaczenie i z refu-
gium sta¢ si¢ przyczotkiem wrogich atakow.

Godny rozwazenia jest tez przypadek bernardynéw tarnowskich. Podob-
nie jak byto w Lublinie, mieszczanie tarnowscy nie chcieli budowy klasztoru
i kosciota w poblizu muréw, glownie ze wzgledu na obronnosc miasta*.
Fundacja ta nastapita w 1459 r. z inicjatywy Jana Amora Tarnowskiego, poz-
niejszego wojewody sandomierskiego i kasztelana krakowskiego. Juz niespet-
na 10 lat pézniej, w 1468 r., przystapiono do budowy kosciota i klasztoru
murowanego. Rozpoczeto tez prace polegajace na otoczeniu powstajacych

2Dtu g 0 s z, dz. cyt., s. 480.

23 Tamze.

2 BP.Siwiec, Bernardyni tarnowscy w latach (1459-1939). Zarys dziejow klasztorow
Zakonu Braci Mniejszych w Tarnowie, Krakéw 1999, s. 53.
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budowli murem obronnym. Roboty byty kontynuowane w XVI stuleciu, osta-
tecznie wigc system obrony miasta uleglt znacznemu wzmocnieniu>.

Wtasciciel miasta w sporze bernardyndow z rada miejska opowiedzial sig
przeciw mieszczanom. Czy za zakonnikami? Prawdopodobnie tak, ale przede
wszystkim za wzmocnieniem tarnowskiego przedpola. Tak wigc wola i odpo-
wiedzialno$¢ wiascicieli miast lub przedstawicieli rad miejskich doprowadzi-
ly do wymiany materialu budowlanego z drewna na mur. Harmonizowac to
musiato z przekonaniem konwentéw zakonnych, ze ,,strzezonego Pan Boég
strzeze”, bo czym innym niz tym pokornym uznaniem argumentow natury
polityczno-zdroworozsadkowej ttumaczy¢ ich wystapienie przeciw postuszen-
stwu zakonnemu w kwestii podkre§lenia ubdstwa przy wznoszeniu miejsc
modlitwy i pracy?

Bernardyni probowali zatem pogodzi¢ nakaz ubdstwa z koniecznos$cia
bezpiecznego i nieprzerwanego gloszenia stowa Bozego. Gdy okazato sig¢ to
nader trudne, wykorzystali przyktad Lublina, Tarnowa (i wreszcie niespotyka-
na do tej pory fundacje¢ opatowska), aby zmieni¢ regute i budowac obiekty
murowane, a drewniane budowle juz istniejace zastgpowa¢ murowanymi. Tak
si¢ stato ze wszystkimi pozostalymi placowkami bernardynskimi na wschod
od Wisty, fundowanymi w XV w.

6. DECYZJE WELADZ KOSCIELNYCH

Odstepstwa od reguty wymagaty aprobaty wtadz zakonnych i koScielnych.
Problem byt tym istotniejszy, ze dotychczasowe stanowisko Stolicy Apostol-
skiej byto zdecydowanie przeciwne wznoszeniu obronnych §wiatyn lub ich
fortyfikowaniu z inicjatywy $wieckich. Murowane budowle koscielne byty
czesto wykorzystywane przez §wieckich do swoich czysto doraznych celow
(o czym decydowaly warunki polityczne w danym kraju). Obstawano tez przy
zakazie wznoszenia fortyfikacji w obrebie klasztorow. Swiadcza o tym posta-
nowienia soborowe: kanon XII Soboru Lateranskiego z 1123 r.26, IX frag-

2 Tamze, s. 53-54, przypis 127; A. C h a d a m, Tarnéw, w: Klasztory bernardynskie,
s.373-374. Zob. tezJ. W i d a w s k i, Miejskie mury obronne w Panstwie Polskim do poczqt-
ku XV wieku, Warszawa 1973, s. 468.

26 Ecclesias a laicis incastellari aut in servitutem redigi, auctoritate apostolica prohibe-
mus. (Mocq wladzy apostolskiej zabraniamy, aby swieccy fortyfikowali koscioly i poddawali
je pod swoje panowanie)”. Zob. Dokumenty soboréow powszechnych. Tekst grecki, lacinski,
polski, t. 11: 869-1312, uktad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2003, s. 126-127.
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ment postanowienia Ut ecclesiae non incastellentur nisi ad repellondos paga-
nos synodu w Awinionie z 1209 r., wzywajacy do burzenia fortyfikacji27,
postanowienie papieza Grzegorza IX z 15 maja 1229 r., zabraniajace wzno-
szenia obwarowan w obrebie klasztoru tynieckiego przez osoby postronnezg.

Kronika wielkopolska wspomina o ,,niegodziwym zwyczaju” obwarowywa-
nia kosciotdw (wymieniajac klasztor w Jedrzejowie, kosciot w Prandocinie,
kosciot $w. Andrzeja na podgrodziu krakowskim, kosciot w Skarbimierzu),
jaki zapanowat w czasie walk Konrada Mazowieckiego z Henrykiem Broda-
tym o Krakow. Zrédto wspomina takze inne koscioly, nie wymieniajac ich
lokalizacji®®.

Nalezy pamigtac, ze za wznoszeniem przez bernardynow budowli murowa-
nych opowiadali si¢ $§wieccy (np. Tarnowski czy krél Kazimierz) lub to oni
chcieli mie¢ wptyw na decyzje zakonnikdw (rady miejskie). Majac na uwadze
dotychczasowe stanowisko papieskie, bernardyni polscy starali si¢ juz od
1506 r.>° 0 uzgodnienie stanu faktycznego z wymogami prawno-koscielny-
mi. Wladze prowincji na kapitule w Warszawie, obradujace 29 wrzesnia
1523 r., skierowaly pismo do papieza Klemensa VII w tej sprawie. Starania
bernardynow przyniosty oczekiwany efekt. Wtadze zakonne uzyskaty zgode
papieza na ztagodzenie surowych postanowien prawa zakonnego, dotyczacych
budowy klasztorow. W miejsce drewnianych zatozen papiez zezwolil obser-
wantom na budowe klasztorow murowanych, ktére miaty przerodzi¢ sig w do-
datkowy punkt obronny miasta. Przetozonym zlecit piecz¢ nad wyposazeniem

opactw w niezbedna do obrony bron i nakazat trosk¢ o stosowne remonty

27 ~Propter abominationes, quas vidimus et intelligimus ab illis, qui ecclesias incastellan-
do, domos Domini convertunt in speluncam latronu”. Zob. J.S. M an s i [i in.], Sacrorum
Conciliorum Nova et Amplissima Collectio, t. XXII, Ann. 1166-1225, Paris—Leipzig 1903,

s. 788-789.

2 »l...] et ne quis princeps, baro vel persona alia castrum aut munitionem infra clausu-

ram monasterii vestri de novo construere vel aedificare praesumat, auctoritate praesentium
districtius inhibemus”. Zob. Kodeks dyplomatyczny klasztoru benedyktynow w Tyncu, cz. pierw-
sza obejmujqca rzeczy od roku 1105 do roku 1399, wyd. W. Ketrzynski, Lwow 1875, nr 8,
s. 16-17.

29 Kronika Wielkopolska, przet. K. Abgarowicz, Warszawa 1965, s. 209. Dtugosz nato-
miast, nawiazujac do walk Henryka Brodatego z Konradem Mazowieckim, pod rokiem 1237
wspomina o kosciotach w Skarbimierzu, Jedrzejowie i Prandocinie, zamienionych na warownie.
Por. D t u g o s z, Roczniki, ks. V-VI, przel. J. Mrukéwna, Warszawa 1975, s. 346.

30 Pierwszym stricte inkastelowanym klasztorem stata si¢ siedziba konwentu przeworskie-
go, ufortyfikowana w 1506 r. Por. A.K. S it n ik, Bernardyni Iwowscy. Historia klasztoru
i kosciola pod wezwaniem swietych Bernardyna ze Sieny i Andrzeja Apostota we Lwowie
(1460-1785), Kalwaria Zebrzydowska 2006, s. 76, przypis 93.
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ufortyfikowanych klasztorow>!. Cho¢ nie zostalo to wyrazone expressis ver-
bis, dokument sankcjonowat istnienie murowanych obiektow bernardynskich,
powstatych przed data jego wystawienia.

Godne podkreslenia jest to, ze ,,inspiracja” co do zmiany materiatu budow-
lanego wyszta z Lublina, o ile tak mozna rozumie¢ zapiske podana w zrdd-
tach: ,[...] fossatis et incastellacione locorum, ut se et sua in loco tuto et
munito possent salvare. Similiter in Lublyn eodem anno ante portam (officine
claustri muro) ceperant edificare, in Sambor, Przyworsko, Opatow, Tarnow
et¢”3?. W momencie, kiedy starania wladz zakonnych o korekte reguly przy-
niosty skutek, decyzja papieska aprobowata obronno$¢ nie dwoch klasztorow
(lubelskiego i tarnowskiego), ktore wbrew mieszczanom wzniesiono z cegly
poza murami miejskimi, ale catej grupy obserwanckich obiektéw obronnych,
trzymajacych straz na wschdd od Wisty. W te grupe lokacji wpisywatby sig
rowniez Opatoéw, cho¢ zakonnicy tam nie wznie$li obiektu murowanego, a je-
dynie taki przejeli, a potem jego obronnos$¢ wzmocnili.

7. BERNARDYNSKIE REFUGIA NA WSCHODZIE

Jak bardzo przyktady determinacji zakonu w kwestii obrony swej placowki
przed realnym zagrozeniem wplynety na dalszy ich rozwdj na przedmiesciach
wielu miast Rzeczypospolitej, $wiadcza przyklady dwoch wschodnich, a zara-
zem gtownych o$rodkéw panstwa — Wilna i Lwowa.

W roku 1460 bernardyni zyskali fundacje we Lwowie, poza jego murami.
Pierwotny drewniany koscidl otrzymat wezwanie $w. Bernardyna i $w. An-
drzeja33 . Wkrétce jednak budynki zostaty spalone przez Rusinéw. Odbudo-
wano je szybko, a nastgpnie wielokrotnie przebudowywano. Zakonnicy posta-
nowili rozwiaza¢ ten problem poprzez przebudowe drewnianych obiektéw na
murowane, silnie ufortyfikowane (ecclesiae incastelatae). Mimo sprzeciwu
rady miejskiej pomoc przy realizacji tej inwestycji wyrazit krol Zygmunt II1.
Warunkiem koniecznym byto obwarowanie nowych budowli, ktére — wlaczo-
ne w ciag muru miejskiego — nie naruszaly systemu obronnego Lwowa>*.
Bernardyni, starajac si¢ o krolewska akceptacje budowy murowanego klaszto-

31 Archiwum Prowincji oo. Bernardynéow w Krakowie, Akta Prowincji Polskiej Zakonu
Bernardynow 1432-1627, sygn. M-4, s. 243.

32 Memoriale Ordinis Fratrum Minorum, s. 202.

33 7 czasem wezwanie §w. Bernardyna zanikto. Zob. Klasztory bernardynskie, s. 193.
3 Sitnik, dz cyt, s. 62-64, 76-78, 89.
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ru i kosciota, zobowiazali sig rowniez do wystawienia wokot budynkéw muru
obronnego z baszta o wielu otworach strzelniczych3 3. Ostatecznie caly kom-
pleks zostal ufortyfikowany i tworzyt osobna warownig, wzmacniajaca obro-
n¢ poludniowo-wschodniego naroznika miasta>®. Mogli si¢ w niej schroni¢
mieszkancy Lwowa, tym bardziej ze na wypadek nawet dlugotrwatego obleze-
nia znajdowato si¢ tam ujecie wody pitnej. Jedno pomieszczenie klasztorne
zostato przeznaczone na zbrojownig, ktora byla porownywalna, jesli chodzi
0 wyposazenie, ze zbrojownia krolewska’’.

Bardzo dobrym przyktadem celowego potaczenia obydwu funkcji: sakral-
nych i obronnych, jest ko$cidt z klasztorem bernardynéw w Wilnie z 1468 r.
W miejscu pierwotnie drewnianej $wiatyni pod wezwaniem $§w. Bernardyna
ze Sieny okoto roku 1490 wzniesiono budowlg murowana. Staba konstrukcja
tego obiektu wymagata rychlej przebudowy, w wyniku ktorej w latach 1506-
-1520 powstat obiekt o wyraznych cechach obronnych38. Murowana budow-
la ko$cielna zostala wyposazona w strzelnice obiegajace strych kosciota.
A. Szyszko-Bohusz stwierdza, ze kosciot bernardynski:

[...] u stop prawie gory zamkowej potozony, zostal powotany do odegrania podobnej roli,
jaka zamek dolny w czasie oblgzenia odegra¢ musial: byt przedmurzem wtasciwego zamku
od strony potudniowo-wschodniej, bronit przystepu do goéry zamkowej i tym samym od
samego poczatku zostal wciagniety w cato$¢ budowli fortecznych zamku dolnego [...] rzad
strzelnic na poddaszu, majacym potaczenie z wnetrzem kosciota za pomoca wiezyczek
naroznych. [...] Dzisiaj ze strzelnic na strychu jeden tylko rzad, potnocny, z 20 otworéw
zlozony, dochowat si¢ w stanie pierwotnym; dawniej, jak $wiadcza §lady, podobne strzelni-
ce byly i od potudnia, jak rowniez zapewne w $cianie frontowej”.

33 Tamze, s. 89-90.

36 Tamze, s. 91.

37 Tamze, s. 86-87.

¥ 7ob.Grudzinsk i, Wilno, w: Klasztory bernardynskie, s. 433-434.

A Sz y sz ko-B o hus z Warowne zabytki architektury koscielnej w Polsce i na
Litwie, Sprawozdania Komisji do badania Historii Sztuki w Polsce, t. IX, Krakow 1915, s. 371-
-372. Na temat strzelnic zob. tez. A. Jank e vi ¢ 1ien ¢ Gotycka architektura sakralna
Litwy i Bialorusi, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historiae Artium V (1991) wyd. Poznan
1992, s. 34-35. Co bardzo istotne, funkcje obronne w Wilnie petnity réwniez inne koScioty:
$w. Stefana, $w. Jakuba i $§w. Jerzego. Zob. W. R e wie n s k a, Plan Wilna Fryderyka
Getkanta. Analiza kartograficzna, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica VI 1994,
s. 50, przypis 14.
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Dodatkowo kosciot ma dwie wiezyczki, symetrycznie wznoszace si¢ na
obu narozach fasady, i potezna wieze, przystawiona do elewacji bocznej przy
potudniowo-wschodnim narozniku cze$ci nawowej*”.

8. WAGA DOSWIADCZENIA

W rozwoju placéwek bernardynskich w Polsce Opatowowi przypadta rola
udowodnienia, ze inkastelacja, wbrew é6wczesnym wymogom stawianym przez
Regule §w. Franciszka, ma gleboki sens: gwarantuje skuteczne, w miare bez-
pieczne sprawowanie opieki duchowej nad wiernymi. Rzec mozna, ze osrodek
opatowski dostarczyt obronnosci wspanialego materiatu dowodowego w posta-
ci zwycigskiego oporu wobec tatarskich nieprzyjaciét. Tym samym usprawied-
liwit i uprawomocnit starania podjete przez inne konwenty obserwanckie, by
budynki $wiatynne i klasztorne poza murami, na przedmies$ciach miast, wzno-
si¢ z materialu duzo trwalszego niz drewno.
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IN DEFENSE OF THE SPIRIT AND THE FLESH.
THE BEGINNINGS OF THE BERNADINE MONASTERY IN OPATOW

Summary

The article is concerned with the origin of the defense system of the brick buildings erec-
ted by the Order of Friars Minor Observants, commonly known as the Brown Franciscans or
the Bernardines. Bernadine monasteries were situated outside the town walls, often in retired
spots, which was their characteristic feature. According to the rule that was obliging then all
the monastery buildings were wooden. Foundation of the Opatéw monastery was an exception
to this rule, as the monks received an already existing brick church, situated on a hill. The
beginnings of Bernadine monasteries, especially ones situated in the territories of the Polish
east and south-east borderland, coincided with the threat of Tartar attacks. This could result
in a process of disappearance of Bernadine monasteries in those areas. To resist this the Opa-
tow Bernardines gave the features of a defense system to their buildings. Efficiency of this
approach was proven by the Tartar attack on Opatéw in 1502 when only the fortified church
and monastery survived. Also other Bernadine monasteries (among others Tarnéw, Lvov,
Vilnius) fortified their buildings, in this way strengthening the towns’ defenses. In order not
to oppose the requirements of the binding rule the monks applied for the Pope’s permit that
would authorize adjusting the monastery buildings to the local political realities.

Translated by Tadeusz Karlowicz

Slowa kluczowe: Sredniowiecze, XV w., bernardyni, klasztory, obronno$¢, Opa-
toOw, miasta.
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