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KLEMENS ALEKSANDRYJSKI O BOGACTWIE

WPROWADZENIE

Zmarty okoto 212 r. Tytus Flawiusz Klemens (tac. Titus Flavius Clemens),
wybitny scholarcha Kosciota aleksandryjskiego, dziatal w latach panowania
Septymiusza Sewera (193-211), a wigc w czasach, gdy tworzyl znany autor
Drugiej Sofistyki — Filostratos. Urodzit si¢ prawdopodobnie w Atenach oko-
fo 150 r. w rodzinie poganskiej i tam otrzymal gruntowne wyksztatcenie
w zakresie literatury i filozofii greckiej. Miedzy 180 a 190 r. osiadl w Alek-
sandrii, gdzie stanat na czele szkoly chrzescijanskiej. Miasto to opuscit
w 202 r., zmuszony prze$ladowaniami religijnymi zarzadzonymi przez cesa-
rza'. Udat si¢ woéwczas do Kapadocji.

Wsréd zachowanych pism Klemensa znajduje si¢ Wychowawca (Ilawda-
ywyos, Paedagogus) w trzech ksiggach, uchodzacy za najstarsze opracowa-
nie chrzescijanskiej etyki i savoir-vivre’u’. Owym Wychowawca jest Jezus
Chrystus przedstawiany jako Logos z calym bogactwem znaczeniowym tego
stowa — od Stowa wcielonego po stoicki Rozum.

Pierwsza ksiega Wychowawcy zawiera teoretyczne uwagi o wychowaw-
czej dziatalnosci Logosu, druga i trzecia natomiast szczegdlowe przepisy,
jak nalezy si¢ zachowaé w réznych okolicznosciach®. Przyktadem tych wska-
zan sa zamieszczone tu uwagi o bogactwie.

Prof. dr hab. MARIAN SZARMACH — emerytowany profesor UMK w Toruniu; adres do kore-
spondencji: ul. Morawskiego 6/27, 82-400 Sztum.

! ,Gravi poena” (Spart., Sept. Sev. 16, 9). Por. J. Moreau, La persecuzione del cristiane-
simo nel’imperio romano, Brescia 1977,s. 77;J. Daniélou H.-I. M arr o u, Historia Kosciola,
t. I, Warszawa 1984, s. 121.

2A.Dihle, Die griechische und lateinische Literatur der Kaiserzeit, Miinchen 1989, s. 338.

3T.Sinko, Literatura grecka, 111, 1, s. 545.
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Gléwnym zrodtem Klemensa jest oczywiscie Pismo Swiete, ktére cytuje
nieustannie. Nie stroni tez jednak od greckiej literatury diatrybicznej, sigga-
jacej chetnie po tematy z popularnej moralistyki®. Tu liczy na wyrobionego
czytelnika, ktory wylawia doskonale aluzje do Muzoniusza Rufusa’, Plutar-
cha czy tez Epikteta. Jest wszak przekonany, ze chrzescijanie nie moga by¢
,hieokrzesanymi towarzyszami Odysa, ktdrzy przyrzekajac nie styszec sy-
ren, zatykaja sobie uszy, gdyz boja si¢ ghupio, ze gdyby dali postuch grec-
kim naukom, nie mogliby juz potem trafi¢ do domu”®.

Problem ewangelicznego bogatego mlodzienca, ktoéry od Chrystusa ,,0d-

szedl smutny, mial bowiem majetnosci wiele”’

, musial by¢ zywo dyskuto-
wany w srodowiskach chrzescijanskich. Kilkadziesiat lat wczesniej Hermas

napisat w Pasterzu®:

A z owocodw swych trudow,

Ktoére ci Bog daje,

Dawaj wszystkim biednym z prostota [...].

A wigc kto z taka prostota sprawia swoja stuzbe,
Zyé bedzie dla Boga.

Klemens nawiazal do tej tematyki jeszcze raz w krotkim pismie zatytuto-
wanym Ktéry czlowiek bogaty moze by¢ zbawiony’ (Tic 6 cwléuevos miob-
otog, Quis dives salvetur). Oczywiscie, ze moze, jesli korzysta z Rozumu,
ktory pozwala mu postugiwac si¢ w sposdb wilasciwy tym, co posiada (§ 14.).

Styl Wychowawcy Focjusz'® okreslit jako ,.kwiecisty, umiarkowanie gérno-
lotny i przyjemny”.

Przektad zostat dokonany na podstawie wydania: Clément d’Alexan-
drie, Le Pédagogue, livre 111, texte grec et notes de H.-1. Marrou, (Sources
Chrétiennes 70), Paris 1970.

“A.Oltramare, Les origines de la diatribe romaine, Geneéve 1926, tematy 20 i 39.

SPor. RM. Grant, Cristianesimo primitivo e societa, Brescia 1987,s.94; P. Wendland,
Quaestiones Musaonianae, Berlin 1886.

8 Stromat. V1, 89, 1 (przektad ks. W. Myszora). Por. M. Simon, Cywilizacja wezesnego
chrzescijanstwa, Warszawa 1979, s. 181.

"Mk 10, 22.

8 Visio V, I, 4 1 6 (przektad ks. A. Lisieckiego).

% Przet. ks. J. Czuj, Warszawa 1953.

0 Bibl. 1, 110 (przektad O. Jurewicza).
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TEKST KLEMENSA ALEKSANDRYJSKIEGO O BOGACTWIE
Wychowawca, 111, 34-45

34. Z bogactwa nalezy korzystaé w sposéb godny i dzieli¢ si¢ nim po
ludzku, a nie prostacko i pyszatkowato''. Nie przystoi tez zamienia¢ zamito-
wania do rzeczy pigknych na brak smaku lub samolubstwo, zeby nikt nie
mogt nam powiedzieé: Tego oto kon, posiadtosé, niewolnik i zloto sg warte
pietnascie talentéw, podczas gdy on sam zaledwie trzy sztuki brazu'’. Jesli
odbierzesz kobietom bizuteri¢, panom zas$ niewolnikow, zobaczysz, ze pano-
wie w ogole nie r6znia si¢ od kupionych za pienigdze stug, bo ani spojrze-
niem, ani mowg. Sa do nich podobni. Przez to jednak, ze sa stabsi od nie-
wolnikéw, wydaja si¢ tez bardziej podatni na choroby”. W kazdych wiec
okoliczno$ciach nalezy uzna¢ za szczera prawdg to, ze dobry, madry i spra-
wiedliwy cztowiek lokuje swoje skarby w niebie. Ten, sprzedawszy to, co
ziemskie 1 rozdawszy pieniadze ubogim, znajduje bogactwo trwate, ktérego
nie tknie zaden mol ani rabus'®. Ten jest zaiste szczesliwy, gdyz bedac maty,
staby i1 nieznaczny staje si¢ prawdziwie bogaty z powodu swego majatku.
Przewyzsza nim Kinyrasa'> i Midasa'®, ktéry byt niesprawiedliwy i pyszny.
Podobnie tez ten, kto strojac si¢ w purpure, a ponizajac Lazarza', zyje
w smutku i nie zakosztuje zycia przysziego.

35. Bogactwo wydaje mi si¢ by¢ podobne do weza'®. Jesli ktos zamierza
go dotkna¢ ze szkoda dla siebie, chwyta go za ostatnie cztony ogona, a on
owija wowczas si¢ dookota jego reki i ja kasa. Bogactwo pelznac potrafi
w sposdéb podstepny czy tez nieprzewidywanym atakiem przyssac si¢ i uka-
si¢, jesli ktos nie postuguje si¢ nim rozmyslnie i wielkodusznie i gdy z po-
moca Logosu'® nie zapanuje nad tym zwierzeciem i nie bedzie trwal nie-
wzruszony. Kiedy zdobedzie dobra o wiele cenniejsze, zapomni, ze byt
bogaty. Wielkiej bowiem wartosci nie przedstawiaja ani drogie kamienie, ani

" Mysli te sa podobne do uwag w homilii Ktéry czlowiek bogaty moze by¢ zbawiony, § 16.

12 H -1. Marrou przypuszcza, ze uwaga ta pochodzi z komedii.

13 Podobne uwagi wypowiedzial Muzoniusz Rufus, XVIII A i B (Hense).

" Por. Mt 6, 19 nn.

15 Mityczny, legendarnie bogaty krol Cypru. Zyt w czasie wojny trojanskiej (por. 7. XI, 20 nn.).

' Midas, bogaty, mityczny krol Frygii. Por. Ovid. Mer. XI, 85-193. O bogactwie Kinyrasa
i Midasa méwi Platon (Prawa, 11, 660 E).

'7 Aluzja do przypowiesci o bogaczu i Lazarzu, £k 16, 19 nn.

'8 Por6éwnanie charakterystyczne dla diatryb, prawdopodobnie pochodzi od Biona z Boryste-
nesu. Por. Stobaios, Flor. V, 67 (Mein).

! Rozum dany cztowiekowi przez Boga.
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srebro, ani szaty, ani uroda, ale wtasnie Rozum, ktéorym jest madre zwro-
cenie si¢ ku ascezie dane nam przez Wychowawce. Logos 6w stroni od
zbytku, wzywa do pracy nad sobg i chwali umiarkowanie jako wnuczke roz-
sadku®, méwiac?":

Nabadzcie moja nauke — nie srebro,
raczej wiedz¢ — niz ztoto najczystsze,
bo madros¢ cenniejsza od peret

1 klejnot jej zaden nieréwny.

A dalej:*

Moj owoc nad ztoto cenniejszy,
a plony nad srebro najczystsze.

Jesli juz trzeba rozréznié, to bogatym nie jest ten, kto ma wiele i stale jesz-
cze napycha zlotem swoj brudny worek, przyzwoitym za$ jest cztowiek
sprawiedliwy, bo przyzwoitos¢ to wiasciwe gospodarowanie i wyptacanie
naleznosci®.

Acz sa hojni, to stale bogaci,
inni zas, cho¢ skapi, zmierzaja do nedzy

moéwi o takich Pismo™, a gdzie indziej:

Rozdat i obdarzyt ubogich,
hojnos¢ jego bedzie trwata zawsze™.

Tak wigc bogatym nie jest ten, kto ma i swego strzeze, ale ten, kto daje.
Zebrany majatek nie $wiadczy, ze jest si¢ szczg$liwym, ale zdolnos¢ dziele-
nia si¢ nim.

36. Rzecza korzystna dla duszy jest chgé¢ uzyczania innym, bo to w niej
tkwi bogactwo™. Dobro posiadaja jedynie ludzie dobrzy, a takimi sa chrze-
Scijanie. Cztowiek rozwiazly jest nierozsadny. Nie majac poczucia dobra,

2 Wyrazenie pochodzace prawdopodobnie od Kratesa, frg. 12, 2 (Diels).

2 Prz 8, 10-11 (przektad Biblii Tysiaclecia).

22 Prz 8, 19 (przektad Biblii Tysiaclecia).

» Podobna definicja znajduje siec w Ksiedze Suda (E 3762).

* Prz 11, 24 (przektad Biblii Tysiaclecia).

B Ps 111, 9 (przektad Biblii Tysiaclecia).

6 podobne uwagi Klemens zamiescit w Ktéry czlowiek bogaty moze byé zbawiony, XVIII
i XIX.
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nie posiada tez niczego. Prawdziwe dobro jest udziatem jedynie chrzescijan.
Bogactwem zastugujacym na zaufanie jest sprawiedliwo$¢ i najbardziej cen-
ny ze wszystkiego rozum”’. Majatku tego nie pomnazajg ani trzody, ani pota-
cie ziemi, gdyz jest darem Boga, bogactwem nie do odebrania, a dusza jest
jego skarbnica. Stanowi ono najlepsza wartos¢ dla tego, kto je posiadl, i to
ono czyni cztowieka prawdziwie szczesliwym. Taki cztowiek nie bedzie sig-
gat po nic, co jest poza nim, a osiagnie tez to, czego pragnie, gdyz otrzymuje
od Boga wszystko, do czego dazy godziwie®. Jak nie mialby on posiadaé
wszystkich débr, skoro Bég jest jego skarbem? Pismo® mowi: ,,Proscie,
a bedzie wam dane, a kto puka, temu otworza”. Jesli Bog niczego nie odma-
wia, to cztowiek pobozny ma wszystko.

37. Najlepszym pokarmem dla chrzescijanina jest umiarkowanie. Zycie
latwe, pozostajace w niewoli przyjemnosci jest dla ludzi straszng katastrofa
statku. Jest czyms$ innym od prawdziwej mitosci Pigkna i od kulturalnych
przyjemnosci. Dla wielu jest zyciem pelnym niestawy. Czlowiek jest z na-
tury stworzeniem patrzacym w goére’’, dumnym i dazacym do Pigkna. Jest
przeciez wytworem samego Pigkna. Zycie natomiast skupione jedynie na
brzuchu jest niegodne, haniebne, wstretne 1 $mieszne. Szczegdlnie obce bo-
skiej naturze jest pograzanie si¢ w przyjemnos$ciach’ takich jak karmienie
si¢ ptakami czy tez parzenie si¢ na wzor wieprzy i koztdw. Uwazanie przy-
jemnosci za dobro to zupetny brak poczucia smaku, zamitowanie zas do bo-
gactwa poprzez uleganie niegodziwym czynom sprawia, ze cztowiek traci
wstyd, ,jezeli za jedyna swoja funkcj¢ uwaza, podobnie jak zwierzeta, je-
dzenie wszystkiego, co popadnie, jak i oddawanie si¢ przyjemnosciom roz-
ptodu™?. Dlatego staje si¢ tak rzadko posiadaczem krélestwa Bozego. Po coz
wige przygotowuje si¢ tyle dan, jak nie dlatego, by napcha¢ nimi brzuch?
Kloaki, do ktorych nasze zotadki oddaja nadmiar pozywienia, swiadcza o na-

27 Jest to aluzja do paradoksu stoickiego, ze tylko medrzec jest cztowickiem bogatym. Por.
Cyceron, Paradoksy stoikow, V1.

8 podobnie u Epikteta, Diatryby, I, 1: ,[...] trzeba, aby to, co od nas zalezy, doprowadzié¢ do
jak najlepszego porzadku i tadu. [...] Tak jak tego Bog chece” (przektad L. Joachimowicza).

Mt 7,7.

% Do toposu tego nawiazywali apologeci. Por. Minucjusz Feliks, Oktawiusz 17: ,tym
si¢ przeciez roznimy od dzikich zwierzat, ze one z natury pochylone ku ziemi, widza jedynie
pastwisko, my za$ mamy glowy podniesione i wzrok skierowany ku niebu” (przektad M. Szar-
macha). Pochodzit on od autoréw poganskich. Por. Ovid. Mer. 1, 84 nn.: ,,czlowiek otrzymat
posta¢ wyniosta, miat nakaz patrze¢ w niebo, twarz zwracac¢ ku gwiazdom” (przektad A. Kamien-
skiej). Klemens powota si¢ na niego rowniez w Kobiercach (IV, 163, 1).

31 Jest to uproszczony obraz epikurejczykow.

32Platon, Prawa, VIII, 831 DE (przeklad W. Witwickiego).
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szej nieprzetrawionej zartocznosci®. Po co tylu ustugujacych przy nalewaniu
wina, skoro wystarczytby jeden kielich? Po co cate szafy strojow? Po co
ztoto? Po co bizuteria? Przygotowuje si¢ ja dla ztodziei, niegodziwcoéw i za-
wistnych oczu. ,,Jalmuzna i wiernos$¢ niech ci¢ nie opuszcza” — mowi Pismo>*.

38. Popatrz na Eliasza z Tiszbe dajacego pigkny przyktad umiarkowania,
kiedy ,,siadt na zarnowcu”, a aniot przyniést mu za pozywienie ,,podptomyk
jeczmienny i naczynie z woda”’. Bylo to $niadanie, jakie postal mu Pan.
Wypada, bysSmy i my, ktoérzy kroczymy droga prawdy, byli zawsze tak przy-
gotowani. Przeciez Pan mowi®:  Nie noscie z soba trzosa ani torby, ani obu-
wia”, nie gromadzcie bogactwa zalegajacego jedynie w sakiewce, nie na-
pelniajcie waszych magazyndéw, jak gromadzicie ziarno w workach, lecz
dzielcie si¢ z potrzebujacymi. Nie obcigzajcie zbytnio bydta pociagowego
i niewolnikow, ktorzy niosac bogaczy, sg przeciez nazywani przenosnie
,»obuwiem”. Nalezy odrzuci¢ wigkszo$¢ sprzetow, a wigc srebra i ztote pu-
chary. Nalezy tez zrezygnowac¢ z ttumu niewolnikéw, a mie¢ przy sobie to-
warzyszy zalecanych przez Wychowawce, ktérzy odznaczaja si¢ umiarko-
waniem i aktywnoscia. Nalezy byé w zgodzie z Logosem®’, obojetnie, czy
tyczy sie kobiet, czy dzieci. Dla dobrego przewodnika rodziny zgodny dom
nie begdzie cigzarem.

39. Nalezy tez, by kochajaca m¢za Zzona zostala wyposazona na t¢ droge
podobnie jak on. Na niej, prowadzacej do nieba, niech niosa wspdlnie umiar-
kowanie polaczone z rozsadkiem i powaga. Jak miarg buta jest stopa, tak
i cialo powinno by¢ dla kazdego miara posiadania®™. To, co jest ponad,
a mam na mysli bizuteri¢ i ruchomosci, staje si¢ u bogatych ciezarem, a nie
ich ozdoba. Wypada, by ten, kto zamierza wejs¢ do nieba, mial z soba jako
laske podrozna dobre uczynki. Dajac uci$nionym ze swego, bedzie mogt

3 0 szkodliwosci nadmiernej troski o pozywienie pisze Hippokrates w Aforyzmach, 1, 4 nn.
oraz w O diecie zdrowotnej. Por. Hipokrates, Wybor pism, 1, przet., wstgpem, komentarzem
iprzypisami opatrzyl M. Wesoty, Warszawa 2008, s. 164. Tematyke¢ tg¢ poruszali tez pisarze
okresu cesarskiego. Por. Plutarch, Zalecenia w trosce o zdrowie, przet. M. Szarmach, ,,Sym-
bolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae” 18 (2008), a takze G alen, De sanitate
tuenda.

3 prz 3, 3.

»1Kirl 19, 4-6.

Lk 10, 4.

37 Logos jest tu stowem wieloznacznym, gdyz dotyczy i Chrystusa, i stoickiego Rozumu.

3 Plutarch w O pogodzie ducha (466 F) pisze: ,Jak wiec trzewik dostosowuje sie do nogi,
a nie odwrotnie, tak i usposobienia upodabniaja zycie do siebie samych” (przektad Z. Abramo-
wiczowny). Podobnie Epiktet w Encheiridionie (39): ,,Miara dla mienia jest ciato kazdego czlo-
wieka, podobnie jak stopa jest miarg dla buta” (przektad L. Joachimowicza).
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uczestniczy¢ w prawdziwej uczcie. Pismo®® stwierdza, ze bogactwo jest ,,oku-
pem ludzkiej duszy”. To znaczy, ze jesli cztowiek jest bogaty, zbawi sig
udzielajac ze swego. Tak jak studnie, mimo ze si¢ z nich czerpie, zwykly na-
pelnia¢ si¢ same do naturalnego poziomu, tak i hojnos¢ w dawaniu jest stale
odradzajacym si¢ zrodtem ukochania cztowieka®. Zaspokajajacemu pragna-
cego ciagle przybywa, tak ze dochodzi w nim do petni, tak jak piersi zwykty
stale dostarcza¢ mleka ssacym i zgltodniatym. Ten, kto uwaza Boga za stworce
wszystkiego, nie potrzebuje niczego, co uwazalby za konieczne, gdyz posia-
dajacy wszystko Logos jest dla niego powodem wszelkiego dostatku.

40. Jesli ktos mowilby, ze czesto widywal cztowieka uczciwego zebrza-
cego o chleb”, co zdarza si¢ wszak rzadko, a i ze nie byto tam nikogo innego
przyzwoitego, nalezy mu przytoczyé*: ,Nie samym chlebem zyje sprawie-
dliwy cztowiek, lecz kazdym stowem, ktére pochodzi od Pana”. To jest
chleb prawdziwy, to jest chleb niebios®. Cztowiek dobry nie pozostaje bez-
radny, dopoki ma niezachwiana wiar¢ w Boga. Wypada mu prosi¢ Ojca
o wszystko i bra¢ od Niego, czego bedzie potrzebowat, a takze korzystac, jak
ze swego, jesli bedzie wierny Synowi*. To znaczy nie odczuwaé niedo-
statku®. Nasz Wychowawca — Logos daje nam to bogactwo nie wzbudzajac
zazdrosci i poucza, ze majetni sg ci, ktdrzy posiedli dostatek dzigki Niemu.
Wtasciciel takiego bogactwa uzyska krolestwo niebieskie.

41. Jesli ktos z was bedzie unikal przez caty czas zbytku, pielggnujac
umiarkowanie, przyjdzie mu tatwiej znosi¢ nieprzewidziane trudnosci. Decy-
dujac si¢ na dobrowolne utrapienia, ¢wiczy si¢ stale na wypadek przesla-
dowan™, kiedy dotkng go przymusowe przeciwnosci, strach i smutek. Bedzie
mogt wtedy nad nimi zapanowac. Dlatego tez, nie majac ojczyzny na ziemi,
nie przywiazujemy si¢ do dobr ziemskich?’. Skromne wymagania sa praw-
dziwym, niepotrzebujacym niczego bogactwem, gdyz wskazujaq miarg, na co
iile trzeba wydawac¢. Wydatki winny by¢ rozsadne.

¥ Prz 13, 8.

40 poréwnanie pochodzi prawdopodobnie od Filona (Her. 31).

! Por. Ps 36, 25.

2 Mt 4,4.

“76,31-32.

ik 11,28,

* Jest to podobne do paradoksu stoickiego, ze jedynie medrzec jest czlowiekiem bogatym.

* Moze by to aluzja do przesladowan chrzescijan za Septymiusza Sewera. Por. Daniélou,
M arrou, Historia Kosciola, t. 1, s. 118 nn.

47 Por. Hbr 12, 14: ,Nie mamy tutaj trwalego miasta, ale szukamy tego, ktére ma przyjs¢”
(przektad Biblii Tysiaclecia).
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[...]

44. Doswiadczenie Sodomitow* jest wyrokiem na niegodziwcow i na-
uczka dla uwaznych. Gdy widzacy wszystko Wychowawca, przed ktoérym
nie ukryje si¢ zaden wystepek, spojrzat na zyjacych w wielkim zbytku i po-
grazonych w rozwigztosci, uprawiajacych zuchwale nieobyczajng rozpuste
z chlopcami Sodomitow, 6w czujny straznik spraw ludzkich nie pozostat na
to obojetny. Pragnac, by$Smy ich nie nasladowali i naktaniajac nas do swojej
skromnosci, wystapit przeciwko owym grzesznikom, zeby ich haniebny bez-
wstyd nie rozpelzt si¢ dalej. Postanowil wigc zniszczy¢ Sodome ptomieniem,
zsylajac na owg rozpuste zrazu nieco ognia rozsadku®, aby owa nieukarana
nieobyczajnos¢ nie otworzyta szeroko bram do pograzonych w zbytku.
Stuszna kara, jaka spotkala Sodomitow, jest obrazem madrej troski o ludzi.
Ci, co nie grzeszyli razem z ukaranymi, nie mogli ponies¢ tej samej kary, co
grzesznicy, gdyz nie popelniajac wystepku, ustrzegli si¢ od cierpienia.
Apostot Juda™ moéwi: ,,Pragne, zebyécie przypomnieli sobie [...], ze Bog,
ktory raz wybawil narod z Egiptu, tych zas, ktorzy nie uwierzyli, doprowa-
dzit do zguby; aniotow, tych co nie zachowali swojej godnosci, ale opuscili
wlasne mieszkanie, spetanych wiekuistymi wi¢zami zatrzymal w ciemno-
$ciach na sad wielkiego dnia”.

45. Nieco za$ dalej, zgodnie z najlepszymi regutami nauczania, dodaje
obraz osadzonych’': | Biada im, bo droga Kaina poszli i bledowi Balaama za
zaplate si¢ oddali, a w buncie Korego pogingli”. Tych, ktérzy nie sa zdolni
znies¢ wolnosci przybranego synostwa, powsciaga strach przed wystep-
kiem™. Stad tez karcenie i grozby, zebyémy lekajac si¢ kary, powstrzymy-
wali si¢ od grzechu. Moga ci przedstawi¢ kary za upodobanie w zbytkach
i za zamitowanie do préznej chwaty, jak i za brak opanowania. Moga tez po-
wotaé sie na surowg krytyke bogactwa, w ktérej Logos zapobiega strachem,
by nie dopuszczaé si¢ niegodziwosci>.

*Rdz 19, 1-25.

# Jest to aluzja do stoickiej nauki Kleantesa o przenikajacym dusze ogniu rozumnym. Por.
Cyceron, O naturze bogow, 11, 15, 41,1 K1lemens, Kobierce VII 34, 3.

%% Jud 5-6 (przektad Biblii Tysiaclecia).

31 Jud 11 (przektad Biblii Tysiaclecia).

32 Podobne rozumowanie znajduje si¢ w Kobiercach, IV, 42, 4.

> Por. Lk 6, 24.
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CLEMENT OF ALEXANDRIA ON THE WEALTH
Summary

The paper contains the Polish translation of this fragment of Paedagogus (111, 34-45), in
which Clement of Alexandria says about wealth. The translation was preceded by a brief in-
troduction.

Stowa kluczowe: Klemens Aleksandryjski, Pedagog, bogactwo.
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