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Tematem dialogu Platona jest ukazanie dazen wychowawczych sofistow,
skupionych wokot tytutowego bohatera — Protagorasa', w swietle krytycz-
nych uwag Sokratesa.

Sofista gltosi w nim przekonanie, ze cnoty, rozumianej jako praktyczna
umiej¢tnosé zarzadzania wlasnym gospodarstwem i panstwem, mozna si¢ nau-
czy¢. Wedlug Platona Protagoras przyjmowal, ze poznanie nastgpuje przez
zmysly, a spostrzeganie jest tozsame z wiedza, albowiem zawsze dotyczy bytu.
Na tej podstawie, inspirujac si¢ Heraklitem, Protagoras odrzucit istnienie
jednego bytu eleatdw i glosit nieustanng zmiennosé rzeczywistos¢. Doprowa-
dzito go to do przekonania, ze rzeczywistos¢ jest sprzeczna sama w sobie,
w zwiazku z tym mozliwe jest gloszenia na jej temat sadéw sprzecznych. Racje
ma wigc kazdy czlowiek, ktdry wydaje sad na podstawie tego, co mu si¢ jawi.

Dr KATARZYNA KOLAKOWSKA — adiunkt Katedry Filologii Greckiej Instytutu Filologii Kla-
sycznej KUL; adres do korespondencji: IFK KUL, Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin; e-mail:
kulig@kul.pl

! Byt greckim filozofem, najwazniejszym sposrod sofistow i zyt w latach 480-411. Niewiele
jednak wiadomo na jego temat. Nauczal w Atenach i byt przyjacielem Peryklesa. Podobnie jak
Sokrates zostal skazany za bezboznos$¢ i z tego powodu w 411 r. musiat uciekac¢ z Aten. Z licz-
nych dziet zachowato si¢ kilka fragmentoéw. Protagoras prowadzit rozwazania filozoficzne, zaj-
mowat si¢ retoryka, gramatyka, teoria wychowania. Swoje dzieto Prawda albo mowy obalajqce
(Adideia 7 watafaliévrec) rozpoczat od stynnej tezy: ,,cztowiek jest miara wszystkich rze-
czy, istniejacych, ze istnieja, nieistniejacych, ze nie istnieja” (tzw. homo-mensura: movTov 7pn-
LATOY PETPOV E6TLY EvdpmTog, TV ey EvTmv G 6Ty, TGV 08 0dx dvtmv Gg odx EoTuv.
H. Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker, hrsg. von W. Kranz, vol. 1, Berlin 1956, fr. 80 B 1.
Dalej cytowane jako Diels-Kranz). Teza ta zostata szerzej omowiona w dialogu Teajtet, w ktorym
Sokrates referuje poglady Protagorasa.
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Twierdzenie to znalazto praktyczne zastosowanie w sztuce antylogii, ktora byta
umiejetnoscia argumentowania za kazdym ze zdan przeciwstawnych lub
sprzecznych. Mozliwe jest rowniez, ze Protagoras zajmowal si¢ zagadnieniem
religii. Mozna tak wnioskowa¢ na podstawie zachowanego poczatku dzieta
O bogach (Ilepi 9ev): ,,0 bogach nie moge powiedzieé, ani czy istnieja, ani
czy nie istnieja” (mepl pev dedv o0dx €y eldévar, 0dd Gg eloly 00 Gg odx
eloiv)®. Filozof ten wywarl ogromny wplyw na ksztaltowanie sie filozofii
greckiej, w szczegodlnodci na pdzniejszy sceptycyzm’.

Jego protagonista, Sokrates, uznawany jest za jednego z najwybitniej-
szych filozofow wszechczaséw. Poniewaz nie pozostawit po sobie zadnych
pism, jego postaé¢ znana jest tylko z przekazoéw Platona, Arystotelesa, Ary-
stofanesa i Ksenofonta. Prawie siedemdziesigcioletni Sokrates zostal oskar-
zony o bezbozno$¢ i psucie mtodziezy, za co skazano go na $mier¢. Do jego
pogladoéw nawiazywatla akademia platonska, cynicy, cyrenaicy oraz szkota
megarejska. Znaczenie Sokratesa polegato przede wszystkim na nadaniu
nowego kierunku filozofii, ktéora w jego pojeciu miala si¢ koncentrowac
wylacznie na poszukiwaniu idealu dobrego zycia, tak jak wczesniej gtow-
nym zagadnieniem filozofii byty problemy kosmologiczne. Z sokratejskim
rozumieniem madros$ci: ,,Wiem, ze nic nie wiem”, zwigzany byt specyficzny
program edukacyjny. Sokrates twierdzil, ze niczego nie naucza, tylko po-
maga innym skonkretyzowa¢ swe mys$li. Temu miata stluzy¢ metoda jego
filozofii, czyli dialog. Dialog za$ mial dwojaki cel: odkrycie niewiedzy
i wspolne poszukiwanie rozwigzania. Stad wyroznia si¢ metode elenktyczna
i majeutyczng. Pierwsza polega na zbijaniu pogladow i przekonan niezbyt
dobrze uzasadnionych. Sokrates przyjmowal dowolne sformutowanie, a po-
tem pokazywal, jakie z tego wyplywaja konsekwencje, nieraz absurdalne.
Metoda majeutyczna (dost. potoznicza) miala za zadanie, poprzez zadawanie
pytan, wydobycie na jaw pogladow, ktore juz wcezesniej miaty tkwi¢ w roz-
moéwcy. Pytania te dotyczyly czesto pojgé, byly pytaniami o definicjg, czym
Sokrates bezsprzecznie przyczynit si¢ do rozwoju dialektyki u Platona i Ary-
stotelesa. To wtasnie od niego przejal Platon koncepcje poznania jako dialogu
1 przypomnienia. Zdaniem Sokratesa najwazniejsza jest cnota i tylko ona jest
prawdziwym dobrem. Trzeba tez troszczy¢ si¢ o wlasna duszg przez wyksztat-
cenie moralne. Wsrod cnot Sokrates wskazywat na madros¢, mestwo, umiar-
kowanie, poboznos¢ i sprawiedliwosé. Twierdzil tez, ze nie mozna kulty-

? Diels-Kranz 80 B 4.
3 Zob. K. Nerczuk, w: Slownik filozofii, pod red. J. Hartmana, Krakow 2006, s. 362.
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wowac jednej cnoty z pominigciem innych. Szczegodlne miejsce zajmowata
cnota madrosci®.

Protagoras jest dialogiem szczegolnym wsrdd dziet Platona. O jego wy-
jatkowosci stanowi m.in. konstrukcja. Na pierwszy rzut oka poczatek dzieta
niczym nie rézni si¢ od pozostatych dialogoéw. Do domu Sokratesa przy-
chodzi po rad¢ mtody Hippokrates, ktory pragnie pobierac¢ lekcje u wybitne-
go sofisty — Protagorasa. Sokrates, we wlasciwy sobie sposob, chce si¢ do-
wiedzie¢, czego pragnie nauczy¢ si¢ miodzieniec. Wywiazuje si¢ charak-
terystyczna dysputa sokratejska. Jest to jednak jedynie, uzywajac termino-
logii muzycznej, inwencja dwugtosowa, poprzedzajaca wielkie polifoniczne
dzielo — fuge. Na te polifonie bedg si¢ sktadaty glosy najwybitniejszych
mezow owczesnego $wiata greckiego, m.in. Protagorasa, Prodikosa czy Hip-
piasza. Szczegdlne tez jest miejsce spotkania tych znamienitych umystow.
Nie jest to port czy ulica, ale dom najbogatszego Atenczyka — Kaliasa. Wy-
jatkowe jest takze uzycie trzech form wypowiedzi: mythos (tzw. Wielka
Mowa Protagorasa, czyli mit o Prometeuszu), /ogos (wyktad o znaczeniu
cnoty politycznej) i poiesis (fragmenty Symonidesa jako egzemlifikacja). Na
szczegblna uwage zastuguja dwie pierwsze’.

Obu form uzywa w swojej wypowiedzi Protagoras, ktory znakomicie
laczy je w jednej wypowiedzi — Wielkiej Mowie, wyjasniajac Sokratesowi,
w jaki sposéb czyni ze swoich uczniow ludzi biegtych w polityce i dobrych
obywateli (320 D). Pierwsza forma jest mythos. Warto zauwazy¢, ze Prota-
goras wybiera ja Swiadomie. K. Morgan udowadnia, ze mit ten jest stricte
protagorejski’. Opowiada on o powstaniu spoleczenstwa. Po tym, jak bogo-
wie stworzyli z ziemi i ognia istoty $miertelne, wyznaczyli Prometeusza
i Epimeteusza, by obdarzyli ich réznymi cechami i umiejetnosciami. Pro-
meteusz ulegt prosbom brata i pozwolit mu na dokonczenie dzieta:

Tak go naktonit i dzieli. A dzielac, jednym dat sit¢, nie dajac im szybkosci,
a stworzenia stabsze szybkos$cia wyposazytl. Jedne uzbroil, a drugim bezbronna
dawszy naturg, inng im jakas obmyslit zdolnos¢ gwoli ocalenia. Bo ktdére z nich

4Zob. W.J.Bober, tamze, s. 375 n.

> Sokrates po przeanalizowaniu pie$ni Symonidesa w dalszej dyskusji mowi: ,,Ale, jesli taska,
to tym piesniom i wierszom dajmy pokoj, [...] mam wrazenie, ze dyskusja o utworach poetyckich
to zupehie jak zabawy przy kieliszku w gorszych towarzystwach mieszczanskich” (Platona
Protagoras, przet. W. Witwicki, Warszawa 1958). Tymi stowami Sokrates krytykuje poezj¢ jako
obcy glos w dyskusji.

8 K. Morgan, Myth and philosophy from the Presocratics to Plato, Cambridge University
Press [2000], s. 132.
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w drobna posta¢ przyodzial, tym lotne pidra dat do ucieczki albo im mieszkania
podziemne wyznaczyl. A ktore do znacznych rozmiaréw powigkszyl, tym samym
juz je zabezpieczyl. Wszystko inne tak samo. po réwnosci kazdemu, podzielit.
A to obmyslit, majac si¢ na bacznosci, zeby ktory roéd nie wyginat.

Skoro im wigc ochrong przed wzajemnym zjadaniem si¢ zapewnit, obmyslit im
tez ostong przed porami roku, ktére Zeus daje. Przyodziat je gestym wlosem
i grubymi skérami, ktore od mrozu ochroni¢ potrafia, a potrafia i od upatow, a gdy
si¢ na spoczynek ktas¢ beda, aby kazdemu wystarczyta juz ta sama kotdra, swoja
wlasna i samorodna. A u nég jednym dat kopyta, innym szpony i skory tegie i bez
krwi. Nastepnie postarat si¢ dla kazdego o inne pozywienie, wigc jednym o ziele
z ziemi, drugim owoce z drzew, innym korzonki. A sa i takie, ktérym inne zwie-
rzgta na zer przeznaczyt. Tym mata dat liczbg potomstwa, a tym, ktére padaja ich
ofiara, wielka; tak zapewnit zachowanie gatunkow.

Ale Ze nie bardzo madry byt Epimeteusz, wigc nie zauwazyl, ze juz wszystkie
zdolnosci porozdawat istotom nierozumnym. Pozostat mu jeszcze nie wyposazony
dotychczas réd ludzki. On nie wiedzial, co z nim poczaé. W tym klopocie przy-
chodzi do niego Prometeusz zobaczy¢, jak wypadl przydziat, i widzi, ze inne
zwierzgta wszystkie zaopatrzone troskliwie, tylko czlowiek goly i bosy, i nie
okryty niczym, i bezbronny. A oto juz i byt nadszedt przeznaczony dzien, w kto-
rym mial cztowiek z ziemi wyj$¢ na Swiatlo. Ktopotem tedy przycisnigty Prome-
teusz, jakie by tez zbawienie cztowickowi wyszukaé, wykrada Hefajstosowi i Ate-
nie madros¢, sztuk rodzicielke, wraz z ogniem — bo niepodobna byto, zeby ja kto-
kolwiek mogt posig$é¢ bez ognia albo mie¢ z niej jakikolwiek pozytek — i tak
obdarowat cztowieka’.

Ludzie jednak nie potrafili broni¢ si¢ przed dzikimi zwierzetami. Wal-
czyli takze ze soba nawzajem, traktujac si¢ ,,niesprawiedliwie”. A wszystko
to dlatego, ze nie posiadali mohtixdy téyvny (322 b 8). Zeus, widzac to,
wystal Hermesa, by dal wstyd («idéc) i sprawiedliwosé (3ixn)®. Te cechy sa
ekwiwalentem cnoty politycznej.

Jak wczesniej podkreslono, mit ten najprawdopodobniej nie jest mitem
platonskim, lecz protagorejskim. Platon wktada go w usta autora. Wiemy, ze
Protagoras napisat [leol tijc év Goyij xataotdoews (Diels-Kranz 80 Al),
ktore moglo stuzy¢ Platonowi za zrodlo. Jest to szczegolnie istotne ze
wzgledu na cel, jaki Protagoras chcial osiagna¢. Oczywistym powodem
odrzucenia w tym miejscu logosu, a wybrania przypowiesci jako pozornej
ekspozycji jest przywilej statusu seniora. Jak wiemy, Protagoras jest starszy
od pozostatych stuchaczy; w rzeczywistosci Protagoras byt starszy od Sokra-

" Platona Protagoras, przet. Wt Witwicki, s. 44-46.
§ Zeus, podobnie jak u Heraklita i Empedoklesa, jest tutaj prawem kosmicznym, harmonia
spoteczng i Logosem.
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tesa o kilkanascie lat (Platon jednak swiadomie zwigkszyt te réznice). Inna
przyczyna jest fakt, ze chociaz mitologizowanie ma swoj urok, to takze
ratuje” sofistow przed dylematem i umozliwia zajgcie miejsca ,,posrodku”.
Nie bez przyczyny takze filozof uczynit bohaterem przypowiesci Prome-
teusza, co pokaze nam jej spoleczna interpretacja’. Zaraz po niej nastepuje
rownie $wiadomie wybrany wywod — logos.

Mozna by przypuszczaé, ze mythos jest ekwiwalentem /ogos 1 odwrotnie.
Logos jednak nie jest tu alternatywa, ale konsekwencja tego pierwszego. Co
wigcej, obie te formy wypowiedzi nie tylko wystepuja paralelnie, ale struk-
tura jedno$ci mowy sugeruje, ze mythos jest podstawa catej argumentacji. To
witasdnie mythos, a nie logos stanowi najwazniejszy dowdd. Logos jedynie
podnosi i rozwija to, co przepowiada mythos. Wydaje sie, ze $miato mozna
w tym przypadku zamieni¢ stereotypowe ,,0d mitu do logosu” na ,,0od logosu
do mitu”, co wspodtczesnej nauce nie jest obce. Na uwage zastuguje réwniez
fakt, ze mythos jest tu porzadkowane przez logos. Epimeteusz dokonuje,
W ocenie autora przypowiesci, moze niemadrego, ale podziatu i rozrdznienia
na podstawie wtasnego rozumu.

Protagoras w Wielkiej Mowie przemawia wlasnymi stowami, podobnie
jak jego protagonista — Sokrates. Platon do$¢ jasno tez rozdziela role:
Sokrates — filozoficzny Prometeusz, Protagoras — filozoficzny Epimeteusz'.
Gdy Epimeteusz naktonil Prometeusza, by pozwolit mu dokona¢ podziatu,
poprosit, by po rozdzieleniu brat sprawdzit (énioxedor — 320 d7). Zauwa-
zamy, ze tego samego czasownika (Emioxémropor) Sokrates uzywa czgsto na
okreslenie filozoficznego ,,poszukiwania” (sledztwa). Wigksza cz¢s¢ dialogu
poswigcona jest wlasnie takiemu ,,poszukiwaniu” znaczenia punktu widzenia
Protagorasa na cnotg polityczna. Na ptaszczyznie mitologicznej Epimeteusz-
Protagoras proponuje, by Prometeusz-Sokrates sprawdzat. Postawa ,,prome-
tejska” ma tu jednak §lady epimetejskie (myslenie ,,naprzéd” opiera si¢ na
mysleniu ,,wstecz”).

 Wiemy, ze w V wieku obserwowano ,,namnazanie” sie teorii dotyczacych poczatku spote-
czenstwa i jego organizacji. Protagoras wpisuje si¢ wigc w ten nurt. Nie wiadomo jednak, czy
wcezesniejsze wersje uwzglednialy Prometeusza. Zob. M or gan, Myth and philosophy from the
Presocratics to Plato, s. 135-136. Takie mity spoleczne sa obecne takze w komedii Dzikusy,
ktéra Ferekrates wystawit podczas Lenajow. Podczas tych $wiat Atenczycy ,,wyrzucali” dzikie
zachowania poprzez ich portretowanie w komedii. Komedia atenska odpowiadata bowiem na
aktualne, antyspoleczne zachowania przez ich ,,ufikcyjnianie”. Mit protagorejski spycha wigc
niesprawiedliwo$¢ do mitologicznej przesztosci, a przez to ja ,,ufikcyjnia”. Tym samym jest to
komplement skierowany do Atenczykow, gdyz sam Protagoras Atenczykiem nie byt.

"Por. M or g an, Myth and philosophy from the Presocratics to Plato, s. 147.
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Celem wygtoszenia przypowiesci jako gtdwnego argumentu przez Prota-
gorasa byta cheé pokazania stuchaczom, ze to wtasnie on pelni w spoteczen-
stwie funkcj¢ Prometeusza. Nieudolna konstrukcja jego wlasnego mitu nie
pozwala jednak na to. Dlaczego Prometeusz godzi si¢, by jego ,,wstecz mys-
lacy” brat rozdawat zdolnosci? On, jako ,,mys$lacy naprzdéd”, powinien prze-
widzie¢ skutki.

Sokrates zostat skazany na $mier¢, gdyz z réoznych powoddéw uwazany byt
za sofiste. Protagoras za$ zyt dtugo i szczesliwie''. Sokrates, jak Prometeusz,
znal swoj los. Wiedzial, ze jeSli bedzie trwal w pragnieniu pomagania
(w sensie filozoficznym) ludziom, zginie, a jednak to czynit. I tak jak Pro-
meteusz w przypowiesci Protagorasa cierpi za btedy Epimeteusza (czyli Pro-
tagorasa, ergo sofistéw). Biorac pod uwage podziat tych rdl przez Platona
i przez samego Protagorasa, trudno jednoznacznie orzec, kto jest Epime-
teuszem, a kto Prometeuszem i ktérym Prometeuszem, Hezjoda czy Ajschy-
losa. Zalezy to od indywidualnych socjologicznych i filozoficznych prefe-
rencji czytelnika dialogu.

Taki jest spoteczny aspekt mitu. Czy mozemy si¢ dopatrzy¢ takze innej
plaszczyzny interpretacji? Sprobujmy przyjrzeé si¢ przypowiesci od strony
mitologicznej. Mitologia grecka podaje nam wiele wersji mitu o Prometeu-
szu. Mozemy w niej znalez¢ nastepujace informacje o naszym bohaterze:

1) Prometeusz, syn Japeta, stworzyt ludzi na podobienstwo bogoéw (Hes.,

Th. 507 nn.).

2) Syn tytana Eurydemonta albo Japeta i nimfy Klimene (bracia: Atlas,
Epimeteusz, Menojtios) byt niewatpliwie najmadrzejszym przedstawi-
cielem swego ludu. Atena za$, pamigtajac o tym, ze byl obecny, gdy
rodzita si¢ z glowy Zeusa, nauczyta go architektury, astronomii, mate-
matyki, nawigacji, medycyny, metalurgii i innych pozytecznych umie-
jetnosci, ktére on z kolei przekazat ludziom. Zeus jednak, ktory posta-
nowil wytepi¢ wszystkich ludzi, a oszczedzit ich, ulegajac jedynie
uporczywym prosbom Prometeusza, rozgniewal si¢, widzac, jak mno-
zy si¢ ich sita i umiejegtnosci (Pl. 7i. 6).

3) Gdy w Sykionie toczyt si¢ spor, ktora czg$¢ ofiarnego byka nalezy
przeznaczy¢ dla bogéw, a ktora zachowaé dla ludzi, zaproszono Pro-
meteusza, by sprawe rozstrzygnat. Poéwiartowat on byka i uszy?t z jego
skory dwa wory. Do jednego wlozyt migso i ukryt je pod zotadkiem,
najmniej atrakcyjng czegscia zwierzgcia, w drugim worku umiescit kosci

" Tamze, s. 152.
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ukryte pod gruba warstwa ttuszczu, a nastgpnie zwroécit si¢ do Zeusa,
aby dokonat wyboru. Zeus tatwo dat si¢ oszuka¢ i wybral worek z kos-
¢mi 1 thuszczem, wciaz jeszcze stanowiacymi cze$¢ przeznaczong dla
bogoéw, ale pragnac ukara¢ Prometeusza, ktéry $mial si¢ z niego za
plecami, nie dal ludziom ognia. ,,Niech jedza surowe migso” — zawotat
(Hes. Th. 521-564).

4) Prometeusz od razu wybrat si¢ do Ateny i poprosit, by go schodami
kuchennymi wpuscita na Olimp, co tez bogini uczynita. Po przybyciu na
Olimp zapalil pochodni¢ od ognistego rydwanu stonca, odtamatl kawatek
zarzacej si¢ gtowni i wrzucil do pustego wngtrza olbrzymiej todygi kop-
ru, nastgpnie zgasit swa pochodni¢ i niezauwazony przez nikogo, poda-
rowal ludziom ogien (Serv. In Vergilii carmina commentarii V1, 42).

5) Zeus w akcie zemsty nakazatl Hefajstosowi ulepienie z gliny kobiety.
Byla to najpigkniejsza istota, jaka kiedykolwiek stworzono. Zostata
pod opieka Hermesa wystana do Epimeteusza. Ten jednak, ostrzezony
przez brata, odmowit przyjgcia daru. Zeus jeszcze bardziej rozgnie-
wany przykut Prometeusza do stlupa w gorach Kaukazu. Tam s¢p wy-
jada mu wciaz odrastajaca watrobe (Hes. Op. 42-105; Th. 565-616).

6) Medea podarowata Jazonowi flakon z ptynem, krwistoczerwonym so-
kiem kaukaskiego krokusa w kolorze szafranu, o dwoch todygach.
Ptyn ten miat chroni¢ przed ognistym oddechem bykow, poniewaz
kwiat o tak niezwyktej mocy wyrdst z krwi torturowanego Prome-
teusza (Apollod. 1 9.23).

Jak widzimy z przytoczonych fragmentow mitow, Prometeusz jawi si¢
jako oportunista, ktory jawnie pogardza wola najpotezniejszego z bogow.
Przez to staje si¢ tak popularny wsrdd ludzi. Jest to u Grekéw dos¢ zna-
mienna cecha. To, co przeciwstawia si¢ wtadzy, szybko znajduje uwielbienie
lub nawet kult (Prometeusz miat ottarz w Akademii Atenskiej, gdzie obcho-
dzono ku jego czci igrzyska, w ktorych biegano z ptonacymi pochodniami
od tego oftarza do miasta, wystrzegajac si¢ ich zgaszenia; wyscig ten odby-
wat si¢ podczas tzw. Lampadoforiow, swiat ku czci Ateny, Hefajstosa i Pro-
meteusza, upamietniajacych fakt, ze od Ateny otrzymali oliwe, od Hefajstosa
— ogien ilampy, a Prometeusz skradt dla nich ogien z Olimpu'?)". Kazda
proba pomocy cztowiekowi przez Prometeusza spotykata si¢ z gniewem
boskim. Nawet akt stworzenia cztowieka. Zastanawiajacy jest wigc fakt,

12 Zob. Stownik mitologiczny. Uktadu X. Alojzego Osinskiego, profesora literatury w gimna-
zjum wotynskim. W Warszawie, t. I — 1806 i t. II — 1808 (reprint)
'3 Tak byto, wedtug tzw. rytualistow, z Dionizosem i tragedia grecka czy Orfeuszem.
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dlaczego Protagoras w swojej przypowiesci przedstawia Prometeusza jako
wystannika i tego, ktéry nie tylko ma stworzy¢ rodzaj ludzki, ale takze
uczyni¢ jego zycie latwiejszym. Ma tutaj miejsce nietypowa (cho¢ typowa
dla zapozyczen z obcych mitologii'®) inwersja. Jest ona tym glebsza, ze
Prometeusz ceduje owa czynnos$¢ na swojego brata. Sam wciela si¢ w rolg
Mistrza, ktéry jedynie sprawdza (a w tym przypadku koryguje) pracg swo-
jego ucznia. Prometeusz staje si¢ tu wykonawca woli Zeusa. Mozna by rzec
kolokwialnie, ze stoja po tej samej stronie. Nie jest to jedyne miejsce, gdzie
Zeus i Prometeusz stanowig ,,par¢”. Podobne stwierdzenie spotykamy w Lis-
cie Il Platona, w ktérym autor przedstawia inne ,,pary” starozytnosci, cho¢
jest to stwierdzenie ironiczne, co tym bardziej przemawia za tym, ze to nie
Platon, a Protagoras jest autorem tych stow.

Powyzsze przyktady pokazuja, ze tylko jeden watek taczy wszystkich
bohaterow przypowiesci Protagorasa. Jest to swoista pasja Prometeusza, za-
konczona jego wieczna karg — aktem zemsty Zeusa.

Warto tez zwroci¢é uwage na etymologi¢ imion bohateréw dialogu. Imig
Prometeusza pochodzi posrednio od czasownika mpopndéw, ktory znaczy
,by¢ przezornym”, ,troszczy¢ si¢”, ,,zapobiegac¢”, Epimeteusza zas od émi-
undéopar — ,zastanawiaé si¢ po czynie, fakcie”. Zestawienie tych dwodch
znaczacych imion jest gra stéw. Przypomina ona (cho¢ z pewnos$cia nim nie
jest) orfickie symbola, np. c&dpa — o7jpo (ciato — grob), ber — xber (pada —
rodzi) itp.

Skoro zwrdciliSmy uwage na orficka gre stow, moze warto zatrzymacé sig
dtuzej nad cechami, ktére noszg znamiona orfickich. Taka cecha, ktdora za-
uwazamy juz na samym poczatku, jest relacja Uczen—Mistrz. Pojawia si¢ ona
takze w Wielkiej Mowie. Pierwsza taka relacja jest zalezno$¢ Hippokrates—
Sokrates, nastgpnie Hippokrates—Protagoras, Sokrates—Protagoras, pozostali
stuchacze—Protagoras. Protagoras mowiac naucza. Podobna sytuacja opisana
jest w Papirusie Derwenskim, ktory zostal uznany za dokument orficki,
w kolumnie X:

((Orfeusz)) uwazatl, ze tym samym jest méwienie i wydawanie dzwigkdw.
Mowienie i uczenie oznacza to samo.

Nie mozna bowiem uczy¢ bez méwienia tych rzeczy,

Ktére przez stowa sa uczone®.

' Na przyktad inwersja iranska.
15 Przet. K. Kotakowska.
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Sokrates, jak przystato na troskliwego Mistrza, boi si¢, aby mtoda i po-
datna dusza Hippokratesa nie zostata zepsuta. Podobne obawy wyraza autor
papirusu w kolumnie XX:

Mniej dziwi¢ si¢, ze ci z ludzi, ktorzy uczestniczyli w misteriach w miescie
i zobaczyli $wigte obrzedy, nie rozumiejq ich. Nie mozna bowiem
jednoczesnie ustyszeé 1 nauczy¢ si¢ tego, co jest mowione. Ci za$, ktoérzy od
sprawujacego ((t¢)) sztuke otrzymali §wigte obrzedy, warci sa, aby by¢

5 podziwianymi i budzi¢ litos¢. By¢ podziwianymi, poniewaz, mniemajac,
Ze, zanim wezma udzial w misteriach, poznaja, wziawszy udziat, odchodza,
zanim poznali, i nie dopytuja sig, jak gdyby
zrozumieli co$ z tego, co zobaczyli albo ustyszeli, albo nauczyli sig.
Budzi¢ litosé zas, poniewaz nie wystarcza im pienigdzy, aby zaptacic,

10 lecz odchodza pozbawieni takze mysli.
Maja nadzieje, ze, zanim wezma udziat w misteriach, poznaja,

wziagwszy za$ udzial, odchodza, pozbawieni takze nadziei'®.

Cho¢, co prawda, powyzszy fragment dotyczy misteriow, to procedura
jest podobna. Aby zostaé wtajemniczonym i poznaé tajniki obrz¢du, nalezy
zaptaci¢. Tak samo jest z nauczeniem ,,madrosci politycznej”. Fragment pa-
pirusu jawnie krytykuje kupczenie misterium. W Protagorasie Sokrates kry-
tykuje ,,sprzedawanie” wiedzy, ktora jego zdaniem jest niewyuczalna, a tym
samym niesprzedawalna. Sam tytulowy bohater przyznaje, ze rozumie oba-
wy Sokratesa'’, i tlumaczy, ze sztuka, ktorg uprawia, zajmowano si¢ juz du-
70 wezesniej, 1 stwierdza:

Ja tez powiadam, ze sztuka me¢drcow jest prastara, ale ci, ktorzy ja uprawiali, sta-
rozytni me¢zowie, bojac si¢ tego, co w niej zraza ludzi, okrywali si¢ falszywymi
pozorami i jedni chowali si¢ za parawan poezji, jak Homer, i Hezjod, i Simonides,
drudzy za tajemnice $wigte i wyrocznie; ci z kot Orfeusza i Muzajosa” [...]18.

Sokrates juz na poczatku dialogu poréwnuje Protagorasa do Orfeusza:

A skorosmy weszli do $rodka, wtasnie Protagoras si¢ w kruzganku przechadzat,
a szeregiem wraz z nim chodzili z jednej strony Kalias, syn Hipponika i brat jego
przyrodni po matce, Paralos, syn Peryklesa i Charmides. syn Glaukona, a po dru-
giej drugi syn Peryklesa Ksantippos i Filippides, syn Filomelosa, i Antimojros
z Mend, ktory si¢ najwigksza stawa cieszy sposrod uczniow Protagorasa i zawo-

16 przet. K. Kotakowska.
'7 Protagoras, 316d.
¥ por. PDerv., kol. XX, 7-8.
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dowo si¢ uczy jako przyszty sofista. Ci zas z towarzystwa, ktdrzy za nim szli, po
wigkszej czesci wygladali na obcych, jak to ich prowadzi za soba Protagoras
z kazdego miasta, przez ktore przeszedl, czarem glosu uwodzac jak Orfeusz, a ci
za glosem idg — oczarowani'®

Nic dziwnego wigc, ze temu urokowi ulegt sam Perykles i zlecit Prota-
gorasowi w 444 r. napisanie praw dla Turioj, znanego osrodka orfickiego™.

Po doktadnej analizie Wielkiej Mowy Protagorasa stwierdzamy, ze Platon
wzbit si¢ na wyzyny kunsztu pisarskiego. Stanowi ona gtowny punkt catego
dialogu. Ze wzgledu na zamknigta konstrukcje, mogltaby ona stanowi¢ od-
dzielne dzieto. Platon w perfekcyjny sposdb taczy i przeplata mythos i logos,
pokazujac, ze sa one ze sobg nierozerwalnie zwiazane. Chociaz to Protagoras
jest autorem tej genialnej wypowiedzi, jednak szczegdtowa analiza tekstu
ukazuje, w jak subtelny sposéb Platon oddaje pokton swojemu Mistrzowi —
Sokratesowi, ktory stuchajac w milczeniu, staje si¢ gldwnym bohaterem
przypowiesci swojego protagonisty”'. Oczywiscie, nie brakuje tu typowej dla
dialogéw ironii. Protagoras jest przekonany, ze to on jest Prometeuszem,
podczas gdy dla stuchaczy, a takze dla nas — czytelnikdw, nie jest to juz tak
oczywiste.

¥ Protagoras, 315a.

2 TR. Martin, Starozytna Grecja od czaséw prehistorycznych do okresu hellenistycznego,
przel. T. Derda, Warszawa 1998, s. 158-59.

2! Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze byt to celowy zabieg, by os$mieszy¢ Protagorasa
w niezwykle inteligentny sposob. O stosunku Platona do Protagorasa moze $§wiadczy¢ fragment
z Teajteta: ,,Wiesz, Teodorze, co ja podziwiam u twego przyjaciela Protagorasa? [...] On w ogole
bardzo sympatycznie mowi, ze co si¢ komu wydaje, to tez i jest. Ale mnie uderzyl ten poczatek,
ze tez on od tego swojej Prawdy nie zaczal, ze wszystkich rzeczy miarg jest Swinia albo pawian,
albo inne jakie, jeszcze ghupsze zwierze, zdolne do spostrzegania; on tak dumnie i tak z gory
zaczal mowic i oto dowodzi nam, ze my$Smy go, jak boga, podziwiali za madros¢, a on tym-
czasem nie lepiej ma w glowie niz kijanka zabia, nie mowiac juz o jakimkolwiek innym czto-
wieku. Czy tez jak powiemy, Teodorze? Przeciez doprawdy, jesli dla kazdego prawda bedzie,
cokolwiek by mu si¢ wydawato wedle spostrzezenia, i jesli nikt niczyjego stanu lepiej rozsadzic
nie potrafi niz ten, ktoéry go sam doznaje, ani tez mniemania cudzego ktos drugi nie ma mocy
i powiedzie¢, czy ono stuszne i prawdziwe, to czemu, prosz¢ ci¢ przyjacielu, Protagoras ma by¢
taki madry, ze go nawet biora za nauczyciela dla innych (i stusznie, i1 za grube honoraria), a my
niby to mamy by¢ glupsi od niego? Wartoz nam byto do niego chodzi¢ po nauke, jezeli kazdy dla
siebie jest miarg swojej madrosci? No jakze nie powiedzie¢, ze Protagoras tutaj figle stroi, aby
mu ostatnie rzedy klaskaty? [...]” (Platona Teajtet, przelozyt oraz wstgpem, objasnieniami
i ilustracjami opatrzyt W. Witwicki, Warszawa 1959, s. 51-52).
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MYTH OF PROMETHEUS IN THE PROTAGORAS BY PLATO
Summary

Protagoras is exceptional dialog of Plato because of using two modes of expression: mythos
and /ogos. Both are used by Protagoras in Great Speech. But the fist one seems to be most
important. Protagoras chose the mythical mode of expression when he described to Socrates how
he make his pupils a good citizens and politicians. This famous sophist told the story about two
brothers: Prometheus and Epimetheus. It’s easy to notice that Protagoras identifies with the
clever Prometheus. But the attentive reader can notice that the Prometheus from the Protagoras’
myth made a decision with a fatal consequences. He entrust his brother — Epimetheus too
responsible task. If the Prometheus would so clever he should predict this dramatic consequences
of his decision (see the etymology of his name). It could be conscious and intentional effort of
Plato who wanted to ridicule Protagoras, the main opponent of Socrates. This effect is so strong
because Protagoras, who identifies with Prometheus, told the myth by himself in which
Prometheus in fact is less clever one of two brothers.

Summarized by Katarzyna Kolakowska

Stowa kluczowe: Platon, Protagoras, mit, Prometeusz, ,, Wielka Mowa”.
Key words: Plato, Protagoras, myth, Prometheus, “Great Speech”.



