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BRZOSTOWSKIEGO I INNYCH W 1671 ROKU

Siedemnaste stulecie w historii stosunkéw Rzeczypospolitej Obojga Narodéw z Pan-
stwem Moskiewskim nalezato do okresu niezwykle burzliwego. Na przestrzeni catego
wieku niespetna 30 lat byto okresem oficjalnego pokoju miedzy oboma panstwami. Po-
zostate lata to czas, kiedy jezyk dyplomacji zastgpowal szczgk or¢za, a zawierane rozej-
my byty tylko chwila wytchnienia przed kolejnym militarnym starciem.

Pierwsza potowa XVII w. to niekwestionowana przewaga Rzeczypospolitej nad
wschodnim sasiadem. Kolejne dymitriady oraz polsko-litewska interwencja w Rosji do-
prowadzily do spustoszenia rozlegltych potaci panstwa caréw. Do rangi symbolu urasta
fakt, iz podczas smuty zolnierze kréla Zygmunta III urzadzili na Kremlu stajnie dla
swoich koni. Mimo iz mieszkancy Moskwy zdotali w koncu wypedzi¢ najezdzcéw, kraj
ten okupil obca interwencje znacznymi stratami terytorialnymi. Lata okupacji pozo-
stawity takze w sercach Rosjan gorycz porazki i che¢ rewanzu. Proba odwetu nastagpita
kilkanascie lat pézniej, kiedy to, korzystajac z bezkrélewia w Rzeczypospolitej, spowo-
dowanego $miercig kréla Zygmunta III Wazy, car Michat Romanow rozpoczat konflikt
zbrojny, majac nadziej¢ na odzyskanie ziem zajg¢tych podczas smuty przez Polakéw
i Litwinéw. Wojna smolenska, trwajaca w latach 1632-1634, nie przyniosta jednak
Moskwie spodziewanych korzysci, zas najpowazniejszym sukcesem strony rosyjskiej
byt fakt zrzeczenia si¢ przez kréla Wtadystawa pretensji do carskiego tronu. Rosjanie
petny odwet wzigli w drugiej potowie XVII wieku, kiedy to Moskwa, korzystajac z nie-
pokojow w Rzeczypospolitej, wywotanych powstaniem kozackim pod wodza Bohdana
Chmielnickiego, ponownie wkroczyta na ziemie swego zachodniego sasiada. Wojna
polsko-rosyjska, ktéra wybuchta w 1654 r., a z przerwami ciagnela si¢ do roku 1667,
doprowadzita do istotnych przetasowan na politycznej mapie wschodniej Europy. Za-
warty 30 stycznia 1667 r. w Andruszowie traktat rozejmowy mig¢dzy oboma zwasnio-
nymi krajami ostatecznie zatrzymat ekspansj¢ na wschdd panstwa polsko-litewskiego,
ktére poniosto znaczne straty terytorialne na rzecz Moskwy. Na jego mocy Rzeczpo-
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spolita utracita na rzecz Rosji ziemi¢ smolenska, czernihowska, siewierska, czes¢ woje-
woédztwa witebskiego oraz Ukraing po lewej stronie Dniepru. Rosji przypadt takze Ki-
jow (formalnie tylko na dwa lata, w rzeczywistosci jednak Rzeczypospolitej juz nigdy
nie bylo dane odzyskaé tego miasta). Uktad andruszowski byt wydarzeniem przetomo-
wym, albowiem od tej pory Rosja miata odgrywac¢ coraz wigksza rol¢ na starym konty-
nencie i zaczynata budowaé swoja pozycje na zachodzie kosztem Rzeczypospolitej'.

W zwiazku z nowym uktadem geopolitycznym w Europie Wschodniej, potwier-
dzonym przez traktat andruszowski, nastgpilo gwaltowne ozywienie polsko-rosyjskich
stosunkéw dyplomatycznych. W duzej mierze wynikato to z zaistniatej sytuacji na
Ukrainie. Zostata ona bowiem podzielona mi¢dzy Rosj¢ i Rzeczpospolita, zas ludnosé
tamtejsza, szczeg6lnie starszyzna kozacka na czele z hetmanami prawo- i lewobrzeznej
Ukrainy, nie chciata podporzadkowaé si¢ wladzy krdla i cara, co przewidywaly zapisy
postanowien andruszowskich. W przeciwienstwie do pozycji Rosji na Ukrainie lewo-
brzeznej, stan posiadania Rzeczypospolitej po prawej stronie Dniepru byt o wiele stab-
szy, a wladza kréla na tym obszarze miata tylko charakter formalny. Jeszcze w 1666 r.
hetman prawobrzeznej Ukrainy Piotr Doroszenko uznat si¢ za wasala suttana tureckiego
i w sojuszu z Tatarami urzadzit polskim putkom na prawobrzezu krwawa taznig, w wy-
niku ktérej zlikwidowano wojskowa obecnos¢ Korony na zachodniej stronie Dniepru.
Doroszenko, kontynuator polityki Bohana Chmielnickiego, dazyt do zjednoczenia Ukra-
iny pod jedna hetmanska butawa i pod koniec 1667 r. w porozumieniu z hetmanem
lewobrzeza Iwanem Brzuchowieckim zgotowat rosyjskim garnizonom na Wschodniej
Ukrainie los, ktéry rok wcze$niej stat si¢ udziatem polskich zotnierzy®. Zdrada Brzu-
chowieckiego nie wyszta mu na dobre, gdyz zginat na lufie armatniej, do wylotu ktérej
przytwierdzili go byli podkomendni za poduszczeniem Piotra Doroszenki. Po usunigciu
potencjalnego rywala do hetmanskiej butawy, Doroszenko powrdcit triumfujaco na
prawy brzeg Dniepru, a na wschodzie Ukrainy na swego zastgpce mianowal putkownika
czernihowskiego Demiana Mnohohresznego. Doroszenko nie cieszyl si¢ jednak zbyt
dtugo tym sukcesem, bowiem Mnohohreszny bardzo szybko powrdcit pod wiladzg¢ cara,
a kozacka starszyzna lewego brzegu wybrata go na nowego hetmana’.

Kolejne miesigce przyniosty zaostrzenie sytuacji na Ukrainie. Na zachodzie kraju
rozgorzata walka miedzy hetmanem Piotrem Doroszenko i hetmanem Michatem Cha-
nenko, ktéry oficjalnie zostat uznany za przedstawiciela Kozaczyzny przez wtadze Rze-
czypospolitej. Tymczasem Sicz Zaporoska, ktéra mimo iz formalnie byta pod wsp6l-
nym protektoratem kréla i cara, prowadzita wtasng polityke i Kozacy pod przywédz-
twem hetmana Sirko raz za razem pustoszyli tatarskie ulusy na Krymie, mimo ze Rosja
1 Rzeczpospolita pragnety zachowaé poprawne stosunki dyplomatyczne z Chanatem

' Jedng z najbardziej rzetelnych prac poswigconych temu zagadnieniu jest monografia
Z. Wéjcika, Traktat andruszowski 1667 i jego geneza (Warszawa 1959).

2H. KocToMmapoB, Pyuna: cemmarcmea Bpyxoseyrozo, Muozozpewnozo u Camoiinosuya
1663-1687 2e., Cankr IletepOypr—-Mocksa 1882, s. 246.

*Z. W 6 j cik, Miedzy traktatem andruszowskim a wojng turecka, Warszawa 1968, s. 172-175.
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Krymskim. Chaosu w Rzeczypospolitej dopelnita abdykacja kréla Jana Kazimierza
w roku 1668, ktéry zrezygnowat z korony po latach panowania wypelnionych nieustan-
nymi konfliktami zbrojnymi wyniszczajacymi Koron¢ Polska i Wielkie Ksigstwo Li-
tewskie. Wéréd przysztych kandydatéw na tron krélewski rozwazano nawet osobg car-
skiego syna Aleksieja Aleksiejewicza. Ostatecznie na nowego kréla szlachta wybrata
Michata Korybuta Wisniowieckiego opromienionego stawa wojenng swojego ojca Je-
remiego”.

Tymczasem jesienia 1669 r. po raz kolejny rozpoczely si¢ polsko-rosyjskie rozmo-
wy dyplomatyczne na pograniczu rosyjsko-litewskim w biatoruskiej wsi Andruszewo.
Tym razem rosyjscy bojarzy i polscy dyplomaci w randze komisarzy spotkali si¢ z po-
wodu niedopetnienia wszystkich postanowien traktatu z 1667 r. Osig sporu byta przede
wszystkim kwestia zwrotu przez Rosj¢ Kijowa, ktéry zgodnie z zapisami traktatowymi
miat by¢ przekazany Rzeczypospolitej w roku 1669. Podczas negocjacji wystano row-
niez listy na Ukraing, przyzywajac na obrady komisji przedstawicieli Kozaczyzny na
tréjstronne rozmowy do Kijowa. Zaproszenie trafito jednak w prézni¢, mieszkancy obu
stron Dniepru zignorowali zachegty do wspdlnych negocjacji. Rozmowy polsko-
rosyjskie, ktére zakonczyly si¢ w marcu 1670 r., nie przyniosty konkretnych roz-
strzygnie¢ i zgodnie z ich koncowymi postanowieniami kwestie sporne miaty by¢ pod-
jete w najblizszym terminie podczas planowanej wymiany poselstw wystanych z Mosk-
wy i z Warszawy’.

Latem 1671 r. hetman Doroszenko do spéiki z Tatarami krymskimi po raz kolejny
rozpoczal akcje wojenna przeciwko Rzeczypospolitej. Tylko dzigki militarnym talen-
tom hetmana wielkiego koronnego, Jana Sobieskiego, chwilowo udato si¢ zazegna¢ nie-
bezpieczenstwo. Podczas letnio-jesiennej kampanii wojska koronne pod komenda przy-
szlego kréla w sojuszu z Kozakami hetmana Chanenko i Zaporozcami hetmana Sirko
dwukrotnie pobity zjednoczone kozacko-tatarskie sity pod komenda hetmana Piotra
Doroszenki. Pomimo tych zwycigstw, nad Rzeczpospolita zbieraty si¢ czarne chmury,
bowiem zaréwno Doroszenko, jak i wspierajacy go tatarski chan byli wasalami suttana
tureckiego, ktéry wtedy whasnie po serii podbojéw w basenie Morza Srédziemnego,
zadecydowatl, ze kolejnym kierunkiem ekspansji beda terytoria lezace nad Dnieprem
i Dniestrem®.

W takich witasnie okoliczno$ciach pod koniec 1671 r. Rzeczpospolita wystata do
Moskwy swych ,,wielkich i petnomocnych postéw”, a wigc dyplomatéw o najwyzszej
wowczas randze, aby wspdlnie z rzadem carskim znalez¢ $rodki na uspokojenie za-
ognionej sytuacji na Ukrainie, uregulowac¢ nierozstrzygnigte kwestie terytorialne, a tak-
ze aby oméwic przyszly militarny sojusz polsko-rosyjski, wymierzony swym ostrzem
w panstwo osmanskie.

* Tamze, s. 226-229.

U.Tanakatnonos, A. Yuctaxosa, J A Opoun-Hawoxun pycckuii dunnomam XVII
eexa, Mocksa 1961, c. 119.

® L. Podhorodecki, Chanat Krymski i jego stosunki z Polskq w XV-XVII w., Warszawa
1987, s. 214.
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Na czele polskiej delegacji wystanej do Moskwy stali doswiadczeni politycy, od lat
aktywnymi na polsko-rosyjskiej niwie dyplomatycznej i doskonale orientujacy si¢
w niuansach polityki wschodniej Rzeczypospolitej. Byli to wojewoda chelminski Jan
Gninski i referendarz litewski Pawet Cyprian Brzostowski. Na sekretarza poselstwa
wyznaczono regenta kancelarii wigkszej litewskiej Aleksandra Kotowicza. Warto odno-
towa¢, iz Pawet Brzostowski w 1667 r. legowatl do Moskwy w charakterze wielkiego
posta i byl swiadkiem zaprzysigzenia traktatéw andruszowskich przez cara Aleksieja
Michajtowicza. Byl takze kierownikiem wielkiego poselstwa, ktére udato si¢ przed
oblicze cara w 1679 r. Z kolei wojewoda chetminski Jan Gninski stal na czele glosnego
poselstwa, ktére zostato wyekspediowane z Rzeczypospolitej do Turcji w roku 1676.
Zaréwno Gninski, jak i Brzostowski kilkakrotnie brali udziat w negocjacjach granicz-
nych z przedstawicielami cara, podczas ktérych reprezentowali Rzeczpospolita jako
komisarze’.

Jesienig 1671 r. orszak wielkich postow przekroczyt rosyjsko-litewska granice i po
niezmiernie uciazliwej podrézy po ,.przekletych przeprawach nalanych dzdzem™, jak
pisali dyplomaci w listach do kraju, wystannicy Rzeczypospolitej 12 grudnia uroczyscie
wjechali do Moskwy. Rosyjsko-polskie rokowania rozpoczety si¢ 20 grudnia 1671 r.
Cara reprezentowali: bojarzyn kniaz Jurij Aleksiejewicz Dotgorukij, bojarzyn kniaz
Dymitr Aleksiejewicz Dotgorukij a takze dumny dworzanin Artemon Sergiejewicz
Matwiejew. Negocjacje trwaty ponad trzy miesiace i ostatecznie 4 lipca 1672 car za-
przysiagt nowy tekst polsko-rosyjskiej umowy. Najwazniejsze jej punkty glosity, ze
przekazanie Kijowa Rzeczypospolitej bedzie ponownie przesunig¢te w czasie, za§ w
przypadku tureckiego ataku strona rosyjska miata udzieli¢ Polsce militarnego wsparcia’.

Z pobytem polskich postéw w Moskwie wigzaty si¢ nie tylko kwestie polityczne.
Nalezy pamigta¢ o tym, iz cudzoziemscy dyplomaci, przebywajacy na ziemi cara, byli
jego gosémi i ich podjecie, szczegdlnie zas postéw w randze ,,wielkich i petnomoc-
nych”, dla strony rosyjskiej byto sprawa niezmiernie prestizowg. Chodzito tu przede
wszystkim o zagadnienia zwiazane z etykieta dyplomatyczna, obowiazujaca w XVII-
wiecznej Rosji. Owczesny ceremoniat poselski byt silnie rozbudowany, miat wiele
szczegbtowych elementéw, a gtéwnym jego zadaniem bylo pokazanie bogactwa i potegi
Rosji oraz podkreslenie pozycji cara zaréwno wobec wlasnych poddanych, jak i wobec
dyplomatéw reprezentujacych obcego monarchg. Obok kwestii zwigzanych z ceremo-
niatem poselskim dla strony rosyjskiej rownie wazna sprawa byto zaopatrzenie, utrzy-
manie i zakwaterowanie kilkusetosobowej grupy ludzi wchodzacych w sktad $wity

" Bardziej szczegétowo zob. K. Piwarski, Brzostowski Cyprian Pawet, PSB, t. III, red.
W. Konopczynski, Krakéw 1937, s. 48-49; A. Przyb o $, Gninski Jan, PSB, t. VIII, red. K. Lep-
szy, t. VIII, Wroctaw 1959/1960, s. 149-151; T. W asile w s ki, Kotowicz Aleksander, PSB, t. 1V,
red. E. Rostworowski, Wroctaw 1968/1969, s. 479.

8 List IMPa Referendarza Lito, [Pawta Cypriana Brzostowskiego] do Biskupa Krakowskiego,
Dosuchow 10 Nov. 1671, w: Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, t. 1, cz. 1, wyd. F. Kul-
czycki, Krakow 1880, s. 742.

‘W6 jcik, Miedzy traktatem andruszowskim a wojnq tureckq, s. 240-308.
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poselskiej. Byto to skomplikowane zadanie pod wzgledem logistycznym, wymagato
doswiadczonych i sprawnie dziatajacych urzednikéw, ktérzy mogliby sprostaé¢ temu
wyzwaniu'’.

Rosja w drugiej potowy XVII wieku miata silnie rozbudowany aparat admi-
nistracyjny, na ktéry sktadaly si¢ centralne organy wykonawcze, tzw. prikazy. Jedna
z takich instytucji byt prikaz poselski istniejacy w latach 1549-1720. Urzad ten, na czele
ktérego stali wysocy dostojnicy éwczesnego panstwa moskiewskiego, realizowat catosé
rosyjskiej polityki zagranicznej. Do kompetencji prikazu poselskiego nalezato wysy-
tanie rosyjskich dyplomatéw za granicg, a takze przyjmowanie w Rosji cudzoziemskich
postéw, ktérym instytucja ta zapewniata materialne utrzymanie w panstwie cardéw.
Oprécz tego instytucja ta koordynowata wspéldziatanie pozostatych prikazéw, ktére
takze byly angazowane w przyjecie obcych dyplomatéw. Organowi temu podlegaty fi-
nansowe komorki panstwa moskiewskiego tzw. ¢wierci (czeti), za$§ dzigki uzyskiwanym
przez nie podatkom, prikaz poselski mégt realizowaé natozone nan zadania''.

Jesli chodzi o pisSmienng dokumentacj¢ dziatalnosci prikazu poselskiego, zajmowata
sie tym kancelaria znajdujaca si¢ w moskiewskiej siedzibie urzedu. W jej sktad wcho-
dzili diacy, poddiaczy, thumacze. Kancelaria sporzadzata akta dokumentujace zagranicz-
ne misje moskiewskich dyplomatéw, a takze wizyty cudzoziemskich postéw w Ros;ji.
Gromadzono tam wszystkie dokumenty majace zwigzek z dzialalnoscia tej instytucji,
a wigc poczte dyplomatyczna, jaka car otrzymywal od obcych monarchéw, kopie do-
kumentéw wysylanych z prikazu poselskiego, listy rosyjskich urzedéw i oséb prywat-
nych, majacych kontakt z cudzoziemcami, teksty traktatéw pokojowych i rozejmowych,
i inne'”.

Cze¢$¢ dokumentéw sporzadzonych przez kancelistéw prikazu poselskiego, odno-
szacych si¢ do pobytu dyplomatéw Rzeczypospolitej w Rosji w latach 1671-1672, zo-
stala wydana drukiem w 1878 r., w dziewiagtym tomie edycji materialéw zrédtowych,
zatytutowanym Akty odnoszqce sie do historii potudniowej i zachodniej Rosji. Byto to
pigtnastotomowe wydawnictwo publikujace dokumenty zwigzane z obszarem dzisiej-
szej Polski, Ukrainy, Rosji i Biatorusi w XIV-XVII w.

Wisréd materiatéw dotyczacych poselstwa z 1671 r., zatytutowanych Sierpien— gru-
dzien 1671 roku. Dokumenty o przybyciu do Moskwy polskich postow Jana Gninskiego,
Cypriana Pawta Brzostowskiego i innych w 1671 r., mozna odnalez¢ akta ré6znego ro-

1 .
Y JI. Y0 3 e § o B w U, M3 ucmopuu noconvckozo obviuas konya XVI-navana XVII 6. (cmonoswiii
YepeMOoHUan MOCKOBCK020 080pa, ,,ictopuueckue 3anucku” 98(1977), c. 331-340.

"' Wiecej o prikazie poselskim C. Benoxypos, O [Toconsckom npuxase, Mocksa 1906;
Bseoenue, B: Ouepx ucmopuu Munucmepcmesa unocmpannuix oen, 1802-1902, pen. C. benokypos,
Canxkr-IletepOypr 1902, [PenpuntHoe m3manune, Mocksa 2002], s. 4-36; JI. lO3edoBuH, , Kax
8 NOCObCKUX 00bIuasx edemcs...” . M3 ucmopuu nocoasckozo ooviuas kowya XVI-nauana XVII s.,
Mocksa 1988; S. Bachruszyn, S. Skazin, Sytuacja miedzynarodowa panstwa rosyjskiego
w XVII w., w: Historia dyplomacji do 1871 r., red. W. Chwostow, ttum. K. Krakowski, Warszawa
1973, 5. 297-323.

12 Obszernie o tym w: H. PoroxuH, lloconsckue knueu Poccuu konya XV-nauana XVII 6s.,
Mocksa 1994.
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dzaju. Sa tam opisy przyjecia polskiej delegacji na carskim dworze, instrukcje dla oséb
majacych kontakt z polsko-litewskimi dyplomatami, akta ukazujace finansowa strong
przyjecia wystannikdw Rzeczypospolitej. Pojawia si¢ takze korespondencja prowadzo-
na przez lokalnych rosyjskich urzednikéw z wladzami w Moskwie, a takze materiaty
innego typu.

Ponizej zaprezentowano tlumaczenie wybranych fragmentéw ze zbioru kilkudzie-
sigciu pism réznego rodzaju o zbiorczym tytule Sierpien — grudzien 1671 roku. Doku-
menty o przybyciu do Moskwy polskich postow Jana Gninskiego, Cypriana Pawta Brzo-
stowskiego i innych w 1671 r. Zdaniem autora sa to najciekawsze dokumenty, ktore
pozwalaja ukaza¢ rézne aspekty misji dyplomatycznej wystannikow Rzeczypospolitej
do Rosji w 2. potowie XVII w.

SIERPIEN — GRUDZIEN 1671 ROKU. DOKUMENTY O PRZYBYCIU
DO MOSKWY POLSKICH POSEOW JANA GNINSKIEGO,
CYPRIANA PAWLA BRZOSTOWSKIEGO I INNYCH W 1671 R.

L. INFORMACJA O ILOSCI STRAWY WYDAWANE]J W LATACH POPRZEDNICH DLA
POLSKICH POSEOW I TOWARZYSZACYM IM OSOBOM W DRODZE DO MOSKWY

[Brak poczatku]. . . . . za zgoda wszystkich stanéw [Rzeczypospolitej] na swoich
wielkich i pelnomocnych postéw'® do wielkiego hosudara jego carskiego majestatu

Bw XVII-wiecznej dyplomacji ,,postowie kréla i Rzeczypospolitej” obok ,.komisarzy kréla
i Rzeczypospolitej” stali najwyzej w hierarchii waznosci i zajmowali w niej réwnorz¢dne miejsce.
Wielcy postowie byli wysytani do obcych monarchéw w celu potwierdzania traktatow pokojowych
i rozejméw, zawierali umowy o wspétdziataniu wojskowym, podpisywali pakty o przyjazni, etc.,
sprawowali wi¢gc misje dyplomatyczne najwyzszej rangi panstwowej. Bez wzgledu na okreslenie,
jakie posiadali w listach uwierzytelniajacych i plenipotencjach, dziatali w imieniu kréla i Rzeczy-
pospolitej. Tytulatura postéw tych nie byta przypadkowa. Rzadko obdarzano nig postéw legujacych
do zachodniej Europy, wystepuje za to w przypadku dyplomatéw udajacych si¢ do Turcji i do Rosji.
W obu tych krajach, gdzie sprawy ceremonialno-prestizowe odgrywaty szczegdlnie wazng rolg,
tytut ,,wielki” nadawano polskim dyplomatom po to, by podnie$¢ ich znaczenie u rozméwcow.
Zasadnicza réznica migdzy postami krdla i Rzeczypospolitej a komisarzami kréla i Rzeczypospo-
litej, zwanymi tez ,,wielkimi i pelnomocnymi postami komisarzami JKMosci 1 Rzeczypospolitej”
zawierala si¢ w tym, iz ci ostatni prowadzili rozmowy i konkludowali traktaty nie w stolicach ob-
cych panstw, czy tez we wiasnej stolicy, lecz w poblizu granicy panstwa, z ktérym Rzeczpospolita
znajdowata si¢ w stanie wojny, a wigc nie zawarla trwalego, czyli tzw. ,,wiecznego” pokoju. Wigcej
o kompetencjach XVII-wiecznych dyplomatéw polskich zob. Z. W 6jcik, Dyplomacja polska
w okresie wojen drugiej potowy XVII w. (1648-1699), w: Historia dyplomacji polskiej 1572-1795,
t. II, red. tenze, Warszawa 1982. s. 261-269
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naznaczyliSmy kogo nastgpuje: wielmoznych Jana Gninskiego wojewode chelmin-
skiego, starost¢ grodeckiego, kowalewskiego, radzynskiego, Cypriana Pawta Brzostow-
skiego, referendarza i pisarza Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, starost¢ oszmianskiego,
miadzialskiego, daugoskiego, a takze jego wielebnos¢ ksigdza Aleksandra Kotowicza
kanonika i regenta kancelarii'* Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktérych wkrétce za-
mysliliémy postaé do jego carskiego majestatu z listem uwierzytelniajacym' i wyra-
zami braterskiej mitosci, a takze z innymi sprawami wagi panstwowej, nie majac ani
krztyny watpliwosci, iz postowie jego krélewskiego majestatu nie tylko na granicy
zyczliwie przyjeci beda, lecz wszelaka czes¢ i goscinnos$é, jakie godzi si¢ wielkim po-
stom, przy naleznym bezpieczenstwie i powazaniu, tak podczas drogi jak i na postojach,
z polecenia wielkiego hosudara, okazane beda'®.

Teraz zas, jak wiadomo, od litewskiej granicy do wielkiego hosudara jego carskiego
majestatu podazaja owi wielcy i pelnomocni postowie krélewskiego majestatu. A wielki
hosudar ukaze, w jaki sposéb nalezy im wydawaé carskie przydziaty'’, dzienne jadto,
napitki i furaz dla postéw, dworzan krélewskich i ludzi ich.

Wypisano dla przyktadu.

W minionych latach podczas zatwierdzania wiecznego pokoju, gdy do wielkiego ho-
sudara do Moskwy przybywali polowie i postancy polskiego kréla, podejmowano ich
w Wiazmie'®, a jadto i napitki wydawano im [w drodze] od Wiazmy do Moskwy.

4 Gwoli $cistosci nalezy powiedzie¢, iz w owym czasie Aleksander Kotowicz byl regentem
kancelarii mniejszej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Zob. T. Wasile wski, Kotowicz Alek-
sander, w: Polski stownik biograficzny, t. XIV, red. E. Rostworowski, Wroctaw 1968/69, s. 479.

15 List uwierzytelniajacy, zwany w XVII w. listem kredencjalnym lub tez krétko ,.kredensem”,
to nazwa uzywana dla okreslenia pisma skierowanego do wiadcy przyjmujacego dane poselstwo.
Okreslal on osobg¢ posta, ogélnikowo méwit o celu misji, a takze o powodach, dla ktérych krél
i Rzeczpospolita posylali swych wystannikéw. List taki zawieral tez prosbg, by postom dawano
wiarg¢ we wszystko, co beda w imieniu krdla i Rzeczypospolitej przedstawiali i proponowali.

'S Niniejszy akapit jest zapewne fragmentem listu przystanego z Rzeczypospolitej za po-
Srednictwem specjalnych goncéw dyplomatycznych, ktérzy odpowiednio wczesniej powiadamiali
stron¢ moskiewska o wizycie wielkich postow.

7w XVII-wiecznym panstwie moskiewskim wszelkie srodki materialne i pieni¢zne, wrgczane
przez rosyjskiego monarchg zaréwno wlasnym poddanym, jak tez cudzoziemcom przybywajacym
do Rosji, ktore nalezato traktowaé jako wyraz taski carskiej okazywanej obdarowywanym, okresla-
no mianem zatowania.

18 Po zmianach terytorialnych w roku 1619, kiedy to Smolensk przytaczono do panstwa polsko-
-litewskiego, dyplomatéw Rzeczypospolitej po przekroczeniu przez nich granicy podejmowano
w Wiazmie. W drugiej potowie XVII wieku, po przesunigciach granic zatwierdzonych traktatem
andruszowskim, funkcje t¢ przejat Smolensk. Obecnie Wiazma, liczaca 60 tys. mieszkancéw, wcho-
dzi w sktad obwodu smolenskiego.
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W roku 143", kiedy do wielkiego hosudara do Moskwy podazali wielcy postowie
polskiego kréla Wiadystawa, Aleksander Piaseczynski z towarzyszami®, w celu podpi-
sania wiecznego pokoju, wtedy to wraz z nimi bylo 11 dworzan krélewskich®' i 489
ludzi poselskich i dworskich.

W celu przyjecia postéw postano z Moskwy Filona Oniczkowa i Aleksieja Borze-
cowa wraz z setnikiem i setkg strzelcéw™, ktérzy od Wiazmy byli ich przystawami®.

Z Moskwy do Wiazmy postano 2 dworskich striapczych® i sytnika w celu przy-
gotowywania jadta i napitkéw. Na zakup zywnosci i [utrzymanie] warzelni postano
z nimi 200 rubli z [prikazu] wielkiego przychodu®. Oprécz tego z patacu [carskiego]

!9 Rachuba czasu stosowana w 6wczesnym panstwie moskiewskim (,,od stworzenia §wiata™) zo-
stata wprowadzona na Rusi z Bizancjum wraz z przyj¢ciem chrzescijanstwa. Byta ona stosowana
w Rosji do momentu reform Piotra I, ktéry ustanowit postugiwanie si¢ kalendarzem julianskim.
W tym przypadku chodzi o rok 1635. Zob. b. KoOpuwmn, I'. Jleontes, II. lllopun, Beno-
MazamenvHule ucmopueckue oucyuniunvl, Mocksa 1984, s. 90.

2 Wielcy postowie kasztelan kamieniecki Aleksander Piaseczynski, pisarz Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego Kazimierz Leon Sapieha i stolnik mscistawski Piotr Kazimierz Wiaziewicz przybyli
w styczniu 1635 r. do Moskwy w celu zawarcia pokoju wiecznego i zaprzysig¢zenia traktatu pola-
nowskiego, podpisanego po wojnie smolenskiej. Zob. H. Wisner, Dyplomacja polska w latach
1574-1648, w: Historia dyplomacji polskiej 1572-1795, t. 11, red. Z. Wéjcik, Warszawa 1982, s. 99.

! Dworzanie krélewscy stanowili odrgbna grupe w orszaku wielkich postéw. W hierarchii waz-
nosci stali wyzej od dworzan poselskich.

2 Strzelcy — formacja wojskowa na Rusi Moskiewskiej, powstata w latach 1540-1550 w miejsce
tzw. piszczelnikow. Istnialy oddzialty strzelcow prowincjonalnych i moskiewskich (wybornych),
ktérzy w stolicy petnili stuzbe porzadkowa, ochraniali Kreml i brali udzial w uroczystych pocho-
dach, w ktérych uczestniczyt car. Strzelcy podlegali strzeleckiemu prikazowi, za$ gtéwna jednostka
organizacyjng byl putk (500-1000 ludzi), na czele ktérego stal gtowa strzelecka. Strzelcy zamiesz-
kiwali stobody, w ktérych w czasie pokoju zajmowali si¢ handlem, rzemiostem i praca na roli.
Oddzialy te po buncie strzelcéw moskiewskich w 1698 r. byty stopniowe rozwiazywane, proces ich
likwidacji zakonczyt si¢ w latach 20. X VIII w.

2 Przystawowie — w Rosji i w Rzeczypospolitej byly to oficjalnie desygnowane osoby urzg-
dowe, stojace na czele eskorty cudzoziemskich dyplomatéw. Spetniali przede wszystkim zadania
aprowizacyjne, dostarczali podwody, furaz, a takze zywno$¢ dla postéw i cztonkéw ich swity. Wy-
rézniano tzw. przystawdéw, podréznych, ktérzy opiekowali si¢ dyplomatami w drodze od granicy do
stolicy, a takze przystawow ktorzy petnili swa funkcje podczas pobytu cudzoziemskich postéw na
dworze u monarchy.

2* Striapczy — jedna z nizszych godnosci w dworskiej hierarchii na Rusi Moskiewskiej, od kt6rej
zaczynano zazwyczaj kariere urzednicza. Striaapczy sprawowali drobne postugi przy carze, nosili
berto, trzymali jego koron¢ w cerkwi, podczas wojny chronili wtadcg i mieli w pieczy jego rynsztu-
nek. Oprécez tego do ich obowigzkéw nalezata aprowizacja dworu carskiego.

 Prikaz wielkiego przychodu — instytucja finansowa utworzona w 1555 r. zajmujaca sie scia-
ganiem podatkéw z dziatalnosci ustugowej ludnosci Rusi Moskiewskiej (karczmy, szynki, targi,
transport), a takze nadzorem nad prawidtowym funkcjonowaniem systemu miar i wag na terytorium
calego panstwa rosyjskiego. Od potowy XVII w. wraz z powstawaniem kolejnych prikazéw o cha-
rakterze fiskalnym znaczenie tego organu zaczgto male¢, a w 1680 r. wszedl on w sktad prikazu
skarbowego.
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postano na postoje 2 wiadra®® gorzatki po dwakro¢ przepalanej %, a z nowej ¢wierci®®
20 pudéw®’ miodu przasnego™ i 30 wiader prostki. Przy tym z Moskwy dla postéw
wystano na dni postne 20 jesiotréw matosolnych i takich ze matosolnych bietug™,
a takze 5 pudéw czarnej ikry z jesiotra.

Napitki: 5 wiader romanii*?, 5 wiader wina refiskiego™.

Przyprawy korzenne: 10 funtéw™ pieprzu, 5 funtéw imbiru, 9 funtéw cynamonu, pét
matej grzywny szafranu.

% Wiadro — jednostka miary ptynéw w Panstwie Moskiewskim w XVII w. odpowiadajaca
12,299 litra.

7w XVII-wiecznym panstwie moskiewskim woédka, zwana tez winem, byla jednym z najpo-
pularniejszych napojéw alkoholowych. Jej jakos¢, a co za tym idzie smak i cena zalezaty od ilosci
destylacji. Wino prostoje, czyli odpowiednik polskiej prostki, zawierato 23% alkoholu, wino dwoj-
noje- 37-35%, wino trojnoje (okowita)- 70%. Zwrot ,,gorzatka po dwakro¢ przepalana” (wino dwoj-
noje) oznacza alkohol poddany dwukrotnej destylacji. W Rzeczypospolitej, mimo iz wédka byta
znana przynajmniej od XV w., w XVII stuleciu nie podawano jej jeszcze na uroczystych przyje-
ciach i nie wznoszono nig toastow. Zasadniczo trunek ten byt spozywany w meskim towarzystwie,
w wojsku, podczas polowan. O réznym statusie gorzatki w Rosji i panstwie polsko-litewskim
w XVII w. $wiadczy nastepujacy fragment z relacji wielkich postéw Rzeczypospolitej, ktorzy
w 1667 1. przebywali w Moskwie. Mowa o zdarzeniu, do ktérego doszto podczas uczty wydanej na
cze$¢ postow: ,,Gdy jm. panu wojewodzie w czarce aspisowej podano winca alias gorzatki, powie-
dziat jm. pan wojewoda, ze niezwyczaj u nas przy obiedzie takiego trunku dawac; zatym go zdj¢to
i nie podawano wigcej”. Zob. Poselstwo Stanistawa Bieniewskiego, wojewody czernihowskiego, do
Rosji w r. 1667, w: Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie z XVI-XVII stulecia, oprac.
A. Przybos, R. Zelewski, Krakéw 1959, s. 349. O statusie wédki w Rosji i w Rzeczypospolitej
w tym okresie zob. B. I1o x &6 k u 1, Hcmopus eooku, 3. 2-e, Mocksa 1997; K. Bocken -
h e im, Przy polskim stole, Wroctaw 1999.

2 Cwierci (czeti) — pafistwowe, centralne instytucje funkcjonujace w Rosji w XVI-XVII stule-
ciu wyposazone w finansowe (pobdr podatkéw) i administracyjno-sadowe funkcje w stosunku do
danego obszaru. W XVII wieku byto ich pi¢é. Najwigksza pod wzgledem dochodéw byta éwieré
nowgorodzka (zwana tez nizegorodzka).

% Pud — jednostka miary wagi w siedemnastowiecznej Rosji réwna 16,38 kg.

% Tradycja picia miodu miata na Rusi bardzo diuga tradycje. Napitek ten ma rozbudowana no-
menklaturg, co wiazalo si¢ ze sposobem przygotowywania (mied obarnyj-zalewany wrzatkiem,
badz mied ceznyj- przelewany przez sito), jego kolorem (midd biaty, czerwony), rodzajem dodatkéw
(miéd wisniowy, malinowy, z gozdzikami), jakoscia (miéd dobry), a takze jego przeznaczeniem
(midd ksiazecy, bojarski). Zwrot ,,gorzatka po dwakro¢ przepalana” (wino dwojnoje) oznacza alko-
hol poddany dwukrotnej destylacji.

3! Bietuga — tac. Husso husso; drapiezna ryba, najwigksza z rodziny jesiotrowatych, dtugos¢ cia-
ta dochodzi do 9 m, waga do 1400 kg; zyje ponad 100 lat; zamieszkuje morza: Kaspijskie, Czarne,
Azowskie i Adriatyckie.

2 Romania — wino greckie z okolic Napoli di Romania na ptw. Morei; takze ogélna nazwa
stodkich i mocnych win potudniowych.

¥ Wino niemieckie z doliny Mozeli.

* Funt — siedemnastowieczna jednostka miary wagi, zwana tez wielikq griwienkq, réwna
409,5 g.

3 Mata grzywna (griwienka) — 204,48 g.
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Dzienne jadlo i napitki dla postéw, dworzan krélewskich i ich ludzi, ktére dawano
podczas drogi:

Dla postéw: chleb groszowy i 2 kotacze groszowe na osobg dziennie.

Dla dworzan krélewskich: po chlebie groszowym i po 3 kotacze za 2 diengi*®.

Dla ludzi poselskich i dworzanskich: chleb groszowy i kotacz za 3 diengi na osobe
dziennie.

Dla postéw i dworzan: 3 gesi zywe, 7 gesi bitych, 3 kaczki zywe, 7 kaczek bitych,
10 zajecy, 10 cietrzewi, 50 kur zywych dziennie. Ponadto dla nich i ich ludzi: jatlowica
zywa, 5 jalowic na 4 péttusze podzielona [kazda], 25 baranéw tuszami, 2 polcie szynki,
2,83 wiadra $mietany, 350 jaj, 0,83 puda masta krowiego, 4 wiadra octu, 2 pudy soli,
¢éwiartke” kaszy gryczanej, éwiartke grochu, osmina® maki pszenicznej, 0,83 puda
masta krowiego lub jesli bedzie jej za mato, nakazano dawaé po ¢wiartce, 3 wiadra
mleka przanego. Na przekaski po 4 grzywny *dziennie, a gdyby kwota ta wystarczaja-
cq nie byta, to po pét attynu® [...].

II. INFORMACJA O TYM, JAK PODEJMOWANO POSEOW
W POPRZEDNICH LATACH

W przesztym 176 roku, kiedy u wielkiego hosudara byli polscy i litewscy wielcy po-
stowie Stanistaw Bieniewski z towarzyszami'' z polecenia wielkiego hosudara zostat
postany z Moskwy na granic¢ w celu ich przyjecia Siemion Totoczanow, za$ ze Smo-
lenska diak** Iwan Dawydow. Kiedy przybyli oni do wielkiego hosudara do Moskwy,
z polecenia wielkiego hosudara witali ich [pod Moskwa i w stolicy] przystawami byli
stolnik® Matwiej Stiepanowicz Puszkin i diak Wasyl Uszakow, za$ podrézny przystaw
Siemin Totoczanow powinno$¢ t¢ petnit takze i w Moskwie. Podczas wjazdu [postow

36 Diefiga — w XVII w. moneta rosyjska o niewielkim nominale.

37 Cwiartka (czetwiert’) — jednostka miary ciat sypkich réwna 209,9 litra.

3% Osmina — miara ciat sypkich odpowiadajaca 104,95 litra.

* Grzywna — siedemnastowieczna rosyjska jednostka monetarna réwna stu diefngom.

40 Attyn — jednostka pienigzna réwna szesciu diengom.

*1 Chodzi o wielkich postéw Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego i Pawta Cypriana Brzostow-

skiego, ktérzy w 1667 r. przybyli do Moskwy w celu zaprzysi¢zenia przez cara paktéw andruszow-
skich.

*2 Diak — godnos¢ naczelnikéw i sekretarzy kancelarii réznych urzedéw. W momencie pojawie-
nia si¢ instytucji centralnych (prikazéw) zacz¢li odgrywaé wazna rol¢ w administracji panstwowe;.
Najbardziej zastuzeni dochodzili do godnos$ci dumskich diakéw, cztonkéw dumy bojarskie;j.

** Stolnik — dworska godno$¢ znana na Rusi juz w XII wieku. Stolnicy ustugiwali carowi za-
réwno podczas uroczystych jak i powszednich biesiad. Naznaczano ich do stuzby w prikazach, brali
udziat w misjach dyplomatycznych, wypetniali obowiazki wojskowe i sadowe.
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do miasta] obecni byli striapczy, dworzanie moskiewscy®, zyley®, diacy, stolnicy,
goscie®, poddiaczy”’, dworzanie, dostojnicy z koniuszego prikazu®®, a takze urzednicy
w innych rangach.

Polscy postowie byli na dworze na audiencji powitalnej w Granowitej Patacie®
u wielkiego hosudara i u jego hosudarskiego syna, najSwigtszej pamigci hosudara, ca-
rewicza i wielkiego kniazia, samodzierzcy catej Wielkiej i Malej i Biatej Rusi Aleksieja
Aleksiejewicza™. Wielki hosudar, car i wielki kniaz Aleksiej Michajtowicz, samo-
dzierzca catej Wielkiej i Matlej i Biatej Rusi raczyl w owym czasie przywdzia¢ carska
korong, diadem i z bertem zasiadt na swym carskim wielkim miejscu. Wielki hosudar
carewicz Aleksiej Aleksiejewicz siedziat na swym hosudarskim miejscu w hosudarskim
odzieniu w diademie i czapce futrzanej’' obok ojca swego, wielkiego hosudara z lewej

* Dworzanie — odpowiednik polskiej szlachty. Na czele tego stanu stali dumscy dworzanie
(dumskije dworianie). Byla to trzecia po bojarach i okolniczych ranga w dumie bojarskiej. Dumscy
dworzanie brali udzial w posiedzeniach tego organu, zarzadzali prikazami, wyznaczano ich na
wojewodow, uczestniczyli takze w misjach dyplomatycznych. Oprécz tego istnieli tzw. wigksi
dworzanie moskiewscy (bol’szyje moskowskije dworianie) majacy ziemie w poblizu Moskwy
i dworzanie prowincjonalni (dworianie gorodowyje).

4 Zyley — termin okreslajacy ludzi stuzebnych, ktérzy na drabinie urzedniczej znajdowali sie
migdzy dworzanami prowincjonalnymi a dworzanami moskiewskimi. W XVII wieku zylcy petnili
stuzbe przy dworze carskim, ktéra byta zazwyczaj przepustka do dalszej kariery.

¢ Goscie — godno$é kupiecka na Rusi Moskiewskiej. Handlarze noszacy ten tytut byli cztonka-
mi uprzywilejowanej korporacji kupieckiej, ktéra prowadzita dziatalnos¢ handlowa z innymi mia-
stami i zagranica. Kazdy gos$¢ otrzymywat od cara specjalng gramot¢ potwierdzajaca jego status,
dzigki ktéremu miat swobodny wyjazd z kraju i ulgi podatkowe. Réwniez dzigki temu podlegat
tylko jurysdykc;ji carskiej.

47 Poddiaczy — pisarz; pomocnik diaka, urzednik zatrudniony w kancelarii instytucji $wieckiej
badz koscielne;.

8 Prikaz koniuszy — urzad zarzadzajacy carskimi stadninami i stajniami powstaty na poczatku
XVI w. Na czele tego organu stat koniuszy, jego zastgpca byt jasielniczy, ktéry z pocz. XVII stule-
cia zostal faktycznym naczelnikiem tej instytucji. Szacuje sig, iz w czasach Aleksieja Michajtowicza
liczba koni, ktdéra zawiadywatl koniuszy prikaz wynosita ok. 50 tys. sztuk.

4 Patata — w rosyjskiej architekturze XIV-XVII w. budynek badz pomieszczenie sktadajace sie
z dwéch lub wigcej pigter wyposazone w wiele pokoi. Granowita Patata zostala wzniesiona na
Kremlu w latach 1487-1491 przez wioskich architektéw — Marco Ruffo i Pietro Antonio Solariego.
W budynku tym znajdowaly si¢ reprezentacyjne wnetrza, w ktérych odbywaly si¢ uroczystosci
dworskie z udzialem cara, stuzyla tez jako sala tronowa, w ktdrej rosyjscy monarchowie podej-
mowali cudzoziemskich dyplomatéw. Zob. S. Ko zakie wi c z, Historia sztuki rosyjskiej i ruskiej,
Warszawa 1956, s. 129.

P Aleksiej Aleksiejewicz Romanow (1654-1670) — drugi syn cara Aleksieja, nieoficjalny kandy-
dat na tron polski po abdykacji Jana Kazimierza w 1668 r.

! Byly to tzw. czapki gortatnyje wykonane z podgardla zwierzat futerkowych. Jedno z okre-
$len tego detalu moskiewskiego stroju, jakim postugiwali si¢ Polacy odwiedzajacy carski dwoér
w XVII w. to kuczma marmurkowa, czyli nakrycie glowy wykonane z futra czarnych liséw.
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strony od ikony zwiastowania naj$wigtszej Bogurodzicy>. Bojarzy, okolniczy™ i ludzie
dumscy siedzieli obok wielkiego hosudara w ferezjach® wyszywanych ztotem.

A kiedy postowie podazali od kruchty Soboru Btagowieszczenskiego™, przed sienia
Granowitej Pataty po obu stronach Krasnego Krylca® stato 60 zylcéw [odzianych] w
aksamitne i jedwabne terliki’®. A kiedy postowie przyblizyli si¢ do sieni Granowitej
Pataty, pod szatr™, w drzwiach Granowitej Pataty powital postéw stolnik kniaz Andrzej
Iwanowicz Chytkow i diak Aleksander Aleksiejew. Drugie powitanie nastapilo posrod-
ku sieni, kiedy to z Granowitej Pataty wyszli stolnik kniaz Wasyl Iwanowicz Chytkow
i diak Afanasiej Zykow. Trzecie, wielkie powitanie miato miejsce w drzwiach Granowi-
tej Pataty, z ktdérej wyszli stolnik knaz Michat Alegukowicz Czerkaski i diak Wasyl
Brechow. Anonsowal postéw wielkiemu hosudarowi okolniczy Wasyl Siemionowicz
Wotynski. W imieniu wielkiego hosudara i hosudarewicza carewicza pytal postéow
o zdrowie dumny diak Gierasim Dochturow. Do [ucatowania] r¢ki wielkiego hosudara
i hosudarewicza carewicza przyzywat postéw tenze dumny diak. Krélewskie upominki

52 Carski tron stat po wschodniej stronie Granowitej Pataty w poblizu krasnego ugta, w ktérym
znajdowaty si¢ ikony sw. Mikotaja i Bogurodzicy. Wzorem dla architektéw projektujacych wystrdj
tej komnaty byl Magnaura, sala tronowa cesarzy bizantyjskich, ktérej wnetrza byly rozplanowane
w podobny sposéb. Zob. JI. YO 3 ¢ ¢ o B u u, Pycckuii noconvckuii o6wiuaii XVI sexa, s. 119.

3 Okolniczy — godno$é dworska i ranga urzednicza na Rusi Moskiewskiej w XIII-XVII w.
Okolniczy byl drugim po bojarze stopniem w Dumie bojarskiej. Poczatkowo do jego zadan nalezata
organizacja podrézy wielkiego kniazia, z czasem polecano mu przygotowywanie uroczystosci pata-
cowych i zadania dyplomatyczne na wysokim szczeblu. Okolniczych wyznaczano na naczelnikow
prikazéw, wojewodéw, dowddeow wojskowych.

* Ludzie dumscy — terminem tym na Rusi Moskiewskiej okreslano dostojnikéw: bojaréw,
okolniczych, dumskich dworzan i dumskich diakéw majacych prawo do uczestniczenia w pracach
Dumy bojarskiej, organu wtadzy panstwowej, ktéry w drugiej potowie XVII w. sktadat si¢ z kilku-
dziesigciu dygnitarzy. Na czele z carem podejmowali oni najistotniejsze decyzje dotyczace funkcjo-
nowania panstwa rosyjskiego.

>3 Ferezja — uroczysty str6j wierzchni pochodzenia orientalnego noszony przez dostojnikéw mo-
skiewskich w XVI-XVII w. Wykonywano ja z wzorzystych, jedwabnych tureckich
tkanin. Miata niski, stojacy kotnierz, zamiast guzéw uzywano sznurowanego wigzania. Odzienie to
byto takze popularne wsrdd szlachty i magnatéw w Rzeczypospolite;j.

56 Cerkiew Zwiastowania Najswietszej Marii Panny, tzw. Sobér Blagowieszczenski, byta cer-
kwia patacowa na Kremlu, zbudowang w latach 1484-1489 przez architektéw z Pskowa.

57 Krasnoje Krylco — portyk przylegajacy do potudniowej $ciany Granowitej Pataty. Z K. K. od-
chodzily schody prowadzace do patacu carskiego (Lestnica Blagowieszczenskaja i Srednia) oraz do
Granowitej Pataty (Krasnaja Lestnica). Mialy tu miejsce uroczyste pochody podczas carskich ozen-
kéw, wstgpowania na tron rosyjskiego monarchy, w miejscu tym witano takze cudzoziemskich
dyplomatéw przybywajacych na Kreml. Budowla ta zostata wzniesiona wraz z Granowita Patatg
przez Marco Ruffo i Pietro Antonio Salariego.

%8 Terlik — rodzaj kaftana z dugimi rekawami noszony na Rusi Moskiewskiej.

% Szater — w rosyjskiej architekturze XVI-XVII w. zwieniczenie budowli réznego typu (dzwon-
nice, §wiatynie, baszty, ganki) w ksztalcie cztero- lub o§miobocznej piramidy.
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wyczytywal okolniczy Wasyl Siemionowicz Wotynski. Dworzan do r¢ki [cara i care-
wicza] przyzywatl dumny diak. Dary poselskie i dworskie wyczytywat Wasyl Siemio-
nowicz Wolynski. Przemowa w imieniu wielkiego hosudara na orgdzie poselskie,
wbrew tradycji, nie zostala wygloszona z powodu ignorancji ich, gdyz na poczatku
audiencji postowie czapek swych nie zdjeli. Z polecenia wielkiego hosudara dumny
diak obwiescit im: ,,Odpowiedz na legacje¢ poselska, z ktéra przystat ich do wielkiego
hosudara jego krélewski majestat zostanie udzielona nazajutrz”®. Podczas uczty jadto
i napitki na stét przywotywat dla postéw takze dumski diak. Przy wielkim hosudarze
stali ryndowie®, stolnicy: kniaziowie Piotr i Andrzej Iwanowicze Chowanscy, Iwan Mi-
kiforowicz i Michat Iwanowicz Naszczokinowie. Z obiadem postano [do postéw] stol-
nika Nikit¢ Iwanowicza Chowanskiego Rozmowy z [polskimi dyplomatami] toczyli:
bojarzyn Afanasij Lawrientiewicz Ordin-Naszczokin®, dumscy diacy Gierasim Dochtu-
row i1 Lukian Gotosow oraz diak Jefim Juriew. W imieniu bojaréw [przed rozmowami]
witali postéw: po raz pierwszy diacy Dymitr Szubin i Iwan Czystego, zas po raz wtéry
diak poselski Jefim Rodionowicz Juriew i diak Iwan Mikulin. Bojarzyna wraz z to-
warzyszami przedstawial [postom] diak Lew Jermotajew.

A kiedy postowie byli u wielkiego hosudara podczas zaprzysiezeniu paktéw andru-
szowskich w imieniu wielkiego hosudara przygotowano im trzy powitania. Ryndami
byli ci, ktérzy poprzednio powinnos¢ t¢ petnili. Anonsowat [postéw] Wasyl Siemio-

0 Wedtug polskiej relacji z wielkiego poselstwa Bieniewskiego, Brzostowskiego i Szmelinga
w roku 1667 incydent 6w, ktéry mial miejsce podczas audiencji przebiegt nastgpujaco: ,,W tej izbie
bojarowie dokota stali i tamze potykac strycze carscy z dziesiatek os6b z oracjami imieniem car-
skim przystgpujacych do drugiej izby, gdzie car jm. «in maiestate» siedzial, pocz¢li napominaé, aby
wchodzac we drzwi czapki zdejmowali. Tego panowie postowie nie chcieli uczyni¢. Czego gdy
»serwus’” upominali si¢ stolnikowie, przyszto si¢ umawia¢ panom postom przy samych drzwiach.
I wzigla ta kontrowersyja kilka pacierzy, aze samego cara jmci assensu uspokojeni. Nie zdjeli tedy
czapki panowie postowie, az przychodzac «in conspectum» cara jmci siedzacego «in maiestate
vestitu maiestatatico indutum», majacego na gltowie na czapce korong troista i w reku «sceptrum»
trzymajacego. Zob. Poselstwo Stanistawa Bieniewskiego, wojewody czernihowskiego, do Rosji
wr. 16717, s. 344.

8! Ryndowie — na dworze moskiewskim w XVI-XVII w. rodzaj strazy przybocznej, rekrutowa-
nej wsréod moznych rodzin bojarskich. Ich obecno$¢ w poblizu tronu carskiego byta nieodzownym
elementem kazdej uroczystosci na Kremlu z udziatem cara.

62 Afanasij Eawrientiewicz Ordin-Naszczokin (1605-1680) — bojarzyn, jeden z najwybitniej-
szych rosyjskich politykéw XVII wieku. W latach 1667-1671 kierownik poselskiego prikazu,
wspoéttwoérea korzystnych dla Rosji traktatéw rozejmowych ze Szwecja (Waliesaar 1658) i Rzecz-
pospolita (Andruszéw 1667). Oprécz dziatalnosci politycznej Ordin-Naszczokin zajmowat si¢ takze
sprawami wojskowymi, ekonomicznymi i przemyslowymi. Pomystodawca i zalozyciel statego
potaczenia pocztowego Moskwy z Ryga i Warszawa. Ordin-Naszczokin byl twérca koncepcji poli-
tycznej, zgodnie z ktdéra panstwo moskiewskie powinno bylo pozostawa¢ w $cistym sojusza
z Rzeczpospolita przeciw Szwecji, kosztem ktdérej Rosja mogtaby uzyska¢ dostgp do Battyku. Na
tym tle doszto do rozbieznosci z carem Aleksiejem, w wyniku czego Ordin-Naszczokin zmuszony
byt w 1671 r. zlozy¢ swe stanowisku i wstapi¢ do klasztoru. Zob. . [anmakxaTuoHOB,
A.YucTtsakoBa, A Opoun-Hawoxun pycckuii ounnomam XVII éexa, Mocksa 1961.
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nowicz Wotynski. Krélewski list uwierzytelniajacy wielki hosudar raczyt przyjac osobi-
$cie, odebrawszy zas oddat go blizniemu bojarzynowi kniaziowi Nikicie Iwanowiczowi
Odojewskiemu. Pulpit z Ewangelig stawial bojarzyn Afanasij Larientiewicz Ordin-
Naszczokin i protopop Soboru Blagowieszczenskiego Andrzej. Korong od wielkiego
hosudara przyjat krajczy® kniaz Piotr Siemionowicz Urusow. Mise dzierzyl Piotr Sa-
wicz Urusow, za$ berto kniaz Piotr Iwanowicz Prozorowski. Ewangeli¢ przed wielkim
hosudarem potozyt btagowieszczenski protopop Andrze;j.

A kiedy polscy postowie przybyli do wielkiego hosudara i jego hosudarskiego syna,
najswigtszej pamigci hosudarewicza carewicza na odprawe i uczte, powitano ich i przy-
jeto tak jak podczas audiencji powitalnej. [Podczas uczty] za stotem siedzieli: kniaz
Nikita Iwanowicz Odojewski, kniaz Jurij Aleksiejewicz Dotgoruki, Afanasij Lawrien-
tiewicz Ordin-Naszczokin, btagowieszczenski protopop Andrzej, okolniczy Wasyl Sie-
mionowicz Wotynski, dumski dworzanin Iwan Iwanowicz Batkanowski, poselscy dum-
scy diacy Gierasim Dochturow, Lukian Gotosow i diak Fiodor Michajtow. Do stotu
przyzywat postéw stolnik kniaz Andrzej Iwanowicz Chytkow. Nad stotami zawiadywali
i czuwali: nad wielkim Iwan Stiepanowicz Telepniew, nad krzywym Wasyl Jakow-
lewicz Daszkow. Nad stotami mieli piecz¢ stolnicy: nad wielkim Nikita Iwanowicz
Szeremietiew i kniaz Dymitr Andriejweicz Zyrowoj-Zasiekin, nad krzywym® Andrzej
Michajtowicz Soilncow-Zasiekin i Iwan Maksymowicz Jazykow. Wina odpieczg-
towywat stolnik kniaz Jurij Michajlowicz Odojewski. Powinnos$¢ krajczego petnit stol-
nik kniaz Piotr Siemionowicz Urusow wraz z Dymitrem Mikitiewiczem Naumowem.
Napitki rozlewat kniaz Iwan Borysowicz Trojekurow. Postowie zasiedli w tawach za
krzywym stotem, za$ naprzeciw nich spoczgli i postugiwali im przystawowie i stolnik
kniaz Wasyl Iwanowicz Chytkow, stolnik Siemoin Totoczanow i diak Wasyl Uszakow.
Postom podawano strawe nastgpujacym sposobem: wprzddy pierwszemu bojarzynowi
po nim za$ wielkiemu postowi, nastepnie drugiemu bojarzynowi, a po nim drugiemu
postowi i trzeciemu bojarzynowi, a potem trzeciemu postowi®. W czasie uczty wielki

% Krajczy — wysoka godnos¢ dworska znana w panstwie moskiewskim od XVI wieku. Krajczy
postugiwal carowi za stotem podczas ceremonialnych uczt. Jego podwiadnymi byli stolnicy rozno-
szacy dania podczas owych biesiad.

6 Rosyjski dwér w XVII stuleciu, podobnie jak i inne dwory monarsze tego okresu, byt swego
rodzaju mikrokosmosem, dworska hierarchia odbijata struktur¢ klasowego spoteczenstwa i po-
rzadek zachowan wszystkich jego cztonkéw. Wspdlna uczta w obecnosci cara zatwierdzata i uswie-
cala te stosunki. Szczegélne potozenie wtadcy byto podkreslane faktem, iz zasiadat on za oddziel-
nym stotem, razem z nim mdgt znajdowac si¢ tylko carski syn. Ulokowanie po prawej bylo uwazane
za szczytniejsze niz siedzenie z lewej strony. Dlatego tez za bardziej prestizowy uwazano tzw.
bolszoj, tj. wielki st6t znajdujacy si¢ po prawej stronie od stotu carskiego. Postéw umieszczano za
tzw. krzywym stotem majacym formeg litery L, ktéry byt umiejscowiony na lewo od osoby carskiej.
Zob. JI. O3 e ¢ o Bu 4, 43 ucmopuu noconvckoeo ooviuas xonya XVI-nauana XVII 6. (cmonogutii
yepemoHuUan MOCKOBCKo20 080pay), s. 335.

% Niniejszy fragment, méwiacy o rozdzielaniu potraw miedzy uczestnikami biesiady na Krem-
Iu, jest odbiciem istniejacego na Rusi Moskiewskiej od XV w. systemu miestniczestwa, czyli obsa-
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hosudar raczyt pi¢ czas¢ za zdrowie krdla Jana Kazimierza, a potem czasze¢ t¢ wreczal
postom i bojarom. Podczas biesiady po obu stronach carskiego stotu stali z [obna-
zonymi] mieczami: z prawej strony stolnik kniaz Piotr Iwanowicz Chowanski, zas obok
niego glowy strzeleckie Iwan Fiodorowicz Pottiew i Nikifor Iwanowicz Korobow,
7 lewej strony stali stolnik Andrzej Iwanowicz Chowanski, za§ obok niego putkownik
i glowa® moskiewskich strzelcéw Atremon Siergiejewicz Matwiejew® i gtowa Iwan
Dimitriewicz Zubrow. Stolnicy byli odziani w ferezje wyszywane zlotem i w czapki,
za$ putkownicy i glowy w ferezjach jedwabnych i aksamitnych, bez czapek. Bojarzyn
wydajacy strawe i krajczy byli w ztotogtowiach, za$ stolnicy i striapczy petniacy swe
powinnosci, a takze stiepienni klucznicy® byli w ztotogtowiach i czapkach futrzanych.
Ustawiono tam rowniez wielki postawiec69. [...].

dzania stanowisk w aparacie administracyjno-wojskowym wedlug hierarchii feudalnej, zgodnie
z ktéra najwyzsze godnosci piastowali potomkowie rodéw kniaziowskich. Miejsce danego rodu
w owej hierarchii bylo przestrzegane nie tylko przy obsadzaniu urzedéw, ale takze podczas cere-
monii i uroczystosci dworskich. Reguty tego prawa dotykaly réwniez przybywajacych do Moskwy
dyplomatéw, od ktérych gospodarze domagali si¢ przedstawienia listy ukazujacej hierarchi¢ wazno-
$ci w orszaku poselskim. Zob. W 6 j c ik, Historia Rosji, s. 9.

% Gtowa — okreslenia wojskowej i administracyjnej godnosci w panstwie moskiewskim w X V-
XVII wieku. W pierwszej potowie XVII stulecia w armii rosyjskiej obok tradycyjnych oddziatéw
strzeleckich pojawily si¢ tzw. putki nowego badz inoziemnogo stroju (odpowiednik wojsk cudzo-
ziemskiego autoramentu w wojskach Rzeczypospolitej) tworzone i dowodzone wedlug norm obo-
wiazujacych w zachodniej Europie. W takim stanie rzeczy w armii moskiewskiej istniato obok sie-
bie podwdjne nazewnictwo okreslajace rangi wojskowe. Odpowiednikiem tradycyjnych, wyzszych
szarz: gtowy i pétgtowy, w putkach nowego stroju byli odpowiednio putkownik i podputkownik.

7 Artemon Siergiejewicz Matwicjew (1625-1682) — dyplomata, wojskowy, wybitny rosyjski
dziatacz panstwowy drugiej potowy XVII wieku. Uwienczeniem jego urz¢dniczej kariery byta
godno$¢ blizniego bojarzyna, ktéra otrzymat w 1676 r. Awans w aparacie panstwym umozliwilty mu
koligacje rodzinne, jego wychowanka Natalia Milostawska w 1671 r. poslubila cara Aleksieja,
wtedy tez Matwiejew zostal mianowany kierownikiem prikazu poselskiego. Byt on zwolennikiem
otwarcia Moskwy na Zachdd i nowinek ptynacych z Europy. Kierujac poselskim prikazem, w prze-
ciwienstwie do swego poprzednika, Ordin-Naszczokina, dazyt do maksymalnego umocnienia pozy-
cji Rosji na Ukrainie i minimalnych ustgpstw wobec Rzeczypospolitej. Zamordowany podczas
buntu strzelcéw w 1682 r.

% Stiepienny klucznik — starszy stuzacy dworcowego prikazu zarzadzajacy carskimi spizar-
niami, w jego pieczy byla takze dostawa trunkéw na dwor rosyjskiego monarchy

% postawiec — komoda na niskich nézkach, sktadajaca sie z dwéch lub wiccej segmentéw, naj-
nizszy wystawat do przodu tworzac stopien. W postawcu przechowywano drogie, wystawne naczy-
nia, uzywane podczas uroczystych ceremonii na Kremlu.
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1. POLECENIA DLA PRIKAZOW STRZELECKIEGO” I SKARBOWEGO"'.
2 LISTOPADA

Do wielkiego hosudara, cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza, samo-
dzierzcy catej Wielkiej i Malej i Biatej Rusi podazaja polscy i litewscy wielcy i pet-
nomocni postowie, wojewoda chetminski Jan Gninski z towarzyszami. Wielki hosudar,
car i wielki kniaz Aleksiej Michajtowicz, samodzierzca catej Wielkiej i Matej i Bialej
Rusi nakazal, aby na ich powitanie stawili si¢ moskiewscy strzelcy. A kiedy postowie
beda u wielkiego hosudara na dworze na audiencji powitalnej i na odprawie, a takze na
rozmowach z bojarami, wzdtuz ulicy ktéra beda poruszaé si¢ postowie, glowy mo-
skiewskich strzelcéw z prikazow maja si¢ ustawié, w takim samym porzadku jak w la-
tach minionych gdy podejmowano polskich postéw Stanistawa Kazimierza Bieniew-
skiego z towarzyszami i to same zarzadzenia co wtedy nalezy posta¢ na posterunek przy
dworze poselskim.

[Pismo] podpisane przez diaka Jakowa Pozdyszewa postane z tltumaczem Fiodorem
Biborysowem.

2. Do skarbowego prikazu. 2 dnia listopada wielki hosudar nakazal, aby w da-
wydowskim dworze Mikotaja’, gdzie zatrzymaja si¢ wielcy polscy postowie sciany,
tawy i tawki obi¢, a na stolty potozy¢ angielskie, czerwone sukna. Kiedy za$ postowie
z Moskwy beda odprawieni, sukna owe nalezy [z powrotem] zabra¢ do skarbowego
prikazu. Postowie ci juz niedtugo przybeda do wielkiego hosudara.

[Pismo] podpisane przez diaka Jakowa Pozdyszewa, positane tegoz dnia z pod-
diaczym Aleksandrem Kopiewem.

IV. NAKAZ DLA PRZYSTAWOW WYZNACZONYCH NA CZAS POBYTU POSEOW
W MOSKWIE

Z polecenia wielkiego hosudara, cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza,
samodzierzcy catej Wielkiej i Malej i Biatej Rusi stolnikowi putkownikowi dowddcy

" prikaz strzelecki — urzad, ktéry w zrédiach pojawia sie po raz pierwszy w 1571 r., a ktérego
poprzednikiem byta tzw. Strzelecka izba utworzona w roku 1550. Prikaz ten zawiadywat strzelcami
moskiewskimi i prowincjonalnymi, a takze zarzadzal nalezacymi do nich ziemiami i dworami.
Oprécz tego instytucja ta miata w gestii jurysdykcje nad strzelcami i wydawata im $rodki pieni¢zne
oraz prowiant. Likwidacja strzeleckiego prikazu nastapita w 1701 r., w konsekwencji buntu strzel-
c6w, ktéry miatl miejsce trzy lata wezesniej.

71 Prikaz skarbowy (kazionnyj) — urzad dworski, powstaly w pierwszej potowie XVI stule-
cia zarzadzajacy carskim skarbcem, w ktérym przechowywano pieniadze, przedmioty wykonane
z drogocennych kruszcéw i uroczyste stroje uzywane podczas ceremonii dworskich. Oprécz tego
instytucja ta kontrolowata rzemieslnikéw wykonujacych zlecenia administracji carskiej, a takze
prowadzita operacje finansowe, zwigzane z zaspokajaniem potrzeb carskiego dworu.

> Chodzi o znajdujacy sie na Pokrowce dwér wzniesiony w 2. potowie XVII w. przez kupca
Dawida Nikotajewa.
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moskiewskich strzelcéw Jurijowi Aleksandrowiczowi Lutochinowi, a takze pétgtowie”
moskiewskich strzelcéw Aleksandrowi Fiodorowiczowi Karandiejewowi i diakowi Afa-
nasiejowi Tasztykowowi nakazano powita¢ pod Moskwa polskich postéw, wojewode
chetminskiego Jana Gninskiego z towarzyszami, przeja¢ ich od podréznego przystawa,
gltowy smolenskich strzelcow Danity Czerncowa oraz petni¢ przy nich w Moskwie
obowigzek przystawow.

Z poselskiego prikazu wydano im nastgpujace polecenie:

16 dnia listopada w roku 7180 wielki hosudar, car i wielki kniaz Aleksiej Mi-
chajtowicz, samodzierzca calej Wielkiej i Malej i Bialej Rusi nakazat stolnikowi pul-
kownikowi dowddcy moskiewskich strzelcéw Jurijowi Aleksandrowiczowi Lutochi-
nowi, a takze dla pétglowy moskiewskich strzelcow Aleksandrowi Fiodorowiczowi
Karandiejewowi i diakowi Afanasiejowi Tasztykowowi powita¢ polskich i litewskich
wielkich i pelnomocnych postéw, wojewode chetminskiego Jana Gninskiego z towa-
rzyszami za Brama Twerska ' i Gonna stoboda. Na powitaniu maja si¢ z nimi stawi¢
dworzanie, poddiaczy z prikazéw i koniuszy w liczbie 300 ludzi. Ich imienna list¢ prze-
kazano stolnikowi, péigtowie strzeleckiemu i diakowi. Wielki hosudar nakazal, aby
przy wjezdzie wielkich polskich i litewskich postéw [do Moskwy] stawili si¢ stolnicy,
striapczy, dworzanie moskiewscy, diacy, zylcy, a takze tysiac konnych strzelcow, wy
za$ razriadni diacy baczcie na ludzi, aby wszystko odbyto si¢ roéwnie szykownie jak
podczas lat minionych, gdy podejmowano poprzednich postéw.

Stolnik putkownik glowa moskiewskich strzelcow Jurij Aleksandrowicz ELutochin,
a takze poétgtowa moskiewskich strzelcow Aleksander Fiodorowicz Karandiejew i diak
Afanasiej Taszlykow wyjada Brama Twerska na Droge Twerska, spotkaja si¢ z orsza-
kiem powitalnym w odlegtosci strzatu od Gonnej stobody, nastgpnie dadza zna¢ do
razriadu”, a takze zawiadomia przystawa polskich i litewskich wielkich postéw glowe
smolenskich strzelcéw Daniela Czerncowa, aby udat si¢ on wraz z polskimi i litewskim
postami na miejsce, w ktérym zostana powitani.

[..] A kiedy juz przybeda [do Moskwy], stolnik Jurij Piotrowicz, podputkownik
i diak udadza si¢ z postami na dwor [poselski] i wprowadza ich do komnat, potem za$
udadza si¢ na Kreml i stawig si¢ w poselskim prikazie przed dumskim dworzaninem
Artemonem Siergiejewiczem Matwiejewowem oraz diakami Grigorijem Bogdanowem
i Jakowem Pozdyszewem. W tym czasie na dworze [poselskim] postom winien towa-
rzyszyé i wszystkim zawiadywaé przystaw poprzedni’.

3 Zob. przyp. 54.

™ Brama Twerska znajdowata si¢ na pétnocno-zachodnich obrzezach Moskwy. Byta czescia
muréw opasajacych Ziemljanyj Gord, peryferyjng dzielnice rosyjskiej stolicy. Jak nazwa wskazuje,
z bramy tej wychodzit trakt prowadzacy na Twer.

3 To jest do razriadnego prikazu. Urzad ten powstat ok. 1535 r. Rozporzadzat ludzmi stuzeb-
nymi gtéwnie pod katem ich powinnosci wojskowych. Prowadzit ewidencje tej kategorii ludnosci,
a takze czuwat nad jej gotowoscia 1 sprawnoscia bojowa

7® Byt nim Daniel Czerncow.



184 SPRAWOZDANIA 1 RECENZIJE

Kupcéw litewskich nalezy umiesci¢ w tym samym dworze wraz z postami i wy-
znaczy¢ im komnaty, w ktérych zamieszkaja. Nalezy na nich mie¢ pilne baczenie. We
dworze winni przebywac jako straz poétgtowa moskiewskich strzelcéw Iwan Rykaczew
i dziesigciu dzieci bojarskich. Przy bramie nalezy wystawic¢ posterunek [sktadajacy sig]
z trzech setnikéw i z trzystu strzelcow. Ludzi litewskich nalezy nie wypuszcza¢ na targ,
za$ litewscy kupcy nie moga wychodzi¢ z dworu, a ich towaréw nikt nie moze ogladaé
i kupowaé, dopéki oczy hosudarskie nie zobacza postéw’”.

Przystawowie, stolnicy i diak winni nawiedza¢ postéw dwa lub trzy razy dziennie
i straz nad nimi otoczy¢ i strzec pilnie, aby bez [ich] wiedzy nikt na dwér nie przycho-
dzit i zadnych listéw nie przynosit.

Dzienng strawg i napitki dla polskich i litewskich postéw, ludzi ich i dworzan nalezy
wydawa¢ zgodnie z podpisanym przez diaka rejestrem, ktory [przystawowie] otrzymaja
z poselskiego prikazu. Nalezy nadzorowaé furazeréw i baczy¢ pilnie, aby wydawali
strawe zgodnie z rejestrem. Jesli za$ postowie poprosza o straw¢ na zapas, nalezy o tym
donie$¢ do poselskiego prikazu.

[Przystawowie] z najwigksza uwaga winni strzec pilnie nastgpujacej [rzeczy]: jesli
jacy$ Rosjanie lub studzy bojarscy — rosyjscy, niemieccy’® badz jency’, znajda sie pod

" Fragment dotyczacy sprzedazy towaréw kupieckich akcentowat rolg cara jako gospodarza
w stosunku do cudzoziemcéw przebywajacych na jego ziemi, a takze patriarchalny stosunek rosyj-
skiego monarchy do wiasnych poddanych.

" Niemcami na Rusi Moskiewskiej nazywano nie tylko mieszkancéw krajéw niemiecko-
jezycznych, ale wszystkich cudzoziemcow z Zachodniej Europy. Skupiska przybyszéw z Zachodu
pojawily si¢ w panstwie moskiewskim w drugiej potowie XVI w. kiedy to z rozkazu Iwana IV
Groznego zaczgto osiedlac jencow wzigtych do niewoli podczas wojny o Inflanty. Z czasem, wraz
z zapotrzebowaniem na wykwalifikowanych rzemieslnikéw, uczonych i wojskowych nastgpowat
stopniowy naptyw do Rosji cudzoziemcédw z Zachodniej Europy. Najwigksza ich kolonia, zwana
Niemiecka Stoboda, istniata w Moskwie, za$ jej mieszkancy cieszyli si¢ pewna autonomia i mieli
odmienne prawa od pozostatych carskich poddanych. Osada ta, ktéra powstata w drugiej potowie
XVI w. w 1652 r. zostata przeniesiona na obrzeza stolicy, zaczgto ja woéwczas nazywaé Kukuj, od
nazwy strumienia, ktéry przez nia przeptywat.

7 Konflikty zbrojne, do ktérych dochodzito w XVII w. migdzy Rosja a Rzeczpospolita, powo-
dowatly obecno$¢ jencéw wojennych na terytorium obu zwasnionych panstw. Byly to osoby, ktdre
braty czynny udziat w dzialaniach wojennych, a takze ludno$¢ cywilna zyjaca na obszarach obje-
tych tymi dziataniami. W zwigzku z tym jednym z celéw legacji wyruszajacych do Moskwy byta
wymiana brancéw. Spetnienie tego zadania nie nalezato do najtatwiejszych. Wsréd wigzniéw znaj-
dowali si¢ rzemies$lnicy, osoby wyksztatcone, ludzie, ktérych umiejgtnosci mogly by¢ wykorzystane
przez panstwo moskiewskie. Do tego moznowtadcy i bojarzy, u ktérych przebywali, nie mieli ocho-
ty pozbywa¢ sig¢ taniej sity roboczej. Podczas pobytu Jana Oborskiego i Samuela Druckiego Soko-
linskiego, wielkich postéw do Moskwy w 1637 r. na dwor poselski przedostato si¢ kilkuset jencow,
ktérych Rosjanie zabrali stamtad sita. Po interwencji poselskiej wolnos¢ odzyskato tylko 130 oséb.
Podobna sytuacja miata takze miejsce w 1678 r., w czasie pobytu w rosyjskiej stolicy wielkiego
posta Michata Czartoryskiego. Wtedy to jednemu z polskich jencéw udato si¢ zbiec od jego wtasci-
ciela i przedosta¢ si¢ podstgpem na dwoér poselski. Powiadomit on postéw o innych towarzyszach
niedoli przetrzymywanych wbrew porozumieniom zawartym mi¢dzy oboma panstwami. W wyniku
interwencji oburzonych dyplomatéw zostali oni zwolnieni, za$ ich ciemig¢zyciela car przyktadnie
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dworem poselskimi i zechca na dwor przyj$¢ lub beda w sekrecie rozmawiaé z ludzmi
poselskim, nalezy wyczekaé i nakazaé, aby takowych osobnikéw cichcem schwytano
i dostarczono do poselskiego prikazu. W zadnym wypadku nie nalezy wpuszczaé na
dwdér, ani w jego poblize jakichkolwiek ludzi, ktérzy nie sa do tego powotani. Taki tez
stanowczy rozkaz nalezy wydac strzelcom.

A kiedy postowie udadza si¢ na dwér do wielkiego hosudara, [przystawowie] nakaza
jezdzcom [bedacym asysta poselska] i sami beda pilnowali tego, aby nikt z ludzmi po-
selskimi o niczym nie rozmawiat. Dopilnuja tez, aby postowie i wszyscy ludzie krélew-
scy 1 poselscy, ktorzy udadza si¢ na dwor do wielkiego hosudara, szable odpasali. Jesli
za$ ktokolwiek bedzie przychodzil do postéw i ich ludzi, takiego czteka nalezy pojmaé
i przysta¢ do poselskiego prikazu.

Kiedy postowie udadza si¢ do patacu, dzieci bojarskie maja bez ustanku przebywaé
na dworze poselskim i wraz ze strzelcami winni baczy¢, aby takze na dwor poselski nikt
nie przychodzit i nie rozmawiatl z ludZmi poselskimi. Nalezy strzec tego pilnie, zgodnie
z niniejszym poleceniem wielkiego hosudara. Strzelcy maja sta¢ u bram dworu, a setni-
kowi i strzelcom nalezy nakaza¢, aby nie odwiedzali postow.

Wodg dla koni poselskich niechaj woziwodowie przywoza z rzeki, a na dwor nalezy
posyta¢ 10 woziwodéw, ktérzy beda dostarcza¢ postom wode¢ dopéty, dopdki beda oni
pozostawaé w Moskwie.

Jesli postowie poczng moéwié, iz w minionych latach konie byty pojone w rzece Mo-
skwie, nalezy im odrzec, iz rzeka Moskwa opadta i trudno byloby [tam] prowadzié
konie na wodopdj. Jesli zas postowie znajda i na to odpowiedz, nalezy o tym donies¢ do
poselskiego prikazu.

Wszystko to o czym [przystawowie] beda rozprawia¢ z postami i ludzmi poselskimi
winni oni zapisywaé, a nastgpnie sprawozdania owe dostarczy¢ maja do poselskiego
prikazu dumskiemu dworzaninowi Artemonowi Sergiejewiczowi Matwiejewowi oraz
diakom Grigorijowi Bogdanowowi i Jakowowi Pozdyszewowi. [...].

VI. POLECENIE DLA STOLNIKA NIKITY SZEREMIETIEWA

7 dnia pazdziernika do polskich postéw postano stolnika Nikitg Iwanowicza Szere-
mietiewa z prowiantem od wielkiego hosudara, jadtem i napitkami. Z poselskiego pri-
kazu [wydano] mu nast¢pujacy nakaz:

[...] Stolnik Nikita Iwanowicz przyjechawszy na dwor poselski zsigdzie z konia, uda
si¢ do komnat poselskich i nakaze nies¢ za sobg obrus, naczynia, straw¢ i napitki. Przy-
szedlszy do postéw, do komnat poselskich wygltosi przemowe: ,,Wielki hosudar, car

ukarat. Takze w 1672 r. wraz z Janem Gninskim do Polski wrécita grupa obywateli Rzeczypospoli-
tej wzigtych do niewoli podczas wczesniejszych dziatan wojennych. Jednym z nich byt szlachcic
Adam Kamienski-Diuzyk. Jego relacje o pobycie w Rosji zob. A. Kamienski-Dtuzek, Dia-
riusz wiezienia moskiewskiego, miast i miejsc, w: Dwa polskie pamietniki z Syberii: XVII i XVIII
wiek, oprac. i red. A. Kuczynski, Warszawa 1996, s. 8-95.
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1 wielki kniaz Aleksiej Michajtowicz, samodzierzca catej Wielkiej i Matej i Biatej Rusi,
sukcesor, dziedzic i nastgpca, wielu panstw i ziem wschodnich i zachodnich i pét-
nocnych, hosudar i wiadca, jego carski majestat mitujac brata swego, najjasniejszego
wielkiego hosudara Michata, z bozej mitosci kréla polskiego, wielkiego ksigcia litew-
skiego, ruskiego, etc., jego krélewski majestat, wam, jego wielkim postom okazat taske
i przystat dla was ze swego hosudarskiego stotu jadto i napitki. [Nastgpnie stolnik] na-
kaze zasta¢ st6t obrusem, postawi¢ naczynia i podawac zgodnie z rejestrem wina, jadto
i napitki. Po podaniu wina i postawieniu strawy na stole winien wzia¢ kowsz ze sto-
wami: ,,Czasza wielkiego hosudara, cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajlowicza
samodzierzcy catej Wielkiej i Malej i Bialej Rusi, sukcesora, dziedzica i nastgpcy wielu
panstw i ziem wschodnich i zachodnich i péinocnych, hosudara i wtadcy. Daj Panie,
aby wielki hosudar, car i wielki kniaz Aleksiej Michajlowicz, samodzierzca catej Wiel-
kiej i Matej i Biatej Rusi, sukcesor, dziedzic i nastgpca wielu panstw i ziem wschodnich
i zachodnich i péinocnych, hosudar i wtadca trwat w zdrowiu dlugie lata i aby migdzy
wielkim hosudarem naszym, jego carskim majestatem i mi¢dzy bratem jego, najjasniej-
szym wielkim hosudarem waszym Michatem, z bozej mitosci krélem polskim, wielkim
ksigciem litewskim, ruskim, etc., ich hosudarska, braterska przyjazn i mitos¢ kwitta
i umacniata sig.

[Stolnik] wypije kowsz jako pierwszy, a nastgpnie przyniesie i poda go postom,
przystawom i dworzanom.

Nastepnie nalezy wypi¢ czasze za zdrowie krélewskiego majestatu [poprzedzajac
czynno$¢ t¢] stowami: ,,Czasza [za] zdrowie najjasniejszego, wielkiego hosudara Mi-
chata z bozej mitosci kréla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego, ruskiego, etc., jego
krélewskiego majestatu”. Powiedziawszy to, nalezy znowd6z spetni¢ czasz¢, a nastgpnie
przynies¢ i podacd ja postom, przystawom i dworzanom.

A jesli polscy i litewscy wielcy postowie wprzddy poczng pi¢ czaszg¢ [za zdrowie]
wielkiego hosudara, cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza, samodzierzcy
catej Wielkiej i Matej i Biatej Rusi mozna na to przyzwoli¢.

Po spelnieniu czasz hosudarskich nalezy wypi¢ czasze za zdrowie szlachetnych ho-
sudarewiczéw carewiczow moéwiac: ,,Czasza szlachetnych dzieci wielkiego hosudara,
cara naszego i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza samodzierzcy calej Wielkiej
i Matej i Biatej Rusi, szlachetnego hosudarewicza carewicza Fiodora Aleksiejewicza®,
wielkiego kniazia Wielkiej i Matej i Biatej Rusi i szlachetnego hosudarewicza carewi-
cza Iwana Aleksiejewicza®, wielkiego kniazia Wielkiej i Matej i Biatej Rusi. Daj Panie,
aby trwali oni w zdrowiu dtugie lata”.

Wyglosiwszy przemowe, czasz¢ nalezy wypi¢, a nastgpnie przynies¢ i podac ja po-
stom, przystawom i dworzanom.

8 Fiodor Aleksiejewicz — syn cara Aleksieja i Marii Mitostawskiej. Zyt w latach 1661-1681.
Nastgpca ojca na tronie carskim zostat po jego smierci w 1676 r.

81 Iwan Aleksiejewicz (1666-1696) — rodzony brat Fiodora, rosyjski car od 1682 r.
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Jesli polscy i litewscy wielcy postowie zapragna wypi¢ czasze¢ za hosudarskie dtugie
zdrowie [kazdego] ze szlachetnych carewiczow oddzielnie, stolnik uczyni tak, jak ze-
chca postowie.

Jesli polscy i litewscy wielcy postowie poczng méwié, azeby usiadl on razem z nimi
za stol oraz jadt i pil hosudarska strawe, stolnik usigdzie wraz z postami na kraj stotu,
nakaze przynosi¢ i stawia¢ postom napitki — wino, miody oraz jadto zgodnie z wy-
kazem.

A jesli polscy i litewscy wielcy postowie poczna méwic, aby wprzédy wypic czasze
za zdrowie kréla, a dopiero potem za zdrowie carskiego majestatu, stolnik winien po-
stom odrzec: ,,Za czaséw poprzednich wielkich hosudaréw, caréw i kniaziéw rosyjskich
i przy ojcu [obecnego] wielkiego hosudra naszego, jego carskiego majestatu — przy
$wietej pamigci wielkim hosudarze naszym, carze i wielkim kniaziu Michale Fiodoro-
wiczu, samodzierzcy catej Wielkiej Rusi a takze przy wielkim hosudarze naszym, carze
i wielkim kniaziu Aleksieju Michajlowiczu, samodzierzcy catej Wielkiej i Matej i Bia-
tej Rusi nie tak si¢ rzeczy mialy. Hosudarscy stolnicy przyjezdzajac [do postéw] na
poczatku pili zawsze czasze [za] zdrowie ich carskich majestatéw, nie za$ zdrowie tych
hosudaréw, ktérych wielcy postowie przybywali [do Moskwy]. A kiedy dawniej u kré-
lewskiego majestatu bawili wielcy postowie carskiego majestatu, z polecenia jego kro-
lewskiego majestatu przyjezdzali do nas, [rosyjskich postéw] poczesni ludzie jego kré-
lewskiego majestatu i pili czasz¢ [za] zdrowie krélewskiego majestatu, a potem [za]
zdrowie carskiego majestatu. Niech wigc oni, wielcy i petnomocni postowie krélew-
skiego majestatu postapia wedle obyczaju, tak jak to z dawien dawna bywato: wprzédy
pito czasze za zdrowie wielkiego hosudara jego carskiego majestatu”.

[Kiedy postowie przychyla si¢ do argumentéw stolnika] nalezy wypi¢ czasze za
zdrowie hosudaréw, zgodnie z tym jak zostato opisane to wczesnie;j.

A jesli polscy i litewscy wielcy postowie bedg trwaé w uporze i poczng mowic, aby
wprzédy wypi¢ czasz¢ za zdrowie krdla, niechaj stolnik Nikita Iwanowicz powie:
»Wielcy postowie jego krélewskiego majestatu przyjechawszy do kraju naszego wiel-
kiego hosudara winni odda¢ cze$¢ wielkiemu hosudarowi naszemu jego carskiemu ma-
jestatowi i wprzédy winni wypic¢ za zdrowie jego carskiego majestatu. Jesli jednak oni,
postowie trwaja w uporze i jako pierwsza chca spetni¢ czasz¢ za zdrowie kréla, on
[stolnik] bedzie pi¢ czasz¢ za zdrowie obu wielkich hosudaréw — carskiego majestatu
i krélewskiego majestatu, zas po nim, pozostali beda pili za zdrowie obu wielkich hosu-
daréw”.

Wziawszy kowsz z napitkiem, niechaj rzeknie: ,,Czasza obojga wielkich hosudaréw,
hosudara, cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza, samodzierzcy calej Wiel-
kiej i Matej i Biatej Rusi i wielu panstw i ziem wschodnich i zachodnich i pétnocnych,
sukcesora, dziedzica i nastgpcy, hosudara i witadcy oraz brata jego, najjasniejszego
wielkiego hosudara Michata, z bozej mitosci kréla polskiego, wielkiego ksigcia litew-
skiego, ruskiego, etc. Daj Panie, aby wielcy hosudarowie trwali w zdrowiu dtugie lata
iaby miedzy wielkimi hosudarami — carskim majestatem i krélewskim majestatem
kwitta i umacniata si¢ braterska przyjazn i mitos¢”.
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Kiedy za$ polscy i litewscy wielcy postowie poczng pi¢ czasz¢ za zdrowie obu wiel-
kich hosudaréw, a najpierw beda wypowiada¢ imi¢ krélewskie, mozna bedzie na to
przysta¢. Gdyby jednak postowie [do przewidzianych sytuacji, okreslonych] powyz-
szymi punktami nie doprowadzili, stolnik Nikita Iwanowicz winien postgpowaé podtug
hosudarskiego nakazu, tak jak to opisano wyzej. Winien réwniez wysta¢ do poselskiego
prikazu pisma z przebiegu uczty. Po spelnieniu czasz uda si¢ do wielkiego hosudara,
cara i wielkiego kniazia Aleksieja Michajtowicza, samodzierzcy catej Wielkiej i Matej
i Biatej Rusi®’.

Jesli polscy postowie zechca wreczyé mu podarki, winien je przyja¢. Gdyby jednak
byly zwyczajne badz liche, niechaj stolnik ich nie przyjmuje i odpowie: ,,Dzigki tasce
carskiej jest sowicie uposazony i w niedostatki nie cierpi”’. [Nastgpnie] wstanie i uda si¢
do wielkiego hosudara. Rozprawiajac z polskimi postami, winien odpowiada¢ na ich
zapytania tak, by sluzylo to czci i potedze hosudarskiego imienia, a takze dobru mo-
skiewskiego hosudarstwa.

82 Takze polscy dyplomaci legujacy do Moskwy otrzymywali szczegétowe wskazéwki, o tym
jak maja si¢ zachowywac bedac u cara. Oto fragment oficjalnej instrukcji dla wielkich postéw uda-
jacych si¢ do Moskwy w roku 1667: ,,Stét ten, gdzie postowie polscy i litewscy siadaja, wszedtszy
do patacéw po prawej rece, a jako car siedzi, tedy po lewej rece, a po drugiej stronie bojarowie.
Panowie postowie usiadg za stolem, a przystawowie przed stotem; u tegoz stotu dworzanie J.K.M.
i studzy poselscy znaczniejsi poselscy zasiadaja, nizej zas dworzanie moskiewscy siedza. W pét
obiadu car powstawszy pije do panéw postéw na zdrowie J.K.M.; jesli do jednego i jedna nagoto-
wana bedzie, tedy jeden idzie do cara i tez czaszg, co sam car pil, wzigwszy z r¢ku jego ma przed
nim wypic i czasz¢ cze$nikowi jego oddac; jesli do wszystkich trzech pije i trzy pelne nagotowane
beda, tedy wszyscy trzej maja iS¢ i wzigwszy od niego, wypi¢ i znowu na swoje miejsca odejsc.
Bywa tez to czasem, ze car rozdaje bojarom, jako oni nazywaja czasz¢ zatowana, i do postéw posy-
fa, aby czasze¢ zatowana przyjeli. W tym panowie postowie maja by¢ ostrozni i takiej czasze nie
przyjmowaé¢ méwiac, ze my zalowanej czaszy nie przyjmujemy i nie potrzebujemy, niechaj ja daje
car jm. swoim bojarom poddanym. Ale jesli bedzie pit postawszy za zdrowie J.K.M., pana naszego
mitosciwego, tak jako zwyczaj tego jest i jako przodkowie jego uczynili, tedy my postawszy péj-
dziemy i przyjmiemy takowe czasze”. Zob. Instrukcja od krola Jmci Stanow Rzplitej wielkim po-
stom Stanistawowi Kazimierzowi Bieniewskiemu i Cyprianowi Pawtowi Brzostowskiemu pisarzowi
i referendarzowi W. X. Lit. a takze sekretarzowi krolewskiemu i poselskiemu Wtadystawowi Szme-
lingowi podkoniuszemu koronnemu dana w Warszawie dnia 30 Maja Roku Panskiego 1667., w:
Pamietniki historyczne, t. I, wyd. L. Hubert, Warszawa 1861, s. 97.



