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Pigédziesigciolecie pracy zawodowej to bardzo dtugi i wazny etap w Zzyciu
kazdego aktywnego cztowieka. Pigédziesigciolecie pracy naukowej, dydak-
tycznej i organizacyjno-badawczej w zyciu uczonego natomiast to zaiste etap
szczegblny, okres zawodowej aktywnosci, ktory nie zostawia jedynie mgli-
stych wspomnien, ale daje wymierny i namacalny §lad dziatalnosci i praco-
witego zycia. Pozostawia dorobek, ksiazki, publikacje uczniéw, czyli utrwala
Ow slad w pamigci innych. Pi¢édziesiat lat pracy sklania zarazem do podsu-
mowan drogi zawodowej, do snucia osobistych refleksji zwiazanych z bilan-
sem dokonan twoérczych oraz formutowania konstatacji o charakterze re-
asumpcji dotychczasowego dorobku naukowego. Kaze kazdemu madremu
uczonemu postawi¢ pytanie o sens uprawianej dziatalnosci badawczej, pytanie,
czemu to wszystko stuzy?

Taki wtasnie fakt, pigeédziesigciolecie aktywnej twdrczosci zawodowej,
mial miejsce w zyciu i dziatalno$ci naukowo-organizacyjnej Prof. Jana Ortow-
skiego, nieocenionego i znanego w Polsce i za granicg slawisty ze srodowiska
lubelskiego. O tych dokonaniach zawodowych §wiadczy wydana przez wy-
dawnictwo UMCS w roku 2010 Bibliografia prac 1959-2009"', dokumentujaca
wszystkie rodzaje dzialan Profesora. A sa to osiagnig¢cia wielkiego formatu:
publikacje, udziat w konferencjach naukowych, odczytach naukowych i popu-
larnonaukowych, zaréwno krajowych jak i zagranicznych, uczestnictwo w zy-
ciu naukowo-organizacyjnym polskiej rusycystyki, ksztatcenie i opiniowanie
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kadry w zakresie literaturoznawstwa slawistycznego, co uwidacznia bogaty
wykaz recenzowanych prac innych pracownikéw naukowych, recenzji wy-
dawniczych ksiazek, opinii i wnioskéw w sprawie stopni naukowych mtod-
szych kolegéw rusycystéw, wreszcie lista wypromowanych przez Profesora
doktoréw i tych oséb, ktére dzigki Jego zyczliwej ocenie dorobku mogty
rOwniez rozwija¢ swq karier¢ naukowg na niwie rusycystyki polskie;j.

Prezentacja osiggni¢¢ zawodowych wzbogacona jest w wydanej pracy jak-
ze ujmujacym, personalistycznym watkiem, mianowicie biografiag napisang
przez samego Autora, zatytulowana O Zyciu moim opowiesé¢. Szkic autobiogra-
ficzny’, ktéry — jak sadze — kontynuuje ten rodzaj pisania o sobie samym przez
wybitnych polskich uczonych slawistéw, m.in. Ryszarda Luznego — Mistrza
Jana Ortowskiego i autora wczesniejszej autobiografii’. Ow styl pisania wy-
rasta zarazem z tradycji przyblizania pewnego wycinka z epoki powojennej
rusycystyki polskiej przez swiadkow i czynnych uczestnikéw tamtych czaséow
i $wiata minionych zdarzen. Autobiograficzny szkic J. Ortowskiego dopetnia
imponujacy wykaz réznorakich dokonan Jubilata, uzyskuje wymiar $wia-
dectwa wytrwatej i owocnej pracy uczonego, dydaktyka i cztowieka, swiadec-
twa zaznaczonego nie tylko przez sam pokazny dorobek naukowy, ale rowniez
wspartego postawa etyczna.

Pana Prof. Jana Orfowskiego, znanego uczonego, miatam zaszczyt spotkac
po swoim przyjezdzie do Lublina w koncu 1982 roku, korzysta¢ z Jego wiedzy
i naukowej kompetencji, jako mtody doktor — przy réznych naukowych dzia-
taniach organizowanych w KUL, a wigc konferencjach i zebraniach nauko-
wych, wreszcie doswiadczaé osobiscie Jego niezwyktej zyczliwosci i dobroci.
Miatam ponadto t¢ sposobnos¢, aby znalez¢ si¢ w gronie mtodszych pracow-
nikéw naukowych, ktérym Profesor swymi recenzjami pomagal w osigganiu
kolejnych szczebli kariery naukowej. Chciatabym wigc Panu Profesorowi zto-
zy¢ za to wszystko wyrazy szczerego podzigkowania i podzieli¢ si¢ kilkoma
refleksjami, do jakich sktania Jego ksiazeczka.

Otéz, osiagnigcia pigédziesieciu lat pracy naukowej, publikacyjnej i orga-
nizacyjnej Prof. J. Ortowskiego ilustruja (do tej pory) nastgpujace liczby:
553 publikacje naukowe, udzial w 157 konferencjach naukowych, zaréwno
krajowych jak i zagranicznych, 43 odczyty naukowe i popularnonaukowe,
4 wypromowanych przez niego doktoréw, wykaz recenzji w przewodach dok-

2 Zob. O zyciu moim opowiesé. Szkic autobiograficzny, tamze, s. 98-122.
*R. L uzny, Autor o sobie samym, czyli szkic do biografii, [w:] Ryszard £uzny, Spis
publikacji 1955-1997, red. G. Przebinda, J. Swiezy, Krakéw 1097, s. 68-86.
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torskich i habilitacyjnych, lista recenzowanych prac na stopnie naukowe
i tytuly profesora. To zaiste olbrzymi dorobek w zakresie polskiej rusycystyki
i slawistyki drugiej potowy XX i poczatku XXI w., ale za tymi danymi liczbo-
wymi kryje si¢ przede wszystkim jeszcze inny istotny rys, czyli osobowosé
czlowieka, niezwykta pracowito$é, naukowa rzetelnos$¢ i aktywnos$¢, szeroka
tematyka poruszanych zagadnien naukowo-badawczych, naukowe ambicje
i konsekwencja w dziataniu. Przygladajac si¢ bibliografii prac naukowych
Profesora nie sposéb oprze¢ si¢ wrazeniu, ze posrod tych kilkuset pozycji
niemate miejsce zajmuja wtasnie recenzje prac polskich rusycystéw, mono-
grafii i toméw zbiorowych. Wydaje sie, ze Pan Profesor gorliwie zrecenzowat
niemalze caty dorobek naukowy polskiej rusycystyki konca XX i poczatku
XXI w. Nie ma w tym stwierdzeniu zbyt duzej przesady, poniewaz nic
z nowos$ci naukowych, oczywiscie zastugujacych na odnotowanie, nie mogto
umkna¢ recenzenckiej uwadze Profesora.

Warto przytoczy¢ pewne fakty i watki z autobiograficznego szkicu Pro-
fesora, pos§wieconego Jego karierze zawodowej i drodze zyciowej, kreslacego
w ciekawej narracji poszczegllne etapy zycia: dziecinstwo, spedzone na
kieleckiej wsi u podnéza Gér Swietokrzyskich, okres wojny i okupacji nie-
mieckiej, nauka, wspomnienia o pierwszych nauczycielach, okres mtodosci
i studiéw, kariera zawodowa, informujacego o gléwnych momentach zycia
naukowego i etapach naukowego dojrzewania oraz czasie juz w petni dojrzale;j
twoérczosci naukowej i badawczej.

Autobiografia, zatytutowana O Zyciu moim opowies¢. Szkic autobiogra-
ficzny, barwna i zajmujaca, stylizowana jest na form¢ quasi-literacka, czemu
sprzyja stylistyka opowiadania o swym zyciu i biografii zawodowej z perspek-
tywy czasowej, z dystansu lat. W tej opowiesci Autor przybliza réwniez
w ciekawy, osobisty sposéb czasy okupacji, notuje wzmianki o okresie, w ja-
kim przyszio ksztaltowaé si¢ powojennej dyscyplinie badan nad literatura,
kulturg i jezykiem rosyjskim, a wigec czasach nietatwych, sygnowanych przez
oficjalne przejawy indoktrynacji, sowietyzacji i ideologicznej poprawnosci.
Szkic ten uzmystawia, jak trudno bylo w okresie ideologizacji rusycystyki
wytycza¢ sobie wtasna droge poszukiwan naukowych, staraé si¢ mimo
wszystko o niezaleznos¢ badawcza, omija¢ pokusy i rézne ideologiczne pre-
sje, wreszcie pokazuje, jak odlegle to jednak czasy, jakze odmienne (po-
zytywnie i negatywnie) od dzisiejszych, pelne zmagan, trudéw zyciowych, ale
i radosci ptynacej z realizacji zawodowych i zyciowych planéw.

Jan Orfowski po skonczeniu Liceum Pedagogicznego w Bodzentynie pod-
jat w 1953 r. studia Warszawie, najpierw w Wyzszej Szkole Pedagogicznej,
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a potem kontynuowat studia magisterskie na Uniwersytecie Warszawskim,
ukonczyt je w 1957 r. Ozenit si¢ i rozpoczal prace nauczyciela w Krasniku,
a nastepnie podjat 3-letnie zaoczne studia w gdanskiej WSP i zakonczyt je
pracaq magisterska z zakresu dydaktyki. Kolejny etap jego drogi zawodowe;j
przebiegal juz w Lublinie, gdzie w latach 1960-1962 rozpoczat pracg w Stu-
dium Nauczycielskim. Pierwsze publikowane prace Profesora — ,,o§wiatowo-
-wychowawcze” wedtug jego okreslenia — dotyczyly dydaktyki i metodyki
nauczania jezyka, coraz bardziej jednak zmierzat on ku rusycystyce, co zna-
mionowaly takie fakty, jak kolejne staze jezykowe i naukowe w Moskwie,
a zwlaszcza inspirujgce spotkanie z prof. Ryszardem fuznym. To pod jego
opieka promotorska J. Ortowski przygotowal i obronit w 1971 r. prac¢ dok-
torska na temat polskich przektadéw poezji Mikotaja Niekrasowa, wydang rok
p6zniej w formie ksiazki pt. Niekrasow w Polsce (lata 1856-1914)*. J. Ortow-
ski tym samym otworzyt list¢ uczniéw wydoktoryzowanych przez R. Luzne-
go 1 w $wiecie rusycystyki zostat obdarzony zaszczytnym mianem jego ,,pierw-
szego ucznia”.

Od doktoratu, jak pisze Autor, rozpoczyna si¢ ,,wrastanie w rusycystyke”,
aw latach 70. coraz bardziej rozwijaja si¢ jego intensywne badania nad
literaturg rosyjska. W obszernym dorobku naukowym J. Ortowskiego, na jaki
sktada si¢ kilkaset pozycji bibliograficznych, w tym ksiazek, artykutéw
naukowych i studiéw, mozna wyodrgbni¢ podstawowe nurty zainteresowan.
Pierwszy z nich to recepcja literacka, najpierw dotyczaca oddziatywania dziet
i wplywu pisarzy rosyjskich na polskie zycie literackie, a potem odwrotna
relacja, czyli watki i inspiracje polskie w literaturze rosyjskiej, co stanie si¢
szczegOlnie ulubionym polem badawczym Profesora przez diugie lata. Te
etapy badan odzwierciedlone zostaty w ksiazce Aleksy K. Totstoj. Z dziejow
polsko-rosyjskich zwiqzkéw kulturalnych’, ktéra stata si¢ podstawa do ko-
lokwium habilitacyjnego w 1975 r., przeprowadzonego na Wydziale Huma-

4 Zob. J. Ortowski, Niekrasow w Polsce (Lata 1856-1914), Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—-Gdansk: Zaklad Narodowy im Ossolinskich, 1972; zob tez: Mikotaj Niekrasow.
Wybor poezji, wstgpem i komentarzem opatrzyt J. Ortowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk, Zaktad Narodowy im Ossolinskich, 1977, ss. 338.

> Lublin 1974, ss. 234.
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nistycznym UMCS. Studia nad twoérczoscia A. Totstoja pojawia si¢ jeszcze
w kolejnych latach pracy badawczej®.

Zainteresowania recepcyjne zwiazane z ,.kwestia polska”, jak okresla ten
nurt eksploracji sam Profesor, motywy i tematy polskie w literaturze rosyj-
skiej, zaistniaty natomiast w waznej ksiazce zatytutowanej Polska w zwier-
ciadle poezji rosyjskiej okresu pierwszej wojny $wiatowej’. Tym kwestiom
poswiecone byty réwniez liczne artykuty i studia poruszajace inspiracje pol-
skie w poezji rosyjskiej XX w. (u W. Briusowa, K. Balmonta, mniej znanej
poetki pochodzenia polskiego M. Morawskiej), jak tez przyblizajace zwiazki
kulturowe miedzy literatura polska i rosyjska, co znalazto wyraz w badaniu
wplywu spuscizny A. Mickiewicza na poezj¢ rosyjska, czy oprécz tego w re-
cepcji H. Sienkiewicza w Rosji i oddzialywania polskiego prozaika na ro-
syjskie zycie literackie poczatku XX w. Zwrot w stron¢ tychze zagadnien
badawczych implikowat wspétprace J. Ortowskiego z polonistami lubelskimi
(z prof. L. Ludorowskim) i aktywne uczestnictwo w Spotkaniach Sien-
kiewiczowskich, odbywajacych si¢ w miejscach zwiazanych z zyciem polskie-
go pisarza, a ponadto dawal mozliwos¢ dziatan w ramach konferencji nau-
kowych, organizowanych przez Lubelskie Towarzystwo Naukowe (z prof.
E. Lochowa), podejmujacych watek polskiej i europejskiej literatury moderni-
stycznej. Profesor przedstawial na tychze spotkaniach naukowych problema-
tyke polsko-rosyjskich relacji epoki modernizmu. Ow kierunek badan nauko-
wych wynikat wszakze nie tylko z racji aktualnych dzialan organizacyjnych
srodowiska lubelskich uczonych, ale wyptywat takze z autentycznych poloni-
stycznych zamitowan Profesora, o czym pisze on w swym szkicu, wspo-
minajac wczesniejsze sktonnosci naukowe ku badaniu literatury polskiej
(m.in. prace oJ. Czechowiczu, W. Syrokomli), stawal si¢ réwniez niejako
kontynuacja tej linii komparatystycznych poszukiwan naukowych, powino-
wactw literackich polsko-rosyjskich, jakie wczesniej rozpoczat w badaniach
rusycystycznych R. Luzny.

Nie mozna pominaé¢ dwoéch jakze waznych prac Autora z lat dziewiec-
dziesiatych, rozwijajacych jeden z gtéwnych nurtéw badawczych, ktérym
Profesor pozostat wierny do dzisiaj, czyli tematyke polska w recepcji litera-
tury rosyjskiej. Mam na mysli ksiazki: Z dziejow antypolskich obsesji w lite-

6 Tenze, Bibliografia prac, s. 20-23, pozycje 83, 92, 104, 106, 113, 116, 120, 128, 174,
184 i kolejne.
" Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1984, ss. 184.
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raturze rosyjskiej (1992) oraz Miecze i galqzki oliwne. Antologia poezji ro-
syjskiej o Polsce (1995)°%.

Autor, doskonaty znawca tematyki polskiej w literaturze rosyjskiej, w pierw-
szej z tych publikacji, w obszernej monografii dokonuje ogladu ,.kwestii pol-
skiej” z punktu widzenia stereotypoéw narodowych, antypolskich uprzedzen
i fobii, obecnych w literaturze, ujmujac je w zbiorczym pojeciu ,,antypolskich
obsesji”. Monografia powyzsza sytuuje si¢ w kregu bogatej literatury na
tematy polsko-rosyjskie, dotyczace stereotypéw literackich oraz etnicznych
(wsréd polskich prac z tego zakresu, m.in. W. Lednickiego, R. Luznego,
B. Galstera, A. Kepinskiego, S. Golgart) i odznacza si¢ oryginalnym ujgciem
problemu, wiazac negatywny i ewoluujacy obraz i wzorzec Polaka nie tylko
z wymiarem moralno-psychologicznym (np. kompleksem cywilizacyjnej niz-
szo$ci Rosjan wobec Polakéw), ale takze z ,,rosyjska racja stanu”, jej ,,poli-
tyczng koniecznoscia™. Dzisiaj powiedzielibysmy, ze praca ta dobitnie poru-
sza kwestie zwigzane z kodem imperialnym literatury i kultury rosyjskie;j.
Préba przyblizenia cato$ciowej wizji modelu Polaka i Polski oparta jest w mo-
nografii J. Ortowskiego na rozleglym materiale badawczym zar6wno w prozie,
poezji, jak i publicystyce — od wieku XVIII, az do przelomowego roku 1917,
poprzez XIX wiek polskich powstan narodowowyzwolenczych, wiek, w kté-
rym — zdaniem Autora — najmocniej i $wiadomie utrwalil si¢ negatywny ste-
reotyp Polaka. W tej monografii jest takze uwydatniony burzliwy okres I woj-
ny $wiatowej. Ksigzka ukazuje zatem sprawy polskie interpretowane przez
wielkich pisarzy (np. Puszkina, Gogola, Hercena, Turgieniewa, Dostojew-
skiego, Totstoja, Czechowa, Btoka, filozoféw Bierdiajewa, Rozanowa), wydo-
bywa réwniez z zapomnienia polonica u twércOw minorum gentium, 0 mniej
gto$nych nazwiskach. Nieoceniong jej zaleta jest zaprezentowanie, w sposéb
mozliwie najbardziej obiektywny, zaréwno zazartych obronicéw idei rosyjskie;j
z ich stereotypowym wizerunkiem antypatycznego Polaka (Dostojewski,
Leskow, Czechow), jak i przedstawienie literackich obrazéw zwolennikéw
Polakéw i1 sprawy polskiej wsrdd pisarzy rosyjskich (A. Hercen, p6zny L. Tot-
stoj, W. Korolenko). Wieloaspektowa, obiektywna i madra monografia J. Ortow-
skiego potwierdza swa aktualnos$¢ takze w dzisiejszej rzeczywistosci, nabiera

8J. Ortowski, Z dziejow antypolskich obsesji w literaturze rosyjskiej. Od wieku XVIII
do roku 1917, Warszawa 1992; tenze, Miecze i gatqzki oliwne. Antologia poezji rosyjskiej
o Polsce (Wiek XVIII-XX), wybrat i oprac. J. Ortowski, Warszawa: WSiP, 1995.

’Tenze, Z dziejow antypolskich obsesji..., s. 8.
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nowego blasku w sytuacji odmienionych relacji polsko-rosyjskich, i ko-
niecznie zastluguje na wznowienie jej wydania.

W dziatalno$ci Pana Profesora uderza nadzwyczajna aktywno$¢ i ruchli-
wos$¢, uwidoczniona w 157 konferencjach naukowych, odczytach, takze i tych
popularnonaukowych, wygtaszanych nie tylko w Polsce i za granica, ale takze
w Srodowisku lokalnym, lubelskim, m.in. w nieistniejacym juz dzisiaj klubie
»Masza”. Bardzo twoérczo rozwijata si¢ powazna wspéipraca naukowa z rusy-
cystami czeskimi z Ofomunca. Profesor petnit tez wiele funkcji uniwer-
syteckich, byt przez dtugie lata dyrektorem Instytutu Filologii Stowianskiej na
UMCS, prodziekanem Wydzialu Humanistycznego. Poza uczelnia ponadto
dziatat w réznych gremiach, w MAPRJAL i PTR, uczestniczyl przez 3 ka-
dencje w pracach Komitetu Stowianoznawstwa Polskiej Akademii Nauk i wie-
lokrotnie wspéipracowal z Centralng Komisjg do Spraw Tytulu Naukowego
i Stopni Naukowych.

Nieodtaczng czgscia spuscizny naukowej oraz organizacyjnych dziatan
Profesora stala si¢ wspétpraca ze slawistyka na KUL, o czym musz¢ tutaj
z cala moca powiedzie¢, aby podkresli¢ nalezyte miejsce Profesora w gronie
zatozycieli filologii stowianskiej na tym Uniwersytecie. Sam Autor ksiazki
pisze wprawdzie o tym etapie swej biografii naukowej, jednak z wtasciwa
sobie niezwykla skromnoscig. Chcialabym zatem niejako wydoby¢ z cienia
zastugi prof. Jana Orlowskiego w tej materii, unaoczni¢ wktad, jaki wtozyt
w rozwoj slawistyki kulowskiej, wspétpracujac od samych jej podwalin, od
roku 1982, z prof. Ryszardem Luznym i $rodowiskiem slawistow z KUL.
Profesor J. Orlowski bezsprzecznie odegrat wielka rol¢ w micie zalozyciel-
skim naszej filologii stowianskiej, od samego poczatku brat bowiem udziat
w dziataniach organizacyjnych nowej placéwki, byt aktywnym uczestnikiem
i kilkakrotnym referentem comiesi¢cznych otwartych posiedzen naukowych.
W latach 80. byt cztonkiem Rady Naukowej Migdzywydzialowego Zaktadu
Badan nad Kulturg Bizantynsko-Stowianska. Wreszcie w latach 1992-1998
podjat — jako profesor nadzwyczajny KUL — zajg¢cia na filologii stowianskiej,
prowadzit wyktady z literatury rosyjskiej, ¢wiczenia i seminaria magisterskie,
wypromowat kilkunastu magistréw filologii rosyjskiej w zakresie literatury
rosyjskiej. W ten sposéb nalezy uwypukli¢ niemata role Profesora we wspie-
raniu pod wzgledem dydaktycznym, kadrowym i naukowo-organizacyjnym
rozwijajacego si¢ w KUL nowego kierunku. Profesor aktywnie uczestniczyt
w pracach tego osrodka, w konferencjach naukowych, w dziatalnosci wydaw-
niczej, byt i jest nadal czionkiem Komitetu Redakcyjnego ,,Rocznikéw Hu-
manistycznych” seria: Stowianoznawstwo”, jako autor studiéw i artykutow
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czesto gosci ze swymi tekstami na famach tychze ,,Rocznikéw”. Wspomaga
poza tym kolejne edycje ,,Rocznikéw Humanistycznych” jako niestrudzony
i oddany recenzent wydawniczy. Nasza wspotpraca kwitnie nadal takze przy
okazji innych przedsiewzig¢ naukowo-organizacyjnych, wspélnie redagowa-
nych toméw, czy zaznacza si¢ takze w opiniowaniu dorobku naukowego
naszych pracownikéw.

Zwiazanie si¢ z KUL-em zaowocowalo dziatalnos$cia naukowo-badawcza
Pana Profesora — co akcentuje w swym szkicu — pogtebieniem badan nad ,,du-
chowym wymiarem kultury rosyjskiej i jej chrzescijanskimi korzeniami”'’,
szerszym spojrzeniem na religijne motywy w twoérczosci Anny Achmatowej,
Daniela Andriejewa, Matki Marii, Anny Barkowej, czy takze zainteresowa-
niem si¢ mysla stowianska Jana Pawta II i wprowadzeniem tej problematyki
do badan rusycystycznych. Watek papieski, rozwijajacy si¢ w polskiej rusy-
cystyce stosunkowo mocno w swoim czasie, zaistnial takze w wielu tekstach
J. Ortowskiego w aspekcie stowianskim i rosyjskim. Studia nad twoérczoscia
wymienionych wiasnie pisarzy, analizowanych pod katem problematyki sa-
kralnej, pojawialy si¢ réwniez w naszych stowianoznawczych ,,Rocznikach
Humanistycznych”. Szczegdlnie godzi si¢ w tym miejscu wspomnie¢, m.in.
o odkrywczych tekstach podejmujacych rozwazania o poezji i mysli historio-
zoficznej Daniela Andriejewa, stanowiacego dla Autora ,,swoista przygode
intelektualna'', ktérego pisarstwo i zwlaszcza oryginalna sakralizowana utopia
Niebianskiego Kremla i kwestia metakultury, niewatpliwie urzekty badacza.

Pisarstwo naukowe Profesora Jana Ortowskiego ma swoisty wyraz, poru-
sza niezwykle bogata problematyke, odznacza si¢ wyrdéznialnymi nurtami
zainteresowan badawczych, wymienianymi juz watkami polsko-rosyjskimi,
zagadnieniami sakralnymi uobecnionymi w literaturze rosyjskiej, wyrdznia je
wielka kultura i elegancja stylu — dzisiaj na ogét juz rzadka. Przy tych wszyst-
kich zaletach ma jeszcze i t¢ jedna cecheg, mianowicie pokor¢ badawcza,
poszanowanie dla cudzego stowa i pogladu, dostrzeganie wktadu innych
uczonych w polska slawistyke. Nie ma w tym, co pisze Profesor Ortowski,
a takze w recenzjach prac kolegéw, negowania i deprecjonowania dorobku
innych, lecz jest dostrzeganie i dowarto$ciowywanie kazdego nowego spoj-
rzenia czy ujecia w pracy badz monografii. W tym podejsciu widze zyczliwa

Y Tenze, O zyciu moim opowiesé, s. 120.

1 Tamze; zob. tez: tenze, Sakralizowany Swiat poezji Daniela Andriejewa, ,,Roczniki
Humanistyczne”, 43(1995), z. 7, s. 197-211; tenze, Religijnos¢ utajona (O poezji Anny Bar-
kowej), ,,Roczniki Humanistyczne”, 44(1996), z. 7, s. 253-266.
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aprobate dla poszukiwan naukowych, niejednokrotnie wielkag wyrozumiato$é
dla naukowego btadzenia i pomytek (kt6z z uczonych si¢ nie myli?). Profesor
J. Ortowski jest bowiem bardzo krytyczny wobec ewidentnych naukowych
btedéw, potrafi jednak krytyke przekazaé w tagodnej i wtasciwej formie. Wy-
nika to z Jego osobowosci i formatu jako Cztowieka i Uczonego.

Autobiografia-opowies$¢ Jana Ortowskiego, podzielona na tytutowane aka-
pity, konczy si¢ czgscia ,,Stowo na zakonczenie” i skierowana jest do kolegéw
rusycystow przez wybitnego Uczonego o pigcédziesigcioletnim stazu nauko-
wym i badawczym, daje koncowa odpowiedz na pytanie o sens ,,wyuczonego
i uprawianego zawodu”. Zaiste, upowaznia ten pokazny dorobek do zastana-
wiania si¢ nad sensem i znaczeniem pracy naukowej. Konwencjonalne pytanie,
ktére mozna by postawié: czemu to wszystko stuzy? uzyskuje u Jana Ortow-
skiego wymiar nie tylko czysto retoryczny, lecz profesjonalny, poniewaz pyta
On: ,,Co to znaczy by¢ rusycysta w Polsce”. A odpowiedz na to brzmi tak —
pozwolg sobie ja zacytowac:

to znaczy mie¢ zawsze oczy otwarte na Rosj¢ i na to, co si¢ w niej dzieje. To
znaczy takze poznawac Rosje, jej kulture i mentalno$¢ rosyjska, aby lepiej ten wielki
kraj rozumieé. To znaczy réwniez szerzy¢ prawde o Rosji i trudnych stosunkach
polsko-rosyjskich w przeszlosci i terazniejszo$ci, umie¢ rozpoznawac wszelkie zafat-
szowania we wzajemnych relacjach, te za$ pigtrza si¢ po stronie rosyjskiej obficie
i bez opamigtania. Rolg polskiego rusycysty jest tez dzialanie na rzecz przyblizania
wspétczesnym Polakom osiggni¢¢ wielkiej kultury rosyjskiej, azeby mogli czynnie
uczestniczyé w polsko-rosyjskim dialogu kulturowym i tworzy¢ warunki do jego
rozwoju. A dialog taki zawsze powinien istnie¢ miedzy sgsiednimi narodami. Takie
idee przewodnie nadaja sens ksztatceniowym, badawczym i popularyzatorskim dzia-

taniom dzisiejszej polskiej rusycystyki”'>.

Stowa te brzmig niczym testament i wskazania na przyszto$¢ dla nowego
pokolenia rusycystow polskich, ktérych — miejmy nadziej¢ — w najblizszym
czasie nie zabraknie.

Drogi Panie Profesorze, dzigkujemy za ciagla inspirujacq obecno$¢ w pol-
skiej rusycystyce, jesteSmy wdzigczni za olbrzymie zastugi naukowe dla jej
rozwoju i zyczymy duzo zdrowia i nieustajacej aktywnos$ci na niwie naukowe;j!

2Tenyz e, O zyciu moim opowiesé..., s. 122.



