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NA JUBILEUSZ 50. LECIA PRACY NAUKOWEJ 

Pi dziesi ciolecie pracy zawodowej to bardzo d ugi i wa ny etap w yciu 
ka dego aktywnego cz owieka. Pi dziesi ciolecie pracy naukowej, dydak-
tycznej i organizacyjno-badawczej w yciu uczonego natomiast to zaiste etap 
szczególny, okres zawodowej aktywno ci, który nie zostawia jedynie mgli-
stych wspomnie , ale daje wymierny i namacalny lad dzia alno ci i praco-
witego ycia. Pozostawia dorobek, ksi ki, publikacje uczniów, czyli utrwala 
ów lad w pami ci innych. Pi dziesi t lat pracy sk ania zarazem do podsu-
mowa  drogi zawodowej, do snucia osobistych refleksji zwi zanych z bilan-
sem dokona  twórczych oraz formu owania konstatacji o charakterze re-
asumpcji dotychczasowego dorobku naukowego. Ka e ka demu m dremu 
uczonemu postawi  pytanie o sens uprawianej dzia alno ci badawczej, pytanie, 
czemu to wszystko s u y?

Taki w a nie fakt, pi dziesi ciolecie aktywnej twórczo ci zawodowej, 
mia  miejsce w yciu i dzia alno ci naukowo-organizacyjnej Prof. Jana Or ow-
skiego, nieocenionego i znanego w Polsce i za granic  slawisty ze rodowiska 
lubelskiego. O tych dokonaniach zawodowych wiadczy wydana przez wy-
dawnictwo UMCS w roku 2010 Bibliografia prac 1959-2009

1, dokumentuj ca 
wszystkie rodzaje dzia a  Profesora. A s  to osi gni cia wielkiego formatu: 
publikacje, udzia  w konferencjach naukowych, odczytach naukowych i popu-
larnonaukowych, zarówno krajowych jak i zagranicznych, uczestnictwo w y-
ciu naukowo-organizacyjnym polskiej rusycystyki, kszta cenie i opiniowanie 

PROF. DR HAB. ANNA WO NIAK – kierownik Katedry Literatury Rosyjskiej w Instytucie 
Filologii S owia skiej KUL; adres do korespondencji: Al. Rac awickie 14, 20-950 Lublin; 
e-mail: anewoz@kul.lublin.pl

1 Lublin: Wydawnictwo UMCS 2010. 



ANNA WO NIAK6

kadry w zakresie literaturoznawstwa slawistycznego, co uwidacznia bogaty 
wykaz recenzowanych prac innych pracowników naukowych, recenzji wy-
dawniczych ksi ek, opinii i wniosków w sprawie stopni naukowych m od-
szych kolegów rusycystów, wreszcie lista wypromowanych przez Profesora 
doktorów i tych osób, które dzi ki Jego yczliwej ocenie dorobku mog y
równie  rozwija  sw  karier  naukow  na niwie rusycystyki polskiej.  

Prezentacja osi gni  zawodowych wzbogacona jest w wydanej pracy jak-
e ujmuj cym, personalistycznym w tkiem, mianowicie biografi  napisan

przez samego Autora, zatytu owan O yciu moim opowie . Szkic autobiogra-

ficzny
2
, który – jak s dz  – kontynuuje ten rodzaj pisania o sobie samym przez 

wybitnych polskich uczonych slawistów, m.in. Ryszarda u nego – Mistrza 
Jana Or owskiego i autora wcze niejszej autobiografii3. Ów styl pisania wy-
rasta zarazem z tradycji przybli ania pewnego wycinka z epoki powojennej 
rusycystyki polskiej przez wiadków i czynnych uczestników tamtych czasów 
i wiata minionych zdarze . Autobiograficzny szkic J. Or owskiego dope nia 
imponuj cy wykaz ró norakich dokona  Jubilata, uzyskuje wymiar wia-
dectwa wytrwa ej i owocnej pracy uczonego, dydaktyka i cz owieka, wiadec-
twa zaznaczonego nie tylko przez sam poka ny dorobek naukowy, ale równie
wspartego postaw  etyczn .

Pana Prof. Jana Or owskiego, znanego uczonego, mia am zaszczyt spotka
po swoim przyje dzie do Lublina w ko cu 1982 roku, korzysta  z Jego wiedzy 
i naukowej kompetencji, jako m ody doktor – przy ró nych naukowych dzia-
aniach organizowanych w KUL, a wi c konferencjach i zebraniach nauko-

wych, wreszcie do wiadcza  osobi cie Jego niezwyk ej yczliwo ci i dobroci. 
Mia am ponadto t  sposobno , aby znale  si  w gronie m odszych pracow-
ników naukowych, którym Profesor swymi recenzjami pomaga  w osi ganiu 
kolejnych szczebli kariery naukowej. Chcia abym wi c Panu Profesorowi z o-
y  za to wszystko wyrazy szczerego podzi kowania i podzieli  si  kilkoma 

refleksjami, do jakich sk ania Jego ksi eczka.
Otó , osi gni cia pi dziesi ciu lat pracy naukowej, publikacyjnej i orga-

nizacyjnej Prof. J. Or owskiego ilustruj  (do tej pory) nast puj ce liczby: 
553 publikacje naukowe, udzia  w 157 konferencjach naukowych, zarówno 
krajowych jak i zagranicznych, 43 odczyty naukowe i popularnonaukowe, 
4 wypromowanych przez niego doktorów, wykaz recenzji w przewodach dok-

2 Zob. O yciu moim opowie . Szkic autobiograficzny, tam e, s. 98-122. 
3 R. u n y, Autor o sobie samym, czyli szkic do biografii, [w:] Ryszard u ny, Spis 

publikacji 1955-1997, red. G. Przebinda, J. wie y, Kraków 1097, s. 68-86. 
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torskich i habilitacyjnych, lista recenzowanych prac na stopnie naukowe 
i tytu y profesora. To zaiste olbrzymi dorobek w zakresie polskiej rusycystyki 
i slawistyki drugiej po owy XX i pocz tku XXI w., ale za tymi danymi liczbo-
wymi kryje si  przede wszystkim jeszcze inny istotny rys, czyli osobowo
cz owieka, niezwyk a pracowito , naukowa rzetelno  i aktywno , szeroka 
tematyka poruszanych zagadnie  naukowo-badawczych, naukowe ambicje 
i konsekwencja w dzia aniu. Przygl daj c si  bibliografii prac naukowych 
Profesora nie sposób oprze  si  wra eniu, e po ród tych kilkuset pozycji 
niema e miejsce zajmuj  w a nie recenzje prac polskich rusycystów, mono-
grafii i tomów zbiorowych. Wydaje si , e Pan Profesor gorliwie zrecenzowa
niemal e ca y dorobek naukowy polskiej rusycystyki ko ca XX i pocz tku 
XXI w. Nie ma w tym stwierdzeniu zbyt du ej przesady, poniewa  nic 
z nowo ci naukowych, oczywi cie zas uguj cych na odnotowanie, nie mog o
umkn  recenzenckiej uwadze Profesora.  

Warto przytoczy  pewne fakty i w tki z autobiograficznego szkicu Pro-
fesora, po wi conego Jego karierze zawodowej i drodze yciowej, kre l cego
w ciekawej narracji poszczególne etapy ycia: dzieci stwo, sp dzone na 
kieleckiej wsi u podnó a Gór wi tokrzyskich, okres wojny i okupacji nie-
mieckiej, nauka, wspomnienia o pierwszych nauczycielach, okres m odo ci
i studiów, kariera zawodowa, informuj cego o g ównych momentach ycia
naukowego i etapach naukowego dojrzewania oraz czasie ju  w pe ni dojrza ej
twórczo ci naukowej i badawczej.  

Autobiografia, zatytu owana O yciu moim opowie . Szkic autobiogra-

ficzny, barwna i zajmuj ca, stylizowana jest na form quasi-literack , czemu 
sprzyja stylistyka opowiadania o swym yciu i biografii zawodowej z perspek-
tywy czasowej, z dystansu lat. W tej opowie ci Autor przybli a równie
w ciekawy, osobisty sposób czasy okupacji, notuje wzmianki o okresie, w ja-
kim przysz o kszta towa  si  powojennej dyscyplinie bada  nad literatur ,
kultur  i j zykiem rosyjskim, a wi c czasach nie atwych, sygnowanych przez 
oficjalne przejawy indoktrynacji, sowietyzacji i ideologicznej poprawno ci. 
Szkic ten uzmys awia, jak trudno by o w okresie ideologizacji rusycystyki 
wytycza  sobie w asn  drog  poszukiwa  naukowych, stara  si  mimo 
wszystko o niezale no  badawcz , omija  pokusy i ró ne ideologiczne pre-
sje, wreszcie pokazuje, jak odleg e to jednak czasy, jak e odmienne (po-
zytywnie i negatywnie) od dzisiejszych, pe ne zmaga , trudów yciowych, ale 
i rado ci p yn cej z realizacji zawodowych i yciowych planów.  

Jan Or owski po sko czeniu Liceum Pedagogicznego w Bodzentynie pod-
j  w 1953 r. studia Warszawie, najpierw w Wy szej Szkole Pedagogicznej, 
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a potem kontynuowa  studia magisterskie na Uniwersytecie Warszawskim, 
uko czy  je w 1957 r. O eni  si  i rozpocz  prac  nauczyciela w Kra niku, 
a nast pnie podj  3-letnie zaoczne studia w gda skiej WSP i zako czy  je 
prac  magistersk  z zakresu dydaktyki. Kolejny etap jego drogi zawodowej 
przebiega  ju  w Lublinie, gdzie w latach 1960-1962 rozpocz  prac  w Stu-
dium Nauczycielskim. Pierwsze publikowane prace Profesora – „o wiatowo-
-wychowawcze” wed ug jego okre lenia – dotyczy y dydaktyki i metodyki 
nauczania j zyka, coraz bardziej jednak zmierza  on ku rusycystyce, co zna-
mionowa y takie fakty, jak  kolejne sta e j zykowe i naukowe w Moskwie, 
a zw aszcza inspiruj ce spotkanie z prof. Ryszardem u nym. To pod jego 
opiek  promotorsk  J. Or owski przygotowa  i obroni  w 1971 r. prac  dok-
torsk  na temat polskich przek adów poezji Miko aja Niekrasowa, wydan  rok 
pó niej w formie ksi ki pt. Niekrasow w Polsce (lata 1856-1914)

4. J. Or ow-
ski tym samym otworzy  list  uczniów wydoktoryzowanych  przez  R. u ne-
go i w wiecie rusycystyki zosta  obdarzony zaszczytnym mianem jego „pierw-
szego ucznia”.

Od doktoratu, jak pisze Autor, rozpoczyna si  „wrastanie w rusycystyk ”,
a w latach 70. coraz bardziej rozwijaj  si  jego intensywne badania nad 
literatur  rosyjsk . W obszernym dorobku naukowym J. Or owskiego, na jaki 
sk ada si  kilkaset pozycji bibliograficznych, w tym ksi ek, artyku ów 
naukowych i studiów, mo na wyodr bni  podstawowe nurty zainteresowa .
Pierwszy z nich to recepcja literacka, najpierw dotycz ca oddzia ywania dzie
i wp ywu pisarzy rosyjskich na polskie ycie literackie, a potem odwrotna 
relacja, czyli w tki i inspiracje polskie w literaturze rosyjskiej, co stanie si
szczególnie ulubionym polem badawczym Profesora przez d ugie lata. Te 
etapy bada  odzwierciedlone zosta y w ksi ce Aleksy K. To stoj. Z dziejów 

polsko-rosyjskich zwi zków kulturalnych
5
, która sta a si  podstaw  do ko-

lokwium habilitacyjnego w 1975 r., przeprowadzonego na Wydziale Huma-

4  Zob. J. O r o w s k i, Niekrasow w Polsce (Lata 1856-1914), Wroc aw–Warszawa–
Kraków–Gda sk: Zak ad Narodowy im Ossoli skich, 1972; zob te : Miko aj Niekrasow. 

Wybór poezji, wst pem i komentarzem opatrzy  J. Or owski, Wroc aw–Warszawa–Kraków–
Gda sk, Zak ad Narodowy im Ossoli skich, 1977, ss. 338. 

5 Lublin 1974, ss. 234. 
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nistycznym UMCS. Studia nad twórczo ci  A. To stoja pojawi  si  jeszcze 
w kolejnych latach pracy badawczej6.

Zainteresowania recepcyjne zwi zane z „kwesti  polsk ”, jak okre la ten 
nurt eksploracji sam Profesor, motywy i tematy polskie w literaturze rosyj-
skiej, zaistnia y natomiast w wa nej ksi ce zatytu owanej Polska w zwier-

ciadle poezji rosyjskiej okresu pierwszej wojny wiatowej
7
. Tym kwestiom 

po wi cone by y równie  liczne artyku y i studia poruszaj ce inspiracje pol-
skie w poezji rosyjskiej XX w. (u W. Briusowa, K. Balmonta, mniej znanej 
poetki pochodzenia polskiego M. Morawskiej), jak te  przybli aj ce zwi zki
kulturowe mi dzy literatur  polsk  i rosyjsk , co znalaz o wyraz w badaniu 
wp ywu spu cizny A. Mickiewicza na poezj  rosyjsk , czy oprócz tego w re-
cepcji H. Sienkiewicza w Rosji i oddzia ywania polskiego prozaika na ro-
syjskie ycie literackie pocz tku XX w. Zwrot w stron  tych e zagadnie
badawczych implikowa  wspó prac  J. Or owskiego z polonistami lubelskimi 
(z prof. L. Ludorowskim) i aktywne uczestnictwo w Spotkaniach Sien-
kiewiczowskich, odbywaj cych si  w miejscach zwi zanych z yciem polskie-
go pisarza, a ponadto dawa  mo liwo  dzia a  w ramach konferencji nau-
kowych, organizowanych przez Lubelskie Towarzystwo Naukowe (z prof. 
E. ochow ), podejmuj cych w tek polskiej i europejskiej literatury moderni-
stycznej. Profesor przedstawia  na tych e spotkaniach naukowych problema-
tyk  polsko-rosyjskich relacji epoki modernizmu. Ów kierunek bada  nauko-
wych wynika  wszak e nie tylko z racji aktualnych dzia a  organizacyjnych 
rodowiska lubelskich uczonych, ale wyp ywa  tak e z autentycznych poloni-

stycznych zami owa  Profesora, o czym pisze on w swym szkicu, wspo-
minaj c wcze niejsze sk onno ci naukowe ku badaniu literatury polskiej 
(m.in. prace o J. Czechowiczu, W. Syrokomli), stawa  si  równie  niejako 
kontynuacj  tej linii komparatystycznych poszukiwa  naukowych, powino-
wactw literackich polsko-rosyjskich, jakie wcze niej rozpocz  w badaniach 
rusycystycznych R. u ny.

Nie mo na pomin  dwóch jak e wa nych prac Autora z lat dziewi -
dziesi tych, rozwijaj cych jeden z g ównych nurtów badawczych, którym 
Profesor pozosta  wierny do dzisiaj, czyli tematyk  polsk  w recepcji litera-
tury rosyjskiej. Mam na my li ksi ki: Z dziejów antypolskich obsesji w lite-

6 T e n e, Bibliografia prac, s. 20-23, pozycje 83, 92, 104, 106, 113, 116, 120, 128, 174, 
184 i kolejne. 

7 Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1984, ss. 184. 
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raturze rosyjskiej (1992) oraz Miecze i ga zki oliwne. Antologia poezji ro-

syjskiej o Polsce (1995)8.
Autor, doskona y znawca tematyki polskiej w literaturze rosyjskiej, w pierw-

szej z tych publikacji, w obszernej monografii dokonuje ogl du „kwestii pol-
skiej” z punktu widzenia stereotypów narodowych, antypolskich uprzedze
i fobii, obecnych w literaturze, ujmuj c je w zbiorczym poj ciu „antypolskich 
obsesji”. Monografia powy sza sytuuje si  w kr gu bogatej literatury na 
tematy polsko-rosyjskie, dotycz ce stereotypów literackich oraz etnicznych 
(w ród polskich prac z tego zakresu, m.in. W. Lednickiego, R. u nego, 
B. Galstera, A. K pi skiego, S. Golgart) i odznacza si  oryginalnym uj ciem 
problemu, wi c negatywny i ewoluuj cy obraz i wzorzec Polaka nie tylko 
z wymiarem moralno-psychologicznym (np. kompleksem cywilizacyjnej ni -
szo ci Rosjan wobec Polaków), ale tak e z „rosyjsk  racj  stanu”, jej „poli-
tyczn  konieczno ci ”9. Dzisiaj powiedzieliby my, e praca ta dobitnie poru-
sza kwestie zwi zane z kodem imperialnym literatury i kultury rosyjskiej. 
Próba przybli enia ca o ciowej wizji modelu Polaka i Polski oparta jest w mo-
nografii J. Or owskiego na rozleg ym materiale badawczym zarówno w prozie, 
poezji, jak i publicystyce – od wieku XVIII, a  do prze omowego roku 1917, 
poprzez XIX wiek polskich powsta  narodowowyzwole czych, wiek, w któ-
rym – zdaniem Autora – najmocniej i wiadomie utrwali  si  negatywny ste-
reotyp Polaka. W tej monografii jest tak e uwydatniony burzliwy okres I woj-
ny wiatowej. Ksi ka ukazuje zatem sprawy polskie interpretowane przez 
wielkich pisarzy (np. Puszkina, Gogola, Hercena, Turgieniewa, Dostojew-
skiego, To stoja, Czechowa, B oka, filozofów Bierdiajewa, Rozanowa), wydo-
bywa równie  z zapomnienia polonica u twórców minorum gentium, o mniej 
g o nych nazwiskach. Nieocenion  jej zalet  jest zaprezentowanie, w sposób 
mo liwie najbardziej obiektywny, zarówno za artych obro ców idei rosyjskiej 
z ich stereotypowym wizerunkiem antypatycznego Polaka (Dostojewski, 
Leskow, Czechow), jak i przedstawienie literackich obrazów zwolenników 
Polaków i sprawy polskiej w ród pisarzy rosyjskich (A. Hercen, pó ny L. To -
stoj, W. Korolenko). Wieloaspektowa, obiektywna i m dra monografia J. Or ow-
skiego potwierdza sw  aktualno  tak e w dzisiejszej rzeczywisto ci, nabiera 

8 J. O r o w s k i,  Z dziejów antypolskich obsesji w literaturze rosyjskiej. Od wieku XVIII 

do roku 1917, Warszawa 1992; t e n e, Miecze i ga zki oliwne. Antologia poezji rosyjskiej 

o Polsce (Wiek XVIII-XX), wybra  i oprac. J. Or owski, Warszawa: WSiP, 1995.  
9 Te n e, Z dziejów antypolskich obsesji..., s. 8. 



O PROFESORZE JANIE OR OWSKIM 11

nowego blasku w sytuacji odmienionych relacji polsko-rosyjskich, i ko-
niecznie zas uguje na wznowienie jej wydania. 

W dzia alno ci Pana Profesora uderza nadzwyczajna aktywno  i ruchli-
wo , uwidoczniona w 157 konferencjach naukowych, odczytach, tak e i tych 
popularnonaukowych, wyg aszanych nie tylko w Polsce i za granic , ale tak e
w rodowisku lokalnym, lubelskim, m.in. w nieistniej cym ju  dzisiaj klubie 
„Masza”. Bardzo twórczo rozwija a si  powa na wspó praca naukowa z rusy-
cystami czeskimi z O omu ca. Profesor pe ni  te  wiele funkcji uniwer-
syteckich, by  przez d ugie lata dyrektorem Instytutu Filologii S owia skiej na 
UMCS, prodziekanem Wydzia u Humanistycznego. Poza uczelni  ponadto 
dzia a  w ró nych gremiach, w MAPRJA  i PTR, uczestniczy  przez 3 ka-
dencje w pracach Komitetu S owianoznawstwa Polskiej Akademii Nauk i wie-
lokrotnie wspó pracowa  z Centraln  Komisj  do Spraw Tytu u Naukowego 
i Stopni Naukowych. 

Nieod czn  cz ci  spu cizny naukowej oraz organizacyjnych dzia a
Profesora sta a si  wspó praca ze slawistyk  na KUL, o czym musz  tutaj 
z ca  moc  powiedzie , aby podkre li  nale yte miejsce Profesora w gronie 
za o ycieli filologii s owia skiej na tym Uniwersytecie. Sam Autor ksi ki 
pisze wprawdzie o tym etapie swej biografii naukowej, jednak z w a ciw
sobie niezwyk  skromno ci . Chcia abym zatem niejako wydoby  z cienia 
zas ugi prof. Jana Or owskiego w tej materii, unaoczni  wk ad, jaki w o y
w rozwój slawistyki kulowskiej, wspó pracuj c od samych jej podwalin, od 
roku 1982, z prof. Ryszardem u nym i rodowiskiem slawistów z KUL. 
Profesor J. Or owski bezsprzecznie odegra  wielk  rol  w micie za o yciel-
skim naszej filologii s owia skiej, od samego pocz tku bra  bowiem udzia
w dzia aniach organizacyjnych nowej placówki, by  aktywnym uczestnikiem 
i kilkakrotnym referentem comiesi cznych otwartych posiedze  naukowych. 
W latach 80. by  cz onkiem Rady Naukowej Mi dzywydzia owego Zak adu 
Bada  nad Kultur  Bizanty sko-S owia sk . Wreszcie w latach 1992-1998 
podj  – jako profesor nadzwyczajny KUL – zaj cia na filologii s owia skiej,
prowadzi  wyk ady z literatury rosyjskiej, wiczenia i seminaria magisterskie, 
wypromowa  kilkunastu magistrów filologii rosyjskiej w zakresie literatury 
rosyjskiej. W ten sposób nale y uwypukli  niema  rol  Profesora we wspie-
raniu pod wzgl dem dydaktycznym, kadrowym i naukowo-organizacyjnym 
rozwijaj cego si  w KUL nowego kierunku. Profesor aktywnie uczestniczy
w pracach tego o rodka, w konferencjach naukowych, w dzia alno ci wydaw-
niczej, by  i jest nadal cz onkiem Komitetu Redakcyjnego „Roczników Hu-
manistycznych” seria: S owianoznawstwo”, jako autor studiów i artyku ów 
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cz sto go ci ze swymi tekstami na amach tych e „Roczników”. Wspomaga 
poza tym kolejne edycje „Roczników Humanistycznych” jako niestrudzony 
i oddany recenzent wydawniczy. Nasza wspó praca kwitnie nadal tak e przy 
okazji innych przedsi wzi  naukowo-organizacyjnych, wspólnie redagowa-
nych tomów, czy zaznacza si  tak e w opiniowaniu dorobku naukowego 
naszych pracowników.  

Zwi zanie si  z KUL-em zaowocowa o dzia alno ci  naukowo-badawcz
Pana Profesora – co akcentuje w swym szkicu – pog bieniem bada  nad „du-
chowym wymiarem kultury rosyjskiej i jej chrze cija skimi korzeniami”10 ,
szerszym spojrzeniem na religijne motywy w twórczo ci Anny Achmatowej, 
Daniela Andriejewa, Matki Marii, Anny Barkowej, czy tak e zainteresowa-
niem si  my l  s owia sk  Jana Paw a II i wprowadzeniem tej problematyki 
do bada  rusycystycznych. W tek papieski, rozwijaj cy si  w polskiej rusy-
cystyce stosunkowo mocno w swoim czasie, zaistnia  tak e w wielu tekstach 
J. Or owskiego w aspekcie s owia skim i rosyjskim. Studia nad twórczo ci
wymienionych w a nie pisarzy, analizowanych pod k tem problematyki sa-
kralnej, pojawia y si  równie  w naszych s owianoznawczych „Rocznikach 
Humanistycznych”. Szczególnie godzi si  w tym miejscu wspomnie , m.in. 
o odkrywczych tekstach podejmuj cych rozwa ania o poezji i my li historio-
zoficznej Daniela Andriejewa, stanowi cego dla Autora „swoist  przygod
intelektualn 11, którego pisarstwo i zw aszcza oryginalna sakralizowana utopia 
Niebia skiego Kremla i kwestia metakultury, niew tpliwie urzek y badacza. 

 Pisarstwo naukowe Profesora Jana Or owskiego ma swoisty wyraz, poru-
sza niezwykle bogat  problematyk , odznacza si  wyró nialnymi nurtami 
zainteresowa  badawczych, wymienianymi ju  w tkami polsko-rosyjskimi, 
zagadnieniami sakralnymi uobecnionymi w literaturze rosyjskiej, wyró nia je 
wielka kultura i elegancja stylu – dzisiaj na ogó  ju  rzadka. Przy tych wszyst-
kich zaletach ma jeszcze i t  jedn  cech , mianowicie pokor  badawcz ,
poszanowanie dla cudzego s owa i pogl du, dostrzeganie wk adu innych 
uczonych w polsk  slawistyk . Nie ma w tym, co pisze Profesor Or owski, 
a tak e w recenzjach prac kolegów, negowania i deprecjonowania dorobku 
innych, lecz jest dostrzeganie i dowarto ciowywanie ka dego nowego spoj-
rzenia czy uj cia w pracy b d  monografii. W tym podej ciu widz yczliw

10 T e n e, O yciu moim opowie , s. 120. 
11 Tam e; zob. te : t e n e, Sakralizowany wiat poezji Daniela Andriejewa, „Roczniki 

Humanistyczne”, 43(1995), z. 7, s. 197-211; t e n e, Religijno  utajona (O poezji Anny Bar-

kowej), „Roczniki Humanistyczne”, 44(1996), z. 7, s. 253-266. 
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aprobat  dla poszukiwa  naukowych, niejednokrotnie wielk  wyrozumia o
dla naukowego b dzenia i pomy ek (któ  z uczonych si  nie myli?). Profesor 
J. Or owski jest bowiem bardzo krytyczny wobec ewidentnych naukowych 
b dów, potrafi jednak krytyk  przekaza  w agodnej i w a ciwej formie. Wy-
nika to z Jego osobowo ci i formatu jako Cz owieka i Uczonego.  

Autobiografia-opowie  Jana Or owskiego, podzielona na tytu owane aka-
pity, ko czy si  cz ci  „S owo na zako czenie” i skierowana jest do kolegów 
rusycystów przez wybitnego Uczonego o pi dziesi cioletnim sta u nauko-
wym i badawczym, daje ko cow  odpowied  na pytanie o sens „wyuczonego 
i uprawianego zawodu”. Zaiste, upowa nia ten poka ny dorobek do zastana-
wiania si  nad sensem i znaczeniem pracy naukowej. Konwencjonalne pytanie, 
które mo na by postawi : czemu to wszystko s u y? uzyskuje u Jana Or ow-
skiego wymiar nie tylko czysto retoryczny, lecz profesjonalny, poniewa  pyta 
On: „Co to znaczy by  rusycyst  w Polsce”. A odpowied  na to brzmi tak – 
pozwol  sobie j  zacytowa :

to znaczy mie  zawsze oczy otwarte na Rosj  i na to, co si  w niej dzieje. To 
znaczy tak e poznawa  Rosj , jej kultur  i mentalno  rosyjsk , aby lepiej ten wielki 
kraj rozumie . To znaczy równie  szerzy  prawd  o Rosji i trudnych stosunkach 
polsko-rosyjskich w przesz o ci i tera niejszo ci, umie  rozpoznawa  wszelkie zafa -
szowania we wzajemnych relacjach, te za  pi trz  si  po stronie rosyjskiej obficie 
i bez opami tania. Rol  polskiego rusycysty jest te  dzia anie na rzecz przybli ania 
wspó czesnym Polakom osi gni  wielkiej kultury rosyjskiej, a eby mogli czynnie 
uczestniczy  w polsko-rosyjskim dialogu kulturowym i tworzy  warunki do jego 
rozwoju. A dialog taki zawsze powinien istnie  mi dzy s siednimi narodami. Takie 
idee przewodnie nadaj  sens kszta ceniowym, badawczym i popularyzatorskim dzia-
aniom dzisiejszej polskiej rusycystyki”12.

S owa te brzmi  niczym testament i wskazania na przysz o  dla nowego 
pokolenia rusycystów polskich, których – miejmy nadziej  – w najbli szym 
czasie nie zabraknie.

Drogi Panie Profesorze, dzi kujemy za ci g  inspiruj c  obecno  w pol-
skiej rusycystyce, jeste my wdzi czni za olbrzymie zas ugi naukowe dla jej 
rozwoju i yczymy du o zdrowia i nieustaj cej aktywno ci na niwie naukowej! 

12 T e n e, O yciu moim opowie ..., s. 122. 


